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vermdigen, selber gern helfen und raten méchten, und so wir
das zu thun nicht wissen, durch andere Erfahrene und der Schrift
Verstindige helfen und raten lassen, weil solche Sach nicht
zeitlich, sondern der Seelen Seligkeit belangt.“ (Kgl.-St. Arch.,
Kgsb. IV, 22, 63 (I) f.47). Weil Heydeck Laie war, hatte Al-
brecht es ihm ausdricklich zugestanden, den Schwenkfeld’schen
Prediger Fabian Eckel aus Liegnitz zur Fithrung des Gespriches
heranzuziehen. So wendete sich denn auch Speratus nur in der
Einleitung des Gespriches an Heydeck, um ihn zu bitten, er
moge fir dies Mal stil]l schweigen und zuhdren und Eckel das
Wort dberlassen. Diesem Wunsche geschah Geniige: das Ge-
sprich verlief zwischen Speratus und Eckel, dann zwischen
Poliander und Eckel. Nach der Unterredung stellten Heydeck,
Eckel und Zenker ein Bekenntnis auf, das ihre Ansicht iiber
das Wort Gottes etwas anders zusammenstellte, als Eckel es in
der Unterredung gethan hatte. 'Wie vorauszusehen war, blieb
das Gesprich fruchtlos, trotzdem Speratus bei der Verhandlung
itber das gepredigte Wort Gottes schon den Eindruck hatte, da8
ihnen hier nichts fehle, ,denn daB ein Teil den andern nicht
verstehen will“ (Codhck a. a. 0., S. 389). Ein lutherischer Chronist
(Freiberg bei Nicolovius a. a. O., S. 46, Anm.) berichtet iber den
Erfolg des Gesprdchs: ,,die Sakramentierer bestanden mit ihrem
Herrn von Heydeck mit grofen Schanden. Zuletzt sie schweigen
muBten, konnten nichts mehr aufbringen.” Dieses Urteil ent-
spricht den Thatsachen nicht, wohl aber ist es richtig, was der
Chronist iber Heydeck hinzufigt: ,,demnoch lieB der von Hey-
deck nicht ab, blieb in seinem Irrtum bis an seinen Tod.*

Mit groBer Energie nahm Heydeck die Bemiithungen fir
die Ausbreitung der Schwenkfeld’schen Lehre alsbald wieder
auf. Unermiidlich wirkte er von neuem unter dem Volke durch
Verteilung von Schriften. Er selbst fiir seine Person war be-
strebt, ,ganz geistlich zu sein allein‘* (Freiberg bei Nicolovius a. a.
O. 8. 46 Anm.). Der Zusage Albrechts gemiB hatte er fir sei-
nen eigenen Bedarf einen besonderen Geistlichen, zuerst Peter
Zenker, Seinen EinfluB am Hofe Albrecht’s, den er keineswegs
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verloren hatte, verwendete er dazu, Minnern seiner Glaubens-
richtung dort Stellungen zu verschaffen.!)

Am gefahrlichsten aber wurde Heydeck den Lutheranern
dadurch, dafl er einfluBreiche Personlichkeiten auf seine Seite zu
ziehen suchte. DaB er seinen Bruder Wolf zu gewinnen strebte,
ist unzweifelhaft und ganz natiirlich; doch ist dieser zum min-
desten kein iiberzeugungstreuer Anhiinger der Schwenkteld’schen
Ansichten geworden, denn als Herzog Albrecht ibn im Jahre
1535 interpellierte, weil er gehdrt habe, dall Wolf von Heydeck
sich einen eigenen Prediger auf dem Schlosse halte und die
Leute aus der Stadt von dem ordentlichen Pfarrer abziehe,
leugnete er beides rundweg: beides sei durch unwahrhaftige
Leute erfunden (U. B. 969).

Von besonderem Interesse sind die Bemithungen Heydeck’s,
den Bischof Polentz und Herzog Albrecht selbst der Schwenk-
feld’schen Lehre geneigt zu machen.

Wir erinnern uns, da Heydecks Schwester Anna die Ge-
mahlin des Polentz war, und da8 Heydeck im engsten Verein
mit Polenz am Werke der Reformation und Sakularisation
PreuBlens gearbeitet hatte: so stand Heydeck zu Polentz als
Schwager und Freund in engen Beziehungen, die es ihm nahe
legten, den Bischof auf seine Seite heriiberzuziehen. DaB seine
Bemithungen nicht ganz ohne Erfolg waren, kénnen wir als
sicher hinstellen, genau die Grenze festzustellen, bis zu der Polentz
ihm folgte, hilt jedoch schwer. Anna, die Schwester Heydeck’s
und Polentz Gattin, neigte ebenfalls zur Schwenkfeld’schen Denk-
weise, und ihr Einfluf auf Polentz wird auch nicht ganz ohne
Wirkung gewesen sein. Am 11. Dezember 1542 schrieb Speratus
an Aurifaber beziiglich des Spiritismus in PreuBen: er konne
auch Polentz nicht ganz freisprechen, der vor einigen Jahren an
einen Vornehmen ein Schreiben des Inhalts gesendet habe, daB

1) Schwenkfeld an Herzog Albrecht: Tschackert U. B. No. 592. U. B. 1.
S. 192 Anm. 4. Freiberg bei Nicolovius a. a. O. 8. 46 Anm. Nicolovius a. a. O.
8. 45, Kgl.St. Arch. Kgsh.: 1V, 22, 63 (I) £. 50; IV, 22, 63 (I) f. 47. Cosack a. a.Q.
S. 389; ebd. S. 385 Anm. Tsckackert: U. B. 804.
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die Elevation abgeschafft werden miisse; und mit Bedeutung
figt er hinzu: ,Seine Gattin sagte mir einst in’s Gesicht: ,,Ei
sollt’ das Brot der Leib Christi sein!“ Diese war die Schwester
des Herrn von Heydeck, des Verstorbenen, dem wir die ganze
Schwirmertragddie noch bisher verdanken . . . .“!) So hat Spe-
ratus den Bischof Polentz wenigstens in der Abendmahlslehre
fir nicht streng lutherisch gldubig gehalten und hat darin Hey-
deck’s EinfluB gesehen, der direkt auf Polentz wirkte und auch
indirekt dadurch, daB er des Polentz Frau, seine Schwester Anna,
seinen Gedanken geneigt gemacht hatte. Wie Polentz iiber das
Abendmahl gedacht hat, sagt sein Schreiben an Sigismund Rauter
(U. B. 1488);®) es heifit hier: ,Erstlich soll man das Sakrament
nicht anbeten; denn da ist allein der Leib Christi im Brot und
das Blut Christi im Kelch, wie die Worte klar mitbringen;
Christus aber, die Gottheit, die allein soll angebetet werden, ist
nicht im Brot und Wein. Wo man nun das Sakrament anbetet,
ist es lautere Idololatria, Abgttterei. Wire derhalben gut, dal
man das Elevieren im Sakrament abstellete. — Zum andern ist
das ein groBerIrrtum, daB man Vergebung der Siinde im Sakrament
sucht. Denn Vergebung der Siinden kénnen und miissen wir
allein durch den Glauben an Christum erlangen. Wenn ich das
Sakrament empfange, wie es ausgesetzt ist, zu einem Gedéchtnis
des Leidens Christi, und gedenke und betrachte dabei sein bitteres
Leiden, das er fir uns gelitten hat und da er fiir unsere Siinden
genug gethan hat, von Siinden, Teufel, Holle und Tod, durch
sein Leiden und Auferstehung [uns] erloset, und glaube solches

1) Vgl. U. B. 1488, Text bei Cosack a.a. O. 8.186: Nec Lambiensem
meum in totum absolvo. Is enim ad quendam hic nobilem ante annos plures
scripsit, quemadmodum inclusa cartula continet, abolendam esse clevationem.
Iudicent ceterum quoque pii. FEius uxor mihi quondam in faciem dixit: ,Ei,
sollt das Brot der Leib Christi sein!* Haec soror erat ipsius domini Friderici
ab Heydeck, defuncti, cui omnem tragocdiam fanaticam Schwermerorum vel
adhuc debemus, quem autem deus per suam gratiamn a nobis abstulit clemensac pius.

2) U. B. 1498: ,Sigismund Rauther war 1538 —1544 Landrichter in
Schippenbeil. Er hatte schon 1529 mit Michael Meurer die Kirchenvisitation
in den polnischen Aemtern gehalten.*
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ganz fest, so sind mir alle meine Siinden vergeben. TUnd so er-
langen wir durch Vermittelung jenes Glaubens die Vergebung
der Siinden bei Empfang des Sakraments, aber durch die Macht
des Glaubens an Christum, unsern Erloser.” Tschackert (U. B.[,
S. 353 Anm. 2) meint, es kénne aus diesen Worten ,,ein Gegen-
satz des Bisckofs Polentz gegen die lutherische Abendmabls-
praxis nicht mit Notwendigkeit herausgelesen werden," weil
1. ,dieses Schreiben eine private Zuschrift war“ und 2. die
Gegner, welche Polentz hier widerlegt, ,,Vergebung der Siinden
im Sakrament'‘ gesucht haben kénnen, ohne dabei ,,den Glauben
an Ckristum* zu fihlen. Beide Grinde sind nicht stichhaltig.
" DaB ein Mann wie Polentz seine Ansicht iiber einen Glaubens-
satz in einem privaten Schreiben nicht so formuliert haben sollte,
wie er es unter allen Umsténden aufrecht zu halten willens ge-
wesen wire, ist ausgeschlossen. DaB die Gegner, die Polentz
widerlegen will, die von Tschackert angefithrte Anschauung hatten,
ist moglich, #ndert aber an der Thatsache nichts, daB8 Polentz
tiber Stindenvergebung und Abendmahl so gedacht hat, wie die
‘Worte seines Schreibens es ausdriicken. DaB Polentz diese Ar-
sicht tber das Abendmahl und seine Wirkungen sich gebildet
hatte, ist ohne Zweifel zum Teil Heydeck’s Einflufl zuzuschreiben:
die citierten Worte des Polentz itber das Abendmahl kommen
der Schwenkfeld’schen Denkweise vom Abendmahl als einer
Seelenspeise recht nahe. Unter diesem Gesichtspunkt werden
wir ganz entschieden die Behauptung zuriéickweisen miissen, die
Tschackert in seinem ,,Georg von Polentz (in: Kirchengeschichtl
Studien 1888 S. 160) aufstellt: ,auch nicht die leiseste Spur
einer religiosen Unsicherheit 148t sick in seinem (des Polentz)
Wandel von 1523—1550 entdecken,” eine Behauptung, die frei-
lich schon von Tschackert selbst in seinem U. B. I, S. 353 f. und
Anm. 2 wesentlich modificiert ist. Heydeck suchte Polentz auch
indirekt zu beeinflussen, indem er z. B. den schwenkfeldisch ge-
sinnten Prediger Johann Schubart veranlaBte, ihn tiber einzelne
theologische Lehren zu unterrichten. Dennoch ist es Heydeck
nicht gelungen, Polentz dahin zu bringen, wo er ihn so gerne
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gesehen hitte; Polentz war weit davon entfernt, Schwenkfeldianer
zu sein: er stand tber den Parteien, weil er die Hauptsache im
Christentum, den hingebenden Glauben an Christum, auch wirk-
lich zur Hauptsache machte und es deshalb nicht notig hatte,
den Glaubensformeln der einen oder andern Partei sich unbe-
dingt anzuschliefen. Wenn Tschackert (U. B. I, S. 202) mit Be-
ziehung auf die Thatenlosigkeit Polentz’s in diesem Streite meint:
nPolentz, der frithere Jurist, hat die Tragweite des theologischen
Streites wohl nicht verstanden,' so ist das nicht nur eine Ver-
kennung der Befshigung Polentz’s, sondern auch des Grundes,
der ihn zum Schweigen bestimmte: Polentz wollte nicht auch
gegen einen Schatten kiémpfen, wie Speratus, Poliander u. s. w.
einerseits, Heydeck u. s. w. andererseits es thaten, wenn sie die
Ueberzeugung in den Kampf trieb, daB die Annahme oder Ab-
lehnung der lutherischen oder schwenkfeldischen Lehre die Vor-
bedingung sei fiir Seligkeit oder Verdammung und umgekehrt.
Polentz litt nicht an der Ketzerkrankheit, die damals nicht nur
unter den Katholiken, sondern auch unter den Protestanten, die
das Princip der Gewissensfreiheit aufgestellt hatten, gar sehr
im Schwange war. So war zwar Polentz weit davon entfernt,
Schwenkfeldianer zu sein, ebenso weit entfernt aber auch davon,
Heydeck um seiner Schwenkfeld’schen Denkweise willen zu ver-
urteilen, wie das von den verschiedensten Seiten in verschiedener,
feiner und grober Weise nach seinem Tode geschah: Polentz
hat ihn gegen derartige Angriffe energisch verteidigt, wie wir
noch sehen werden. Wie Polentz, so gehérte auch Herzog
Albrecht zu den wenigen Verteidigern, die Heydeck nach seinem
Tode auf lutherischer Seite fand. Des Herzogs Verhaltnis zum
Schwenkfeldianismusbeansprucht naturgemifi das meiste Interesse.")

Herzog Albrecht hat geraume Zeit den Schwenkfeld’schen
Anschauungen sehr nahe gestanden, in die er durch Heydeck
eingefiihrt war. Wie die Beziehungen der Verwandtschaft
und Freundschaft Heydeck auf den Versuch hinwiesen, den

1) Tschackert: U. B. 969; U. B. 1488. Cosack: Speratus: S. 201. U. B. 1016.
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samléndischen Bischof zu gewinnen, so wurden die Bande der
Vertrautheit, die den Herzog an Heydeck fesselten, der Punkt,
an dem dieser ankniipfen konnte.

Wir sahen schon, wie deutlich Albrecht auf dem Rasten-
burger Tage seiner Sympathie fiir Heydeck Ausdruck gegeben
hatte, trotzdem in dessen religidsen Anschauungen eine Aende-
rung eingetreten war; ja, gerade weil Heydeck seine religidsen
Ansichten geiéindert hatte, war es dem Herzog recht zum Bewuft-
sein gekommen, wie viel dieser Mann seinem Herzen galt. DaB
die lutherisch Gesinnten von dieser intimen Beziehung, die zwi-
schen den beiden Minnern obwaltete, schon vor dem Rasten-
burger Gespriéch Schlimmes fiirchteten, ja, daB Speratus besorgte,
dieses Schlimme nehme schon jetzt seinen Anfang, zeigen Worte
eines Schreibens, das derselbe am 30. November 1531 an den
Herzog richtete: ,Ich besorge, Euer Fiirstliche Gnaden radumen
ihnen zu viel ein. Principiis obsta, sagt der Poet. Dem mdchte
man nachfolgen, wollt’ man nicht zuletzt die Reu davon bringen."
Freilich ging Albrecht den Lutheranern von Anfang an nicht
scharf genugvor. Es ist ihnen sicher ein Dorn im Auge gewesen,da8
er es ausdriicklich gestattete, dafl der schwenkfeldisch gesinnteZen-
ker Heydeck geistliche Dienste thue, selbst als er auf Grund seines
Bekenntnisses und seiner ,deutschen Konfession' vom Herzog des
Predigtamtes entsetzt war. Dann hatte Albrecht aus ,iibergnadiger
Zuneigung* gegen Heydeck die erwiahnte Rastenburger Synode be-
rufen. Seine religiosen Anschauungen waren aber in dieser Zeit
und noch spiter durchaus die lutherischen. In einem Schreiben
vom 1. August 1531 hatte er selbst Zenker die Ungereimtheit
seiner schwenkfeldschen Denkweise vorgehalten. Vor der Rasten-
burger Synode hatte er Michael Meurer aufgefordert, eine Ueber-
setzung einer Schrift Melanchthon’s vom Abendmahl anzufertigen,
die dieser am 14. Mirz 1532 vollendete. Die erwihnten Worte,
mit denen er das Rastenburger Gesprich einleitete, zeigen, wie
sehr er lutherisch gesinnt war, wie sehr er die schwenkfeldsche
Lehre noch fiir Irrtum hielt. Noch am 6. April 1532 lobt er
Luther gegeniiber seine Konigsberger Prediger, bevorab Poli-
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ander, die die Sachen also treiben, daB bei uns kein Irrtum ob-
waltet'’ (U. B. 842). Trotz dieser Zeugnisse fiir seine lutherische
Gesinnung blieb den Lutheranern ein geheimes Gefithl der
Furcht, daB es Heydeck doch gelingen kionne, den Herzog auf
seine Seite hiniiberzuziehen. Als Heydeck im Mai 1532 zu
Albrecht kam, erhielt dieses Gefithl immer greifbarere Gestalt:
,der Herr von Heydeck” schreibt Appel im Mai 1532 an He8
(U. B. 850), ,,kommt heute zu dem Firsten; dal er nur nicht
S. Hoheit mit jenem verderblichen Gift inficiere; ich fiirchte
es mit allen Gutgesinnten sehr. Deine Menschenliebe hat
die Pflicht, zu Christus unserm Erloser fir uns alle zu
beten. 8o sehr war der Einfluf, den Heydeck auf den Herzog
hatte, bekannt und — gefiirchtet. Und die Lutheraner hatten von
ihrem Standpunkt aus recht. Ihnen wire ein energisches Vor-
gehen gegen die ,Rottengeister’ dringend erwiinscht gewesen:
es war die Folge von Heydecks EinfluB, daB der Herzog das
Princip der Duldung annahm.

DaB Albrecht eine Zeit lang nicht weit davon entfernt war,
den Schwenkfeldianismus zu seiner Lebensanschauung zu machen,
ist unzweifelhaft, und ebenso unzweifelhaft auch, daB dieses
Schwanken zwischen Luther und Schwenkfeld allein Heydeck
auf die Rechnung zu setzen ist. Das Schwanken Albrechts be-
stidtigen die von Tschackert (U. B. I. S. 197) angefithrten Zeug-
nisse des Speratus und Freiberg unbedingt. Speratus schreibt
Ende 1542 dem Herzog, er sei nur ,durch gottliche Gnade" aus
der Sakramentierer Hiénden errettet worden“ (U. B. 1490] und
Freiberg berichtet, daB Heydeck nicht nur einige von dem
groflen Adel, sondern auch ,unsern gnidigsten Herrn" in seine
verftithrerische Lehre eingefithrt habe, daB ,,Seine Gnaden nicht
mehr des frommen Poliander geachtet und seiner Predigt nicht
viel nachgefragt habe® (Freiberg bei Nicolovius a. a. O. S. 46
Anm.). Dazu kommen Worte aus einem Schreiben Polianders
an den Herzog vom 23. Januar 1535, in dem er ihn aufs Unter-
thinigste bittet, die Lehre der Sakramentierer ,nicht linger im
Lande gestatten zu wollen* (U. B. 953). Es fragt sich nur,

Altpr. Monataschrift. Bd. XXXIV. HIft. 7 u. 8. 34



522 Friedrich von Heydeck etc.

wie weit Heydeck den Herzog in Schwenkfeld’sche Denkweise
hineingezogen hat und wie lange der Herzog derselben gemeigt
blieb. Wir kdnnen von vornherein feststellen, daB es Heydeck
nicht gelungen ist, den Herzog ganz zu gewinnen. Selbst in der
Zeit, in der Albrecht dem Lutheranern am meisten sich ent-
fremdet hatte, in dem Jahre 1532/33, hat er sich doch nie wirk-
lich von ihnen getrennt, sondern in allen &ffentlichen Kund-
gebungen so ausgedrickt, daB er fir einen Anhénger des Luther-
thums gelten konnte. Im August 1532 gab er sogar beiden
Bischhtfen und den Hauptleuten der Aemter in Pomesanien den
direkten Befehl zur Ausweisung neuer Wiedertdufer, die er
namhaft machte, darunter auch eines Liegnitzers. Am wenigsten
entschieden klingt Albrecht’s Kundgebung fir das Luthertum
in seinem Schreiben an Luther vom 12. Juni 1533 (U. B. 891);
hier schreibt er, dem Eindrigen der Sakramentierer kdnne man
nicht wehren, und sie mit Gewalt zu vertreiben, wirde das Land
ynoch wister’ machen. Er lasse Freiheit walten, ,weil [sich]
nicht geziemen will, mit Gewalt in die Leute den Glauben zu
dringen. DaB aber Albrecht sich iiberhaupt direkt an Luther
wendete, zeigt, daB er die Fuhlung mit dem Luthertum mnicht
ganz verlieren wollte; auch laBt die Versicherung, daB8 Prediger, *
wie Briessmenn und Poliander ihr Amt tapfer mit Warnen und
Lehren trieben, erkennen, wie weit Albrecht auch in dieser Zeit
davon entfernt war, erklirter Gegner der lutherischen Lehre zu
sein. Wir haben kein urkundliches Zeugnis dar@iber, wie weit
Albrecht sich der schwenkfeldschen Lehre gendhert hat; nur
wissen wir, daB er hauptsichlich in der Abendmahlslehre
schwankte, daB er schwirmerische Biicher gelesen hat, daB er
die Predigten Polianders immer seltener besuchte und dafar
schwiirmerische Predigten horte.

Von besonderer Bedeutung war es, da8 Heydeck gleich im
Beginn seiner Bemithungen fiir den Schwenkfeldianismus durch
geinen Einflu auf den Herzog es dahin brachte, daB dieser,
wie erwahnt, das Duldungsprincip annahm. Mehrere Jahre hin-
durch hat der Herzog diesen Grundsatz befolgt, und auch als
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er ihm im Jahre 1535 in der Praxis untreu wurde, hielt er ihn
in der Theorie noch fest.

Es ist an der Zeit, einzusehen, daf Albrecht weiter war
als seine Zeit, wenn dieser Grundsatz ihm wirklich innerste
Ueberzeugung war, und daB es Heydeck nur als ein Verdienst
angerechnet werden kann, wenn er den Herzog zu dieser Ueber-
zeugung gebracht hat. Wir diirfen es nicht immer wieder ver-
kennen, da8 es eine Verirrung war, da8 Protestanten gegen alle,
die in irgend einem Punkte anders glaubten als sie, trotz des
Princips der Gewissensfreiheit herzogen als gegen ,Rotten-
geister, , neue Phropheten‘, , Schwirmer®, ,Sekter", ,, Triumer",
als gegen Leute, die dem Satan verfallen seien. Mit derartigen
Anschauungen standen die Protestanten nicht mehr auf protes-
tantischem, sondern auf katholischem Boden. Wohin diese
Richtung gefihrt hat, zeigt die Verbrennung Servet’s durch
Calvin, die Hinrichtung Funck’s auf preuBischem Boden; wollen
wir diese Vorginge verteidigen, so dirfen wir die Katholiken
nicht verurteilen, wenn sie Huss verbrannten, diirfen nicht einmal
die Inquisition verdammen, auch nicht die entsetzliche spanische,
wenn wir nur konsequent sein wollen. Hitte Herzog Albrecht
an dem Duldungsprincip festgehalten und es mit Energie weiter
befolgt, so wire Funck nicht hingerichtet worden, das Theologen-
gezénk hitte wenigstens in Preuen nicht so tberhand ge-
nommen, wie leider in den meisten Teilen Deutschlands, wodurch
dem Evangelium so unberechenbarer Schaden geschah. Wir
verkennen es nicht, daB sicher die Halfte der Schuld auch an
den als Ketzern Gebrandmarkten lag, die von den Lutheranern
genau so dachten wie diese von ihnen, und wir wollen im Spe-
ziellen Heydeck nicht in Schutz nehmen, wenn er dem Schwenk-
feldianismus in PreuBen mit Gewalt zum Siege verhelfen wollte,
als kénnte nur durch ihn die Seligkeit erlangt werden. Eine
echt protestantische Stellung in diesem groBen Geisterkampfe
wiahlte nur Polentz, er stand itber den Parteien, weil er erkannte,
daB nicht bestimmte Glaubensformeln selig machten oder ver-

dammten, sondern die Stellung des Herzens zu Christus.
34*



H24 Friedrich von Heydeck ete.

War das Duldungsprinzip bei Albrecht innerste Ueberzeugung,
so stand auch er in der Zeit, in der er es befolgte, auf echt
protestantischem Boden und hatte das Heydeck zu verdanken.
Freilich bleibt es zum mindesten zweifelhaft, einerseits, ob
Heydeck aus Ueberzeugung Albrecht den Grundsatz der Gewissens-
freiheit annehmbar machte, oder ob er nicht letztlich an den
Nutzen gedacht hat, den seine Anh#énger als die schwichere
Partei aus diesem Verhalten des Herzogs ziehen muften, anderer-
seits, ob Albrecht dieser Grundsatz nun auch wirklich Ueber-
zeugung war, oder ob er sich denselben nicht nur zeitweilig von
Heydeck bat aufreden lassen. Jedenfalls war Albrecht das
Gezéink und gegenseitige ,Schelten der Theologen in tiefster
Seele zuwider und er erkannte die Sachlage durchaus richtig,
wenn er mit Beziehung auf dieses Schelten dem Landgrafen
Philipp von Hessen schreibt: , Dadurch der Wahrheit Gottes und
seinem allein heilsamen Wort nicht wenig Verkleinerung und
Abbruch geschieht.* (U. B. 910.)

Albrecht hat in dieser ganzen Zeit schwer gekampft; der
ganze Streit wurde seine eigene (Gewissenssache, die er in echt
christlicher Gesinnung mehr und mehr der Fithrung Gottes an-
vertraute; er bat ihn, daB er ihn in ,,seiner Wahrheit starken
und erhalten wolle*. (U. B. 910.)

Das Resultat war, daB er sich allméhlig dem EinfluB Heydecks
entzog, mehr und mehr in die Bahnen trat, in denen die Lutheraner
ihn sehen wollten, bis er diesen mit seinem Edikt vom 1. August
1535, das sich direkt gegen die Wiedertdufer richtete, ganz
wiedergegeben war?).

Es fragt sich, von wann an das Abnehmen des Heydeck’schen
Einflusses auf den Herzog und die damit bedingte allmahliche

1) Kbonigl. St. Arch. Kgsbg.: IV, 22, 63 (I) f. 47. Tsckackert: U. B. 818
und I, 8. 194). T. B. 797; U. B. 800; U. B. 804. Speratus Zueignungsschreiben
an den Herzog vor der beabsichtigten Publikation der Akten der Rastenburger
Synode: Cosack a. a. Q. 8. 137. Anm. 69. U. B. 804. U.B. 839. U. B. s42.
U.B.850. U.B.1,8.197. TU.B.1490. Freiberg bei Nicolovius a. a. O. 8. 6.
Anm. U. B. 953. U. B. 867. U. B. 891. U. B. 1480. Freiberg, wie oben. U. B. 910
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Riickkehr desselben zum Luthertum zu datieren sein wird.
Tschackert (U. B. I, 202) hélt das erwiahnte Mandat des Herzogs
vom 1. August 1535 fiir ,,den Wendepunkt in der inneren Ent-
wickelung" desselben und fir den Hauptbeweggrund der inneren
‘Wandlung des Herzogs hilt er ,das Beispiel des Miinster’schen
Reiches'’. (U. B. I, 201). Dieser Darstellung kénnen wir nicht
beistimmen. Die Miinster’sche Episode ist nur der letzte &uBere
Anla8 gewesen, der den Herzog bewogen hat, eine schon ldngere
Zeit sich anbahnende Entwickelung zum Abschluf und durch
das erwihnte Mandat auch zur offentlichen Kenntnis zu bringen.

Wenn der SchluB von dem Verhdltnis, das Albrecht zu
Luther hatte, auf seine Stellung zum Luthertum berechtigt ist,
so kann diese schon im Juni 15634 keine allzuschiefe mehr ge-
wesen sein. Der Ton des Schreibens, das Albrecht am 12. Juni
1533 an Luther sandte, war ein recht kalter, wenig entgegen-
kommender gewesen; ganz anderer Art ist sein Brief an Luther
vom 28. Juni 1534 (Kgl. St. A. Kgsb.: Fol. 27, S. 132/133
(U. B. 927)). In der liebenswiirdigsten Weise entschuldigt sich
der Herzog hier, dall er nicht eigenhéindig geschrieben habe: ..
,Ihr wollet uns zu gut halten und entschuldigt haben, da8 wir
euch diesmal mit eigener Hand nicht geschrieben haben, denn
wir wissen nicht, ob die Teufel gar aus der Holle gelassen,
oder aber, daB Gott der Hochste sonst iiber uns erziirnet [ist] ..
und uns mit eigner Hand selbst zu schreiben abgehalten [hat]“.
Der Schlu bringt die Versicherung, dafi er Luther mit ,sondern
Gnaden gewogen‘‘ sei.

Mit Poliander, dessen Predigten Albrecht lange Zeit nicht
besucht hatte, so daB dieser ,gro bekiimmert und willens war,
sich wieder von hier zu begeben, wenn es linger gewihrt hitte",
(Freiberg Meckelburg a. a. O. S. 46 Anm.) suchte Albrecht
wieder Fithlung. Als Poliander zu Neujahr 1535 iber den
Gebrauch der Sakramente gepredigt hatte, wendete sich Al-
brecht an ihn mit der Bitte um schriftliche Aufzeichnung
dieser Predigt und erinnerte ihn gleichzeitig an ein ,Gebet
gegen Gott"; seine Gunst bezéugte er ihm auch dadurch,
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daB er ihm ein ,gutes Wildpret" zusendete. Die Antwort
Polianders (U. B. 953) zeigt, daB der Herzog noch sein Duldungs-
prinzip befolgte, zugleich aber zeigt die freimiitige Bitte des
Konigsberger Predigers an den Herzog, ,die widerspenstigen
Lehren und [die] Verfithrung von den Sakramenten und anderen
hohen Artikeln ... nicht linger im Lande gestatten zu wollen”,
daB den Lutheranern die sich #ndernde Gesinnung des Herzogs
wohl bekannt war und dal sie von ihr das Beste hofften.

Diese Riickneigung Albrecht’s zum Luthertum wurde immer
stirker, bis sie, vielleicht bei der Nachricht vom Zusammensturz
des Miinster’schen Reiches, zum Durchbruch kam. Es er-
folgten noch im Jahre 1535 mehrere Kundgebungen fiir das
Luthertum und Edikte gegen die Sakramentierer. Albrecht ist
fortan dem lutherischen Bekenntnis treu geblieben: Heydeck’s
Einfluf auf ihn in religidser Beziehung war wund blieb
gebrochen. Ganz unzutreffend ist Tschackert’s Bemerkung in
seinem Vorwort zu Heydeck’s ,,Christlicher Ermahnung* (S. 7):
Heydeck ,wiirde bei seinem ungebrochenen Einflusse auf den
Herzog Albrecht ohne Zweifel die lutherische Kirche PreuBens
in schwere Bedringnis gebracht haben, wenn ihn nicht der Tod
vou hinnen genommen hiétte’. Dieser EinfluB Heydeck’s auf
den Herzog bestand in Heydeck’s letzten Lebensjahren thatsachlich
nicht mehr. Ganz naturgemiB wurde das bisher so dberaus
warme Verhiltnis Albrecht’s zu Heydeck zundchst ein kiihles
Als Albrecht dank Heydeck’s Einflul zur Schwenkfeld’schen
Lehre neigte, waren die Beziehungen beider Manner ganz be-
sonders enge gewesen: Speratus selbst wendete sich in persdnlichen
Angelegenheiten an Heydeck als an diePersdnlichkeit, durch deren
Firsprache man beim Herzog am ersten etwas erreichen kénne.
Ganz anders gestaltete sich dies Verhiltnis im Jahre 1535. Die
Briefe, die der Herzog in dieser Zeit an Heydeck nach Johannis-
burg schrieb, tragen rein geschéftlichen Charakter und enthalten
gemessene Anweisungen und Befehle ohne die frithere herzliche
Anrede. Eine religiose Beeinflussung Albrecht’s von seiten
Heydeck’s kam in dieser Zeit garnicht in Frage; ebenso wenig



Von Dr. Theophil Besch. 527

machte sich eine solche geltend, als die Stellung des Herzogs
zu seinem Rat nach nicht sehr langer Zeit die alte freundschaftliche
zu werden begann. Albrecht hatte sich zu sehr an Heydeck’s
Personlichkeit gewthnt und sie zu lieb gewonnen, als da8 er
fur immer den vertrauten Verkehr mit ihm h#tte aufgeben
konnen. Albrecht hatte gehdrt, mit ,,welchem Flei und Miihe*
Heydeck bei der Bauerschaft seines Bezirkes die Interessen des
Herzogs nach wie vor vertreten hatte, und so meldete er sich in
einem Schreiben vom 15. December 1535 zur Jagd in der
Johannisburger Wildnis an, indem er hinzufiigte: ,wollen der-
halben an Dich gniédiglich gesonnen haben, Du wollest oberster
Jiagermeister sein“. (Kgl. St. A. Kgb., Fol. 999 unpag.) Die
Erneuerung des guten Verhdltnisses beider M#nner schlo8 aber,
wie gesagt, keineswegs einen erneuten EinfluB Heydeck’s auf
Albrecht in religidser Beziehung ein: wohl war Albrecht wieder
seinem Rate in Gnaden gewogen und sah daher sowohl ihm
personlich in religitser Beziehung viel nach, wie auch um seinet-
willen Personen, die seiner n#heren oder ferneren Umgebung
angehérten; trotzdem aber wahrte er fiir sich entschieden den
latherischen Standpunkt und war und blieb bemitht, fir diesen
einzutreten. :

Vortrefflich charakterisiert diese Stellung des Herzogs ein
Brief, den er kurz vor Heydeck's Tode am 15. Mai 1536 an
Speratus schrieb. (Kgl. St. A. Kgb. Fol. 999 unpag.) Hier bittet
er den Bischof von Pomesanien, er mége den Sebastian Schubart
um Heydecks willen ,aus Gnaden, damit wir ihm (Heydeck)
gewogen'', schonen. Der Bischof moge doch Heydeck ,unvermerkt
seiner (des Herzogs) Person“ freundlich schreiben, daB er im
Hinblick auf die erlassene Kirchenordnung den Sebastian dahin
weise und halte, daBl er von seinem unchristlichen Vornehmen
und Beginnen abstehe, ,,auch von dem, so ihm als ein Pfarrherr
und Lehrer des Wortes iibel anstehen oder nicht geziemen will,
abwenden, nichts weniger mit dem Herrn Sebastian daraus
handeln, wenn er sich de8 anmaBen wollte, daB er es fir sich
allein bleiben liefe und nicht andere mit einfiihre, damit nicht
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grofe und mehr Irrung in das Land komme.“ Wir sehen aus
diesem Schreiben gleichzeitig, dal Heydeck auch nach dem
schweren Verlust, den seine Sache durch den vollen Riicktritt
Albrecht’s zum Luthertum erlitten hatte, fir sie, soweit es ihm
noch moglich war, eintrat. Doch es war ihm nicht lange mehr
vergonnt, fir die Schwenkfeld’schen Ideen zu wirken: schon im
Jahre 1536 nahm der Tod den Mann hinweg, der den lutherischen
Geistlichen ein Stein des AnstoBes und der Aergernis gewesen
warl).

Im Februar 1535 war Heydeck an Albrechts Stelle Statt-
halter der herzoglichen L#nder; die néchsten Monate brachten
die immer entschiedener werdende Entfremdung beider, die frei-
lich, wie wir sahen, nur eine voritbergehende war. Ihre Folge
war, daB Heydeck sich aus der Umgebung des Herzogs nach
Johannishurg zuriickzog, wo er vom Juni 1535 bis Ostern 1536
vorzugsweise seinen Wohnsitz hatte, wie Schreiben des Herzogs
an ihn zeigen. Am 3. April 1536 berief Albrecht unter anderen
auch Heydeck zu einer Ratssitzung nach Konigsberg auf den
18. April. Ob Heydeck nach dieser Sitzung in Konigsberg ge-
blieben ist, wissen wir nicht; jedenfalls weilte er dort im Sommer
desselben Jahres, als ihn am 3. August der Tod ereilte.?)

Kurz vor seinem Abscheiden hatte Heydeck noch sein
Testament gemacht, in welchem er seinem Bruder Georg drei
seiner besten Rosse, seinem Bruder Hans einen silbernen ,,knechti-
schen* Degen und einen StoBdolch vermachte. Seiner Frau hatte
seinen Bruder Wolf und den Haupimann von Neidenburg, Peter
" 1) Tschackert T, . 201. Kgl. St. Arch. Kgsbg.: Fol. 27, 8. 132/33 (. B. 227).
Freiberg bei Nicolovius a. a. O. S. 46 Anm. TU. B. 959. U. B. 969; 970; 975.
C. B. 883; Text bei Nicolovius a. a. O. S. 117. Albrecht an Heydeck: 19. Nov.;
3., 7. und 8. Dee. 1533: Kgl. St. Arch. Kgsb. Fol. 999 8. 50, die weiteren Schreiben
ebd., doch unpag. Albrecht an Heydeck: 15.12, 1535: Kgl. St. Arch. Kgsh.

Fol. 999 unpag. Albrecht an den Bischof zu Pomesan: 15. Mai 1536: Kgl
St. Arch. Kgsb. Fol. 999 unpag. Kgl. St. Arch. Kgsb. Fol. 999, 859.

2) Friedrich v. Heydeck ist augenscheinlich kinderlos gestorben, da auch
in den zahlreichen, scinen Tod betreffenden Urkunden nie eines direkten Nach-
kommen Erwidhnung gethan wird. Die Familie der Freiherrn v. Heydeck be-
stand aber in PreuBen noch bis 1752; s. S. 500,
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Koberseb, als Vormiinder namhaft gemacht; Hedwig zu Heydeck
unterstellte sich dann spéter auf den Rat dieser Ménner dem Schutz
des Herzogs, der ibr wegen der ,,getreuen, langwierigen Dienste*,
die Heydeck ihm ,mit treuem Fleif gethan“ (Kgl. St. A. Kgsb.
Sammelband ,,Freiherr v. Heydeck': 54. 1537) das Amt Ldtzen
auf 2 Jahre verschrieb, damit sie im Lande bliebe.

Gleich am 4. August benachrichtigte Albrecht die Briider
Georg und Hans zu Heydeck von dem Abscheiden ibres Bruders
Friedrich. An demselben Tage wurde Heydeck zu Konigsberg
zur ewigen Ruhe bestattet.)

Doch keiner der Konigsberger Prediger lieB sich bereit
finden, dem religitsen Gegner die Grabrede zu halten. So
tbernahm dieses Werk ein durchaus minderwertiger Charakter,
Georg Reich, ein Kaplan BrieSmann’s. Und was sprach er?
Von dem Verstorbenen ,,wisse er nichts gutes zu sagen, denn er,
der von Heydeck, war ein Verfolger des wahren Glaubens, ein
Verfithrer und Principal aller Schwirmer gewesen uud darum
billig von Gott mit dem Tode gestraft worden* (U. B. 1049).
Zu diesen Worten fiigt Tschackert die Bemerkung: ,;Was Reich
sprach, waren nicht Worte eines individuellen Eifers; durch ihn
sprach das Luthertum sein Verdict dber die Schwarmgeister"
(Tschackert: U. B. I. S. 203). Leider enthilt dieses Urteil wirk-
lich etwas Wahres. Dafl kein Kdonigsberger Prediger am Grabe
eines religitsen Gegners sprechen wollte, kann man wohl, zamal
bei Berticksicktigung des Geistes der Zeit, verstehen. Dall aber
der Tod des religiosen Gegners die lutherischen Geistlichen mit
besonderer Freude und Genugthuung erfiillte, wie es thatsichlich
der Fall war, daB sie in diesem Tode gleichsam ein Gottesurteil

1) Eck v. Reppichau an Heydeck: 27.2.1535: Kgl. St. Arch. Kgsb.:
unreg. 1525—1549 Albrecht an Heydeck: 3. April 1536: Fol 999 unpag. U.B.
1037. Hedwig v. Heydeck an Albrecht: 16. Sept. 1536: Fol. 998 unp. Hedwig
v. Heydeck an Albrecht: Kgl. St. Arch. Kgsbg.: Sammelband: ,Freiherr
v. Heydeck“: 5. 4. 1537; Verschreibung Albrecht’s fir Hedwig zu Heydeck,
ebd.: 5. 4. 1537. Jorg zu Heydeck an Albrecht: 8. 10. 1536: Schrank 3, Fach 27,
No, 111, Albrecht an Georg v, Heydeck: 1. Nov. 1536: Fol, 27 8. 489 f.: Thorn.
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sahen, ist doch ein sehr trauriges Zeichen der Zeit. Wie man
in diesen Kreisen iitber Heydecks Tod dachte, zeigt vielleicht
am besten eine Bemerkung in einem Briefe des Speratus an
Aurifaber vom Dezember 1542 (Cosack a. a. O. S. 201), in welchem
er es als eine besondere Gnade Gottes preist, daB dieser Heydeck
aus dieser Welt und von ihnen genommen habe.!) Trotz alle-
dem nehmen wir zur Ehre der damaligen lutherischen Geistlichen
PreuBiens an, daB die Worte, die Reich am Sarge Heydecks zu
sprechen sich nicht entblddete, durchaus Worte ,eines indivi-
duellen Eifers” und eines sinnlosen Ketzerhasses waren, die auf
keine Weise zu entschuldigen sind.?)

Es ist sehr bezeichnend, daB solche Angriffe auf Heydeck
nach dessen Tode geschahen, wahrend er zu seinen Lebzeiten
ganz unbehelligt geblieben war. In gerechter Entriistung wandten
sich Georg und Hans zu Heydeck, sobald ihnen ihr Bruder Wolf
tiber diese Schmachrede hatte Nachricht zukommen lassen, an
den Herzog Albrecht mit der Bitte um energische Bestrafung
des ,,Schandpredigers* der um so ehrloser gehandelt habe, ,,die-

1) Ein eigentiimliches Licht fiillt auf diese AeuSerung des Speratus, wenn
wir uns erinnern, daB derselbe in dem Beginn des Jahres 1533, also in der
Zeit, in welcher Heydeck durch die erfolgreichen Bemiihungen um Albrecht den
Lutheranern naturgeméB am meisten verhaBt, weil am meisten gefiirchtet, sein
mufBte, kein Bedenken trug, in seinem personlichen Interesse Heydeck’s Fir-
sprache bei dem Herzog zu erbitten und zwar in Worten, die duBerst liebevoll
und liebenswiirdig gehalten sind: ,,Gnade und Friede, edler und wohlgeborner,
besonderer altgroBgiinstiger Herr, freundlicher lieber Bruder . . . beginnt das
Schreiben; es folgt die Bitte um personliche Bemithungen Heydeck’s bei Albrecht
im Interesse des Schreibers mit den SchluSworten: ,,Will mich de gegen E. H.
verschen, daB bei Thnen kein Fleif gespart wird. Gottes Wille geschehe. Amen,
Amen, Gott befohlen.“ TUeberhaupt kann ich Speratus nicht fiir einen der-
malen tadellosen Charakter halten, als welcher er in der Tschackert’schen Dar-
stellung erscheint.

2) Zur weiteren Charakteristik Reich’s seien nur die Fakta angefiihrt, dag
die Niederlinder bei dem Herzog sich im Jahre 1541 dariiber beklagten, dag
Reich ein Kind nicht habe taufen wollen, weil einige Hollinder Gevatter stehen
wollten, und daB er bald darauf von der Kanzel herab ausschrie, ,die
Holléinder seien nicht wert, daB sie in einer christlichen Versammlung sollten
sein. U. B. 1312,
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weil sich unser freundlicher, lieber Bruder die Zeit seines Lebens
durch unstriflichen Wandel vor der Welt verhoffentlich der-
maflen gehalten, daB bis auf seinen tétlichen Abschied er von
ménniglich ungeschméht geblieben [ist]." Herzog Albrecht lieB
Reich ,,zur Verwarnung' in’s Gefingnis fithren, ,darin er solche
Schmach widerrufen und abbitten sollte. Doch der Kaplan
widerrief nicht, sondern erneuerte die Schmachworte offentlich.
Da trat Polentz in hdchster Entriistung fir Heydeck ein: er er-
lieB ein o6ffentliches Schreiben, in welchem er den Verstorbenen
energisch verteidigte und die Handlungsweise Reich’s in ge-
bithrender Weise brandmarkte (Kgl. St. A. Kgsb. Sammelband
Freiherr v. Heydeck ad 1536 O.J.) ,,Wir bitten hochsten FleiBes,
ein jeder ehrliebender Biedermann wolle beherzigen, was wohl-
und mehrgedachter Friedrich, Herr zu Heydeck in Kriegsnéten
fur ehrliche und m#nnliche Thaten geitbt und zur Rettung des
Vaterlandes, auch ménniglich zu Nutz und Wohlfahrt erzeigt,
desgleichen den ehrlichen christlichen Wandel, den er, ohne
Ruhm zu melden, die Zeit seines Lebens gefithrt hat, und da-
gegen stellen das unbillige, unehrbare und unchristliche, neidische
und unwahrhafte Schm#hen und Schénden dieses Schandpredigers,
der sich mit Unwahrheit unterstanden hat, ihm sein Ehr und
guten Leumund angezeigter Gestalt allerst nach seinem tstlichen
Abgang zu verkleinern, so er ihn doch die Zeit seines Lebens
nie derhalben angesprochen oder mit dem wenigsten Wort er-
innert gehabt, und dem allen nach mehrgemeldeten Schand-
prediger fiir einen unchristlichen Ehrschinder und Antaster
halten und erkennen, bis er mehrberithrte Schmach- und Schand-
worte, was er, so Gott will, nimmer wird erlangen, wahr ge-
macht hat.*!) _
Bei der Beurteilung von Heydeck’s Charakter gehen wir
von der Thatsache aus, dal aufler dem mehrfach erwahnten Frei-

1) Kgl. St. Arch. Kgsbg.: 1. Sammmelband: , Freiherr v. Heydeck* ad 1536.
O. J. Speratus an Aurifaber: Dez. 1542: Cosack a. a. O. 8. 201 (U. B. 1488).
Georg und Hans, Gebriider zu Heydeck, an Albrecht: Schrank 3, Fach 22,
No. 112 (U. B. 1049) Sammelband: ,Freiherr v. Heydeck, wic oben,
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berg ihm keiner seiner vielen Gegner in sittlicher Beziehung
den leisesten Vorwurf macht; und der Bericht des Chronisten
Freiberg kann in diesem Falle, wie in vielen andern Fillen, zum
mindesten als durchaus parteiisch nachgewiesen werden. Frei-
berg (bei Nicolovius a. a. O. S. 46, Anm.) berichtet, Heydeck sei
pseinen armen Leuten, daritber er zu gebieten hatte, ein Teufel
und Tyrann* gewesen und habe ihnen ,viel Ueberlast mit Be
schwerungen* gethan. Dieser Bericht entspricht den Urkunden
nicht oder ist doch wenigstens nach ihnen wesentlich zu modi-
ficieren. Der Fall liegt so: Heydeck’s Bauerschaft wollte eine
Anlage des Herzog's, die fast alle seine Unterthanen ohne weiterss
angenommen hatten, durchaus abweisen. Heydeck nun vertrat
die Sache des Herzog’s mit #duBlerster Energie, drang aber nicht
durch, so daB Albrecht ihm schrieb, er solle die Bauerschaft noch
einmal vor sich laden und mit guter Geschicklichkeit, ,wie Du
zu thun weiBt," zu ihnen reden. Diese Frage hatte die Gemiiter
naturgem#B etwas erregt, und als dann Heydeck einige Anliegen
seiner Bauern abschligig beschied, wendeten diese sich mit
Supplicationen an den Herzog, um bei ihm zu erlangen, was
Heydeck ihnen verweigert hatte.

Dieser Thatbestand 148t erkennen, daB die Streitigkeiten
zwischen Heydeck und seinen Bauern einerseits nicht iber das
MaB der MiBhelligkeiten hinausgingen, die damals ofi zwischen
Herren und Bauern bestanden, und daB andererseits die Schuld
an ibnen zum geringsten Teile auf des Ersteren Seite lag')
Albrecht gab beziiglich dieser MiBhelligkeiten Heydeck direkt
den Ausdruck seines vollen Vertrauens kund, daB er am letzten
sviner ,,Unterthanen Nachteil* wolle, ,,sondern vielmehr zur Billig-
keit foérdern [zu] helfen* willens sei.

1) Ich vermute, daB in Freiberg’s Bericht cine Verwechslung mit Wolf
v. Heydeck vorliegt, der mit den Bauern seines Bezirkes in der That in sehr
erbitterter Fehde lebte: Kgl. St. Arch. Kgsb.: Klagesachen der Bauern
Silluchen, Miluschen und Panner gegen Wolf v. Heydeck zu Rhein: April 152N
Unreg., unpag.
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Der parteiische Bericht des Philipp v. Kreutz giebt gegen
den Willen und die Absicht des Autors Fingerzeige fur die
Enunergie, das konsequente Handeln und die Umsicht, die Heydeck
auszeichneten, ist aber sonst belanglos fir dessen Charakteristik.

Selbst die verranntesten Gegner Heydeck’s wissen ihm aufler
in religidser Beziehung keinen Vorwurf zu machen, und dieses
_ testimonium e silentio ist in diesem Falle schwerwiegend. Der
Wandel Heydeck’s war tadellos, darin stimmen alle Zeugen nach
seinem Tode tiberein: er hat die Zeit seines Lebens einen ehr-
lichen christlichen Wandel gefiihrt, das sagen uns die Zeugnisse
seiner Briider, des Bischofs Polentz und des Herzogs Albrecht,
der seinen Briidern versicherte, da er ,in gutem Glauben und
seliglich von dieser Welt abgeschieden sei* und der Ueberzeugung
Ausdruck verlieh, dafi er ,mit allen Auserwihlten in den SchoS
Abrahams gekommen sei.“

Durch ihr Schweigen haben die Gegner diese Zeugnisse
fur den sittlich guten Lebenswandel Heydeck’s bestétigt. Und
nicht nur diesen negativen Fingerzeig haben sie gegeben, sondern
auch einen positiven: Wenn Speratus, wie erw#dhnt, sich an
Heydeck um dessen persénliche Firsprache bei dem Herzog in
der Zeit wendete, in welcher der Schwenkfeldianismus am meisten
Aussicht auf Sieg und Heydeck damit am meisten Grund zum
Triumph tber seine Gegner hatte, so ist das ein Zeugnis fiir
die hohe Wertschitzung seines Charakters von Seiten des Spe-
ratus, fir das Zutrauen des Speratus, dal Heydeck auch als
Schwenkfeldianer die Liebe zu den Briidern im Herzen trug,
die dem Notleidenden beispringt, auch wenn die religitsen An-
schauungen desselben andere sind. Heydeck ist durch die
Schwenkfeld’schen Ideen nicht schlechter geworden, sondern
derselbe lautere Charakter, derselbe ganze Mann und ganze
Christ geblieben, der er war. DaB er Schwenkfeldianer wurde
und so #uBerst beharrlich fiir diese religiose Anschauung eintrat,
zeigt jedenfalls, wie sehr er religids angeregt war. Ihn zu ver-
urteilen, weil er nicht in allen Stiicken ,gleich konnte glauben,
was der Luther glaubt* (U. B. 861), wie die damaligen lutherischen
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Geistlichen als Kinder ihrer Zeit es thaten, ist uns unméglich.
Ob Heydeck in groBerem Segen gewirkt hitte, wenn er dem
Luthertum treu geblieben wire, ist miBig zu fragen. Die Haupt-
sache ist und bleibt, daB Heydeck christlich gelebt hat und dem-
entsprechend als Christ gestorben ist, auch als Schwenkfeldianer.
Im Uebrigen schlieBen wir uns der Charakteristik, die Gnaphaus
in der unten erwihnten Grabschrift von ibm giebt, voll an.

Nicht darin bestanden Heydecks Hauptvorziige, da8 er vor
nehmen Geschlechtes, persdnlich tapfer und ein tiichtiger Kriegs-
mann war, nein, er war ein durch und durch vorziglicher Chs-
rakter: Bis zum AeufBersten baharrlich in allen seinen Unter-
nehmungen, thatkriftig und umsichtig, in allen Auftrigen, die ihm
wurden, ganz besonders zuverldssig, geistig sehr befahigt, glau-
bensstark wie wenig andere, fir alle religiosen Dinge sehr inter-
essiert, ausgezeichnet durch beharrliche Nichstenliebe, die ans
der Quelle wahrer Frommigkeit floB.!)

Die Grabschrift, die Gnaphéus ihm im Jahre 1541 setzte,
hat folgenden Wortlaut:2)

Siste gradum, quo tam properas modo, docte viator?
Paucula dum relegas carmina, siste gradum.

Siste gradum, ut videas, cuius pia busta tenantur.
Istic, qua libuit ire redire via.

Conditus hoc saxo Fridericus nomen ab Hedeck
Qui gentile refert nobile stemma suum.

Hunc a consiliis princeps Albertus habebat
Egregie clarum praecipuumque virum.

Sedulitate gravi, qui res suscepit agendas,

Et commissa sibi munia doctus obit.

Quam fuit hic clarus natalibus et bonus armis,
Tam fuit ingenio nobilis atque fide.

Namgque acri imprimis versavit dogmata Christi
Tudicio, imbutus religione Dei.

Sedulo agit verae captus pietatis amore,

Ut summum claudat non male deinde diem.

1) Freiberg bei Nicolovius a.a. 0. 8. 46 Anm. Kgl. St. Arch. Kgsbg.:
Albrecht an Heydeck: 15. Dez. 1535: Fol. 999 unp. Albrecht an Heydeck:
7. April 1536: Fol. 999 unp., 10. April 1536: Fol. 999 unp.

2) U. B. 1036.
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Queis studiis clarum Fridericus scandit Olympum,
Morte carens, vitae perfruiturque bonis.

I nunc et summi rabiosa canicula foede

Conspue fata viri, qni pius astra tenet.

Quid magis insanum, temere quam incessere sanctos
Defuncti maneis? Stent sua iura Deo.

Stent sua iura Deo, stent sortes urnaque ab illo
Tudice digna sibi praemia quisque refert.



Beschreibung der evangelischen Pfarrkirche
in Miihlhausen (Kreis Pr. Holland)
und Verseichnis ihrer Geistlichen.

Mit archivalischen Nachrichten
yon

Georg Conrad,
Amtsrichter in Miihlhausen (Kr. Pr. Holland).

Der Umstand, daf am 17. Juni 1894 das zweihundertjahrige
Bestehen des imposanten Altars der evangelischen Kirche zu
Muhlhausen (Kreis Pr. Holland) durch einen Festgottesdienst ge-
feiert wurde, veranlaBte den Verfasser dieses Aufsatzes, mit dieser
Kirche und ihrer Vergangenheit sich zu beschiftigen und zu
diesem Zwecke insbesondere die Bestdnde des hiesigen Pfarr-
archivs sowie der hiesigen Magistratsregistratur zu durchsuchen
und auch gleichzeitig die von Botticher im Heft IIT der ,Bau-
und Kunstdenkméler der Provinz Ostpreuflen” tiber Miuhlhausen
gesammelten Nachrichten nachzupriifen. Das ermittelte Quellen-
material erwies sich als so reich und so dankbar, da8 als Resultat
dieser Studien die nachstehende Arbeit: ,,Beschreibung der evan-
gelischen Pfarrkirche zu Mihlhausen (Kreis Pr. Holland) und
Verzeichnis ihrer Geistlichen“ folgen kann.?)

1. Beschreibung der Kirche.

A. Aeusseres der Kirche.

Die evangelische Pfarrkirche liegt im Westende der Stadt
auf dem sog. Kirchenplatze, der von der KirchenstraBe, dem

1) Weitere Beitriige zur Geschichte dieser Kirche siehe im Oberlander
Volksblatt 1896 u. 1897.
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Schul- und Turnplatze sowie von einer nach dem Amtslokale
des Kgl. Amtsgerichts fithrenden Strafe (GerichtsstraBe) begrenzt
wird, nahe an der Stelle, an der ehemals die nordwestliche
und stidwestliche Stadtmauer zusammenstieSen. Die XKirche,
deren Grundrif Botticher a. a. O. S. 87 giebt, besteht aus einem
starken Turm, der, wie bei allen Stiadten des Oberlandes, im
Westen liegt und nur wenig seitlich vorspringt, und aus einem
Langhause, dessen Altarseite nicht orientiert ist, d. h. nicht
genau nach Osten liegt.

1. Der Glockenturm.

Der ca. 30 m hohe Turm, augenscheinlich der #lteste Teil
der Kirche, ist aus Ziegeln im gotischen Verbande bis zu seinem
letzten Stockwerke erbaut. Dieses letzte, etwas einspringende
Stockwerk hat schon teilweise Blockverband. Der Turm ist
nicht geputzt und hat in seinem Erdgeschof rautenférmig an-
geordnete, schwarz glasierte Ziegel, wie die ev. Pfarrkirche in
Pr. Holland und der Remter der noch erhaltenen Ordensburg
Neidenburg. Auf dem mit 8 Schallluken versehenen obersten
Stockwerke ruht, wie auf den Tirmen der eben genannten
Ordensburg, ein mit Monchen und Nonnen gedecktes Zeltnotdach
mit einer eisernen Fahnenstange mit Knopf, deren Fahne die
Jahreszahl 1595 (die beiden ersten Zahlen iiber den andern) und
deren Spitze ein Kreuz zeigt. In den Turm fihrt in seiner
Front seitlich eine kleine spitzbogige Thiire zu der neben seiner
Siidseite hochfithrenden Wendeltreppe.

2. Das Langhaus.

Das Langhaus, 32,31 m lang, 17,6 m breit und 11 m hoch,
hat auf beiden Langseiten je eine Vorhalle, wihrend der &lteste
Eingang, das noch erkennbare profilierte spitzbogige Portal der
Kirche mit der dariiber befindlichen Rosette an der siidwestlichen
Giebelseite, vermauertist; in demselben befindet sich jedoch ein
mit Traillen versehenes viereckiges kleines Feunster. Die Sa-

Altpr. Monatsschrift Bd. XXXIV. Hit. 7 u. 8. 35
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kristei mit hohem Giebel und niedrigem flachem Holzdach (um
das Fenster hinter dem Altar nicht zu verdecken) befindet sich
an der nordostlichen Giebelseite mit seitlichem Eingang. Strebe-
pfeiler, gleich dem Langhause abgeputzt, finden sich 5 an der
stiddstlichen L#ngsseite, einer an der norddstlichen Giebelseite
und einer an der nordwestlichen Lingsseite; auf den 3 Eck-
strebepfeilern ruht je ein mit Zinnen versehenes Tiirmchen, aus
dem eine Pyramide herausragt. Die siidostliche Léngsseite hat
5 spitzbogige hohe Fenster mit rantenférmigen, im Spitzbogen
buntglasierten Scheiben, und die nordwestliche Léngsseite hat
4 niedrige viereckige Fenster mit rechteckigen in Blei gefaften
Scheiben; die norddstliche Giebelseite hat hinter dem Altar ein
hohes spitzbogiges Fenster mit rautenférmigen Scheiben, wihrend
die Sakristei zwei kleine spitzbogige Fenster mit rautenférmigen
Scheiben und je einem Kreuz aus rotem Kathedralglas hat. Die
Siidostseite hat ein wahrscheinlich nach Aufstellung der Orgel
vermauertes spitzbogiges Fenster. Das mit gewdshnlichen Dach-
pfannen gedeckte, verschalte Dach hat auf dem First der nord-
ostlichen Giebelseite ein eisernes Kreuz und auf der Nordwest-
seite noch 3 Dachfenster.

3. Zur Baugeschichte des Aeusseren der Kirche.

‘Wann die Kirche gebaut ist, ist nicht positiv tberliefert,
indes deutet ihre ganze Bauart nach Boetticher sicher auf die
Zeit der Griindung der Stadt hin, die nach Toeppen') in das
Jahr 1327 fillt; bereits 1329 werden in der in der Stadt Miihl-
hausen gegebenen Handfeste von Ebersbach®) ,plebani de Mol-
“hawsen et de Herendorff‘ (,,Pfarrer v. M. u. H.”“) erwihnt.
Von einem ,neuenn kirchen baw' berichtet die KR. 1553/4.
Nach derselben wurde die ,alte” Kirche vom Maurer Stanislaus
aus Frauenburg ,abgedeckt" und ,gebrochen und dann gemein-

1) Historisch — compar. Geographie von Preufien. Gotha 1838. S. 194.
2) C.W. L D. No. 242.
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schaftlich mit dem Zimmermann') Blasie Lutken von Tolkemit
gedeckt, gemauert und geweiBt; die ,,Dachsteine’ dazu wurden
vom Topfer geformt und in einem besonders gesetzten Ziegel-
ofen gebrannt. Auch wurden 4 Fenster eingesetzt und vom
Glasermeister ,Pauel zum Elbing* fur 23 mk. verglast. Der
,Moller (d. h. Miiller) bekam 3 mk. die ,thur vnd halle®
zu bauen; gemeint ist die Halle nach der Stadtseite.?) Bald
darauf (KR. 1554/5) wird die ,Kirchthur nach der mauren
werts“ (in dem zugemauerten Siidwestportal) zugleich mit der
,,kirchthur vnter der halle' erwihnt. Bereits nach der KR. 1561/2
wurde das Dach der Kirche umgelegt; nach der KR. 1565/6
muflte aber die Kirche neu gedeckt werden, wozu 2000 Dach-
steine verwandt wurden; auch wurden die ,,Pfeyler” ausgebessert.

Im VisitationsrezeB des Bischofs Venediger v. J. 1568 wird
berichtet, da man anfing, einen neuen Thurm zu bauen. Dem-
gemiB lesen wir in KR. 1567/8, daB der Zimmermann dafir
auBer vielen Naturalien 100 mk. ,gedingt gelt‘‘ und 2 mk. 9 8 zum
Gottespfennig erhalten habe. Im folgenden Jahre erhielt er nach
der KR. 1569/70 ,,den kirch thurm zu bekleyden vnnd fertig zu
machen auBler Naturalien 20 mk. ,,den thurm zu decken“ wund
90 8 zum ,,gotsd.”“%) Nach der KR. 1573/4 wurde die Kirche
wiederum gedeckt. Aus der spiteren #uBeren Baugeschichte ist
noch folgendes bemerkenswert. Der Turm soll nach einer Ab-
bildung desselben aus dem Jahre 1623 (im AbriB- und Grenz-
buch der Dohnaschen Erbgiiter im grifl. Majoratsarchiv in Schlo-

1) Es ist kulturgeschichtlich interessant, daB die Handwerker (Zimmer-
leute, Maurer etc.) damals beim VertragsabschluB den sog. Gottespfennig be-
kamen, ferner auBer dem ,gedingten gelt als ,zugabe“ Naturalien, insbesondere
Bier, Tafelbier, Roggen, Gerste, Salz, Erbsen, Speckseiten, Rauchfisch, Butter,
,Knapkwerge* (d. h. wohl Quarkkise) etc.

2) KR. 1614/5: ,,2 mk. 428 Vor 41/3 R. bey der Wieddem vndtt Caplaney
auch beim grofen thor am Kirchhoffe bi# an die Halle zubriicken. — Das
,,groBe Thor befand sich an der sog. TotenstraBe, durch welche die Leichen
auf den Kirchhof (um die Kirche herum) getragen wurden.

3) KR. 1569/70 ,, XXI B fiir thir auff das Dach zu gissen* (Ausgabe).
35*
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dien) frither ein Giebeldach gehabt haben. Nach der KR. 16223
wurde die ,Newe Halle" (nach der Schule zu) gebaut, kurz
vorher (KR. 1619/20) waren 2 holzerne Fenster ,,oben dem
Althar gefertigt worden, von denen eins nach der KR. 170%
und beide 1731 erneuert wurden. Nach dem 1738 vom Land-
Baumeister Grinenberg gezeichneten Gruudrif der Kirche') hat
dieselbe an der nordwestlichen Langseite noch zwei Strebepfeiler,
die heute fehlen. Nach der KR. 1706 wurde an der Kirche
auf einem Pfosten eine nicht mehr vorhandene Sonnenuhr ange-
bracht. 1740 wurde die bereits in KR. 1547/8 als ,,Dresekammer*
und in KR. 1572/3 als ,sacrysti aufgefithrte DreSkammer?) oder
Sakristei, die sich innerhalb der Kirche am letzten Pfeiler am
Altar befand, abgebrochen und an der norddstlichen Giebelseite an-
gebaut. Nach der KR. 1892 wurden die 5 Fenster der Stdost-
seite neu gemacht, sie erhielten eiserne Rahmen (durch den
Schlossermeister Ulrich aus Miithlhausen) und wurden neu ver-
glast (oben bunte Verglasung, alles durch den Glasermeister
Lessing in Pr. Holland); hieran erinnert die Jahreszahl 1892 in
dem letzten Fenster seitlich vom Altar.

B. Inneres der Kirche.

1. Der Glockenturm.

In das Innere des Glockenturmes gelangt man durch eine
spitzbogige Thiire auf einer steinernen Wendeltreppe und dann
auf mehreren Holztreppen, die zum Glockenstuhl fithren. Die
Innenwinde sollen Brandspuren tragem, doch ist ein Brand in
den letzten drei Jahrhunderten wenigstens nicht nachweisbar.

Im Glockenturm hingen gegenwirtig 4 Glocken, und gwar
drei an besonderen Glockenstithlen und eine in einer Luke des
Turmes (nach dem Langhause zu). Die letztgenannte, sehr kleine

1) In den Kirchenakten V C vol. 3.

2) Von trésor = Schatz, also Schatzkammer, weil die meist silbernen
Kirchengeriite dort aufbewahrt wurden. Im vorigen Jahrhundert nannte man
sie auch ,Trostkammer* (so im Inventar der KR. 1776/7).
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sog. Taufglocke!) giebt das Zeichen, wenn eine Taufe beginnen
soll, auch wird sie vor Beginn der Andacht geldutet.

Die ialteste der anderen 3 Glocken ist die sog. kleine
Glocke®) (wegen ihres hohen Alters auch katholische Glocke
genannt), deren oberer Glockenrand auBler Bildern folgende
gotische Minuskeln enthélt, deren Deutung bisher nicht ge-
lungen ist: '

m 8 m (Crucifixus) s (Crucifixus) s (Crucifixus)
Die zweit#lteste sog. mittlere Glocke®) hat folgende In-
schriften in lat. Majuskeln: Am oberen Glockenmantel steht:
SOLI DEO GLORIA
(Gott allein die Ehre)
Dann folgt ein Blumenmuster mit Stabverzierung.
Darunter steht zwischen zwei Stabverzierungen:
DEO GLORIA IN EXCELSIS
(Ehre sei Gott in der Héhe)

Auf Arabesken folgen 4 einzelne Rundbilder, die 4 Evan-

gelisten darstellend.

Am unteren Glockenmantel steht in einer Reih_e:
GOS MICH GOTTFRIED DORNMANN IN KONIGSBERG 1695

Die Kosten dieser Glocke sind unten in der Note*) spezi-
fiziert.

1) 0,30 m hoch, 0,61 m Umfang des oberen Glockenmantels.

2) 0,45 m hoch, 0,98 m Umfang des oberen Glockenmantels, 1,83 m Um-
fang des unteren Glockenmantels,

3) 0,90 m hoch, 1,86 m Umfang des oberen Glockenmantels, 3,40 m
Umfang des unteren Glockenmantels. — Nach einer Mitteilung des Kantors
Ewert in Miihlhausen ist dicse Glocke auf fis gestimmt,

4) KR. 1693/4: 13 mk. 30 8 dem RothgieBer auff dic Kirchen Glocke
vorgeschofen.

KR. 1699: Dem Glockengisser: 501 mk. Eine Glocke umzugissen und
vor den Zuratz, 5 mk. 24 B vor 3 schffl. haber fiir des Glockengissers Pferde.
54 8 zu Heu und Hexell. 36 wmk. Fuhrlohn die Glocke von Konigsberg abzu-
hohlen. 1 mk. 30 8 die Glocke auff dic Wagschale zu bringeu 7 mk. Weg-
Gieldt und andere AuBgab. 1 mk. 57 B vor bier den Gesellen, als die Glocke
iat auffgebracht,
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Die grofite und jungste der 3 Glocken ist die sog. grofe
Glocke'), welche an sechs Aufhéngern, Miannergesichter mit
Schnurrbérten zeigend, aufgehéngt ist. Der #uBere Glocken-
mantel zeigt oben ein Blumenmuster, darunter liest man in
lateinischen Majuskeln:

% AVXILIVM MEVM A DOMINO QVI FECIT COELVM ET TERRAM
(Meine Hiilfe [steht] bei dem Herrn, der Himmel und Erde gemacht hat)

Darunter sieht man gefligelte Engelskdpfe; alsdann liest
man auf der groBeren Hilfte des Mantels:

ZV ZEITEN DES . TIT . HERRN OBRIST WACHT MEISTERS
VND VERWESERS DES AMBTES HOLLAND HERRN
WOLFF ERNST VON DEPPEN .
VND PFARRERS .
HERRN SAMVEL ALCKENBRECHERS .
WIE AVCH DES DIACONI .
HERRN GOTTFRIED CVRTY .
IST DIESE GOTT ZV EHREN
VND ZVM GEBRAVCH DER
MVEHLHAVSISCHEN KIRCHEN
GEWIDMETE GLOCKE GEGOSSEN
WORDEN

Darunter ein gefliigelter Engelskopf.

Auf der gegeniiberliegenden Hilfte des Mantels:
CASPER WIECHERT SENIOR .
MARTIN WICHERT .
KIRCHENVAETER .
Alsdann die Bilder der 4 Evangelisten, darunter steht:
IACOB RVEMER
Am unteren Glockenmantel liest man:

ME FVDIT IOHAN TACOB DORNMANN
. IN KOENIGSBERG . ANNO MDCCXXIII.
(Mich goB Johann Jakob Dornmann in Kénigsberg i. J. 1723.)

1) 0,90 m hoch, 2,06 m Umfang des oberen Glockenmantels, 3,75 m
Umfang des unteren Glockenmantels. — Nach einer Mitteilung des Kantor
Ewert in Miihlhausen ist die Glocke anf dis gestimmt,
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Die Kosten dieser Glocke lassen sich, da schriftliche Ueber-
lieferungen fast ganz zu fehlen scheinen, nicht mehr feststellen,
ebensowenig kann angegeben werden, wer Jacob Ruemer ge-
wesen ist, vielleicht war er ein spiter gewihlter Kirchenvater.

Diese Glocke dient gleichzeitig als Betglocke; tiglich drei-
mal, und zwar um 9 Uhr vormittags, 12 Uhr mittags und
4 Ubr nachmittags wird der Kloéppel vom Innern der Kirche
aus angeschlagen. Eine Kirchenuhr ist im Turm nicht vor-
handen und auch nie vorhanden gewesen.

Im #ltesten Kircheninventar (KR. 1544/5) werden nur
2 Glocken, und zwar eine groBe und eine kleine (KR. 1566/67)
als vorhanden erwihnt, zu denen nach der KR. 1550/51 noch
ein ,Singnirglocklein“!) hinzutrat. 1572 wurde zu einer, wie
es scheint, dritten, der mittleren Glocke gesammelt?). Das
Inventar von 1614 (KR. 1613/4) fihrt bereits auf: ,zwey kleine
glocken in und ober der Kirche und drey glocken im glock-
thurm®. Nach der KR. 1615/6 wurde von Michael Dornemann,
einem ,Rohtgiefler von Elbingk" fir 170 mk. 30 8 die mittlere
Glocke umgegossen, welche 15 Center 16 % wog. Nach der
KR. 1616/7 wurde von demselben eine zweite die ,,groBe“
Glocke umgegossen®).

2. Das Langhaus.

Das Innere des Langhauses, so urteilt Botticher, sollte
dreischiffig werden, aber nur das ndrdliche Nebenschiff ist aus-
gefithrt. Die Kirche ist fiinfjochig angolegt. Ausatzstellen fiir
die Gewdolbe sind itberall ausgespart, ebenso konsolartige An-

1) ,, XXIIII B furs Singnir glocklein ist vorbrant.®

2) KR. 1571/2: ,dt XXX mk., welche der Herr Pfarherr, Johannes Holzt
zu Konigspergk erbetten, zu einer Glocken zu Hiilff.* '

3) Daselbst: Dem RohtgieSer 316 mk. Michacl Dorneman von Elbingk
vif 6 Centner 118 #6 New Klockenspeise zu der Andern Klocken, den Centner zu
36 fl. gegeben, thuet zusammen 377 mk. 6 B; restiren ihme derowegen noch
61 mk. 6 8 vnd dan fur 10 Centner 8 # & 5 mk. gicBlohn 50 mk. 20 B. Ist
zusammen dem RohtgicBer noch soll gegeben werden 111 mk. 26 B,
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sitze fir die Gewdlbe im Seitenschiff in den 4 achteckigen
Pfeilern eingemauert. Jetzt ist die Kirche — leider nur mit
Holz — flach eingedeckt, die méchtigen achteckigen, schdn pro-
filierten, das hohe Alter der Kirche dokumentierenden Pfeiler
dagegen mit Spitzbogen verbunden; die Profilierung der Pfeiler
giebt Botticher in Abbildung 74 a. a. O. An der Pfeilerseite
hat die Kirche zwei iber einander liegende Emporen; auBerdem
im Nordwesten gegenitber dem Altar auf 4 Sténdern eine
Orgelempore, auf welcher die Orgel steht und die Schiilerbinke
untergebracht sind. Zu beiden Seiten des Altars stehen die
sog. Beichtstithle, am dritten Fenster und der Seitenthiire an
der Siidosthalle steht die Kanzel, die bei Botticher verzeichnet
ist. Hinter dem Altar fithrt eine Thiire nach der Sakristei.
Der Platz vor dem Altar, in dessen Nihe links der (bewegliche)
Tauftisch steht, ist frei, der Fussboden ist mit Grabsteinen be-
legt bezw. cementiert. Cementiert sind gleichfalls die Gange
innerhalb der Kirche, die von Halle zu Halle und vom Altar
bis unter die Orgelempore fithren, endlich der Gang langs der
Pfeiler im Seitenschiff. Zu beiden Seiten der Ginge stehen
die weil und gelb gestrichenen Binke bezw. Stinde. TUnter
der Orgelempore im Hintergrunde stehen Leichenbahren. Er-
leuchtet wird die Kirche durch 9 Kronleuchter, die auf dem
Boden des gerdumigen, vom Turm aus erreichbaren Kirchen-
bodens festgemacht sind; der groBte Kronleuchter vor dem
Altar hat ein Gegengewicht durch einen mit Steinen beschwerten
Kasten. An den Winden hiéngen Liedertafeln.

Das Innere der mit Ziegeln ausgelegten Hallen bietet nichts
Bemerkenswertes, ebenso ist die gedielte Sakristei recht ein-
fach mit einigen Tischen, Stithlen und einigen Bildern (darunter
ein Lutherbild, Oeldruck) ausgestattet. ~Auf einer Konsole
zwischen den beiden Fenstern steht eine alte Quartbibel mit
Messing-Beschligen und -SchlieBen, auf deren Titelblatt folgendes
steht: ,,Biblia — von Herrn D. Martin Luther ins Teutsche iiber-
setzt — mit schonen Kupfern ausgeziert und an das Licht
gebracht. Niirnberg, In Verlegung Johann Andred KEndters
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seel. Sohn und Erben 1717. Eine Notiz des Pfarrers Johann
Schumacher d. d. Mithlbausen 1730, 6 Mai besagt, dafl sie auf
speziellon Befehl des Koénigs aus Mitteln der Kirche angekauft
sei. Sie kostete nach der KR. 1730 1 rthlr. 30 gr. In der
Thire, welche von der Sakristei nach dem Langhause fiihrt,
befindet sich eine kleine Oeffnung, welche einen Blick in das
Langhaus gestattet.

3. Baugeschichte des Inneren des Langhauses.

Zur Baugeschichte des Innern des Langhauses ist von
wesentlichster Bedeutung der auf die Vorstellung des Obristen
d’Arbaud in den Jahren 1739 und 1740 ausgefithrte Reparatur-
und Erweiterungsbau.’) Dieser Bau wuarde notwendig, weil die
Stadt eine starke Garnison (5 Compagnieen) und die Kirche fiir
dieselbe nicht geniigend Platz hatte. Der Biirger und Zimmer-
meister Martin M#lzer aus Miithlhausen iibernahm den Bau laut
Kontrakt vom 25. Mirz 1739 im Ganzen fiir 555 Thir 63 Groschen,
welche die Kirchenkasse zu zahlen hatte, nach dem vom Kriegs-
und Domainenrat vor Unfriedt revidierten Anschlage des Ober-
léndischen Landbaumeisters Griinenberg d. d. Mithlhausen 1738,
13. Okt, dem ein GrundriB der Kirche mit dem Profil derselben
beigefiigt war. Es wurden folgende Veréinderungen vorgenommen.
Die alten Minner- und Frauenbé#nke wurden durch neue ersetzt,
welche Lehnen und ausgeschnittene Podeste mit dem heute
noch sichtbaren Muschelornament bekamen. Die frither an einem
Pfeiler befindliche Kanzel wurde an die gegeniiberliegende Mauer-
wand an die heutige Stelle versetzt, weil sonst der grésste Teil
der Gemeinde (infolge der spiter zu besprechenden Emporen)
hinter dem auf der Kanzel stehenden Geistlichen gesessen hitte.
Das Chor an den Siidfenstern und das Chor vor dem Schiiler-
chor, welche der Kirche ungemein das Licht benommen hatten,

1) K. Reg. V C vol. 3.
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wurden weggebrochen und durch zwei neue Chdre (Emporen)
an der Nordwestseite im Seitenschiff ersetzt, welche den Soldaten
eingerjumt wurden. Das Orgelchor, auf dem auch die Schiler
zu stehen pflegten, wurde wegen des schlechten Raumes, auch
wegen Baufdlligkeit neugemacht und speziell auf Veranlassung
des Kriegs- und Domainenrats von Unfriedt auf 18 Fuss aus-
geriickt und auf 4 Stinder gesetzt. Der sebr enge und unebene
Platz vor dem Altar, noch besonders eingeengt durch einen
1705 zum Schutz gegen die Hunde angebrachten Umgang, wurde
mit Ziegeln ausgelegt und eben gemacht. Die alte Sakristei
zwischen den beiden letzten Pfeilern, ,ein gar kleines dom-
pichtes und héchst baufilliges Gewdlbchen*, wurde abgebrochen
und ein neues Gewdlbe auBerhalb der Kirchen-Mauer am Altar
mit einer hinter diesem befindlichen Thire angelegt. Nach der
Zeichnung des Kirchenprofils von 1738 muB sich aber die Thire
zu der sebr Kkleinen, einfenstrigen, mit Kamin versehenen
Sacristei, welche heute ihren Eingang von der Kirche her links
vom Altar hat, die Thiire genau hinter der Mitte des Altars
gehabt haben.

Das Gesparre auf der Abseite nach Norden wurde erneuert
und mit dem Hauptdach unter ein Dach gebracht und belattet.
Im Dach wurden 5 Stiick Kappfenster angebracht, um Licht fir
das obere Chor zu schaffen, auch wurden die schadhaften aus-
wendigen Mauerpfeiler, Fuf- und Fundamentmauern ausgebessert
und von auflen abgeputzt. Endlich wurden 2 (zun#chst unbemalte;
Beichtstithle gemacht, die rechts und links vom Altar in den
Mauerecken des Hauptschiffs aufgestellt wurden und dort heute
noch vorhanden sind.

Das Holz zu dem Bau gab die Regierung. Nachtraglich
erhielt der Unternehmer fiir den unter vielen Schwierigkeiten
zu Ende gefithrten Bau noch 43 Thlr. 23 Groschen, die zun
Teil aus den Mitteln der Kirche, zum Teil aus der im Kbonig-
reich (d. i. im ehemaligen Herzogtum) PreuSlen gehaltenen
Kollekte bezahlt wurden.
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4. Der Altar.

Wer zum ersten Male die helle und freundliche evangelische
Kirche zu Miihlhausen betritt, dem fallt neben der an der Sud-
wand der Kirche befindlichen, in schonen Barockformen gehal-
tenen Kanzel der imposante, gut beleuchtete Altar vor der Nord-
ostwand der Kirche in angenehmster Weise auf, dessen holzerner
Aufsatz bis zur Holzdecke des Kirchenschiffes reicht. Der Altar-
tisch, zu dem mehrere zuletzt 1865 mit rotem Tuch beschlagene
Stufen fthren, ist von Ziegelsteinen erbaut, und mit rotem ge-
blimtem Damast verkleidet; nur in der Passionszeit, am BuB-
tage und am Totenfeste wird der Altartisch nebst den Stufen
mit schwarzem Ueberzug versehen. Auf dem mit einer weilen
gehiikelten Decke (Kelch- und Kreuzmuster am Rande)!) be-
deckten Tische stehen zwei schwere, alte, messingne Altarleuchter,
Blumenvasen und ein Pult mit einem roten Antependium, auf
dem eine Karl Tauchnitzsche Haus- und Kirchenbibel (Leipzig)
liegt, welche von den Lehrern des Kirchspiels Mithlhausen,
Kantor Grunwaldt und Herrmann Monien aus Mihlhausen,
Bartsch aus Lohberg, Goerke aus Sumpf und Liedtke aus Schon-
flieB am 10. Juni 1854 bei der Feier des 200jshrigen Bestebens
der Kanzel der Kirche zum Geschenk gemacht worden ist. Der
Altaraufsatz, dessen Abbildung Botticher gebracht hat, wird durch
zgwei tiber einander aufgestellte Siulenaufsitze in zwei Rahmen
geteilt, welche durch je drei vorspringende, vergoldete Siulen
an den Seiten gebildet sind. Der untere, grofiere Rahmen wird
darch eine Verbindung von Malerei mit Schnitzerei, ein auf
Holz gemaltes Oelbild, Jerusalem darstellend, und die geschnitzte
Kreuzigungsgruppe (Jesus mit den beiden Schéchern und drei
Frauen) ausgefilllt. An den flankierenden Siulen stehen die vier
Evangelisten mit ihren Attributen. Der Apostel Johannes (mit
dem Adler) halt in der Hand ein aufgeschlagenes Buch, auf
dessen linker Seite folgende, teilweise ritselhafte Inschrift steht:

1) Geschenk von Jungfrauen aus dem Jahre 1894,
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16956
d 12
Octobr.
vollent

von
GHJ.

CHV.
JM.,

Desgleichen liest man auf dem vom Apostel Markus mit dem
Lowen in der Hand gehaltenen Buche eine von uns nicht zu
deutende Inschrift. Unter der Kreuzigungsgruppe befindet sich in
der Predella eine geschnitzte Gruppe: Jesus mit seinen zwdlf
Jingern beim heiligen Abendmahl. Ueber der Kreuzigungs-
gruppe steht die Widmung:

S. S. TRINITATI SACRUM
(Der heiligsten Dreieinigkeit geweiht.)

Der obere kleine Rahmen enthélt die in Relief geschnitzte Grab-
legung Christi. Rechts und links vor den seitlichen Saulen
stehen auf vorspringenden Postamenten Moses und Johannes der
Taufer. Gekrént wird das Altarblatt von dem geschnitzten
Bilde des Erlosers, dargestellt als guter Hirte mit dem Lamm
auf der Schulter; zu seinen FiBen liegt noch ein Lamm mit der
Siegesfahne. Zu beiden Seiten stehen die Figuren der Caritas
(Liebe) und Justitia (Gerechtigheit). Das Ganze, insbesondere
die Séulen sind reich verziert mit Engeln, Engelsképfen und
Arabesken; umgeben wird der ganze Altaraufsatz von beiden
Seiten von reich vergoldetem Bliatterwerk, in dem 2 gefliigelte
Engel mit der Himmelsleiter und 2 Engel mit einer Palme zu
schweben scheinen. Rechts und links vom Altartische stehen auf
besonderen Sockeln die Holzbildssulen des Apostels Paulus mit
dem Schwerte und des Apostels Petrus mit Schliisseln, der erstere
trigt in der linken Hand ein Buch mit der Inschrift:

Ich habe mehr gearbeitet denn sie alle.

Der ganze Altaraufsatz ist schon bemalt und reich vergoldet.
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Angesichts dieses imposanten, bis auf Kleinigkeiten wohl-
erhaltenen Barockaltars muBte man sich fragen: Welcher Bild-
schnitzer hat dieses Kunstwerk geschaffen? Welcher Maler hat
es bemalt? Wann ist der Altar erbaut? Wann bemalt? Auf
diese Fragen antwortet unvollstindig der Altar selbst durch die
oben angegebene Inschrift in dem Buche des Apostels Johannes,
nach welcher der Altar am 12. Oktober 1695 vollendet sein
soll. Auch Botticher bleibt uns die Antwort schuldig.

Die gewiinschten Aufschliisse ergab vielmehr das Studium
der in der Kirchenregistratur der ev. Kirche zu Miihlhausen
vorhandenen Specialrechnungen: , Einnahm und AuBgabe derer
zur aufferbauung des Neuen Altars colligirten Gelder von Anno
92 BiB 94 inclusive gefithrt von Samuel Alckenbrechern Pfarrern.*
ferner: ,Einnahme- und Aufigabe derer zur AuBstaffirung des
Neuen Altars colligirten Gelder, von Anno 1695 biB 98 inclusive
gefiilhrt von Samuel Alckenbrechern Pfarrern“ (in dem Akten-
stick I C 2 Fach No. 4 Altar und Kanzel betr.) und der
Kirchenrechnungen der ev. Kirche Miihlhausen aus den Jahren
1680—1699 (V B Vol. 6.), in denen sich noch eine Abschrift
obiger Spezialrechnungen befindet.

Im Jahre 1685 fand man nach diesen Akten, daB der
Altar nicht mehr gentigte. Der Pfarrer Gottfried Curtius (1685
bis 1692) begann daher 1685 in der Gemeinde Beitréige zur Er-
richtung eines Altars zu sammeln, und als er 1692 starb, setzte
sein  Nachfolger, Samuel Alckenbrecher (1692—1730) diese
Sammlungen fort, wihrend der Rat der Stadt Miithlhausen dem
Altarbaufonds die im Jahre 1693 und 1694 eingekommenen
Strafgelder iiberwies. Am 7. Sept. 1693 wurde der Hofbildhauer
Isaac Rhiga') aus Konigsberg mit der Herstellung des der
heiligen Dreifaltigkeit zu weihenden neuen Altars betraut. Er

1) Er hat auch den Altar der ev. Pfarrkirche in Pr. Holland 1687 ge-
schnitzt. Siehe meine Festschrift: Preuf. Holland einst und jetzt. Pr. Holland
1897. 8. 186.
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sollte fiir diese Arbeit 600 fl. nebst einer Diskretion und freie
Bekostigung fiir sich und seine Leute erhalten, wogegen die
Gemeinde alles zu liefern hatte, was an FEisen, Nageln und
Dielen ,zum Tisch und Tritt'* gebraucht wurde. Mitte Mai
oder Anfang Juni 1694 wurde der Aufbau des neuen Altars
in der Kirche vom Kiinstler mit fiinf Gesellen begonnen und am
12. Juni 1694 beendet. Am Tage darauf, dem 1. Sonntage nach
Trinitatis (,,Dominica 1 post Trinit.“) d. h. am 13. Juni 1694,
wurde der neue Altar vom Pfarrer Alckenbrecher zum kirchlichen
Gebrauche eingeweiht. Der abgebrochene, alte Altar wurde fir
27 fl. an die ev. Kirche zu Schénberg (Kreis Pr. Holland) ver-
kauft. Einige Zierraten und Bilder, insbesondere die beiden
Figuren der Apostel Petrus und Paulus zur Rechten und Linken
des Altars, deren Herstellung im Vertrage nicht vorgesehen
war, wurden sp#ter vom Kinstler an Ort und Stelle nach-
triglich hergestellt und am 13. Sept. 1694 in der Kirche auf-
gestellt bezw. angebracht, wofiir er noch ein Douceur von 36 f.
bekam; die 5 Gesellen erhielten fir die Aufrichtung des Altars
je 3 fl., auch lieBen die Kirchenviter nach beendeter Aufrichtung
des Altars 1 pr. Mark und 30 Schillinge (fir Getréinke) drauf-
gehen. Die Gesamtkosten der Herstellung des neuen Altars
durch den Bildhauer und seine Gesellen beliefen sich auf 853 fl
und 19 Groschen, wobei der Pfarrer, in der angegebenen Spegial-
Rechnung noch bemerkt: ,Was sonsten an Hunner, Eyer, Milch,
Schmand, Schweinskdpfe und ger#ucherten Fleisch, Gritz,
Erbsen und ander zugemi und was ich sonst im Hause ge-
habt und dabey auffgegangen, habe in Rechnung nicht wollen
bringen. Will hoffen, es werde E. E. Gemeine davor Ihre
Dankbarkeit mich geniefen lassen.“ Die sonstige Verpflegung
des Bildhauers unl seiner 5 Gesellen, welche im Ganzen
4 Wochen hindurch vom Pfarrer bewirkt wurde, kostete 73 fl
28 Groschen, wie folgende, culturhistorisch wertvolle Rechnung
unter dem Titel: ,,AuBgabe von Straaff-Geldern‘’ ergiebt, von
denen die Verpflegung bestritten wurde:
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Vor 4 thon Bier 2
Vor 1 Virtel vom Ochsen

Vor ein halb achtel Butter

Vor 1 Kalb

Vor 1 Schopse

B = D
“
S
\

Vor 3 Kélber Braten 1 - 18 -
Vor einen Rinder Braten — = 24 =
Vor 2 Schépsen Braten 1 :18 -
Vor Ein Lambs Virtel — =15 -
Vor 9 # Rindfleisch -z 21 -
Vor 3 Haasen 2 = 4 :
Vor Speck = 10 -
Vor Fische, allerley Gattung, als

Berger-Fische!), Aaal, Dorsch,

Hecht, Schmerrle etc. 5 : — =
Vor Weitzen-Meel 2l — -
Vor Gewiirtz, Pflaumen und Salz 6 : — =
Vor Pfeffer-Kuchen und Weisbrod — - 24 -
Vor 2 Kise 1 - 14 -
Vor Brandwein 1 =15 -
Vor Brod 7 : — =

73 fl. 28 gr.

Noch fehlte dem neuen Altar aber die ,Ausstaffirung"
d. b. die Bemalung und Vergoldung. Zu diesem Zwecke wurden
vom 15. Dezember 1694 ab bis zum Jahre 1698 in der Gemeinde
wiederum Sammlungen veranstaltet. Schon im Jahre 1695 wurde
mit dem kurfiirstlichen Hof- und Jagdmaler Gottfried Haar-

1) Berger-Fische sind nach Th. Hirsch: Handelsgeschichte von Danzig
S. 154 u. Anm. 418 alle diejenigen Fischarten, welche aus Norwegen, wo die
Hanseaten in Bergen ein Contor hatten, ausgefiithrt wurden. Gelegentlich einer
i. J. 1426 von Bergen kommenden Schiffsladung mit Fischen im Gesamtwert
von 9000 Mark damaliger Miinze werden besonders aufgezihlt: Halffwaffen,
Cropelinge, Lothfische, Langen, Lubben, Tydlinge, Rakelfische und Ore. [Nach
einer giitigen Mitteilung des Archivars beim stidt. Archiv zu Danzig Dr. P. Gehrke
vom 21. Febr. 1895.]
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hausen?) [er selbst schreibt sich: HaarhauBen) in Konigsberg Ostpr
die Ausstaffierung des neuen Altars fiir 2000 pr. Mark bedungen,
und von diesem, wie die oben erwihnte Inschrift im Buche des
Evangelisten Johannes ergiebt, vollendet, denn die an sich
ritselhaften Buchstaben jener Inschrift lassen sich jetzt nach
damaliger Schreibweise mit Leichtigkeit folgendermafien er-
génzen:
GOTTFRIED HAARHAUSZEN IN
CONIGSBERG HOFF VND
JACHT-MAHLER.

Am 5. November 1698 quittierte der Kiinstler eigenhandig
tiber den Empfang der abgemachten 2000 pr. Mark, desgleichen
quittierte er iiber 16 fl. zur Verteilung an seine Gesellen und
Jungen nach alter Observanz, ferner iiber 4 fl. fir das Bemalen
des Schneiderchors und iiber 60 fl. fir das Ausmalen der Kirchen-
decke, so dall der neue Altar im Ganzen 2369 fl. 19 Groschen
gekostet hat.

Die Resultate vorstehender Untersuchung wurden im Mai 1894
bekannt, so daf das 200jihrige Bestehen des herrlichen Altars
zum Gegenstande einer kirchlichen Feier gemacht werden konnte.
Diese Feier fand am Sonntag den 17. Juni (4. Sonntag nach
Trinitatis) 1894 in der ev. Kirche zu Miihlhausen statt. An dem
Festtage war das Inpere der Kirche mit Birkenlaub festlich
geschmiickt. Vor der Liturgie sang die Gemeinde das Trinitatis-
lied: Allein Gott in der Hoh sei Ehr (No. 127 des Evan-
gelischen Gesangbuchs fiir Ost- und WestpreuBen v. J. 1887).
Vor der Predigt wurde der sog. Ambrosianische Lobgesang:
GroBer Gott, wir loben Dich (No. 255 des citierten Gesang-
buchs) Vers 1—6 gesungen. Dann folgte die Predigt des Pfarrers
Lehmann unter Anlehnung an den Text 1. Corinther Cap. 9
Vers 13%: Und die des Altars pflegen, genieBen des
Altars. Nach einigen auf die Bedeutung der Feier hinweisenden

1) Er malte auch die Deckenmalerei und den Altar in der ev. Kirche am
Altstadt. (Siehe den Bericht des Dr. Seydel in der Schlobitter Majoratsbibliothek.
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Worten gab der Redner die Geschichte der Entstehung des
Altars, erklirte sodann den Aufbau desselben und fiigte hieran
einige interessante Notizen zur Geschichte der evangelischen
Gemeinde zu Miihlhausen und ihrer Kirche.!) Auf die Predigt
folgte das Absingen der drei letzten Verse des Ambrosianischen
Lobgesanges, worauf der Geistliche die Gemeinde segnete. Mit
dem SchluBliede ,,Unsern Ausgang segne Gott“ (No. 146 des
oben erwihnten Gesangbuches) -endete der erhebende Gottes-
dienst, an den sich eine Kollekte zur Beschaffung einer neuen
Altarbekleidung anschloB.2)

Historisch ist noch folgendes zu bemerken. Die Kirche
hatte bereits zur Zeit der Reformation einen, wahrscheinlich aus
der katholischen Zeit ibernommenen Altar, wie denn noch jetzt
ein Weihwasserstein®) (oder Taufstein?) aus der katholischen Zeit
vorhanden ist. Bereits in dem Inventar der KR. 1544/45 werden
pIlIzinnenleuchter* erwihnt,die, wie aus der KR.1572/73 hervorgeht,
auf dem Altar standen und nach dem Inventar der KR.1613/4 bereits
durch die noch vorhandenen ,zwey grossen Messings Leuchtter"
ersetzt worden waren. In demselben Inventar werden auch
psneun ausgeneete Tucher' erwihnt, ,damit das Altar zu be-
hangen“. Nach der KR. 1624/25 war der Altar auch durch
,bilder** verziert, auch wurde nach der KR. 1645/6 ,ein Evan-
gelien Buch auf daB altar* angeschafft. 1705 erhielt der neue,
1694 erbaute Altar ,ein Gehege oder Umbgang", ,damit die
Hunde nicht die Ticher auff dem Altar ferner verunreinigen
und schéndlich abrichten moéchten zum ErgerniB der gantzen
Gemeine. Dieser Umgang kostete mit der Malerarbeit 78 fl.
und 18 gr., welche durch freiwillige Beitrige bezw. Strafen und

1) In der Hauptsache wiedergegeben in No. 141 der Elbinger Zeitung
und Elbinger Anzeiger vom 20./6. 1894.

2) Siehe den Nachtrag am Schlusse.

3) Der Pfarrer Jacob Schultz (1776— 1815) nennt denselben den ,bey
dieser Kirche auf dem Kirchhofe liegenden Weihstein“. (K. Reg. I'Va vol. 4.)
Er lag noch 1894 an der Sidostecke der Kirche und kam von dort in den
Pfarrgarten, wo er noch vorhanden ist. Er gehort wohl in ein Altertumsmuseum.

Altpr. Monatsschrift. Bd. XXXIV. Hft. 7 u. 8. 36
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Collekten der Gemeindemitglieder aufgebracht wurden.!) Nach
der KR. 1708 wurden die Altarstufen wohl zum ersten Male fir
59 mk. 54 B mit rotem Stoff , Roht Wandt" iberzogen, nach
KR.1817 erhielt er zum ersten Male noch eine schwarze Bekleidung,
zu der die Kirchenkasse 9 Thir. 47 gr. als ZuschuB (einschl
‘Wachslichte) gab. Der AnlaB zur Beschaffung der schwarzen
Altarbekleidung gab die bekannte Kabinettsordre des frommen
Konigs Friedrich Wilhelm III. vom 17. November 1816,% in
welcher die Feier eines jihrlichen allgemeinen Kirchenfestes
zur Erinnerung an Verstorbene am jedesmaligen letzten Sonn-
tage des Kirchenjahres (das heute sog. Totenfest) angeordnet
wurde.

5. Die Kanzel.

‘Wahrend der Amtszeit des Pfarrers Caspar Mirovius (1629
bis 1683) wurde die jetzt rechts vom dritten Fenster der Siad-
seite aufgestellte Kanzel gebaut, ein wahres Kunstwerk der
Holzschnitzerei im schonsten Barockstyl.}) Sie wird getragen
vom Gesetzgeber Moses; den Kanzelstand umranden der Heiland
und die vier Evangelisten und auf dem Schalldeckel, dessen Seiten
die Inschrift tragen: Herr Rede den dein Knecht hdret. 1 Sam. 3.
v.9, stehen die 12 Apostel; die Spitze des Deckels bildet ein Pelikan,
der seine verschmachtenden Jungen mit seinem Blute nahrt,
ein Sinnbild der sich aufopfernden Liebe Christi. Unter dem
Schalldeckel, von dessen Grundfliche frither eine Taube an einer
Kette herunterhing, ist an der Wand eine gerahmte Holztafel
mit dem Spruche: Hesekiel 3, 19 und darunter folgende auf
Eichenholz geschnitzte von Botticher itbersehene Inschrift ange-
gebracht:

1) K. Reg. I. C. 3 Fach 4.

2) Bekannt gemacht unter dem 15. Mirz 1817. (Konigsberger Amtsblatt
1817 8. 129)

3) Botticher a. a. O. 8. 88, der im GrundriB der Kirche (Abb. 73) die
Kanzel irriger Weise rechts vom 2. Fenster der Siidseite placiert, eine Abbildung
der rebr schonen Kanzel fehlt leider.



Von Georg Conrad. 5bH

DVRCH GOTTES HULFFE! DISER KIRCHEN . VND STADT
HANNS OHLMAN DIESE KANTZEL: GEMACHT A% 1654.

Meister Hans oder Johann Oehlmann war nach der Kirchen-
rechnung v. J. 16564 Bildschnitzer und Tischler in Elbing und
baute die Kanzel im Jahre 1654 mit seinen Gesellen und Lehr-
burschen in 13 Tagen auf;®) das genauere Datum ist nicht zu
ermitteln®); das zweihundertjihrige Bestehen der Kanzel, welche
bei dem in den Jahren 1739 und 1740 bewirkten Erweiterungs-
bau von einem Pfeiler der Nordseite nach der gegeniiberliegen-
den sitdlichen Wand verlegt wurde, fand, wie schon erwihnt, am
10. Juni 1854 statt. Aus der Zeit der Errichtung der Kanzel
stammt noch die auf der Innenseite iiber der Eingangsthiire zur
Kanzel in Holz geschnitzte auch von Botticher (a. a. O. S. 88)
citierte Inschrift:

0

1) Im Original steht: V mit 2 Punkten dariiber (statt 0).

2) Da die Kirchenrechnung 1652/3 nicht vollstindig erhalten ist, so
konnen nur folgende Daten aus der KR. 1653/54 wiedergegeben werden:
»An Meister Johann Oehlmann Biltschniitzern vndt Tischlern von Elbing
bey aufsetzung der Newen Cantzel empfangen:
425 mk. der dritte Termin
100 mk. der Letzste
15 mk. demselben vor die Taffel an den Stender zu machen
9 mk. den beiden Tischler gesellen vndt
18 mk. den Lehr Jungen Schenckgelt«.
Ferner wurden gezahlt:
2 mk. 15 8 ,dem Meurer, so bey aufsetzung der Newen Cantzel
geholffen«.
1 mk. 39 B ,,vors Geriist an dic Cantzel zumachen dem Bawmann“.
42 mk. 3 8 ,dem Kleinschmiedt von Elbing vor Arbeitt an die Newe
Cantzel“. Darunter
18 mk. ,,vors Schlof vndt biinder an die Cantzelthiir“.
7 mk. 30 B ,vor die drey Stangen, da die Decke daran hanget*.
33 B ,,vor eine Kette daran die Taube henget*.
36 mk. ,vor den Meister Johann Oehlmann seinen beiden gesellen
vndt Lehr Jungen an Speisung vor 13 Tage«
4 mk. 30 8 ,,dem Wirth vor seine Vnruh*.
18 mk. ,vor bier bey aufsetzung der Cantzel“.

3) Nach Ev. Gem. Bl 1854 S. 116 wurde auf der neuen Kanzel zuerst
am Sonntag Trinitatis 1654 gepredigt.
30%
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CASPARUS . MIROVIUS: PASTOR: ANNO M.D.C.L.IV: CHR HINZ. K=

die sich auf den damaligen Pfarrer und den Kirchenvater Chr. Hinz
bezieht. Die auBerhalb iiber der Eingangsthiire zur Kanzel befind-
liche, von Béttichergleichfallsangegebene Inschrift:,,Gergen.Leman.
Auss Dantzig Hatt disses gott zu disser Kantzel Verehret: Anno.
1.6.86." bezieht sich dem Wortlaut nach nicht auf die Herstellung
der Kanzel selbst, sondern wohl auf das Thiirgeriist mit der Kanzel-
thire und die auf dem Gesims derselben stehenden Holzfiguren
heiliger Frauen. Nach der KR. 1685/6 erhielt die neue Kanzel zu
ihrer Conservierung einen Oelanstrich fiir 90 mk. durch einen nicht
genannten Maler. Die Kanzelbriistung ist mit rotem Tuch und
einem Behang von Goldfranzen gepolstert, itber dem Pult der
Kanzel hiingt eine rote Decke mit einem Kreuz in der Passions
zeit, am Bufitage und am Totenfeste erhdlt die Kangzel eine
schwarze Bekleidung. Unter der Tafel befindet sich ein an der
Mauer befestigtes Stuhlbrett mit FuB, welches aufgehoben und an
der Wand befestigt werden kann. — Eine Kanzel, oder wie
der #lteste Ausdruck hieB, einen Predigtstuhl, hatte die Kirche
bereits in der Reformationszeit. Schon in dem #ltesten Inventar
(KR. 1544/5) wird ,,1 thuch vmb den predig stull** aufgefihrt.
Nach der KR. 1572/3 bekommt der Zimmermann XXI § ,eine
Newe treppe auff den Predigt stuell zu machen* und nach der
KR. 1573/4 der Kleinschmied ,,XXIX { das Pulpett vff der
Canczell auff zu schlagen'. Von Interesse ist noch die Notis,
daB nach der KR. 1726 ,,2 Thir. 72 gr. vor den Sandt Seeger
auf die Cantzel” gezahlt wurden; diese Sanduhr, welche dem
Geistlichen zur Abmessung der Zeitdauer seiner Predigt dienen
sollte, ist micht mehr vorhanden, doch finden sich solche Sand-
uhren noch heute in anderen Kirchen, so in der Oberpfarrkirche
zu St. Marien in Danzig und auch im Kreise Pr. Holland z. B.
in Lauck; sie werden jedoch kaum benutzt. Im Inventar KR.
1734 werden zuerst ,zwei Arm-Leuchter auff der Cantzel" er
wihnt, die noch vorhanden sind und bei Frithpredigten gebraucht
werden. ’
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6. Die Orgel.

Die in der Kirche gegentiber dem Altar vorhandene Orgel
wurde nach den die Orgel betreffenden Akten (Tit. 1 C No. 3)
zur Zeit des Pfarrers Johann Gottfried Sandhoff (1741) durch
den sp#teren privilegierten Koniglichen Hof-Orgelbauer Adam
Gottlob Casparini aus Kbonigsberg Ostpr. als sein Probestiick?)
erbaut. In dem von ihm als Orgel- und Instrumentenmacher
aus Breslau mit der Kirchengemeinde geschlossenen Vertrage
d. d. Mihlhausen 2. Okt. 1741 verpflichtete er sich, ein neues
»wohl aptirtes Orgel-Werck mit einem ,Clavir mit langer
Octava al8 C D Dis E F Fis G Gis A B H ¢ bis T“ und einem
Pedal mit langer Octava ,von C D Dis etc. biB ¢“ mit
12 klingenden Stimmen und 749 klingenden Pfeifen, Cymbel-
Stern mit Glocken, Tremulant und Sperrventil im Manual, mit
8 klingenden Stimmen und 192 klingenden Pfeifen und einem
Superventil im Pedal fir 2700 Gulden unter Annahme des alten
Werks fiir 400 Gulden bis Michaeli 1742 zu erbauen, in 4 Raten.
Die Kirche dagegen iibernahm aufler der Zahlung der 2700 Gulden
in vier Raten die Abholung des neuen Orgelwerks samt den Post-
fuhren fiir die Personen, die Verpflegung und das Logis fir den
Meister und zwei Gesellen sowie die Gestellung eines Handlangers
und die Abnahme des fertigen Werks auf ihre Kosten. Das Werk
wurde jedoch anscheinend erst im Jahre 1745 im Juli fertig gestellt,
denn am 29. Juli 1745 quittierte Caspariuni den ,letzten Termin*
mit 600 Gulden ,Jaut Contract“ nachdem die Orgel einige Tage
vorher durch den Organisten an der Altstiddtischen Pfarrkirche
zu Konigsberg, Gottfried Podbielski, abgenommen war und der-
selbe der Kgl. Preussischen Regierung in Konigsberg berichtet
hatte, da8 die Orgel ,sehr woll und fleiig gearbeitet und in
allen Sticken laut Contract verfertiget sei. Der Herstellungs-
preis der Orgel wurde in der Weise berichtigt, da von der
Kirchenkasse 300 Thlr., das Uebrige aber durch freiwillige

1) DaB es sein Probestiick war, berichtet uns der Pfarrer Jacob Schultz
(1776—1815). (K. Reg. IV A. vol. 4.
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Sammlungen in der Gemeinde aufgebracht wurde. Das in Mihl-
hausen hergestellte Orgelgehéiuse hat barockes Rankenwerk und
in der Mitte des oberen Teiles einen preuflischen Adler mit
(frither) beweglichen Fligeln (zur Andeutung des koniglichen
Patronats der Kirche). Die Bewalung und Vergoldung der
Orgel, des Orgelchors und der Beichtstihle erfolgte jedoch erst
i. J. 1756 auf Kosten der Kirche durch den Maler Johann Tiarck
aus Osterode (Ostpr.) fiir 45 Thaler; das zum Malen erforder
liche Geriist wurde durch einen Zimmermann gegen Tagelohn
hergestellt. — Die Casparinische Orgel ist indes nicht die erste,
welche die Kirche erhielt. Schon 1612 mufl in der Kirche die
erste Orgel von Hans Kaul aus Heiligenbeil erbaut sein, denn
bereits in der KR. 1613/4 — die vorhergehenden Rechnungen
aus dem Anfange des 17. Jahrhunderts fehlen — heiBt es:
»150 mk. Hatt Hans Kaull vom Heyligenbeyll wegen der Neu-
gemachten Orgell albier vf Rechnung empfangen, Restiren Thme
noch 150 mk.;‘ sodann wird unter den Kirchenbeamten ein
Schulmeister und Organist mit dem Vermerk erwahnt:
»90 mk. Seindt demselben wegen beeder Dienste ierlich geordnet,
welche er auch empfangen,* ferner ein Glockner und Calcant
mit 10 mk. Jahresbesoldung und dem gleichen Vermerk, end-
lich im Inventar: ,Ein Schraub vndtt ein stimeysen zur Orgell."
Erst nach der KR. 1620/1 war die anscheinend sehr fehlerhafte
Orgel vollsténdig bezahlt. Nach der KR. 1622/3 wurde die
erste Orgel mit weiller Oelfarbe angestrichen; die Bemalung
kostete im Ganzen 101 mk. 30 8. Eine grossere Orgelreparatur
fand 1704 zur Zeit des Pfarrers Alckenbrecher statt, fir welche
die Orgelbauer 330 fl. und ein Tischlergeselle 1 fl. 15 gr. er-
hielt; auch wurden bei dieser Gelegenheit 8 fl. far ,zwey
Violen bezahlt, ,s0 in die Kirche zum musiciren seyndt gekaunfft
worden."

7. Die Banke und Stédnde.

Im Langhause sowie im Seitenschiffe stehen zu beiden
Seiten der sie parterre durchschneidenden Génge holzerne Banke,
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unter denen verschiedene Mietsstinde vorhanden sind. An
Kirchenstinden sind vorhanden:

1. Die zwei Stiénde der Kirchen#ltesten und der Familie
des Pfarrers an der Sidseite des Langhauses zwischen dem
Beichtstuhl rechts vom Altar und der Kanzel.

2. Der Predigerstand zwischen dem Beichtstuhl des
Predigers und dem ersten Pfeiler links vom Altar.

3. Der Gutsstand von Sumpf unter der Treppe nach der
ersten Empore links vom Altar.

4. Der Magistrats- und Gerichtsstand zwischen dem 2. und
3. Pfeiler links vom Altar gegeniiber der Kanzel.

Auf der ersten Empore sind die Sténde der Gewerke und
zwar zwischen dem 1. Pfeiler und der Giebelwand am Altar
des Schneidergewerks, zwischen dem 1. und 2. Pfeiler links
vom Altar der Innung Concordia, zwischen dem 3. u. 4. Pfeiler
der Topfer, zwischen dem 4. Pfeiler und der Orgelempore
des Schuhmachergewerks. Auch auf der 2. Empore sind
Kirchenbinke, auf der Orgelempore sind die Schitlerbénke
fir Knaben und Muadchen. Die einzelnen léndlichen Ort-
schaften haben ihre besonderen Plitze: die Wirte von Schon-
fliess hinter dem 3. Pfeiler im Seitenschiff, zwischen dem
4. Pfeiler und der Orgelempore die Wirte von Lohberg, hinter
dem 4. Pfeiler die Eigenkédtner von Lohberg, unter der Orgel-
empore die Wirte von Sumpf. — Im Jahre 1671 gab es nach
dem noch erhaltenen Stuhlregister in der Kirche einen Stand
fiir ,,Seine churfiirstliche Durchlaucht und Dero hochadelichen
Bedienten", einen Stand fdr ,Einen Erbaren Rat dieser Stadt‘
mit 7 Stihlen, drei vorn am Gange und 4 an der Wand, einen
Stand fiir die ,,Gerichts Personen‘, mit 13 Stiihlen, einen Stand
»ftir die altten und furnemsten biirger* mit 3 Biinken & 4 Personen.
Einem noch vorhandenen Standregister aus den Jahren 1748/9
und 1749/50 entnehmen wir, dall die Frauen und Ménner (wie
noch heute auBer in den Mietsstinden) getrennte Sitze hatten.
Der sog. Offizierstand befand sich auf der 1. Empore gegentiber
der Kanzel, der Stand der Offiziersfrauen am 1. Pfeiler links
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vom Altar. Der Ratsstand & 8 Personen befand sich unter dem
Offizierstand, desgleichen die Kirchenvorsteherbank. Der Amt-
mann von Sumpf hatte den heutigen Stand des Guts Sumpf.
Die oberste Empore benutzten die Soldaten.

8. Die Kronleuchter.

Zur Erleuchtung und zum Schmuck der Kirche dienen
Kronleuchter, auf denmen Stearin- bezw. Paraffinlichte gebrannt
werden. Zur Zeit sind 9 Kronleuchter vorhanden. Von diesen
héngen an der Pfeilerseite und erleuchten die in der ersten
Seitenempore vorhandenen Kirchenstinde von 4 Innungen. 1)
der von der Schneiderinnung gestiftete Metallkronleuchter mit
einer Sonne und darin sitzendem Vogel; ein T#felchen in Schild-
form enthilt folgende Widmung: Gestiftet zum Andenken des Lob-
lichen Schneider Gewercks Miihlhausen den 20. November 1818. [sm
Altar]. 2) der vom Gewerk der Schmiede verehrte!), mit Thieren
und Emblemen der zu dieser Innung gehdrigen Handwerker ge-
zierte, sehr originelle und deshalb bei Botticher a. a. O. 8. 89 er-
wihnte, eiserne, mit Farben bemalte Kronleuchter; die vier Adler-
hilften mit 4 Adlerkopfen zeigen die ausgeschlagenen Zeichen:
S. F. 1644 d. h. den Namen des Verfertigers, Schmiedemeisters
Steffen Focht®) und die Jahreszahl der Anfertigung und Auf-
hingung; aus AnlaB des Kanzeljubildums wurde er renoviert,
worauf sich die Inschrift auf dem groflen Pferdehufeisen: ,Ver-
einigte Zuenfte. 1854." und 4 Schildchen mit den Aufschriften:
»Schmiede', , Fleischer", ,Tischler*, , Baecker* beziehen; 3)der
vom Topfergewerk gestiftete Holzkronleuchter mit Sonne und
Vogel, ohne Inschrift; 4) der vom Schuhmachergewerk gestiftete
Glaskronleuchter mit Prismen, ohne Inschrift. In der Mitte des

1) KR. 1644/5: ,Das Gewerck der Schmiede hat eine eyserne gemahlele
Krohne oder Leuchter in die Kirche verehrett:.

2) ,,Haben die Meister dem Mecister Steffen Focht 6 thlr. vor die Krm
gegeben.“ Focht war seit 1637 Meister im Schmiedegewerk. Siehe ,Gewerks
Buch der Schmiede Koniglicher Stadt Miihlhausen“ begonnen 1616, in der Lade
der Innung ,,Concordia“ zu Miihlhausen,
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Hauptschiffs héngen 3 Kronleuchter; 5) ein grofer Messing-
kronleuchter, der zur Zeit des Pfarrers Lube i. J. 1871 fir
43 Thir. 10 Sgr. einschl. 5 Kugeln von Paul Gerhard Heiners-
dorff in Berlin durch freiwillige Gaben erworben') und in der
Nihe des Altars aufgehéingt wurde; 6) ein sehr kleiner Gold-
broncekronleuchter mit Glasprismen, ein Geschenk des Kirchen-
vaters Schwenzfeger aus Lohberg, aus AnlaB seiner goldenen
Hochzeit am Totenfeste 1889 iiberreicht; 7) ein der Zunft der
Arbeiter gehoriger®) holzerner Kronleuchter mit einer auf die
Renovation 1893 Deziglichen Inschrift: A. Z. Re. 1893 (d. h.
Arbeiter-Zunft, Renoviert 1893); er erleuchtet das Pult auf der
Bristung der Orgelempore. An der Kanzelseite der Kirche
h#ingen zwei gleichartige sog. Hirschkopfleuchter und zwar 8)
einer am Pfarrerstande mit holzernem braunem Hirschkopf und
natiirlichem Hirschgeweih (ungerader Vierzehnender) und Messing-
leuchtern (2 am Halse und 1 auf der Stirn) mit der Widmung
auf dem Leuchter rechts am Halse:

CHRISTOF DORINGCKS®) 3 ANNO 1662

wihrend die Riickseite das Bild des preuflischen Adlers auf
blauem Grunde zeigt; und endlich 9) ein von Botticher er-
withnter an der Kanzel?) mit natiirlichem Hirschgeweih (gerader
Zehnender) und der Inschrift auf der Rickseite: 1601, S. S. T.;
(wohl Sanctissimae Trinitati d. h. der heiligsten Dreieinig-
keit), zwischen der Jabreszahl und den Buchstaben ist ein
goldener Stern®) -- Andere, nicht mehr vorhandene Kron-

1) K. Reg. L. C. 2. Fach No. 4.
2) Siehe die Erklirung des Gemeindekirchenrats Miihlhausen vom

766
27. Nov. 1854 No. 77 (in der Lade der Arbeiterzunft).

3) Nach KR. 1662/3 zahlt ,,Christoff Doring* fiir 4 Erben 2 mk. Decem
und 30 B8 Rauchgeld und schenkt hiiufiger baares Geld an die Kirche.

4) Siehe den Nachtrag am Schlusse.

5) Inventar KR. 1613/4: ,Ein Khronen leuchter mit eim Hirschgeweih
vndtt dreyen messings rohren. KR. 1679/80: ,,2 mk. 15 8 einen Hirschkopf
von Elbing zu holen*.
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leuchter werden auch schon in fritherer Zeit erwidhnt, so im
Inventar KR. 1613/4: ,Eine grofe gedrehete holtznerne Chrone
80 die Schneider in die Kirche gegeben vndt Eine kleine ge-
drehete Crone, welche die Schuster in die Kirche machen lassen."
In der KR. 1621/22 heifit es: ,,Zu einer MeBingschen Krohne
verehret 10 mk. von Peter Unruhen Sohn‘, ferner in der KR.
1635/6 ,,9 mk. fir eyserwerck zuer MeBingen Krohne so Hanf
Huntter in die Kirche verehrett, dieselbe in die kirche anzue-
hengen." Nach der KR. 1660/1 kommen Gaben ,zur Newen
Crone" ein. An dieser Stelle sei noch der Posaunenengel
mit Kranz erw#hnt, welcher gleich den Kronleuchtern von der
Holzdecke der Kirche und zwar gerade itber der Kreuzung des
Mittelganges vom Altar zur Orgel und des Ganges von Halle
zu Halle hingt; auf dem Lorbeerkranz steht: C. Braun 1801.
A.L. B.; in der Posaune steht: Renovirt im Jabr 1854.

9. Das heilige Tauf- und Abendmahlsgerit.

Zum heiligen Taufgerit der Kirche gehért heute ein be-
weglicher eichener artiker Tauftisch [links vom Altar] mit dunkler
Marmorplatte, der 1867 aus der Mobelfabrik von F. Herrmann
in Konigsberg Ostpr. fiir 18 Thaler gekauft wurde,') ferner eine
silberne Taufschale®) mit silberner Wasserkanne,®) beides
ein Geschenk des Generallandschaftssekretirs Tischler in Konigs-
berg Pr. und seiner beiden Tdchter i. J. 1834 zum Andenken
an seine Ehefrau bezw. an ihre Mutter Caroline Sophie Tischler
geb. Scheltz, welche am 30 Juli 1834 in Miahlhausen ver-
storben und am 3. August 1834 auf dem Kirchhofe daselbst
begraben war; ihr Erbbegribnis ist noch heute vorhanden. —
In dem iltesten vorhandenen Inventar (KR. 1544/45) wird

1) I B. 7 Fach No. 2 der K. Reg.; er ist mit einer roten Decke bedeckt.

2) Inschrift: Caroline Sophie Tischler geb. Scheltz, gebohren d. 5. August
1782 gest. d. 30. Juli 1834. Der Kirche in Miihlhausen zum Andenken der
dasclbst Verstorbenen verehrt vom hinterbliebenen Gatten und ihren beiden
Tochtern. Konigsberg, d. 15. Sept. 1834, — Gewicht: 1# 157 g Loth (KR. 1834)

3) Inschrift: Caroline Sophie Tischler geb. Scheltz. Gewicht (K. R. 1834):
185/ Loth,
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ein ,kessell, in dem VisitationsrezeB v. 1568 ein ,,MeBings
KeBel zur Tauff*“ erw#hnt, der nach dem Inventar (KR. 1613/4)
»im Tauffstein“ stand; auf demselben lag ,ein weis tuch mit
einem Rhotten Bortten. Auch war der Taufstein mit einem
Gitter umkleidet, in dessen Innenraum eine Thire fiihrte (KR.
1693/94). Erwihnt werden im Inventarium der KR. 1732 zwei
zinnere Taufbecken. Spiter (KR. 1771/2) wurde zum Taufen ein
an einem langen Seile hingender herunterzuziehender ,zierlich
verguldeter Engel“ mit einem ,mifingenem Becken" in den
Handen gebraucht, der, wie es scheint, 1867 wieder abgenommen
und auf die zweite Empore gebracht wurde, wo er noch hinter
einer Holzwand steht.

Das heilige Abendmahlsgerit der Kirche besteht z. Z. aus
a) 2 silbernen groBen Kelchen, zum Teil vergoldet, von denen
der eine die Inschrift: ,,Jacob Rhod') Ano 1724%, der andere
die Inschrift ,,1735 J. S.“®) trigt, b) 2 silbernen, teilweise ver-
goldeten Krankenkelchen, von denen der eine die Inschrift:
»Jacob Rhod 1709% trdgt, der andere ein Geschenk der Frau
Eleonore Tollkiehn geb.Schultz (1 etwa 1889)7ist, c) einer silbernen
inwendig vergoldeten Weinkanne mit der Inschrift: ,,Mihlhausi-
sche Kirchen Kann bey [Samuel] Alkenbrecher Pastoris Mithlhusius
ao 1705 die 4 Maji Wiegt 1114 Schott., welche an Stelle eines
bisher benutzten Glases aus freiwilligen Geschenken und Col-
lecten vom Goldschmied Michael Moeller in Konigsberg Ostpr.
fir 156 fl. angekauft wurde®) d) 3 silbernen Patenen zum Teil ver-

goldet, darunter eine mit der Inschrift: , Jacob Rkod 1709% I:D:l
(zur Krankenkommunion), einen mit der Inschrift Ao 1729, Adler
und Kreuz und eine mit Adler und Kreuz ohne jede Inschrift,

1) KR. 1725: ,,12 gr. Post-Geldt vor den ncuen Kelch der von Konigsberg
geschenket worden“.

2) KR 1733: ,Sind zu den 3 alten Kelchen aus der Kirchen vor einen
neuen Grofen Kelch annoch nachgegeben 2 rthir. 7 gr.¢ Die [nachtriigliche]
Inschrift enthdlt die Initialen des Namens des damaligen Pfarrers Johann
Schumacher.

3) K. Reg. L. C. 3. No. 4,
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e) einer kleinen silbernen Oblatenschachtel’) und einer gréBeren
silbernen mit Kreuz 1878 (KR. 1878) fir 78 M. von der Kirche
angeschafft, f) einem silbernen Kelchl6ffel, durchlocht, mit Kreuz,
g) einem Krucifix und 2Messingleuchtern zur Krankenkommunion.
— Von dem frither vorhanden gewesenen Abendmahlsgerit ergeben
die Kirchenrechnungen folgende interessante Daten. In dem
dltesten Inventar (KR. 1544/45) werden nur erwihnt: ,,1 vber-
gulter kelch®) mit einer paten, 1 Selbern buchslein,®) 1 wein-
flachse,*) 1 selbern scholichen zun krancken, 1 gzyinnen kelch
vnd paten. Nach der KR. 15563/54 werden ,II mk. VI 8 fur
einen Neuen zynnen kelch” und nach der KR. 1571/2 , VIII 8
dem Dreer fur eine buchse, do man das fleschlein vynd Paten
Ein sezt wen man zun kranken verreysett. VIIL 8 far Lannet
zu einem secklein zum Kelch* verausgabt. Im Jahre 1566
(KR. 1566/67) wurde mit den Sammlungen zu einem neuen
Kelch begonnen und nach KR. 1574/75 wurden ein silberner
Kelch und eine Patene von einem Goldschmied aus Heiligenbeil
fir 51 pr. Mark gekauft.®) Im Inventar der KR. 1573/74 kommt
vor ,,1 flasche vom halben zum wein von zinn, welche der alte
Kromer der Kirchen vor testamentirett.* Im Inventar der KR.
1613/4 werden u. A. erwihnt: ,ein Silbern vergulter becher
vom quartier vngefehr, so ein E. Rhatt in die Kirche verehrett",
yein grosser zinnern Kelch", ,vier zinnern flaschen klein vndt
gro8“, ,.ein groBe zinnern BuchB8 zum Hostien", ,ein zinnern kan
von 3 quartier*, ,zwey zinnern deckell zum Kelchen' und end-

1) Inventar KR. 1771/72: ,Nach Verlangen eines Wohlthiters zum An-
denken ein Silbernes Flagchen und ein Schachtelchen zum Oblat nebst
einem Gehiiuse zum Kranken Geriith.“

2) ,vom stoff“ (KR. 1613/4).

3) fiir Kranke (KR. 1572/73). KR. 1613/4: ,Ein Silbern Buchslein mit
alten Buchstaben zum Ostien*.

4) Diese war aus Zinn (KR. 1553/54) und hielt 1 Stof (KR. 1573/74).

5) KR. 1574/75: ,dt. LT mk. fur ein vbergvldeten kelch vnd eine solche
pathen, welche die kirchveter vnnd pfarher aus Radt d. h. h. bischofs Georg
Venedigers getzeuget haben.«

»XVIII B lauffgeld dem Meurer bis tzum Heiligenbeil wegen des kelchs.

»XVIII B dem boten wegen des kelches tzum Heiligenbeil.«
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lich ,ein eichen Weinvisgen von 11 stoff mit eim Messings-
hihngen". Nach der KR. 1617/8 wurde wiederum unter den
Kirchspielskindern zu einem Kelch gesammelt und es wurden
sodann 42 mk. 41 8 3 4 fir einen [silbernen] Kelch gezahlt,
der ,,404 schot & 21 gr. laut des goltschmides handt aus
Konigsberg wog; 4 pr. mk. wurden als ,,zehrung" fir das Holen
des Kelchs bezahlt. Nach der KR. 1655/56 wurden 40 mk. 30
., vor einen vberguldeten becher vfs Altar'‘ gezahlt. Nach der
KR. 1731 wurde ,,1 Silbern alt Kannchen 12 Léhtig 284 Schott-
gewicht an den Goldt Schmidt HErrn Bistram in Konigsberg
verkaufft, das Schottgew. & 26 gr. = 28 Thlr. 21 gr.", und
gleichzeitig ,,1 silbern Schachtel zum Oblat 19} Schottgewicht
schwer, 13 18htig & Schottgew. 36 gr. = 7 Thir. 63 gr.“, wohl
von demselben Goldschmied angekauft. Nach der KR. 1733
wurden 3 alte Kelche beim Goldschmied angegeben und dafiir
1 neuer grofier Kelch unter Nachzahlung von 2 Thlr. 7 gr. ge-
kauft. Nach der KR. 1756/57 wurde far 1 Thlr. 30 gr. ein
neuer Zinnkelch angeschafit.

10. Sonstige Inventarsticke.

An ernste Kriegszeiten erinnern drei Gedachtnistafeln
an die in den Freiheitskriegen 1813—15 und 1870 fir Konig
und Vaterland gestorbenen Kirchspielskinder, sowie an die Teil-
nehmer an den Freiheitskriegen; eine hiéngt an der ersten
Empore zwischen dem 2. u. 3. Pfeiler, eine zwischen dem 2. u.
3. Fenster der Siidseite, eine iiber der Thiire der Siidhalle,

Auf der 1. Tafel steht unter einem eisernen Kreuze:

Aus diesem Kirchspiel starben fiir Kénig und Vaterland [1813—1815].

1. Unt: Off: Jacob Sielinski

2. Musketier Gottfr. Gehrmann
3. ' Peter Kahrau

4. ’ Gottlieb Fuhr

5. . Gottfr. Knoblauch
6. Landw: M: Gottfr. Haack
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Auf der 2. Tafel steht:

Namensverzeichnif derjenigen aus der Gemeine Miihlhausen, welche in den
Jahren 1813—1814 und 1815 fiir das Vaterland gekimpft und das Ehrenzeichen
der Theilnahme an diesem Kampfe erhalten haben.

1. Ludwig Arnauld de la Periere, Major (17. Inf. Regt.)

2. Friedrich Lange, Unteroffizier 18. Gottfried Kerst Gemeiner
3. Friedrich Gehrmaonn 19. Christian Loschewski .
4. Friedrich Fleschner 20. Gottfr. Schifer .
5. Gottl. Fleschner ' 21. Friedrich Boehnke .
6. Friedrich Braun Bombardier 22, Gottfr. Miiller s
7. Christian Kahl Gemeiner  23. Martin Gerlach .
8. Friedrich Duddeck . 24, Christian Fischer .
9. Johann Rewitz . 25. Jacob Schulz .
10. Johann Mix . 26. Gottlieb Kraetzing .
11. Friedrich Wichert . 27. Johann Liedtke .
12. Christoph Schulz s 28. Friedrich Wollmann .
13. Johann Zweck . 29, Friedr. Jaeckel Unteroffizier
14. Christoph Krause . 30. Benjamin Hintz .

15. Gottfr. Lange . 31. Carl Pompetzki Gemeincer
16. Johann Erdtmann . 32, Gottl. Brand .

17. Pet. Marquardt .

Auf der 3. Tafel steht:
Aus diesem Kirchspiel starben fiir Konig und Vaterland 1870—1871:

1. Friedrich Muthreich 8. Friedrich Mohring

2. Hugo Schulz 9. August Jack

3. Heinrich Bieberstein 10. Hermann Jack

4. Friedrich Wiechert 11. Karl Pilgramm

5. Carl Julius Gorke 12. Friedrich Zimmermann
6. Gottfried Neuber 13. Eduard Striemer

7. Eduard Deutsch

Am ersten Pfeiler links vom Altar héngt im Rahmeu ein
Abdruck des letzten Willens des frommen Koénigs Wilhelm ITI.
d. d. Berlin, 1827, 1. Dez.,, dessen Verdffentlichung sein Sohn
durch die Kabinettsordre d. d. Sanssoussi 1840, 12. Juni befohlen
hatte. An dem dritten Pfeiler héingt ein unléngst restauriertes
Oelbild, die Kreuzabnahme Christi darstellend, dessen Geber nicht :
mehr bekannt ist, da die Buchstaben G. T. 1793, welche eine

l
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Hausmarke einschlieBen, heute von uns nicht mehr gedeutet

werden konnen. (%)

Noch sei erwihnt, daB die Kirchengemeinde nach der
KR. 1706 eine Standuhr fiir 67 mk. 10 gr. vom Pfarrer Alcken-
brecher gekauft hatte, welche jedoch nach einigen Jahren nach
Elbing verkauft wurde.

11. Die Grabsteine und Epitaphien.

Der Raum vor dem Altar diente frither als Begrabnisstitte.
So liefl der Biirgermeister von Mithlhausen nach der KR. 1571/72
2 Kinder in der Kirche begraben, wofiir er 2 mk. an die Kirche
zahlte. Bereits der ev. Bischof Wigand ordnete in dem Visitations-
rezeB von 1578 an, daB fiir diejenige Person, welche in der
Kirche begraben sein wolle, 4 mk. ,der kirchen zu gutte* er-
legt werden sollten, doch sollten Pfarrherr und Kirchenviter
das Begrdbnis in der Kirche frey und ,vmbsonst' haben.
Nach dem Abschied der Visitatoren der Kirchen im Amt
Holland v. J. 1586 sollte des Verstorbenen ,freundtschafft
der Kirche zur Erhaltung des Grabes in der Kirche ,nach ge-
legenheitt vndt vormiigen der Persohn ezliche mk. oder zum
wenigsten einen Dahler der Kirchen zum besten ablegenn, aber
die greber, so bald die Cérper darein verwardt, wieder zulegen
laBen. Jetzt ist ein Grab-Gewélbe in der Kirche nicht mehr
vorhanden. An die frithere Bestimmung des Raumes vor dem
Altar als Begridbnisplatz erinnern die dort noch vorhandenen
Grabsteine.

Vor dem Altar der Kirche bilden gegenwirtig den Fuf-
bodenbelag 8 Grabsteine zum Teil zu Leichen gehorig, die in
der Kirche selbst begraben wurden, zum Teil von Gribern des
ehemaiigen Kirchhofs herrithrend. Es sind rechteckige, in zwei
Reihen liegende, aus rotem, vorwiegend aber grauem Material
hergestellte Steinplatten mit grdBtenteils erhabenen, mit Aus-
nahme des Steines No. 3 dem Altar zugekehrten Inschriften, die
teilweise schon abgetreten und abgebrokelt aber im Ganzen noch
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ziemlich lesbar sind und daher im Interesse ihrer ferneren Kr-
haltung hier wiedergegeben werden.

No. 1. (obere Reihe erster Stein 1,96 m lang, 1,27 m breit)
Grabstein des Milzenbriéuers Michael Greschke aus Mihlhausen,
der nach dem Totenregister von 1723—1799 am 19. Dezember
1751 (wohl auf dem Kirchhofe) begraben wurde.

Inschrift in deutschen Majuskeln und Minuskeln:

Michael Greschcke.
Vor sich und seine Erben
Gebohren den 9. October 1707
Gestorben den 14. December 1751.
Anrede
Mein lieber Mann ruhe wohl
Ant wort
Ja du wirst mich wieder schauen
Aber nicht auff dieser welt
Christus wird mich dir vertrauen
Dort im schonen Himmels Zelt
Da der Todt nicht mehr wird Kénnen
Mich von deiner Seele trennen.

No. 2. (obere Reihe 2. Stein, 1,570 m lang, 0,945 m breit)
Grabstein des Pfarrers Alckenbrecher aus Mithlhausen und seiner
3. Ehefrau Maria Elisabeth geb. Sartorius. KErsterer starb nach
dem Totenregister am 11. Mai und wurde am 18. Mai 1729
(wohl in der Kirche) begraben. Seine 3. Ehefrau starb nach
derselben Quelle am 11. Januar und wurde am 25. Januar 1730
(wobl in der Kirche) begraben.

Inschrift in lateinischen Majuskeln:

CHRISTUS IS[T] MEIN LEBE{N]
STERBEN IST MEIN GEWIN[N]
PHIL. CAP. Imo
HIER LIEGT BEGRABEN DER
‘WE(I)L: WOLLEHRWURDIGE UND
‘WOLLGELAHRTE HERR
SAMUEL ALCKENBRECHERN
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DIE 44 IAHR TREUEVFFRIGST
GEWESENER SEEL SORGER UND
PFARRER BEY DIESER GEMEINE

N[AT]: 1649 DENAT[:] 1729
MIT SEINER IN DIE 27 JAHR
HERTZLICH GELIEBTEN
EHEGATTIN DER TUG|E|NDS[AH]ME[N]
FRAUEN MARIA ELISABETT
"GEB: SARTORIIN
NAT: 1681 DENAT[:] 1730

No. 3. (obere Reihe 3. Stein, 1,83 m lang, 1,20 m breit) Grab-
stein des Acciseeinnehmers, Notars und Postverwalters Michael
Wichert in Mihlhausen, seiner KEhefrau Maria Elisabeth geb.
Bock und von 7 Kindern derselben. Michael Wichert, ein
Stadtkind, nach dem Taufregister getauft am 20. April 1696,
wurde nach dem Totenregister am 26. Mai 1762 und seine
Ehefrau am 8. Februar 1743 wohl auf dem Kirchhofe begraben.
Michael Wichert ist der Stammvater der 1804 geadelten Linie
von Wichert; von seinem Bruder Johann Wichert, gleichfalls
einem Stadtkinde, getauft am 1. Mai 1693, Bickermeister in
Kneiphof-Konigsberg leitet der als Dichter bekannte Kammer-
gerichtsrat Ernst Wichert in Berlin seine Abkunft her.

Inschrift in deutschen und lateinischen Majuskeln und
Minuskeln (vertieft):
Hier lieJgen die Giebeine]
des Ho[ch] Edelgebohrnen und Ho[chwollloblJichen
Herrn MICHAEL WICHE[RT]
Wollbestallten ACCISE Einne[hmer|
Notarii und Post Verwalter iln Miihlhaujsen
gebohren den 17 APril 1696 u. gestorben den 23 maii 17(62]
und sfeiner] innigst geliebten Ehe Gattin
(Frau] MARIA ELISABETH gebohrne [BJOCK
gebohren den 23 januar 1700 u. gestorben den 30 ianuar 1743
und der Thnen im Tode vorangegangenen
3 Sthne u. 4 tochter.

Altpr, Monatssobritt Bd. XXXIV, Hft. 7 u, 8. 37



570  Beschreibung der evangelischen Pfarrkirche in Miihlhausen etc.

No. 4. (obere Reihe 4. Stein, 0,845 m lang, 0,57 m breit)
Grabstein des Quartiermeisters Paul GoB [Gose], der nach dem
Totenregister am 21. November 1628 (wohl in der Kirche) be-
erdigt wurde. Dieser Stein ist der einfachste, kleinste und
witrdigste.

Inschrift in lat. Majuskeln:

A° 1628 DEN 9. NOVEMB
IST DER ERBARE

PAVWEL @08z

QARTIR MEISTER IN
GOTT ENDSCHLAFFEN

No. 6. Untere Reihe 1. Stein 1,91 m lang, 1,34 m breit,
Grabstein der Ehefrau des Bilrgermeisters Greger Hintz aus
Mihlhausen, welche in M. nicht gestorben zu sein scheint, da
das Totenregister der ev. Kirche zu M. ihrer nicht gedenkt;
indes wird sie in der Kirche beerdigt worden sein. Ihr Ehe-
mann ist ,,des andern tages in den Weibnachten [1635] der
Weiland gewesene biirgermeister Gregor Hinze mit einer leich-
predigt in der kirchen zur Erden bestetiget worden.”“ (Toten-
register, Herbstquartal 1635).

Inschrift: in lat. Majuskeln:

H. GREGER HINTZ FVR SICH VND
SEINE ERBEN
ANNO 1629 DEN 7. AVGVST IST IN GOTt
SEELIG ENTSCHLAFFEN DIE TVGENTSAME
FRAW CATHARINA DES ERBAAIREN NAMHAFFTEN
HERREN GREGER HINTZEN SEINE ELICAR
HAVSZFRAW. THRES ALTERS 50. JAHR
GOTT VERLEIHE IHR EINE FROLICHE
AVFFERSTEHVNG.

‘WIER LEBEN Monogramm : ODER STERBEN
SO SINDT WIER I. X. G. u. C. H. DES HERREN
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Nr. 6. (Untere Reihe 2. Stein, 1,620 m lang, 1,027 m breit)
Grabstein des Pfarrers Caspar Mirovius aus Mihlhausen, den
dieser sich wohl bei Lebzeiten schon anfertigen lieB, da das
Todesjahr auf dem Steine fehlt. Das Totenregister berichtet:
»Anno Christi MDCLXXXII — — den 12. febr. ist der Ehr-
wiirdige vnd wollgelarte H. Casparus Mirovius pastor ins 53ste
Jahr, so den dritten gestorbem, mit einer leichpredigt, welche
Sr. Woll Ehrwiird. H. Ertzpriester zu Hollandt H. Christoff
David Bluhm gethan auff der Kirchen Kosten begraben worden."

Inschrift in lat. Majuskeln:

VIR REVERENDVS ET DOCTISS:
DND CASPARVS MIROVIVS STET:
POM: PASTOR HVIOECCLAE (})
MVLHVS: NATVS ANNO 1595
AD 8. MINISTERIVM LEGITIME
VOCATVS 1629 OBDORMIT
IN CHRISTO

16

In einem Oval:

Christus
am Kreug

mit
Totenkopf.

NON MORIAR SED VIVAM
ET NARRABO OPERA DOMINI
PSAL 118

No. 7. (untere Reihe 3. Stein, 1,932 m lang, 1,28 m
breit) Grabstein des Diakonus (Caplan) Heinrich Moller, von
dem das Totenregister berichtet: , Anno Christi MDCLIV —
Den 4. Martii ist H. Heinricus Mollerus Seel. gewesener Caplan
alhie in der Kirchen vor seinem Stuhl mit einer Leich Sermon
begraben worden."

3Te
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Inschrift in lat. Majuskeln:
DER EHRWIRDIGER ACHTBAHRER

VND WOLGELARTER HERR HINRICVS
MOLLERVS GEWESENER DIACONVS
IST IN GOTT DEM HERRN SELIG ENT-
SCHLAFFEN ANNO 1654 DEN 28 FE-
BRVARII SEINES ALTERS 46 JAHR

(e o omgra 3 1. )
darin das Monogramm H. M.
SECVRVS HIC IN PACE HABE[TO.]

No. 8. (untere Reihe 4. Stein, 1,81 m lang, 1,19 m breit)
Grabstein des Bechlermeisters und Glockners Gottfried Kuhn
und seiner Ehefrau Maria, geb. Peltz. Beide wurden, wie aus
dem Totenregister hervorgeht, auf dem Kirchhofe am 4. Tage
nach ihrem Tode begraben, ihr Grabstein ist sonach erst nach
dem Eingehen des Kirchhofs in die Kirche genommen worden.

Inschrift in lat. Majuskeln:
ALHIER RUHET MEISTER

GOTTFRIED KUHN
‘BECHLER ALHIER AUCH GEWAESENER GLOCKNER
57 JAHR BEY HIESIGER KIRCHE GEBOHREN 1700
D. 4 SEPTEMB. GESTORBEN D. 17. AUGUST 1778.
LASSET RUHEN DIESE ALTE GEBEIN DIE GOTT HAT
WANDELN LASSEN IM GOTTES HAUS VOR DER
GANTZEN GEMEIN ICH HABE SIE GE
RUFFEN ZUSAMEN MIT GOTTES SCHONEN
(GLOCKEN SPIEL ZU GOTTES LOB
UND EHRE DAR FVR ER MICH ZU
SEINER ZEIT ERWECKEN
WIRDT ZUR SEELICKEIT

MARIA KUNEN GEBOHRNE PELT[Z|EN
IST GEBOHREN ANNO 1714
GESTORBEN ANNO 1779
KOM KOM MEIN KIND ICH RUFFE DICH ICH BIN EIN
JAHR VOR AN GEGANGEN SO KOM UND LEGE DICH AN
MEINE SEITE DA DU AUCH BIST GEWESEN BEY MIR
43 JAHR IM LEBEN UND RUHE BEY MIR IM ERDE[N]
SCHOS DARAUS UNS GOTT WIRDT ERWEKEN
ZU EINEM EWIGEN LEBEN
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Nach den Totenbiichern der ev. Kirche zu Mihlhausen u.
sonstigen Quellen sind noch folgende bedeutendere Personen
als in der Kirche begraben ausdriicklich erwdhnt: 1) Martin
von Prock, Erbherr auf Curau, begraben 31./5. 1622;') 2) die
Ehefrau des sel. Biirgermeisters ,Jargen* (Georg) Schultz, begr.
8./8. 1629; 3) der Caplan Joachimus Pollio begr. , Mitwochs in
den Ostern 1635; 4) der Biirgermeister Gregor Hinze (Hinz)
begr. ,des andern tages in den Weibnachten" 1635; 5) der
Stadtschreiber David Kurz begr. Reminiscere 1647, nachdem
derselbe 1636 seine Tochter und 1646 seine Ehefrau in der
Kirche hatte beerdigen lassen; 6) der Sohn des Herrn Sebastian
von Waldau®) begr. 1662; 7) 2 Té6chter und 1 Sohn des Herrn
von Waldau auf sein begehren v. bitten ,heimlich ohne Cere-
monien in des S. von Procken grab auf den Spithen Abendt
beygesezet'‘; 8) Biirgermeister Fabian Klein begr. 26./2. 1663;
9) stud. theol. Johann Michael Baginsky aus Bischoffswerder,

1) Totenregister: ,,Der Edle Herr Martin von Proicken |sep.] 31 May 1622«
KR. 1621/22 unter ,Gemeinec AuBgabe“: ,13 mk. fiir 3 Eichen zum Newen
thor am Kirchhoffe von der fraw Prockin erkaufft, fur diese Eichen haben die
Kirchvater des sehligen Herrn Pricken begrebnuf gleich vnd waf deBwegen in
der Kirch zu rifen, wieder machen laBen, welches sich vff 13 mk. erstrecket,
die fraw die Eichen dafur so hoch angeschlagen vnd ist wegen des begrebnusses
keine AuBigabe gemachet worden.“ Ebendaselbst unter ,,Gemeine Einnahme* :
»20 mk. die Fraw Procksche zur Kirchen vnd 10 mk. zur Schuelen anhero ge-
schicket, so ihr sehliger Juncker testamentsweise der Kirche vnd Schucle ver-
machett.“ — Ueber die teils katholische teils evangelische ermlindische Familie
von Préck (oder Preuck) siehe: Dr. Kriiger: Beitrag zur Geschichte der Familic
von Prock und Dr. Eichhorn: Die Preuckische Stiftung in Rom in der Zeit-
schrift fiir die Geschichte u. Alterthumskunde Ermlands II. 8. 554—609
u. 271—319. Eine Tochter Martins von Priock, Anna Frosina (im Taufbuch
1614 als Patin erwihnt) heiratete in 2. Ehe den Burggrafen Abraham II. zu
Dohpa auf Schlobitten (1579—1631), den Erbauer des Schlosses daselbst.
(Siegmar Graf Dohna: a. a. O. S. 163—165. Oberl. Volksbl. 1896 No. 121.)

2) Schastian von Waldau auf Curau, 1647 Comtur und Ritter des-
Johanniterordens; 1661 Oberkriegskommissariug, zuletzt 1672 crwiihnt (siehe
Tauf- u. Totenregister); seine Gemahlin war Anna Maria (Taufregister 1672).
Siehe auch Zeitschrift f. d. Geschichte und Alterthumskunde Ermlands VII.
8. 192,
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gestorben auf der Reise nach Konigsberg in Mihlhausen und
am 27./4. 1754 in der Kirche begraben.

Mit den Grabsteinen ihrer Bestimmung nach verwandt sind
die Epitaphien d. h. Tafeln mit Inschriften zur Krinnerung
an Verstorbene. Von solchen sind noch einige in der Kirche
vorhanden und zwar: a) 2 tber dem Sidportal angebrachte
aus dem 17. Jahrhundert stammende Epitaphien mit biblischen
Darstellungen ohne jede Inschrift, b) ein Epitaph zur Erinne-
rung an den Pfarrer Kopp (+1832) zwischen dem Beichtstuhl
rechts vom Altar und dem Stand der Kirchenvorsteher, c) ein
Epitaph zur Erinnerung an Johann Eberhard Runge geb. 8./9.
1769 + 28./1. 1823, d) einige #ltere Epitaphien zur Erinnerung
an verstorbene Kinder auf der zweiten Seitenempore hinter der
Holzwand am Kirchendache in der N#éhe des Altars. Aus
fritherer Zeit berichtet uns noch Pfarrer Jacob Schultz (1776—1815)
,E8 héngt der Kanzel zur rechten Hand nach dem Altar zu
an der Mittagsseite eine Fahne mit der Aufschrift: ,,Der weiland
Hochwohlgeborne HErr HErr Johann von Waldau Sr. Chur-
firstl. Durchlaucht Brandenburg: Hochbestallter Hof und Ge-
richtsrath Erbherr avf Curau und Konigswalde, (K)erbswalde(?)
geboren den 3. April 1644 u. sanft u. selig gestorben den
17. Novbr. 1672." Diese Fahne existiert heute nicht mehr.

II. Vergeichnis der Geistlichen der ev. Pfarrkirche in
Mihlhausen (Kreis Pr. Holland).
An der evangelischen Kirche zu Mithlhausen wirkte seit

der Reformation je ein Pfarrer und seit dem Beginne des
17. Jabhrhunderts noch je ein Prediger.

A. Die Pfarrer.

Sie wurden im 16. Jahrhundern nach den noch vor-
handenen alten Kirchenrechnungen ,pfarher oder ,pfarner*
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genannt und bekamen die ehrende Bezeichnung ,Herr“. Sie
wurden bis in die neueste Zeit von dem Patrone der ev. Kirche
zu Mihlhausen, dem Landesherrn bezw. den von ihm mit der
Ausitbung des Kirchenregiments betrauten Organen, (Regierung,
Konsistorium) gewi#hlt und berufen. Ein Pfarrwahlrecht der
evangelischen Kirchengemeinde fiir bestimmte Fille fithrte
die Allerhochste Verordnung vom 2. Dez. 1874 (G.-S. 8. 335)
ein; nach dieser Verordnung ist bereits der Pfarrer von Frey-
hold gew#hlt worden. Diese Allerhéchste Verordnung ist sodann
durch das Kirchengesetz vom 15. Mirz 1886 (K. G. BL S. 39)
ersetzt worden. Auf die Berufung des Pfarrers (seit 1845 durch
das Kgl. Konsistorium zu Kénigsberg) folgte die Ordination des
Pfarrers, sobald dieselbe nicht bereits erfolgt war und schliesslich
die Introduktion (Einweisung) desselben durch den Erzpriester
(jetzt Superintendenten) von Holland in sein neues Amt, bei
welcher ihm die Vocation (Bestallung) iiberreicht wurde.

Nunmehr lassen wir ein Verzeichnis der bis jetzt bekannt
gewordenen 26 Pfarrer folgen; es sind bei Aufstellung desselben
benutzt worden die bekannten Presbyterologieen von Arnoldt
und Rhesa (letzterer mit den ,,Verbesserungen und Zusitzen*)
sowie das ev. Pfarrarchiv zu Mihlhausen.

1. Johann Bohmann 1542.

2. Albertus ,der vorige Pfarher’ wird in der #ltesten vor-
handenen Kirchenrechnung v. J. 1544/45 erwiahnt: er diirfte
mit dem von Rhesa erwihnten Albert Lichtenstein identisch
sein. Im Mirz 1543 sollte er (nach Rhesa) mit dem seines
Amts enthobenen Diakonus Basil Kuntz aus Friedland
wechseln, aber der Magistrat wollte ihn nicht annehmen.
Er ging nach dem Werder (KR. 1544/45).

3. Blasius, erwihnt in der #ltesten vorhandenen Kirchen-
rechnung vom J. 1544/45 als Empfinger von 50 Mark Be-
soldung, 4 Mark ,,vnkost vnnd furlohnn‘. [Fehlt bei Rbesa.]

4. Nikolaus vom (von) Hofe wird in der Kirchenrechnung
von 1544/45 bereits als der ,,Neue Pfarher erwihnt. Nach
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der KR. 1546/47 wurde er 1546 verabschiedet. Kr ist
identisch mit dem von Rhesa erwihnten Nicolaus von Hame.
Urbanus Hann wurde Palmarum 1546 Nachfolger (KR.
1546/47). [Fehlt bei Rhesa.]

Michel. Seiner wird nur gedacht in dem Fragment der
KR. 1550/51: ,,Das Jar ist kein schulmeister vonn Michaelis
bif weinachten gewesenn. Doch hot man mit vorwissen
des hern heuptmans hern Micheln dem vorigen pfarhern
vom schulerlon geben V mk." [Fehlt bei Rhesa.]
Philippus Mechler folgte ihm nach der KR. 1550/51
(Fragm.) i. J. 1550 (Michaeli) nach einer Vacanz von einem
vollen Jahr. Er hat der Saalfelder Synode im Mai 1554
beigewohnt.

Johannes Holtzt (so schreibt er sich selbst KR. 1553/53)
nach dem Visitationsrece8 vom 23./6. 1568 gebiirtig aus
Schippenbeil, empfing seine Vorbildung auf dem Gymnasium
in Elbing, wurde von D. Johannes Aurifaber ordiniert und
in dieses Pfarramt berufen und instituiert. Er wird zuerst
erwihnt in der KR. 1558/59 und zuletzt in der KR. 1574/75.
1567 unterschrieb er die repetitio corporis doctrinae eccle-
siasticae.

Sebastianus vom Sande wird in dem Visitationsrece8
vom 21./6. 1578 erwiihnt als ordentlich berufener, ordi-
nierter und durch den Bischof D. Johannes Wigandus selbst
eingefiihrter Pfarrer.

Michael Harmer, vorher Pfarrer in Dtbern, wurde 1584
bierher berufen, obwohl der Magistrat, jedoch obme Vor-
wissen des Firsten einen anderen Pfarrer angenommen
hatte.

Simon Johannes wurde am 3. Mai 1589 an Stelle eines
Verstorbenen ernannt.

Nicolaus Trumpf (Trumphius) wurde 1607 (nicht 1606) sein
Nachfolger, da er erst in diesem Jahre das Tauf- und Toten-
register zu fithren begann. Er war vorher Rektor in
Schippenbeil. Er starb 1629 als Opfer seines Berufs an
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der Pest und wurde Dom. Reminiscere begraben (Totenbuch),
wahrscheinlich in der Kirche.

Casparus Mirovius, geb. 1595 zu Stettin wurde sein Nach-
folger, starb am 3. Febr. 1682 (nicht 1683) und wurde an
12. Febr. auf Kosten der Kirche in der Kirche begraben,
wo noch sein Grabstein vorhanden ist.

Martin Suchland aus Etzleben in Thiringen wurde am
16. Nov. 1670 in Saalfeld ordiniert und fungierte seitdem
als Adjunkt seines Amtsvorgingers, dessen Schwiegersohn
er wurde. Am 12. April 1682 wurde er vom Mag. Christoph
David Bluhm, Erzpriester von Holland als Pfarrer einge-
filhrt und starb 1685; am 11. Juni wurde er auf Kosten
der Kirche begraben (Totenregister).

Gottfried Curtius, vorher Diakonus hierselbst, wurde sein
Nachfolger und starb 1692; am 27. Oktober wurde er auf
Kosten der Kirche nach dem Totenregister begraben. (KR.
1691/92.)

Samuel Alckenbrecher, geb. 1649, war vorher Diakonus
hierselbst und wurde vom Erzpriester D. Behm aus Pr. Hol-
land am 7. Dez. 1692 als Pfarrer eingefiihrt (Taufreg.) Er
starb am 11. Mai 1729 (nicht 1730) und wurde am 18. Mai
wohl in der Kirche begraben, wo auch noch sein Grabstein
liegt.

Johann Schumacher, geb. zu Saalfeld (Ostpr.) am
14. Aug. 1692, wurde im April 1724 Adjunkt seines Amts-
vorgéngers, dem er 1729 im Amte folgte. 1741 wurde er
Pfarrer in Dobern, wo er am 20. Dez. 1756 starb, wihrend
der dortige Pfarrer

Johann Gottfried Sandhoff vom Konsistorialrat und Erz-
priester aus Holland Schiitte Domin. Quinquages. 1741 als
Pfarrer in Mithlhausen eingefithrt wurde, nachdem derselbe
seit 1725 den Kirchen Hermsdorf und Dsbern gedient hatte
(Taufregister). Er starb am 23. Nov. 1775 und wurde am
1./12., 71 Jahre alt, begraben (Totenregister).
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19. Jakob Schultz (nicht Schulz), gebiirtig aus Deutschendorf,

20.

21.

22.

wurde am 28. April (Dom. Jubilate) 1776 durch den Erz-
priester Michael Pisanski aus Pr. Holland eingefithrt, nach-
dem er 8 Jahre lang der Schule zu Pr. Holland als Rektor
vorgestanden hatte. Er starb am 29. April 1815, 71 Jahre
alt und wurde am 3. Mai 1815 in Herrndorf begraben (Tauf-
und Totenregister).
Ernst Heinrich Bruno, geb. in Ottenhagen 27./5. 175%
vorher Diakonus hierselbst, wurde am 23. Juli 1815 Pfarrer
hierselbst, am 12./4. 1818 aber Prediger bei dem Land
Armen-Institute in Tapiau, von wo er am 8./7. 1827 als
Pfarrer in Gritnhayn eingefithrt wurde.
Johann Wilhelm Kopp, geb. in Konigsberg (Ostpr.) am
11. Nov. 1790, besuchte die "Altstddtische Schule, dann die
Universitdt daselbst, wurde am 9. Juni 1815 ordiniert, in
demselben Jahre Prediger bei dem Haupt-Feld-Lazareth des
5. Armeecorps, darauf Prediger bei der 1. Brigade in Coblens
und 1818 Pfarrer hierselbst, wo er am 6./9. 1831 starb und
anf dem Kirchhofe am 9./9. dess. J. beerdigt wurde. — An
ihn erinnert eine gerahmte holzerne Gedichtnistafel, welche
gegenwirtig in der Kirche am Beichtstuhl rechts vom Altar
héngt und folgendes enthilt:

+ Ehrenzeichen von 1813/14.

Johann Wilhelm Kopp geboren zu Konigsberg (Ostpr.) den
11ten Novbr 1790 diente dem Konige, dem Vaterlande und
der Kirche als Militair-Prediger vom Jahre 1815—1818 und
zuletzt als Pfarrer der Gemeine zu Miuhlhausen bis an seinen
Todestag den 6ten September 1831.

Das Verwesliche muss anziehen das Unverwesliche und
das Sterbliche muss anziehen die Unsterblichkeit.

Johann Benjamin Schuchard, geb. zu Konigsberg (Ostpr.)
am 16. Okt. 1787, war anfangs Lehrer am Collegium
Friedericianum daselbst, wurde am 14./12. 1810 ordiniert.
am 23 /12, 1810 in Lauck als Pfarrer eingeftthrt und trat
am 26. Febr. 1832 in M. in-sein Amt als Pfarrer, in das
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er am 29. Febr. 1832 vom Superintendenten Jedosch ein-
gefihrt wurde. Er ging 1834 nach Goldbach.

Heinrich Schuur, geb. 29./11. 1805 in Allenstein, wurde
am 30./4. 1831 ordiniert und am 24. Juli 1831 als Pfarrer
in Eckersdorf, sodann am 20. Sonntag nach Trinitatitis
(12. Okt. picht im Juli) 1834 als Pfarrer in M. durch den
Superintendenten Dreist aus Pr. Holland eingefithrt und
starb am 29. Dez. 1865 in M.; er ist auf dem ev. Fried-
hofe daselbst beerdigt, wo ein Eisengitter mit Tafel an ihn
noch erinnert.

Julius Car] Wilhelm Lube wurde am 24. Juni 1866 als
Pfarrer in Mithlhausen durch den Superintendentur-Verweser
Schiefferdecker aus Herrndorf eingefithrt und zum 1. Okt. 1878
in den Ruhestand versetzt.

Carl Ferdinand Leopold von Freyhold, geb. 11. April
1836, wurde Pfarrer in Dubeningken und nach der Aller-
hochsten Verordnung vom 2. Dez. 1874 am 7. Sept. 1878
vom Gemeindekirchenrat und der Gemeindevertretung der
ev. Kirche zu Mihlhausen als Pfarrer gew#hlt u. vom Kon-
sistorium borufen, und vom Superintendenten Krukenberg
in Gr. Thierbach am 12. Jan. 1879 eingefithrt. Er starb
am 1. Dez. 1888 und wurde auf dem ev. Friedhofe beerdigt,
wo ein Erbbegrébnis mit Inschrift an ihn erinnert.

Eduard Wilhelm Johannes Lehmann, geb. 1846 in
Thorn, wurde am 16./4. 1875 in Konigsberg Ostpr. ordiniert,
am 4./7. 1875 als Pfarrer in Berent und am 21./9. 1890
hierselbst als Pfarrer durch den Superintendenten Kruken-
berg aus Pr. Holland eingefithrt, nachdem ihm die Pfarrstelle
durch das Konsistorium verliehen worden war. Er hat sich
seither als kircheuhistorischer Kartograph bekannt gemacht:
1. Karte der Kirchenprovinz WestpreuBen Nov. 1887. Bert-
ling Danzig. — 2. Karte der Kirchenprovinz Ostpreulen. —
3. Das Evangelium in PreuBien. Kirchenhistorischer Atlas
von PreuBen — Ost- u. Westpreuen — in 15 Karten mit
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erléuterndem Text. (Zu 2.u.3. Mscr. in der Bibl. des Kgl.
Konsist. in Konigsberg.)

B. Die Prediger.

Im Anfange des 17. Jahrhunderts, wahrscheinlich 1603,
wiahlte der Rat der Stadt Mihlhausen, dem das Besetzungsrecht
der Stelle des 2. Geistlichen an der ev. Kirche in Miihlhausen
von der Landesherrschaft eingerdiumt worden war, einen
,Capellan* fir diese Kirche, den das Konsistorium (anfanglich
in Saalfeld, seitdem in Konigsberg) zu bestitigen hatte. Nach
erfolgter Ordination fithrte ihn der Erzpriester in sein neues
Amt ein, wobei ihm vom Rat (Magistrat) der Stadt die Vokation
eingehiindigt wurde. Die Bezeichnung ,,Capellan‘’, mit der der
Ebrentitel ,Herr' verbunden war, wurde bald darauf mit der
Bezeichnung ,,Diaconus“ vertauscht und seit dem Circ. vom
18. April 1817 wurde statt des Titels Caplan der Titel ,Prediger
offiziell eingefithrt.

Nunmehr folgt das Verzeichnis der Prediger an der ev.
Kirche zu Mithlhausen nach den oben erwihnten und den
speziell aufgefiihrten Quellen. Seit 1880 ist die Predigerstelle
unbesetzt, wird aber vom Pfarrer mitverwaltet.

1. Adamus Eckstit ist der erste bekannte Caplan, wahr-
scheinlich von 1603 ab; er wurde nach dem Totenbuch der
ev. Kirche Miihlhausen, wo er nur vorkommt, am 15. Mai
1608 begraben. Ihm folgte ein namentlich nicht bekannter
Diakonus (erwdhnt im Taufregister 1609.)

2. Joachimus Pollio, gebirtig aus Prenzlau (Uckermark),
vorher Pfarrer an der benachbarten Kirche zu Schénberg
von 1602—1610, wurde 1610 Caplan. Er starb nach dem
Totenregister amn Ostertag (8. April a. St.) 1635 und wurde
am Mittwoch in den Ostorn in der Kirche begraben. (Nach-
richt aus d. ev. Pfarramt Schénberg und Totenregister Miihl-
hausen).
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Heinrich Moller folgte ihm 1637 nach léngerer Vakanz.
Er starb am 28. Febr. 1654 und wurde am 4. Mirz auf
Kosten der Gemeinde in der Kirche begraben, wo sein
Grabstein noch vorhanden ist.

Theophilus Wegner folgte ihm 1655; 1660 ging er als
Pfarrer nach dem benachbarten Schonberg, wo er sich am
12. Sept. 1665 verabschiedete, nachdem er am 5. Mai 1665
in Dobern (dort bei Rhesa irrtimlich Werner genannt) als
Pfarrer eingefithrt worden war, wo er 1682 gestorben zu
sein scheint. (Notizen aus dem ev. Pfarramt Schoénberg.)
Gottfried Curtius der dltere folgte ihm 1661, nachdem
er am 12. Sept. desselben Jahren in Saalfeld ordiniert
worden war. Er wurde 1685 Pfarrer hierselbst.

Samuel Alckenbrecher amtierte seit Dez. 1685 und wurde
1692 Pfarrer hierselbst.

Gottfried Curtius der jingere amtierte seit Jan. 1693,
starb am 6. Dezember 1734, 42 Jahre alt, und wurde am
20. Dez. begraben (Totenregister).

Johann Grinberg, geb. zu Konigsberg 6. Jan. 1709, wurde
als Adjunkt seines Amtsvorgiingers am 8. Dez. 1734 zu
Saalfeld ordiniert, folgte ihm bald darauf im Amte, ging
aber 1738 als Diakonus nach Creuzburg.

Jacob Theodor Decker, geb. 5./8. 1711 in Zinten wurde

am 10./3. 1739 zu Saalfeld ordiniert und 1748 Pfarrer zu
Gr. Thierbach und Quittainen.

Philipp Emanuel Drenckhan, geb. 24./11. 1724 in Allen-
burg, kam im Febr. 1749 hierher und verabschiedete sich
am 24./5. 1761, nachdem er am 30./4. 1761 zu Osterode als
Pfarrer eingefithrt worden war (Taufregister.)

George Friedrich Thilo geb. zu Schonfliess (bei Rasten-
burg) am 23./3. 1730, wurde 1760 Rector hierselbst, am
29. Mai 1761 in Ko6nigsberg ordiniert und hier am 8. Sonn-
tage nach Trinit. 1761 (12. Juli) als Diakonus eingefithrt.
Er starb am 1. April 1803.
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Theodor Carl Christian Brasche, geb. zu Wopersnow
(Neumark) am 6./1. 1776, war anfangs Lehrer an der
Kneiphofer Schule in Konigsberg (Ostpr.) wurde am
29./5. 1804 ordiniert und in demselben Jahre am 8. Juli
als Diakonus hierselbst eingefiihrt (KR. 1803/4.) Er ging
aber schon 1807 als Pfarrer nach Schénberg.

Sodann blieb die Diakonatsstelle unbesetzt.

Ernst Heinrich Bruno, .vorher Rector hierselbst, wurde
18. Juni 1813 ordiniert und am 19. Sept. 1813 als Diakonus
eingefithrt, erhielt aber schon 1815 die hiesige Pfarrstelle.

Johann Simon Weiss, geb. zu Rastenburg 1789, war
anfangs Rector in Alt- Pillau, wurde am 24./10. 1815
als Diakonus und Rektor hierselbst eingefihrt and ging
im April 1819 als Rector nach Landsberg (KR. 1819). —
Nach ihm wirkte Johann Benjamin Felskau, geb. 1797 zu
Konigsberg, als Hilfsprediger (nicht Prediger) und Rektor
und ging im August 1823 als Pfarrer nach Borken, nach-
dem er am 1. August 1823 die Ordination empfangen hatte.

Ludwig Julius Albert von Schiwen, geb. in Pdrschken
am 23./9. 1801 wurde 1825 als Diakonus hierselbst ein-
gefilhrt und ging 1827 als Pfarrer nach Eichholz.

Gotthard Friedrich Immanuel Kleckl, geb. 11./9. 1803
in Barten (Ostpr.), besuchte 1819- 24 das Gymnasien in
Rastenburg, studierte 1824—1827 in Konigsberg Theologie,
wurde Ostern 1828 Rector hierselbst und in demselben
Jahre oder Anfang 1829 Diakonus hierselbst. Am 13. Des.
1829 ging er als Pfarrer nach Mockrau (Westpr.)

Gustav Adolf Friedrich Napoléon Schumann, geb.
1804 zu Bialystok, wurde am 26./2. 1830 ordinirt und als-
dann Diakonus hierselbst. Er wurde am 29./4. 1832 als
Pfarrer in Altstadt eingeftihrt.

Michael August Gutzeit, geb. 11./10. 1808, am 22./6.
1832 ordiniert und bald darauf hier eingefihrt.
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Heinrich Bittner, trat als Prediger und Rektor in Mihl-
hausen seinen Dienst im April 1843 an und wurde am
3./6. 1849 als Pfarreradjunkt in Rudau eingeftihrt.

Carl Jonas wurde Prediger und Rektor in Mithlhausen
anfangs 1850; derselbe hat bis ins Jahr 1854 hierselbst
amtiert und wurde dann nach Pr. Holland versetzt.

Carl Ludwig Milau aus Gr. Karschau wurde am
24. Februar 1856 als Hilfsprediger und Rektor in Mihl-
hausen vom Superintendenten Petersen aus Pr. Holland
eingefithrt und trat am 15. Juli 1867 sein Amt als Pfarrer
in Falkenau an.

Joh. Friedrich Eckert wurde am 3. Dez. 1867 ordinirt
und in Mihlhausen am 2. Febr. 1868 durch den Super-
intendenten Schiefferdecker als Prediger und Rektor ein-
gefithrt. Derselbe ging nach zehnjihriger Thitigkeit im
Jahre 1877 als Pfarrer nach Ischdaggen.

Georg Gardin wurde im Sept. 1874 in Breslau ordiniert
und am 12. Mai 1878 als Prediger und Rektor in Mithlhausen
vom Superintendenten Krukenberg aus Gr. Thierbach ein-
gefihrt und im Dezember 1880 als Pfarrer nach Guttstadt
versetzt.

Nachtrag (1897).
Im Jahre 1897 wurden der Altartisch, die beiden Altar-

stufen und die Kanzel mit rotem Tuch neu beschlagen, der
Altartisch bekam ein neues Antependium, und der bisher an der
Kanzel aufgehiingte Hirschkopfleuchter wurde am sog. Offizier-
stande aufgehéingt.



Yon der Pielchen- oder Belltafel.

Von

A. Trelchel.
(Fortsetzung.)

Nachtrag zu A. Ost- und Westpreuflen.

Die Quelle des oben beregten Buches von Armstedt und
Fischer beziglich der Pielchentafel giebt mir Oberlehrer Dr.
R. Toeppen in Marienburg inzwischen freundlichst an. Sie steht
in Dr. Leopold Minden, Gesch. d. Schittzengilde zu Koenigs-
berg i. Pr. (Kgsb. 1851. 8.9. Anm. ***). Ich glaube nicht, da8
ihr Inhalt ein Wesentliches von meiner Arbeit beeintrichtigt.
Die Stelle lautet etwa: , Die Pylchen- oder Pielketafel ist eine
lange und schmale geglittete Tafel, auf welcher vier Spielende,
je 2 einander gegenither stohend, scheibenférmige, mit 5 und 6
numerierte Steine von Knochen der L#nge nach hinwerfen, und
einer itber den Stein des andern stehn zu bleiben oder denselben
herabzuschleudern trachtet, wonach Gewinn oder Verlust nach
mehrmaligen Wirfen sich entscheidet. Die Altstadtische hat
46 Full Linge, die Kneiphofsche und Lobenichtsche 51—52 Fuf.
‘Wihrend die Pielketafel im Altstidtischen Gemeindegarten in
einer offenen Halle heute noch steht, hat die im Kneiphofischen
Geemeindegarten in diesem Jahre [also 1851] einem Billard
weichen miissen.”

D. Sachsen und Thiringen.

Als in der Gartenlaube 1869 (No. 33.) ein Mehreres tiber
dieses uralte Gesellschaftsspiel erschienen war, worin der Ver-
fasser dasselbe nur den schlesischen Stiédten Breslau und
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Schweidnitz eigen sein ldsst, kamen der Redaction noch Mit-
theilungen aus verschiedenen Gegenden Deutschlands zu, welche,
weil sie auf Verbreitung, Alter, Bezeichnung und die Verwandt-
schaft jenes Spiels mit Kegel- und Billardspiel, wie ich eine solche
schon vorher hervorgehoben, wenigstens einiges Licht werfen,
folgends in No.47. von 1869 der Gartenlaube vertffentlicht worden.
Dieselben scheinen zu beweisen, da Adelung Recht gehabt hat,
das Spiel werde auch auf dem Lande gespielt. Nur darf man
sich nicht verleiten lassen, dabei an die engere Heimath Ade-
lung’s zu denken, n#mlich an Pommern, was mir sofort auffiel.
Alle die damals genannten Orte liegen aber in Sachsen, sei es
das Konigreich, sei es die Provinz, oder, wie Thiiringen, nicht
weit davon. Ich werde sie in ihrer Folge abschreiben und damit
sogleich verbinden, was ich tiber den heutigen Zustand der Dinge
nach 30 Jahren auf meine itberallhin gerichteten Anfragen aus
jenen Ortschaften noch etwa werde in Erfahrung gebracht haben.
‘Wo nichts Weiteres bemerkt, da verblieb ich leider ohne Antwort.

Genau dieselbe Belltafel, wie sie in der Gartenlaube (No. 33.)
bildlich dargestellt ist, fand sich in dem Dorfe Zeschnig bei
Hohenstein in der S#chsischen Schweiz; das Spiel heisst dort
Bilger und wird stets mit vier nummerirten Steinen von vier
Mann gespielt.

Im Januar 1896 schreibt mir aber der dortige Gemeinde-
Vorsteher, daB8 das betr. Spiel, das er sogar Pilgerspiel nennt,
weder dort, noch auch, so viel wie bekannt, in der Umgegend
mehr existiert.

Eine #hnliche Bilgertafel soll in dem Wirthshause des
Dorfes Fischbach bei Stolpen, ebenfalls in Sachsen, stehen.

Aus Thiringen gingen mehrfache Nachrichten ein. Einen
festen Sitz hatte dieses seltene Spiel in den drei Dorfern Ober-
dorla, Langula und Niederdorla, zwischen Eisenach und
Mihlhausen gelegen, deren Bewohner den Namen ,Vogteyer“
tragen. Neben mancherlei Eigenthiimlichkeiten in Trachten und
Sitten zeichneten sie sich auch durch das ,Bellke- oder Billke-
Spiel* aus, wie sie es nannten.
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Nur die Belltafel von Oberdorla wich insofern von der ge-
wohnlichen, wie auch Breslau sie zeigt, ab, als bei ihr auf dem
runden Ende der Tafel auf einem Kreuz neun Kegel aufgestellt
waren, welche durch mit Quenes (ganz wie die Spielstocke des
Billards) fortgestoBene Kugeln umzuwerfen waren. Dieser
Apparat, der uns in der Belltafel eine Verbindung von Kegel-
bahn und Billard zeigt, wurde 1859 ein Raub der Flammen;
der zu Niederdorla wird als langer Kneiptisch entwiirdigt, und
der dritte ist ein verkanntes Werthstiick einer Rumpelkammer.

Dagegen soll das Wirthshaus von Karnstidt in Winde-
hausen bei Nordhausen noch im Besitze einer Belltafel sein.

,Belke wird ferner noch in den Ortschaften Donndorf
und Bottenrode bei Wiehe (an der Unstrut, im Kreise Eckarts-
berga) gespielt, und zwar genau wie in Breslau, nur nicht von
einer geschlossenen Gesellschaft, sondern von Jedem, der Lust
dazu hat.

Auch in der Goldenen Aue, in Tilleda, der ehemaligen
Kaiserlichen Pfalz am Fusse des Kyffhiusers. fand ein frohlicher
Wanderer noch 1844 eine Belltafel, die derselbe auf eine Lange
von 8 bis 10 Ellen schitzt und die muldenférmig, mit Graphit
geglidttet und mit einem erhobenen Rande versehen war, welcher
das Herausgleiten der Steine verhinderte.

Im Dorfe Trobsdorf bei Weimar soll ein altes Billard
stehen mit schriger Fliche (Uebergang vom Kegelspiel), dessen
Kugeln, nachdem sie mit Queues auf die Billardkegel geschoben
.wurden, von selbst wieder hinablaufen. (Ref. Buchhéndler
0. Weise in Weimar.)

Herr Lehrer F. Kuntze, jetzt in Suhl, erinnert sich, noch
1882 ein Pilkespiel in den Schwarzburgischen Dorfern Toba
und auch Wiedermuth (bei Sondershausen) gesehen zu haben.
Von der oberflichlichen Besichtigung her weif er noch, daB die
Vorrichtung einer langen Tafel glich und an den Seiten ungefahr
handhohe Bretteinfassung hatte (ihnlich einem hochgelegenen
Kegelkugelfang). Auf der Deckplatte lag eine etwa 3 Finger
starke Bohle aus hartem Holze, die fast spiegelglatt war. Am
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rechten Ende dieser Bohle wurde in der Mitte eine Pilke auf-
gelegt, d. h. ein radférmiges Metallstiick (Eisen) von ThalergrsBe
und etwa 2 cm Stirke (Hohe), nach welchem von dem linken
Ende der Tafel aus gleiche Pilken von den Spielern (meist
Bauernburschen) geschleudert wurden. Jeder Spieler setzte seine
Pilke der Reihe nach auf die Bohle auf und suchte durch kriftige
Handbewegung das Metallrad in gerader Richtung gegen die
Zielpilke zu stofen, derart, da8 die Wurfpilke schnell gegen jene
(rutschend) stoflen muBte, so daB diese aus der Bahn heraus-
geworfen wurde. Dabei durfte die werfende Hand nicht ,,séien",
d. h. keinen Bogen beschreiben, wie beim Séemann geschieht.
Auoch muBte wohl die getroffene Pilke noch durch eine hand-
breite Brettoffnung in einen Behilter springen.

In einem alten Werke von Paul Jovius: Chronik von
Schwartzburg (Sondershausen und Rudolstads) S. 596. wird be-
merkt, daB zu Ende des Jabres 1452 ein p#pstlicher Legat Namens
Johann de Capistrano als BuBprediger nach Thiringen gekommen
sei und fir nothwendig erachtet habe, ,von Stund an alle Bret-
spiele, Kartenspiele, Kegelspiele, Pilken, Wiirfel und andere
Werkzeuge, die zum Geldspielen dienen, wegzunehmen und zu
verbrennen.“ Diese Stelle ist aus einer Ordnung des Herzogs
‘Wilhelm zu Sachsen, die er in Folge der Predigt des Capistrano
fir sein Furstenthum 1452 am 27. Oktober (vigilia Simonis et
Judae) zu Weimar erlie, gem#B ihres Einganges besonders an
die Amtleute zu WeiBensee und Sachsenburg, HerbiBleben und
Gebesee, die Réthe zu WeiBlensee, Dernstedt und Kindelbriicken
gerichtet, und lautet bei Jovius (527. D.) also:

pDarauf sollet ihr Amtleute Manne und Rédthe zu Stund
alle Bretspiel, Kartenspiel, Keglen, Kegel, Pilcken, Wiirffel und
andre Dinge, damit man pfleget zu spielen in Stadten und Pflegen,
von einem jeden unverschonet zu euren H#nden bringen und
offentbarlich vorburnen und der keines wieder aufkommen
lassen bey vorgeruhrter poen auch bey euch in Stidten und
Dorffern niemals gestatten auf: Kirchmessen, Ablassen, Jahr-
miirkten oder anders keinerley Spiel, Tische oder Brete, weil
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und schwartz in keinerley Weise zu sehen." Es folgt dann das
Verbot, ,halbe und gantze“ zu trinken. Die vorgerithrte Poen
bestand aber: ,bey Verlosung einer lotigen Marck Silbers“.

Derselbe Italiener Joh. Capistran hatte 1450 schon in
Krakan gepredigt und zwar in der sehr kleinen Kirche des
H. Adalbert (Woyciech), die angeblich schon 1223 auf der Stelle
erbaut ist, wo einst jener M#rtyrer gepredigt hatte und wo vor-
dem der Tempel eines heidnischen Gdtzen gestanden haben soll.

Dazu paBt vorziglich, was von K. Ad. Menzel in Topo-
graphischer Chronik von Breslau 1805 berichtet wird tber des-
selben Thitigkeit in Breslau, wenn auch das Pilkespiel besonders
nicht dabei erwihnt wird. Aus der Nichterwahnung darf immer
noch nicht das Nichtexistiren gefolgert werden. Amndererseits
scheint sich die Pilketafel vielfach unter dem Namen Brettspiel
zu verbergen, sodafl ihre kirgliche Erwihnung mehr erklarlich
wird. Es steht dort (S. 209.) aber geschrieben: ,Johann von
Kapistrano, ein Doctor der Rechte, durch Giewissensbisse @ber
zu streng gesprochene (terechtigkeit in den Franziskanerorden
getrieben, durch zur Schau gelegte Heiligkeit bald bis zur Aun-
betung berithmt, kam im Februar 1453 auf die Einladung des
Bischofs Peter Nowack’s nach Breslau. Er predigte in der
Elisabethkirche, und nachher alle Tage dem Volke auf dem Salz-
ringe lateinisch, welches ein Bruder deutsch wiederholte, wobey
jedoch jedesmal die Masse sich zerstreute. Am Sonntage Judica
lieB er aus der ganzen Stadt die Karten- und Brettspiele, wie
auch die Spiegel, Larven, und den weibischen und eitlen Puts
auf einen Haufen zusammenwerfen, und im angesicht des ganzen
Volks, welches um das Freudenfeuer in einem Kreise herumstand,
verbrennen.“ .

Johann von Capistrano, ein Franziskaner, als GroB8inquisitor
eingesetzt, zog 1452—54 in Schlesien umher und predigte.

Von ihm giebt Dr. Alwin Schulz, Deutsches Leben im
14. und 15. Jahrhundert (Leipzig 1892) 8. 515. auch an, er habe
in Nirnberg am 10. August 1452 an siindhaftem Luxuswerk
verbrannt 3612 Spielbretter, mehr als 20,000 Wiirfel und Karten-
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spiele ohne Zahl, dazu 72 Schlitten. Ebenso sei er im October 1454
in Magdeburg vorgegangen.

Aus Wiedermuth (bel Ebeleben im Fﬁrstentum Schwarz-
burg-Sondershausen) antwortete mir Herr Lehrer und Kantor
Aug. Harrichhausen sehr eingehend iiber das dort noch heute
geiibte Pielkespiel, welches dort mit einer wohl im Dialekte lie-
genden Umlautung des ie in 6 anklingend P6lke genannt wird,
und gebe ich folgends nach dessen Grundziigen die immerhin
abweichende Beschreibung.

Von den Hauptbestandteilen des Spiels, der Tafel und den
Steinen, besteht die erstere aus drei Teilen. Das Spielbrett,
eine glatte eichene Bohle, die 6fters mit Leinsl getlt werden
muB, ist 3,70 m lang, 30 cm breit und 6—8 ¢cm hoch. Es ruht
auf einem Kasten, der aus fichtenen Brettern besteht, und 4 m
Linge hat bei 60 cm Breite und 10 cm Héhe. Da das Brett
in der Mitte des Kastens ruht, so bleibt rechts und links von
ihm ein Raum von je 15 cm. Dieser Raum vertritt also tiberall
die in Breslau nur an zwei Stellen befindliche Krippe oder die
sechs Beutel des alten Billards, 148t also einen gréfleren Platz
fiir allerlei Zuftlle. Die Seitenwidnde des Kastens miissen aber
2—3 cm hoher sein, als die Spielbohle. Damit ist dann der
Uebergang gegeben zu den Winden oder sog. Banden des alten
oder neuen Billards. Spielbrett und Kasten liegen aber auf drei
Bocken in der Mitte und an beiden Endseiten. Die Bécke
werden unter den Kasten geschoben und dann durch holzerne
Keile von beiden Seiten an demselben festgemacht. Diese viel-
fachen Einzelheiten scheinen mir gerade deshalb ganz alt und
auch volkstumlich zu sein, weil auch unter beschrinkten Ver-
héltnissen und auf dem Lande leicht herstellbar. So wissen heute
auf dem Lande Schmied und Stellmacher sehr wohl die neuen
Fahrridder auf ibre Art und dennoch gut verwendbar herzustellen.
AuBerdem liegt darin doch ersichtlich eine bessere Moglichkeit,
die Tafel gegebenenfalls, etwa bei Umzug, selbst in andere
Raume oder bei Brand leichter fortzuschaffen, ist also um Vieles
praktischer, wie die heutigen leviathanischen Einstiicke der Bil-
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lards, deren Transport doch mehr Kraft und Krifte erfordern
mochte.

An Spielsteinen giebt es 4 fiir eine Partie, je 2 fiir jeden
Partner. Sie sind von Stahl und 3 cm hoch. Je 2 haben die
GroBe eines Zweimarkstiickes oder von groflerer Rundung. Sie
haben s#imtlich an der Oberfliche eine kleine Vertiefung. Wah-
rend der Stein so gefaBt wird, daB Daumen und Mittelfinger
sich an die Seiten des Steines legen, kommt der Zeigefinger in
jene Vertiefung des Steines.

Die Art und Weise des Spieles selbst scheint der wvon
Breslau oder Schweidnitz fast @hnlich zu sein. Es spielen min-
destens 2 Personen. Spielen mehrere Personen, so giebt es
Parteien, die ausgelost werden. Das geschieht mittelst der Steine
durch das sog. Handraten. Jemand nimmt einen groBen Stein
z. B. in die rechte und einen kleinen in die linke Hand und
fragt einen von zwei vortretenden Spielern, welche Hand er
haben wolle. Der Stein der gewollten Hand bringt ihn zu dessen
einen Partei, wogegen der andere (eingefragte) zur anderen ge-
rufen wird. Geben wir nun den Parteien mit den groBen oder
kleinen Steinen die Buchstaben G und K, so legt G den Stein
vor, indem er ihn soviel wie mdglich bis an’s Ende des Spiel-
brettes zu schieben sucht.

K sucht den Stein zu umgehen und seinerseits vorzulegen.
Gelingt das, so hat G dasselbe Bestreben u. s. w. Ist nun der
Stein auf der #uBersten Grenze angekommen, etwa der von @G,
so sucht K ihn mit seinem Steine abzustoBien, aber so, dafl sein
eigener Stein noch auf der Spielbohle zu liegen kommt. Ist das
geraten, so hat K gewonnen. Fiel aber K’s Stein beim Ab-
stoBen mit in den Kasten, so hat K nicht vorgelegt, also G
gewonnen. Spielt nun ein Spieler ungeschickt, soda sein Stein
von dem Spielbrett in den Kasten fillt, also seitlich oder =zu
Ende des Spielbrettes, so kann er den Anschub nicht wieder-
holen und der Anleger hat gewonnen. Legt ferner G seinen
Stein bis zur Mitte des Spielbrettes und K will ihn nicht um-
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gehen, so kann er ihn abstoflen, jedoch so, daB sein eigener
Stein noch auf dem Spielbrette liegen muB.

Dies Polkespiel kann um Geld oder um Getrinke gespielt
werden. Es ist frither ein sehr beliebtes Spiel gewesen, ist aber
seit vielleicht 20 Jahren dort und auf dem Umkreise abgekom-
men, da es vom Kartenspiele, namentlich vom Skat, verdringt
wurde. Useber das Aufkommen des Spiels kann weder der Be-
richter Mitteilung machen, auch noch wissen die #ltesten Leute
dartiber Aufschluf zu geben. Hier wiirde sehr leicht auch ein
etwaiger Ankauf einer Polke gelingen.

Aus Toba, Post Ebeleben, werde ich nun durch Herrn
Lehrer Kiinne benachricht, daB das Pilkespiel, welches dort
vor 20 Jahren noch gespielt wurde, jetzt schon seit Jahren
dort nicht mehr im Gebrauch ist. Als eifriger Spieler und sogar
als Meister darin galt aber dessen Vorgiinger, der jetzt emeritirte
Lehrer Zecher in Saalfeld bei Rudolfstadt.

Herr Zimmermeister Andr. Hartwig aus Niederdodeleben,
Kr. Wolmirstedt, etwa 9 km westlich von Magdeburg und etwa
im Mittelpunkte der durch ihren Riiben- und Cichorienbau be-
kannten Magdeburger Borde gelegen, machte mir noch in letzter
Stunde folgende sehr eingehende Mittheilungen iiber dieses
Spiel, welches dort den Namen Pileken- oder Belltafelspiel
fohrt. Es wurde dort schon im vorigen Jahrhundert gespielt,
da ihm sein im Jahre 1811 geborener Vater erzihlte, daB dessen
Vater schon als junger Mensch dem Spiele gehuldigt habe, und
wird noch heutzutage mit gleicher Liebe und W#rme fortgesetzt.
In bezeichnender Weise ist es meinem Berichter sehr wahrschein-
lich, daB junge Leute, welche den siebenjihrigen Krieg mit-
gemacht hatten, in Schlesien das Spiel kennen lernten und es
nach Beendigung des Krieges in die dortige Heimat verpflanzten.
Das ist sehr wohl moglich, weil die Belltafeln von Breslau und
von Schweidnitz, wie wir gesehen haben, schon damals bestanden,
erstere sogar seit 1565. Ein unwesentlicher Unterschied dieser
landlichen Belltafel besteht nur in der geringeren L#nge und
in der Anwendung eines mehr lindlichen ,Rutschmittels“.
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Der Hergang beim Spiele ist der folgende. Pileken wird
im ganzen Jahre gespielt an den Nachmittagen des Sonntags
oder eines Festtages in der Zeit von 2'/s Uhr bis Abends 6 Thr,
also nicht an Wochentagen und nicht zu einer spiteren Abend-
stunde. Sobald ihrer vier Personen in dem Wirthshause, wo
die Belltafel ihren Platz hat, vorhanden sind, kann das Spiel
mit dem ,Einlosen der Steine“ beginnen. Kamen weitere vier
Personen hinzu, so wird eine zweite Partie eingelost. Gleiches
kann fiir eine dritte Partie stattfinden. Doch in mehr als drei
Partieen oder 12 Personen wird nicht gespielt. Erscheinen
finf Personen, so 18st der fiinfte Mann denjenigen ab, der bei
der vorigen Partie einen Strich bekommen hat. Bei sechs
Personen werden 1/ Partien derart gespielt, daB abwechselnd
je zwei Mann zwei Partien hinter einander spielen. Bei 7, 9,
10 und 11 Personen wird mit der Verlosung der Steine ver-
fahren, wie fiir die erste Partie angedeutet. Zu jedem Spiele
gehéren nur 8 Steine, je 4 groBe und 4 kleine. Dieselben sind
aus GuBstahl und haben 65 mm Durchmesser bei 13 mm Hahe
oder Stirke. Aus dieser gleichen GroBle bei natirlich auch
gleichem Gewichte folgert nun eigentlich, da8 die Bezeichnung
Grofl und Klein nur in der allgemeinen Annahme besteht, ohne
daB von einer sonstigen Verschiedenheit zu sprechen sei. Doch
scheint es fast, dafl sie verschiedene Zeichen tragen, so daBl, was
klein heiBt, ein durchgehendes, wagerechtes Kreuz, was gro8, in der
Mitte vier in Kreuzesform gestellte Punkte. Der jahrenalteste
Mitspieler nimmt nun 2 groBe und 2 kleine Steine, verwechselt
dieselben, so daB kein Losnehmer iber ihre Lage (oben, unten,
rechts, links) eine Ahnung hat, und léB8t den zuerst Ange-
kommenen zuerst wihlen, die ibrigen secundum ordinem.
Es beginnt das Spiel. Den ersten ,SchuB“ bhat Gro8 zu thun
und folgt ihm Klein. Ein Jeder ,legt vor“ oder er ,schieBt“,
falls es ihm rathsam scheint, den vorliegenden feindlichen Stein
in die Vertiefung, die sich zu beiden Seiten oder vornan befindet,
den s. g. ,Graben“, oder, wenn dies durch ,Verbauung® der
Tafel nicht angeht, auf einen anderen Stein, der weiter hinten
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und viel giinstiger liegt, um denselben ,vorzuregen“. Diese
Procedur heiBt das ,Schmieden“. Die nun sei es von Gro8
oder von Klein ,,vorliegenden'’ Steine, zihlen als s. g. ,,Enden'.
Zur Veranschaulichung des Z#hlens der vorn liegenden Steine,
gei nur ein Beispiel gegeben, obschon wie in der gegebenen
Skizze die Steine nur selten zu liegen kommen wurden.

Marke. Marke.
o Kl.
o Gr. o Gr. o Gr. o Gr.
»—>
o KL o Kl R
<1
Marke, Marke.

Der Pfeil zeigt die Richtung, von welcher Querseite aus und
wohin gespielt wird. Da bei diesem Beispiele Gro8 zwei Enden
hat, muB auf der anderen Seite der Tafel Gro8 auch anschiefien.
Das Verbauen der Tafel und das dadurch bedingte Schmieden
gehort eigentlich nur fir die besseren Schittzen und ihre Kunst.
Man riskiert eben. Auf jeder Seite werden die Enden gezihlt
und wo deren Addition zuerst acht Enden ergiebt, da ist die
Partie fir GroB oder Klein gewonnen. Von Neuem beginnt
nun aber der Wettkampf unter den beiden Verlierenden, das
8. g ,Drillecken. Ein groer und ein kleiner Stein werden
verlost. GroB schiefit hierbei stets an. Sind die acht Steine
verschossen, so gehen die ,Drillecker’‘ an das andere Kopfende
der Tafel und es beginnt, wer Enden erhalten hat. Die Partie
hat aber jetzt gewonnen, wer zuerst vier Enden erlangte, und
der Verlierer bekommt einen (Kreide-) Strich auf einer schwarzen
Tafel, die an der Wand h#ungt. Auf dieser wurden zu Anfang
des Spieles die Namen der Mitspielenden mit ihren Anfangs-
buchstaben verzeichnet. Trifft es sich, daB in einer Partie Grof
oder Klein gar kein Ende erzielte, wahrend der Gegner deren
schon acht und somit die zum Gewinnen ndthige Anzahl hat,
so ist ,eine Jungfer gemacht" worden, welche fiir einen Jeden
der beiden ohne Enden Unterliegenden einen Strich kostet.
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Ein solcher Strich betrigt 3, 2 Striche 5, 3 Striche 8, 4 Striche
10 Pf. u. s. w., welchen Betrag der Wirth erhilt fir die Be-
nutzung der Tafel. Selten féllt der zu zahlende Betrag hoher
aus, als wie 10 Pf. fiir die Person. Gespielt aber werden téglich
hochstens 20 bis 24 Partien in der obigen Zeit. Es ist ein-
leuchtend, daB dies fiir jeden Mitspieler ein billiges Vergniigen ist.

Noch einige Einzelheiten. Wer hinter der Marke seinen
ersten Stein hinlegt, ist desselben verlustig und muB einen
zweiten schiefen. Ebenso gilt der Stein ala abgeschossen, der
die Hand verldBt, gleichviel ob er auf der Tafel gewesen ist
oder aus Unvorsichtigkeit, was ja auch geschehen kann, gleich
in den Graben hinabgeschoben. Doch wird andererseits der
Stein mitgeziahlt und als Ende mitgerechnet, welcher von der
Bahn fort wohl in den Graben gerith, jedoch vermdge des
forschen SchieBens hierin gegen das Kopfende und dann wieder
auf die Bahn zuriickfliegt. _

Die Tafel selbst hat dort eine Liénge von 5 m bei einer
Breite von 0,60 m und steht, um eine fiir die Spieler gentigende
Hohe vom Boden zu haben, an den beiden Kopfenden auf einem
dreibeinigen Bocke, ganz wie bei Ilmenau (S. 599 unten) be-
schrieben wird. Bei der Langseite befinden sich an der #ufleren
Grabenwand je zwei Marken, von denen &fters die Rede war.
Als Rutschmasse fiir die Steine dient scharfer, trockener,
aber vorher gewaschener und nicht zu grobkorniger Sand, wo-
mit die Tafel bestreut wird. In Breslau dagegen wird zu
gleichem Zwecke die Tafel mit Graphit bestrichen. '

Die Spielordnung vererbt sich miindlich von einer Generation
auf die andere. Frither war das wohl iberall so und 1afit sich
daraus auch erklédren, daB so wenig Nachrichten davon auf
unsere Tage gekommen sind. Strafen kennen wir nicht und
einen Vorstand besitzen wir nicht. So schreibt Herr Hartwig
weiter. Streitigkeiten entstehen selten und werden alsdann
durch Ausspruch der #lteren Spieler geschlichtet, deren Urtheil
sich ein Jeder zu ftigen hat. Die Spieler recrutieren sich aus
jeder Gesellschaftsklasse vom 30. Lebensjahre aufwirts. Wer
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sich eines guten Rufes erfreut, wer sittig und verstindig ist
und wem Spott itber Religion, Kaiser und Vaterland verhaBt ist,
kann, welchen Standes er ist, an dem Verguniigen der Pilecken-
tafel theilnehmen. Auch Streitsichtige werden nicht geduldet.
Das Trinken von Bier ist Jedermann gestattet, jedoch mit
gewissen MaaBen und ohne daB es andererseits wieder Zwang
ist, wie man es auch nicht duldet, daB Jemand wegen Nicht-
trinkens geutzt wird. Etwaige Pausen im Spiele werden durch
. gute Unterhaltung ausgefillt, sowie dem Nichtspielenden gute
Lecture, sowie ein Fligel-Instrument zur Benutzung freistehen.
Beim Schlusse des Spieles um sechs Uhr Abends werden meistens
ein oder mehrere tragische Volkslieder oder solche patriotischen
Inhalts mit Klavierbegleitung gesungen. Nachdem ein Jeder
seine Zeohe bezahlte, geht es mit einem herzlichen Guten-
Abend-GruBile za Muttern nach Hause, wo nach der steten Be-
wegung eines Jeden ein frugales Abendessen kostlich mundet.
Immerhin hat also auch dies Bewegungsspiel der Belltafel vor
vielen andern das voraus, dafl der Kérper in Bewegung und also
auch frisch bleibt. Die Betheiligung daran wiire daher vielen
zur Korpulenz neigenden Minnern anzurathen. Wenn das
Pileckenspiel auch dem Zuschauer und Nichtkenner langweilig
diinkt, so verrith der Eifer der Kenner und Jer Schiitzen doch
ein lebhaftes Interesse. Der musikalische SchluB der Spielunter-
haltung an jenem Orte scheint doch mehr auf perstnlicher Lieb-
haberei zu beruhen, welche, wie dies unschuldige Spiel selbst,
keineswegs zu verachten, sondern im Gegentheil fiir die Ver-
sittlichung des Landvolkes nur lobend hervorzuheben ist. Herr
Hartwig schlieBt: ,,Unser Altersprisident Chr. Hasenkrug ist
trotz seiner 76 Jahre immer noch ein guter Schiitze und schieBt
doch nur mit der linken Hand. Gleichzeitig ist er aber auch
ein groBer Sangesfreund. Es ist sein Lieblingslied: ,Sah ein
Knab’ ein Rislein steh’n‘, das fast ausnahmslos am Schlusse
eines jeden Spielabends vierstimmig von den meist sanges-

kundigen Pileckenspielern ertént." Thm auch von mir ein frohes
Gut Heil!
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Leider ist das Pileckenspiel dort doch nicht sehr verbreitet.
Im Nachbardorfe Schwarzleben ist dazu vor etwa 25 Jahren
der Anfang gemacht worden, um nach ein Paar Jahren wieder
einzugehen. Vor etwa 30 Jahren hat obiger Herr Hasenkrug
das Spiel auch in Heteborn bei Halberstadt gespielt. Doch
weil Niemand dort, ob das Spiel an jenem Orte noch im Gange
ist. Als Rutschmittel bediente man sich dort aber gepulverten
Glases. Einzelne Abweichungen in Bezug auf #&uBere Hand-
habung und auf wirkliche Spielregeln werden wohl bei den
meisten der existierenden Belltafeln vorkommen.

Ueber die Bilke oder Belke in Thiiringen schreibt mir
Herr Lehrer emer. Thilo Zecher, jetzt in Saalfeld, da8 dort
vor 40 Jahren das Bilkenspiel in Stadt und Land wohl bekannt
gewesen sei. Er schildert seine Bekanntschaft mit dem Spiele,
dessen Regeln und die Griinde seines Verschwindens also:

»Alsich die Schulen und spéter das Seminar in Sondershausen
besuchte, stand sowohl im Ratskeller, als auch in andern Gast-
héusern daselbst eine ,Bilke" zum Gebrauch. Wir Schiler
spielten nicht darauf, weil uns der Besuch der Gasthiuser ver-
boten war.

Als junger Lehrer lernte ich dieses Spiel in Wolferschwenda
kennen, wo ich zuerst angestellt wurde.

Der Apparat ist ein ziemlich einfacher und nahm wenig
Raum ein, war aber deshalb recht angenehm, weil er in der
Stube stand und also auch den ganzen Winter hindurch, sowie
bei ungiinstiger Witterung gebraucht werden konnte. (Im Sommer
wurde meistens das Kegelspiel getrieben.)

Die sog. ,Bilke" bestand aus einem Kasten von Tannen-
holz von etwa 50 cm Breite und 4 m Liénge und stand an der
langen Wand, da wo die Fenster sich befanden, daB die Spieler
ganz genau sehen konnten. (Abends wurde unten und oben Licht
gebrannt.) Der Kasten bestand aus einem Brett, von vier Seiten
nicht zu hoch eingefait mit einer Brettbande wie am Billard,
aber nicht gepolstert, oben offen, konnte jedoch, wenn nicht
gespielt wurde, zugedeckt werden. Er ruhte auf einem Holz-
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gestell, genau wagerecht; ,junten’’ und ,,oben* war blo8 Sprach-
gebrauch. In diesem Kasten lag die Bohle, auf der gespielt
wurde. Diese Bohle war aus bestem KEichenholz hergestellt,
gehobelt, rund herum frei, etwa handbreit von der Bande, oben
ganz glatt, vor dem Spiel geslt und mit Glasstaub bestreut.

Zum Apparate gehdrten ferner mnoch vier vom Schmied
oder Schlosser aus der Stadt gearbeitete sog. Steine, d. h. runde
etwa 4 cm im Durchmesser habende Stahlstiicke, die unten
glatt wie poliert waren und mit der Hand auf der ebenfalls ganz
glatten Bohle fortgeschoben wurden. Es gab (sogenannte) zwei
grosse und zwei kleine Steine. Zum Spiel gehdrten vier Spieler,
zwei und zwei zusammen; zwei Gegner standen oben und zwei
unten.

Die Steine wurden vorher ausgetragen, in jeder Hand
und unter jedem Arm einer. Ungesehen wurde gewihlt: die
2 groBen waren Freunde und die 2 kleinen waren Freunde. Nur
2 nebeneinanderstehende Spieler, also Feinde, hatten die Steine,
jeder zwei. Grol fing an. Der erste Stein wurde in der Regel
kurz gelegt; er konnte natiirlich auch lang oder sonst wis aus-
gelegt werden. Wenn der Stein von der Bohle abfiel, mufite
derselbe Spieler auch den zweiten Stein auslegen und war dadurch
im groflen Nachtheil.

Der andere Spieler legte seinen Stein vor (kam er nicht,
mufte er den zweiten Stein gebrauchen) oder schof den ausge-
legten Stein ab. Natiirlich muBte dann sein Stein stehen bleiben,
sonst muBte er seinen zweiten Stein gebrauchen und kam dadurch in
Nachtheil. Nun konnte der zweite Spieler vorlegen oder abschiefen.
Auch hier galt das Stehenbleiben der Spielsteine als Bedingung.
Grundregel des Spiels blieb immer: Der Vorderste gewinnt.
Blieb kein Stein stehen, mufite das Spiel noch einmal angefangen
werden; aber der muBte vorlegen, der den letzten Stein gehabt
hatte. Das Vorlegen, namentlich auf der schmalen Seite, sowie
aber auch das AbschieBen war die grofte Kunst. Nun waren
die Steine auf der entgegengesetzten Seite der Spielenden. Wer
von den Freunden mitgenommen hatte, schoB an. Die Partei,
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welche zuerst 6 Spiele hatte, gewann. Es wurde laut gezahlt
,Eins“. Hatte die Gegenpartei auch ein Spiel: ,Eins um* u.
s. w. Es konnte auch vorkommen: ,,Eins-nichts, zwei-nichts" ete.,
oder: ,,drei und eins, vier und eins!‘

Der Gewinn bestand fast nie in Geld, sondern in Bier,
d. b. oben ein Glas und unten ein Glas. Die beiden Spieler,
die verloren hatten, ,bilkten es mit einander auf dieselbe Weise
aus und gingen dabei auf und ab; wer die 6 ersten Spiele hatte,
gewann, der Andere muBte das Bier bezahlen.

Es konnten natiirlich anch andere Getrinke oder Cigarren
oder sogar Speisen etc. ausgebilkt werden.

Als ich nach Toba versetzt wurde, fand ich auch dort eine
Bilke vor und bilkte mit, was — wie iiberall auf dem Dorfe —
gewdhnlich Sonntag Nachmittags vorkam.

Seit etwa 10 oder 15 Jahren, in manchen Orten auch wohl
spiiter, hat das Bilkenspiel aufgehort. Es ist jedenfalls durch
das Kartenspiel, namentlich wohl durch das Skatspiel, nach und
nack verdringt worden.

Es hat auch vielleicht den Wirten zu viel Miihe gemacht,
die Bilke in gutem Zustande zu erhalten und wer weiBl, was
noch far Ursachen dazu beigetragen haben mdgen, daB es endlich
aus der Mode gekommen ist.*

Der Standort im Rathskeller ist wohl ein Anklang an die
Gemeindegiéirten und derselbe auch in mehreren anderen Gast-
héusern deutet auf die starke Verallgemeinerung des Spieles.
Bemerkenswerth ist der Winter als Spielzeit, wiahrend in Breslau
es gerade der Sommer ist. Jenes hiingt aber zusammen mit der
Auffassung des Spieles als Erholung, Ersteres mehr mit einem
Sport. Der Apparat ist ganz derselbe abweichende, wie bei Toba
geschildert. Nach den Ausdriicken vorlegen und vorschiefSen
zu urtheilen, werden die Steine wohl geworfen; die Bezeichnung
,,schiefen‘’ ist wohl noch ein Ueberbleibsel aus der SchieBzeit und
paBt ganz in ein Kriegsspiel. Es ist jedenfalls ein uraltes Spiel
in Thiiringen gewesen. Ganz geldufig ist namentlich hier auch
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das Zeitwort bilken; selbst in iibertragenem Sinne kann es leicht
8o viel heifen, wie ausloosen.

Nach Rektor Hermann Schmidt im benachbarten Arn-
stadt in Tharingen hat er das Wort Bilke einige Male in den
Akten des dortigen Regierungsarchivs gefunden. So ist in den
Dokumenten zur Rentei-Rechnung von 1638 von der Neuen
Bilke im SchieBShaus des dortigen SchloBgartens die Rede, aber
ohne daB etwas Ni#heres iber die Art und Weise dieses Spiels
gesagt wird. Es ist also zu bemerken, dafl die Bilke auch hier
wieder in einem Garten stebt und zwar in Verbindung mit einem
SchieBhause. Bei sonstiger Unsicherheit steht nun die Wahl
frei, diese Bilke als das Wurfsteinspiel anzusprechen oder aber
als Vorldufer des alten Billards. Letzteres kam ja auch um diese
Zeit auf. Bekanntlich liebte Konig Ludwig XIV. von Frank-
reich (1638—1715) dieses Spiel sehr und soll es nach diesem
Vorbilde bald in ganz Europa in Ruf gekommen sein. Doch
beweist die obige Stelle aus der Rechnung einer nur kleineren
Stadt in Mitten Deutschlands, da8 das Spiel schon vor jenem
Konige heimisch gewesen sei, wenigstens bei Hofe, unter irgend
einer Form und in einem gerdumigen Gelasse.

Zu bemerken wire noch, daB man fir Arnstadt aus einem
gewissen Grunde leicht zu der Annahme kommen kidnnte, es
wiirde die Pilke noch heutigen Tages dort gespielt. Dem ist
aber nicht so, und héngt die Sache anders zusammen. Der jetzige
Wirt der Goldenen Henne, Herr Oscar Mimpel, in seiner er-
strebten Verbannung aller fremdsprachlichen Ausdrucke kennt
und hat kein Billard, sondern benennt es Kugelbrett, sowie
die Queues StofBstdcke. Somit ist ihm auch der Rat gegeben,
sein Kugelbrett auf Grund jener alten Akten Bilketafel oder
Bilke zu taufen. Jedenfalls wire alsdann darunter immer nur
das neuzeitliche Billardspielen zu verstehen.

Ueber wiederum eine andere Abart macht mir Herr Fach-
lehrer F. Schwab fir Ilmenau in Thiiringen Mittheilung. Das
betreffende Geriit wird von den Gé#sten einfach Kegelbahn be-
nannt. Mit einer solchen hat es auch die meiste Aehnlichkeit,
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wenn man sich dieselbe zur Hohe gebracht vorstellt. Abweichend
ist etwa die Versenkung am Erdraume, wogegen die Rinne an
die, weil in schrdger Linie angebracht, die Kugeln den Spielern
zuriickbringende Rinne der Kegelbahn erinnert. Die Bille zeigen
auch auf die Kegelbahn, wogegen die Stofstébe oder Kugeln bei
den Spielen gemeinsam sein kénnen.

Die Bahn ist 3,20 m lang, vom Ende bis zum Konig ge-
messen. Die Breite (innen) 47 cm. Wie mir der Besitzer mit-
theilte, soll das zweite vorher erwidhnte Brett ca. 3,50 m lang
sein, auch meinte der Wirth, da es vortheilhafter wire, wenn
die Breite grofler wire, da die Eckkegel zu wenig Platz zum
Fallen hitten. Der Ball hat 65 mm im Durchmesser, ist aus
Buchen- oder Buchsbaumholz gefertigt; er wird 1 m vom Ende
aufgesetzt.

Die Plitze der 9 Kegel sind durch Eisenplattchen markirt;
sie stehen genau wie bei der gewshnlichen Kegelbahn. Ent-
fernung von Mitte zu Mitte je 100 mm. TUnter Kénig wird
auch hier der Kegel in der Mitte verstanden, der etwas hoher
ist. Hinter den Kegeln ist eine etwa 13 cm tiefe Versenkung, in
welche die Kugeln fallen. Am Boden derselben, der ein wenig
zur Mitte hin vertieft ist, befindet sich eine Oeffnung, in welche
die Kugeln fallen, um von hier durch eine unter dem Brett be-
findliche Rinne zum Spieler zuriickgebracht zu werden. Dies
Object ist also keine rechte Belltafel, scheint aber vollig identisch
mit der Tafel von Oberdorla aus der Gartenlaube. Die Hohe
der Spielplatte iiber dem Boden ist etwa 80 cm. Die zwei StoB-
stibe sind 120 bis 125 c¢m lang, vorn mit Leder belegt, im Durch-
messer 14 mm, am Ende 30 mm, innen wohl mit Blei gefallt.
Die Kegel sind 16 cm lang, in der Mitte etwa 32 mm im Durch-
messer, unten etwas diinner.

Seitentheile sind etwa 6 m hoch. Die Bahn ist mit einem harten
Hanftuche beschlagen. Die Tafel steht auf drei holzernen Bocken,
wie die Tafel von Wiedermuth. An der Stelle, wo die Kugeln
anschlagen, befindet sich eine Leiste, die mit Tuch iberzogen,
im Querschnitt Aehnlichkeit mit der Bande der jetzigen Billards
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hat. Dem Aussehen nach und nach eingeholter Mittheilung kann
das Instrument 60—80, auch 100 Jahre alt sein. Ks befindet
sich im Wirthshause ,Zum Gottessegen“, wo die dort bertthmten
drei Linden (mit etwa 2,80 m Durchmesser) stehen, vor der
Stadt Langewiesen bei Ilmenau.

Dies oftere Vorkommen der Bell- oder einer #hnlichen
Spieltafel in Thiiringen gerade auf dem Lande und in Dérfern
mag sich vielleicht daher erklaren, da schon nach den Weis-
thimern auf dem Dorfe ein Spielhaus erwahnt wird, so in
Trittenheim, Selbold, Rhense. So wird berichtet von Dr. Alwin
Schultz: Deutsches Leben im 14. u. 16. Jahrh. Dies Spielhaus
auf dem Lande vertritt doch offenbar den stddtischen Gemeinde-
garten. Ein Spielhaus setzt aber auch Spiele und die Apparate
dazu voraus und mag die Geniigsamkeit und die Geselligkeit
des Volkes in Thiringen das Ihrige zu einer conservirenden
Pflege der Spieltafeln beigetragen haben.

Bis noch vor wenigen Jahren war das Pilekenspiel auch
in den Dorfern der Gegend von Helmstedt im Herzogthum
Braunschweig noch bekannt, wie Herr Dr. Rich. Andree, der
verdienstvolle Herausgeber des Globus, mir schreibt. = Doch
blieben seine neuerlichen Nachforschungen auf dem Lande er-
folglos und scheint somit jenes Spiel, das dort, wie oben ange-
zeigt, hieB, auch in jener Gegend giinzlich ausgestorben zu sein.
Man spielte es aber ebenso auf einer langen holzernen Tafel mit
eisernen, viereckigen Pielekensteinen. In fiirstlichen Kreise
war es aber frither sehr beliebt, wie wir aus einigen Aufzeich-
nungen ersehen werden.

Koldewey in Festschrift zur Einweihung des Herzogl.
Gymnasiums zu Wolfenbiittel 1879 8. 26. sagt tiber dieses Spiel:
,Das im Anfange des 17. Jahrh. noch fashionable Pileken-,
Pielken-, Pilken- oder Beilkenspiel wird jetzt noch in einigen
Dorfwirtshéusern in der Nihe von Helmstedt getrieben. Auf

einer langen holzernen ,Pileken-Tafel wird mit eisernen vier- °

. . . . . 143
eckigen ,,Pilekensteinen* nach einem anderen Steine ,,geschossen",
Altpr. Monateschrift Bd. XXXIV. Hft. 7 u. 8. 30

p)
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der sich am entgegengesetzten Ende der Tafel befindet. In
den Stédten ist es durch das Billard ganz verdréngt.“

Was Ed. Damkohler aus Helmstedt im Correspondenz-
blatt des Vereins fir niederdeutsche Sprachforschung VIIL. (1883)
S. 46. sagt, ist folgendes: ,Pilekenspiel. (Mnd. Wb. III. 325.)
Koldewey’s Programm Wolfenbiittel 1879 Anhang 3, behauptet,
daB das Pilekenspiel noch jetzt in einigen Dorfwirthshdusern in
der Nihe von Helmstedt gespielt werde, und zwar mit vier-
eckigen Steinen, und folgert daraus, daB die Angabe des Mnd.
‘Wb., es sei mit Kugeln gespielt, auf einem Irrthum beruhe.
Koldewey's Angabe ist aber selbst nicht richtig. Das Pileken-
spiel kommt noch vor bei Helmstedt, wird aher mit Steinen
gespielt, die genau die Gestalt eines Fiunfmarkstiickes in Silber

haben, nur ein wenig dicker."
(Fortsetzung folgt.)




Beitrdge zu dem Material der Geschichte von Kant's Leben
und Schriftstellerthatigkeit in Bezug auf seine ,,Religionslehre*
und seinen Conflict mit der Preussischen Regierung.

Von
Emil Arnoidt.

Dritter Beitrag.
Kant's Opposition gegen Wollner's Bestrebungen vor seiner Anklage.

Das von Wollner auf Konigl. Specialbefehl an Kant er-
lassene Rescript vom 1. October 1794 klagte ibn an, in seinem
Buch: ,,Religion innerhalb der Grenzen der blofen Vernunft,
wie ,,in anderen kleineren Abhandlungen‘‘ seine Philosophie mif-
brancht zu haben. In welchen Abhandlungen sollte dies ge-
schehen sein?

Selbstversténdlich kommen dabei vorzugsweise diejenigen
in Betracht, die unter der Regierung Friedrich Wilhelm’s II.
und speciell nach Einsetzung des Wollner’schen Regiments ver-
offentlicht waren. Wenn die Berliner Dunkelm#énner aber ihren
Blick auch auf die Abhandlungen richteten, die Kant fritherhin
in der Berliner Monatsschrift verdffentlicht hatte, so fanden sie
darin genug, das ihnen anst6Big sein muBte; so z. B. in dem
Aufsatz: ,Idee zu einer allgemeinen Geschichte' etc. (November-
heft 1784) die gegenwarts- und zukunftsfrohe Anerkennung, dafl
,,die allgemeine Freiheit der Religion nachgegeben' werde ,und
so allmélig Aufkldrung* entspringe ,als ein groBes Gut (R.VII,
1. A,, 331.—H. 1V, 154.); in dem Aufsatze: ,, Was ist Aufklarung?*
(Decemberheft 1784), auBler der Lobpreisung Friedrich’s II, weil
yer es fir Pflicht halte, in Religionsdingen den Menschen nichts
vorzuschreiben* (R. VII, 1. A., 152.-—H. IV, 166.), die ihr voran-
gehende ganze Auseinandersetzung, welche gewissermafen die
Bestrebungen des Wollner’schen Regiments im voraus verurtheilt,

indem sie die eidliche Verpflichtung von Geistlichen auf ein
39%
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gewisses unverdnderliches Symbol, um eine Obervormundschaft
itber das Volk zu verewigen, fir null und nichtig, fir ein Ver-
brechen wider die menschliche Natur, und die von einem
Monarchen gewihrte Unterstiitzung des geistlichen Despotismus
einiger Tyrannen in seinem Staate fiir eine Erniedrigung seiner
obersten Gewalt erklart (R. ibid. S. 149 —151.—H. ibid. S. 164
bis 166.); in dem Aufsatze: ,,MuthmaBlicher Anfang der Menschen-
geschichte' (Januarheft 1786) die ganze rationalistische Aus-
legung der ,heiligen Urkuunde', die Verwerfung des kirchlichen
Dogmas der Erbsinde (R. VII, 1. A., 382 und 383.—H. 1V, 329),
die Bezeichnung gewisser ,,Andachten“ als ,lirmender Unter-
haltungen* (R. ibid. S. 367 Anm.—H. ibid. 8. 316 und 317 Anm.).

Niher lag den Berliner Obscuranten der Aufsatz: ,,Was
heifit: sich im Denken orientiren?* als der erste, den Kant unter
der Regierung Friedrich Wilhelm’s II. in der Berliner Monats-
schrift (Octoberheft 1786) verdffentlicht hatte. Hier konnte die
Verwerfung eines geheimen Wahrheitssinnes, einer itberschwang-
lichen Anschauung ,unter dem Namen des Glaubens, worauf
Tradition oder Offenbarung, ohne Einstimmung der Vernunft,
gepfropft werden kann‘ (R. I, 374.—H. IV, 340.), obschon sich
jene direct nur gegen Jacobi und dessen Anh#nger richtete, doch
auch fiir ein indirectes Ablehnen der Offenbarung tberhaupt
um so eher angesehen werden, als der letzteren durch die ganze
Darlegung hin die Vernunft ubergeordnet ward, da sie ,immer
der letzte Probierstein der Wahrheit* sein sollte (R. ibid. S.383. —
H. ibid. S. 346 u. 347.). Aber wenn auch nicht als gegen ihre
Bestrebungen gemtiinzt, — was ja im Jahre 1786 unmdglich
war —, doch als gegen sie angehend mochten Wollner und seine
Genossen fithlen, daB dort die Freiheit, zu denken und zu schreiben
— die sie einzuschréinken bedacht waren — als ,das einzige
Kleinod“ gepriesen ward, ,,das uns bei allen biirgerlichen Lasten
noch ibrig bleibt" (R. I, 387.—H. IV, 350.), daB ,der Gewissens-
zwang' — den sie einfithren wollten — verurtheilt ward als
eine Bedriickung, ,,wo ohne alle &ulere Gewalt in Sachen der
Religion sich Biirger iiber andere zu Vormiindern aufwerfen
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und — — durch vorgeschriebene, mit — Furcht vor der Gefahr
einer eigenen Untersuchung begleitete Glaubensformeln, alle
Prifung der Vernunft durch frithen Eindruck auf die Gemiither
zu verbannen wissen* (R. ibid. S. 387 und 388.—H. ibid. S. 350
und 351.), und da8 die Beugung der Vernunft unter das Joch
der Gesetze, die ihr ein anderer giebt (R. ibid. S. 388.—H. ibid.
8. 351.), dieUnterwerfung des Denkens ,,gleich anderen Gewerben**
unter die Landesverordnungen als ein Ungliick gekennzeichnet
ward, das der Forderung des Weltbesten Eintrag thut (R. ibid.
S. 389 u. 390.— H. ibid. S. 352 u. 353.).

Ganz anders und viel heftiger mufBite die Berliner Glaubens-
despoten der Aufsatz ,,Ueber das Millingen aller philosophischen
Versuche in der Theodicee' reizen als der erste, den unter
Wollner's Regiment Kant in der Berliner Monatsschrift (Sep-
temberheft 1791) erscheinen lieB. Der innere Anla zur Ab-
fassung desselben ist nicht bekannt. Hatten die mancherlei
Systeme itber die Zweckm#aBigkeit der Natur, welche Kant im
§ 71 der Kritik der Urtheilskraft einer Revision unterzog, und
im Besonderen Reimarus’ teleologische Reflexionen in den ,,Ab-
handlungen von den vornehmsten Wahrheiten der natiirlichen
Religion“, deren 6. Auflage im Jahre 1791 erschien, ihn zur
Erwigung aller Arten des in der Welt vorhandenen Zweck-
widrigen veranlaBt und in ihm sowohl gegen den Spinozistischen
Idealismus, wie gegen den Leibniz-Wolf-Reimarus’schen Realismus
der Naturzwecke eine Opposition hervorgerufen, der er in einer
zusammenfassenden Betrachtung Ausdruck zu verleihen geneigt
ward? Der #uflere Anlal dazu lag in dem Wunsch, Biester ,zu
Diensten zu seyn‘‘, da er sich schon in seinem Briefe an jenen
vom 29. December 1789 ,den Vorwurf einer Undankbarkeit"
gemacht hatte, ,,die Freundschaft’ desselben gegen ihn, die er
durch die quartalsweise Uebersendung der Berliner Mcnatschrift
auch materiell documentirt sah, ,in so langer Zeit", d. h. seit dem
Jahre 1786, ,,durch nichts erwiedert zu haben.“ TUnd in eben-
demselben Briefe hatte er ihm mitgetheilt und versprochen: ,,Ich
habe jetzt eine Arbeit von etwa nur einem Monate" — die
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Streitschrift gegen Eberhard — ,,zu vollenden; alsdann will ich
,einige Zeit ausruhen und diese mit einigen Ausarbeitungen,
o,im Falle sie Ihrer Monatsschrift anstindig sind, ausfallen“
(R. XTI, 1. A. 125 u. 126.—H. VIII,"764 u. 765.). Ob der Aufsats:
,Ueber das Miflingen" etc. zu denjenigen Stiicken gehorte, von
denen Kant in eben jenem Briefe bemerkt hatte: ,Ich habe
,verschiedene Sticke fir Ihr periodisches Werk angefangen,
yund bin immer durch dazwischenkommende nicht auszu-
,weichende Stérungen unterbrochen und an der Vollendung
nderselben gehindert worden", ist natirlich nicht auszu-
machen.

Was den Inhalt dieses Aufsatzes anlangt, so vindicirte
gleich der Eingang desselben jedem Menschen ein Recht,
dessen Ausitbung den Anspriichen und Tendenzen des Wollner-
schen Glaubensdespotismus schnurstracks zuwiderlief und =zu
einer Bekdmpfung derselben fithren muBte: ,der Mensch als ein
yverniinftiges Wesen ist berechtigt, alle Behauptungen, alle
,Lehre, welche ihm Achtung auferlegt, zu priifen, ehe er sich
,ibr unterwirft, damit diese Achtung aufrichtig und nicht er-
,yheuchelt sey*“ (R. VII, 1. A, 387.—H. VI, 77). Nachdem dann
das MiBlingen der von der speculativen Vernunft versuchten
Theodiceen erwiesen und alle Theodicee fiir eine Auslegung der
Natur, sofern Gott durch die letztere die Absicht seines Willens
kund mache, erklért worden, wird der doctrinalen Auslegung,
wofiir jede Theodicee der speculativen Vernunft zu erachten sei,
eine authentische gegentibergestellt als die bloBe Abfertigung
aller Einwiirfe wider die gottliche Weisheit, als ein gdttlicher
Machtspruch oder, welches in diesem Falle auf Eins hinaus-
laufe, als der Ausspruch ,einer machthabenden praktischen
pvVernunft, die — — — als die unmittelbare Erklirung und
yStimme Gottes angesehen werden kann, durch die er dem Buch-
y,Staben seiner Schépfung einen Sinn giebt"; eine solche authen-
tische Interpretation finde sich in einem alten heiligen Buche
allegorisch ausgedriickt, — dem Buche Hiob. (ibid. R.S. 399, —
H. S. 87)
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Diese Erklirung mochte die als ibernatiirlich angesehene
Offenbarung in der Bibel zum Theil auf eine natiirliche in der
Meuschenvernunft zu reduciren und die letztere der ersteren
gleichzustellen oder gar tiberzuordnen scheinen. Sie gerieth in
Widerspiel mit dem Wollner-Hermes’schen Streben, einen statu-
tarischen Glauben an die biblische Offenbarung zu erneuern.
Aber sie durfte fiir eine sich nothwendig ergebende Consequenz
der philosophischen Denkweise gelten, die Kant von jeher ver-
treten hitte, nicht fiir eine Opposition, die er mit BewuBtsein
und Absicht gegen jenes Streben nunmehr erbob. Anders aber
verhielt es sich mit einigen AeuBerungen in der darauf folgen-
den Auseinandersetzung.

In der Schilderung der Freunde Hiob’s, denen sich bei
Gott in Gunst zu setzen mehr am Herzen lag, als an der Wahr-
heit, — in der Schilderung ,der Tiicke* derselben, ,Dinge zum
Schein zu behaupten, von denen sie doch gestehen muBiten, dafl
sie sie nicht einsahen (ibid. R. S. 400.—H. S. 88), durften
Wollner und Hermes sich einen Spiegel vorgehalten, und das
Verdammungsurtheil Gottes wider Hiob’s Freunde, in welchem
die Aufrichtigkeit des Herzens, die Redlichkeit, seine Zweifel
unverhohlen zu gestehen, und der Abscheu, Ueberzeugung zu
heucheln, wo man sie doch nicht fithlt, dber den Vorzug des
redlichen Mannes, in der Person Hiob’s, vor dem religitsen
Schmeichler entschieden (ibid. R. 8.402.—H. S. 89), auf sie selbst
angewendet glauben.

Dabei wurde ausdriicklich hervorgehoben: , Hiob wiirde
,wahrscheinlicher Weise vor einem jeden Gerichte dogmatischer
,»yTheologen, vor einer Synode, einer Inquisition, einer ehrwiirdigen
,Classis, oder einem jeden Oberconsistorium unserer Zeit (ein
neinziges ausgenommen) ein schlimmes Schicksal erfahren haben‘
(ibid.). Und weiter ward dort der fromme Hiob belobt, welcher
mit seiner Gesinnung bewies, ,,daB er nicht seine Moralitdt auf
,den Glauben, sondern den Glauben auf die Moralitit griindete:
,in welchem Falle dieser — wie sp#terhin ,,die Religion* etc.
eingehend darthat (R. X, 59. 138—145. 205 —224. — vgl. IV, 122,
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— H. VI, 146. 213 —219. 270—284. — vgl. V, 272.) — ,;s0 schwach
ner auch seyn mag, doch allein lauter und #chter Art, d. i. von
sderjenigen Art ist, welche eine Religion, nicht der Gunstbe-
,,bewerbung, sondern des guten Lebenswandels, griindet.‘

Damit war denn doch verbliimt ausgesprochen: Ihr, Wollner
und Hermes, wiirdet den frommen Hiob bei euerer, von der
seinigen durchaus abweichenden Gesinnung verurtheilt haben
und nothwendig auch jetzt verurtheilen; denn euer Bestreben
ist darauf gerichtet, eine Religion der Gunstbewerbung, nicht
des guten Lebenswandels herrschend .zu machen; die Obercon-
sistorialrithe Spalding, Bisching, Teller, Diterich, Zollner da-
gegen, die sich an euerer Verurtheilung Hiob’s nicht betheiligen
wiirden, weil sie gleich ihm eine #chte, durch guten Lebens-
wandel bewi#hrte Religiositit hoch halten, setzen mit Recht
euerem Bestreben so viel Widerstand entgegen, als sie ihm zn
leisten im Stande sind.

Noch unzweideutiger inde8 war die ,SchluBanmerkung*
des Ganzen auf den Gewissenszwang gemiinzt, den Wollner
und Hermes mit ihrem unter dem 9. December 1790 an das
Churmirkische Oberconsistorium erlassenen ,,Schema examinis
canditatorum* auszuitben versuchten:

Darin war vorgeschrieben, daB die Candidaten nicht nur
auf ihre KenntniB von den dogmatischen Lehren, welche durch
die Symbole der Kirche festgestellt seien, sondern auch auf ibr
Bekenntnif} zu denselben sollten gepriift werden. Auch war in der
Cabinetsordre, welche fiir alle Consistorien die strenge Befolgung
des Schema beim Abhalten der Candidaten-Examina befahl,
verordnet, dafl der #lteste Examinator an den Candidaten, der
nach wohl bestandenem Examen nunmehr zum Predigtamt
admittirt werde, in Gegenwart der versammelten Mitglieder des
Consistorii die Frage thun solle, ob derselbe nach dieser Er-
kenntni bei Fithrung seines Amtes die christliche Religion zu
lehren verspreche, und sich darauf von ihm den Handschlag
.geben lassen,
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Die ,,SchluBanmerkung‘ wies nun darauf hin, daB die Ab-
forderung jenes Bekenntnisses durch die Examinatoren die Can-
didaten leicht zur Unaufrichtigkeit in (laubenssachen, damit
aber zur ungereimtesten und frevelhaftesten Liige verleiten,
ja sogar allmilig eine moralische VerderbniB des gemeinen
Wesens herbeifithren, und daB die Ertheilung der Vorschrift
zur Abnahme jenes Eides auf einem Mangel an strenger Ge-
wissenhaftigkeit in Wollner selbst bei Priifung seines eigenen
religidsen Firwahrhaltens beruhen diirfte.

Sie erkldrte: ,,Daf das, was Jemand sich selbst oder einem
nAndern sagt, wahr sey, dafir kann er nicht jederzeit stehen
»(denn er kann irren); dafiir aber kann und muB er stehen, dal
»sein BekenntniB oder Gestindni wahrhaft sey: denu dessen
»ist er sich unmittelbar bewuBt. — — — ,In der Sorgfalt,
nsich dieses Glaubens (oder Nichtglaubens) bewuBt zu werden,
yund kein Firwahrhalten vorzugeben, dessen man sich nicht be-
»ywuBt ist, besteht nun eben die formale Gewissenhaftigkeit,
pwelche der Grund der Wahrhaftigkeit ist. Derjenige also,
,ywelcher sich selbst (und, welches in Religionsbekenntnissen einerlei
mist, vor Gott) sagt: er glaube, ohne vielleicht auch nur einen
,,Blick in sich selbst gethan zu haben, ob er sich in der That
ndieses Fiirwahrhaltens, oder auch eines solchen Grades desselben
,bewuBt sey, der ligt nicht blos die ungereimteste Liige (vor
neinem Herzenskiindiger), sondern auch die frevelhafteste, weil
»sie den Grund jedes tugendhaften Vorsatzes, die Aufrichtig-
,,keit, untergribt. Wie bald solche blinde und &uBere Bekennt-
,nigse (welche sehr leicht mit einem eben so unwahren innern
mvereinbart werden), wenn sie Erwerbmittel abgeben, allmilig
neine gewisse Falschheit in die Derkungsart selbst des ge-
»meinen Wesens bringen koénnen, ist leicht abzusehen.*

Diese Warnung galt den Candidaten der Theologie und
denjenigen, die es werden wollten. Sie konnte dazu beitragen,
daB die Aussicht auf das nach dem ,Schema“ zu absolvirende
Examen, wie Kant nachmals in der Vorrede zum ,Streit der
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Facultiten“ #ulerte, gewissenhafte Candidaten der Theologie
von geistlichen Aemtern verscheuchte. (R. X, 258.—H. VII, 331.\

Zu dem Passus in der eben citirten Stelle, welcher die Liige
vor Gott definirt, ist unter dem Text eine Auseinandersetzung
tiber den Eid hinzugefigt des Inhalts: da8 der KEid als Er-
pressungsmittel der Wahrhaftigkeit in #duBeren Aussagen fir an-
entbehrlich vor einem menschlichen Gerichtshofe gehalten wird,
sei ein trauriger Beweis von der geringen Achtung der Menschen
fir die Wahrheit. Aber der Eid als ein innerer, d. i. als der
Versuch, ob das Furwahrhalten auch die Probe einer inneren
eidlichen Abhdrung des Bekenntnisses aushalte, konne gleich-
falls sehr wohl gebraucht werden, die Vermessenheit dreister, zu-
letzt auch wohl #uBerlich gewaltsamer Behauptungen wenigstens
stutzig zu machen. ,Nach dieser innern KEidesdelation wiirde
,man sich also selbst fragen: Getraust du dir wohl, bei Allem,
,was dir theuer und heilig ist, dich fir die Wahrheit jenes
ywichtigen oder eines anderen dafiir gehaltenen Glaubenssatzes
,»2zu verbirgen? Bei einer solchen Zumuthung wird das Ge-
,wissen aufgeschreckt schon da, wo die Annahme eines auf
dem Wege theoretischer Einsicht nicht erreichbaren Denk-
gegenstandes — z. B. Gottes oder der Seelenunsterblichkeit —,
weil sie die Vernunft mit sich selbst zusammenstimmend macht,
empfehlbar, doch immer frei ist. ,Noch mehr aber miissen
,;Glaubensbekenntnisse, deren Quelle historisch ist, dieser Feuer-
mprobe der Wahrhaftigkeit unterworfen werden, wenn sie Andern
»gar als Vorschriften auferlegt werden; weil hier die Unlauter-
,,keit und geheuchelte Ueberzeugung auf Mehrere verbreitet wird,
,und die Schuld davon dem, der sich fiir Anderer Gewissen
ngleichsam verbiirgt (denn die Menschen sind mit ihrem Ge-
,Wissen gerne passiv), zur Last fallt.“

Hier ward Wollner gemahnt, sich selbst zu fragen, ob er
fir die Wahrheit der in dem ,Schema® enthaltenen, durchaus
historischen Glaubenssitze, welche nach seinem Rescript an das
Oberconsistorium die Candidaten der Theologie als Prediger zu
lehren durch einen #uBeren Eid sollten gebunden werden, durch
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einen inneren Eid sich verbiirgen wollte. Legte er sich jene
Frage nicht vor, so verging er sich gegen die formale Ge-
wissenhaftigkeit, welche der Grund der Wahrhaftigkeit ist.
Legte er sie sich vor und wollte sich nicht verbiirgen, so ver-
ging er sich mit seiner Zumuthung an die Candidaten gegen
,die Ehrlichkeit®, die ,das Kleinste ist, was man zu einem
guten Charakter nur immer fordern kann“ (ibid. R. S. 406. —
H. 8. 92). Legte er sie sich aber vor und wollte sich verbiirgen,
8o verging er sich gegen die materiale Gewissenhaftigkeit,
welche ,in der Behutsamkeit besteht, nichts auf die Gefahr,
daB es unrecht sey, zu wagen* (ibid. R. S. 404.—H. S. 90.). In
welchen von diesen drei Fillen er sich auch befand — wahr-
scheinlich _befand er sich im ersten —: in jedem von ihnen
war er einem schweren Vorwurfe ausgesetzt.*)

*) In etwas anderer Wendung brachte dieselbe Mahnung der SchluB des
vierten Stiickes der ,Religionslehre. Hier sprach Kant die Zuversicht aus, daB
der Verfasser eines Symbols, der Lehrer einer Kirche, und seci er auch der
kiihnste Glaubenslehrer, ja jeder Mensch, so ferne er innerlich sich selbst die
Ueberzeugung von Sitzen als gottlichen Offenbarungen gestehen soll, bei der
Frage: getrauest Du Dich wohl in Gegenwart des Herzenskiindigers mit Ver-
zichtthuung auf alles, was Dir werth und heilig ist, dieser Siitze Wahrheit zu
betheuern? zittern miiBte, und im Anschluf hieran gab er zu erwiigen, wie es
sich mit der Gewissenhaftigkeit zusammenreime, gleichwohl auf eine solche
Glaubenserklirung zu dringen und die Vermessenheit solcher Betheuerungen
sogar fiir Pflicht auszugeben, dadurch aber die Freiheit der Menschen zu Boden
zu schlagen und nicht einmal dem guten Willen Platz cinzuriumen, der da
sagt: ,Ich glaube, lieber Herr, hilf meinem Unglauben!* (R. X, 229 u. 230. —
vgl. X1, 1. A. 137. — H. VI, 288 u. 289. — vgl. VIII, 770 u. 771.) In der zweiten
Auflage der ,Religionslehre vom J. 1794 #duBerte er jene Zuversicht weniger un-
bedingt. Denn er zog in der ersten der beiden zu jener Stelle daselbst angefiigten
Noten die Folgerung: wenn jemand so dreist wiire, zu sagen: wer an diese oder jene
Geschichtslehre als cine theure Wahrheit nicht glaubt, der ist verdammt, so
miiBte eben derselbe auch den schrecklichen Ausspruch thun kénnen: wenn das,
was ich Euch hier crzihle, nicht wahr ist, so will ich verdammt sein, und
er rieth, wenn cs cine solche Pervon gibe, ihr gegeniiber sich nach dem Persi-
schen Spriichwort von einem Hadgi zu richten, wornach man, wenn jemand
einmal als Pilgrim in Mekka gewesen, das Haus, wenn zweimal, die Strafe,
wenn aber dreimal, dann die Stadt oder gar das Land, worin er wohne, zu
meiden habe. Hier setzte er doch hypothetisch jene Dreistigkeit als maoglich,
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Die Abhandlung iiber den Gemeinspruch: ,,Das mag in der
Theorie richtig sein, taugt aber nicht fir die Praxis“ wurde
zum Ersatz der von den Berliner Censoren zuriickgewiesenen:
msvon dem Kampf des guten Princips mit dem b&sen um die
Herrschaft iiber den Menschen® fiir die Berlinische Monatsschrift
geliefert und wohl unfraglich mit Vermeidung der Berliner
Censur gedruckt. Denn Biester schrieb in einem — bisher un-
gedruckten — Brief*) vom 22. Septbr. 1792 an Kant: ,Ihr
,letzter Brief mit der Auforderung" [sic] um Ihr Manuscript*
— der Abhandlung ,,von dem Kampf des guten Princips* ete. —
,muB meinem Pakete, welches dasselbe enthielt, begegnet sein.
»Sie werden es jetzt erhalten haben, und mein Bedauern, daf
mich es micht drucken durfte. Ihr giitiges Versprechen eines
mandern Aufsatzes itber eine AeuBerung des Herrn Garve trostet
,mich wieder. Ich stelle Thnen Selbst anheim, ob es nicht ge-
,rathener ist, bei der hiesigen Censur nichts mehr einzureichen.*
Kant mufl wohl der Meinung Biester's beigetreten sein. Denn
andernfalls wiirde der letztere in seinem Briefe vom 6. Octbr. 1793
irgend wie der Berliner Censur gedacht und nicht blos Kant
fir dessen ,trefflichen Aufsatz im September* [dem September-
heft 1793] gedankt haben mit dem Bemerken: ,Er ist, Threm

deren Annahme ihm bei Abfassung der ersten Auflage seiner ,Religionsiehre-
einen zu nachtheiligen Begriff von der menschlichen Natur zu verrathen schien.

Im ,,Streit der Facultiten* dagegen, also etwa vier Jahre spater, mithin
zu einer Zeit, in der das Wollner’sche Regiment bereits sein Ende erreicht hatte.
urtheilte er iiber die theologischen Geschiiftsminner, nimlich Prediger und Seel-
sorger wieder vertrauensvoller, doch nicht ohne Anziiglichkeit: aufgefordert zu
der formlichen Erklirung, ob sie fiir die Wahrheit alles dessen, was sie auf
biblische Autoritit geglaubt wissen wollten, mit ihrer Seele Gewdhr zu leisten
keinen Anstand nihmen, wiirden sie wahrscheinlicher Weise sich entschuldigen.
gleichwohl die Richtigkeit ihrer Behauptung nicht bezweifeln lassen, daB in der
kiinftigen Welt alles so werde abgeschlossen bleiben, als sie es in dieser ab-
geschlossen, und dies kénnten sie um so sicherer thun, als sie in diesem Leben
keine Widerlegung durch Erfahrung befiirchten diirften (R.X,274. — H.VIT. 342.0

*) Von diesem hat mir R. Reicke eben so wie von dem gleich darnach
zu erwihnenden die in seiner Kant-Briefsammlung enthaltene Abschrift zur
Disposition gestellt,
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» Willen gem#B, ungetheilt in einem Stiicke abgedruckt‘, und
wdem Zusatze: ,Vorziglich hat mir die Ausfithrung des zweiten
»Abschnittes ganz ungemein gefallen, weil er das Geriicht zu
»widerlegen scheint, als hitten Sie Sich sehr giinstig iber die
,mir immer ekelhafter werdende franzdsische Revoluzion erklart.*

Als Kant am 30. Juli 1792 Biester versprach, wenn dieser
es verlange, statt der Abhandlung, deren ,Zulassung in der
Berliner Monatsschrift gegen die ,,drei Glaubensrichter nicht
ydurchzusetzen gewesen, ihm ,eine andere, blos moralische*
einzuschicken, schien die Inhaltshestimmung der letzteren: ,,ndm-
lich iiber Herrn Garve |Garve's] ,,in seinen Versuchen I. Theil
neuerdings ge#uferte Meinung von meinem Moralprincip” nur
auf eine Widerlegung der Garve’schen Einwirfe hinzudeuten
(R. XI, 1 A, 127.—H. VIO, 766.). Die Abhandlung aber, die
er wirklich schrieb, erwies die Nothwendigkeit, aller i#chten
Praxis eine griindliche Theorie unterzulegen, von dem Stand-
puncte des Rechtes der Idee auf Beherrschung der Wirklichkeit
und mit der Tendenz, den Einflu Norm gebender Ideen in der
Moral auf die Handlungsweise des Privat- aber doch Geschifts-
mannes, im Staatsrecht auf das Verfahren des Staatsmannes, im
Volkerrecht auf die Zwecke und Bestrebungen des Weltbiirgers
zu sichern. Nebenher unterlief auch sie es nicht, dem Woéllner'-
schen Regiment auf kirchlichem Gebiete Opposition zu machen.
Hauptséchlich aber trat sie in ihrer zweiten Nummer, unter der, '
wie Genz sofort erkannte, ,der wichtigste Abschnitt" des ganzen
Risonnements enthalten war, fir das Staatsrecht mit Principien
und Consequenzen hervor, welche, bei einiger, aber den Abstand
nicht aufhebender Anndherung an die des revolutionéren Frank-
reich, den politischen Grundanschauungen aller ibrigen euro-
péischen Regierungen, mithin auch der preuBischen, schnurstracks
zuwiderliefen.

Garve hatte unter anderem behauptet, da8 der Unterschied
zwischen strenger Pflichterfiillung um der Pflicht willen und einer
mit eudémonistischen Motiven vermischten zwar fitr dieTheorie der
Moral richtig sei, aber sich ginzlich in der Praxis verliere.
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Kant widersprach dieser Behauptung ,laut und eifrig“ und
tadelte da, wo er sie unter der ersten Nummer seiner Abhand-
lung widerlegte, scharf den herrschenden Grundsatz der Erziehung
und des Kanzelvortrags, wornach vorausgesetzt werde, dafl die
von der Idee der Pflicht allein abgeleitete Triebfeder weniger
kriftig auf das Gemiith wirke, als diejenige, die von gewissen
Vortheilen hergenommen werde, welche in dieser und in einer
kinftigen Welt aus der Befolgung des Gesetzes zu erwarten
wiren (R. VII, 1. A., 194 u. 195. vgl. VIII, 33 u. 34 u. Anm. —
H. VI, 318 u. 319 vgl. TV, 258 u. 259 u. Anm.). Ein solcher Tadel
traf indess nicht nur den im strengen Anschluss an die kirch-
lichen Symbole abzuhaltenden Religionsunterricht und Kanzel-
vortrag, welchen Wollner anbefohlen, sondern eben so sehr
denjenigen, den die rationalistisch gesinnten Theologen der Auf-
kldrungsperiode ohne Anschluss an jene Symbole gegeben hatten.

Aber gegen Wollner speciell ging er da vor, wo er unter
der zweiten Nummer seiner Ahhandlung den mit dem KErla8
des Religionsedictes unternommenen Versuch, die alten Dogmen
der Kirche als unab#nderlich zu fixiren, fir rechtlich unzuléssig
und eine dahin abzielende Verfiigung fir rechtlich null und
nichtig erklarte.

Im § 8 des Religionsedictes war némlich dem Verbot, ,,daB
ein jeder Geistlicher in Religionssachen nach seinem Kopf und
Gutdiinken handele', und der Einschirfung, daB es ihm nicht
freistehe, ,,die einmal in der Kirche angenommenen Grundwahr-
heiten das Volk so oder anders zu lehren, — — die Glanbensartikel
nach Belieben in ihrem wahren Lichte vorzutragen, oder seine
eigenen Grillen an ihre Stelle zu setzen‘, der Machtspruch bei-
gefiigt: ,,Es muB vielmehr eine allgemeine Richtschnur, Norma and
,Regel unwandelbar fest stehen, nach welcher die Volksmenge
,,in Glaubenssachen von ihren Lehrern treu und redlich geftthret
yund unterrichtet werde, und diese ist in Unsern Staaten bisher
,die christliche Religion nach den drei Hauptconfessionen,
,,némlich der reformirten, lutherischen und rémischkatholischen
,,JKirche gewesen, bei der sich die preussische Monarchie so lange
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pwimmer wohl befunden hat, und welche allgemeine Norma selbst
»in dieser politischen Riicksicht, durch jene sogenannten Auf-
nklirer nach ihren unzeitigen Einfillen abdndern zu lassen,
» Wir im mindesten nicht gemeinet sind. Ein jeder Lehrer des
»;Christenthums in unsern Landen, der sich zu einer von diesen drei
»Confessionen bekennet, muB und soll vielmehr dasjenige lehren,
,»Was der einmal bestimmte und festgesetzte Lehrbegriff seiner jedes-
»maligen Religionspartei mit sich bringt u. s. w. Demgema8
sollte ,die Volksmenge' in den Bann der ilberlieferten kirch-
lichen Glaubenssitze danernd eingepfercht werden. Zugleich
ward im § 6 verordnet, ,,daB bei der reformirten sowobl, als der
lutherischen Kirchen, die alten Kirchen-Agenden und Liturgien
ferner beibehalten", nur die Sprache derselben ,mehr nach dem
Gebrauch der jetzigen Zeiten eingerichtet," ,desgleichen einige
alte ausserwesentliche Ceremonien und Gebrituche abgestellt,
aber ,keine weitere Abénderung" vorgenommen werden sollten.
Also selbst die Formen der #uBeren Religion sollten stabilirt
werden und, wo moglich fiir alle Zeiten, bleiben, wie sie von
altersher gewesen waren.

Gegen beide Bestimmungen erhob Kant Einspruch. Nach-
dem er unter der zweiten Nummer seiner Abhandlung die Idee
des urspriinglichen Vertrages, auf die allein ein gemeines Wesen
konne gegriindet werden, entwickelt und in der ,,Folgerung
aus jener Idee das allgemeine Princip abgeleitet hatte: Was ein
Volk iber sich selbst nicht beschlieBen kann, das kann der Ge-
setzgeber auch nicht tber das Volk beschlieBen, fithrte er, um
die Beurtheilung dessen, was diesem Princip gem#d8 von der
hochsten Gesetzgebung als mit ihrem besten Willen nicht ver-
ordnet anzusehen sein mdchte, zu erldutern, ein Beispiel an,
welches unverkennbar auf die oben citirten Bestimmungen des
Religionsedictes Bezug hatte.

yWenn" — sagte er — ,also z. B. die Frage ist, ob ein
»3esetz, das eine gewisse einmal angeordnete kirchliche Ver-
,,fassung filr bestéindig fortdauernd anbefthle, als von dem eigent-
»lichen Willen des (Gesetzgebers (seiner Absicht) ausgehend an-
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pgesehen werden konne? so frage man sich zuerst: ob ein Volk
nes sich zum Gesetze machen diirfe, daB gewisse einmal ange-
yhommene Glaubenssitze und Formen der #&uBern Religion fir
simmer bleiben sollen, also ob es sich selbst in seiner Nach-
,kommenschaft hindern diirfe, in Religionseinsichten weiter fort-
,zuschreiten, oder etwaige alte Irrthiimer abzusndern? da wird
»oun klar, daB ein urspriinglicher Contrakt des Volks, welcher
ydieses zum Gesetz machte, an sich selbst null und nichtig seyn
,wirde, weil er wider die Bestimmung und Zwecke der Mensch-
,heit streitet; mithin ein darnach gegebenes Gesetz nicht als der
neigentliche Wille des Monarchen, dem also Gegenvorstellungen
mgemacht werden konnen, anzusehen ist. Diesen Einspruch
versah jedoch Kant mit der Einschrénkung: ,In allen Fillen
,aber, wenn etwas gleichwohl doch von der obersten Gesetzgebung
80 verfilgt wire, kénnen zwar allgemeine und 6ffentliche Urtheile
,dariiber geféllt, nie aber wortlicher oder thitlicher Widerstand
,dagegen aufgeboten werden" (R. VII, 1. A,, 217.—H. VI, 337.).
Die Einschrinkung folgte aus dem Verbot aller Widersetzlichkeit
gegen die oberste legislative Macht, welches er fiur unbedingt
erkldrt hatte. Die Verwerfung jedes Rechtes zum Widerstande
wider jene Macht als einer Gegengewalt, in die er auch wort-
lichen Widerstand einbegriff, muBte auf sein Verhalten zu dem
ein Jahr darauf von Wollner gegen ihn erlassenen Ministerial-
Rescript mitbestimmend einwirken, worauf ich spiterhin noch
zuriickkommen werde.

Trotz ihrer unbedingten Verwerfung jedes Rechtes zur
Revolution that die Ahhandlung unter ihrer zweiten und dritten
Nummer Grundsitze und Ansichten kund, deren Anerkennung
eine Verurtheilung des bestehenden Regierungssystems nicht nur
in Preufien, sondern auch in andern L#ndern Europa’s nach sich
ziehen mufte. Denn wo war, — wo ist das europiische Land,
in welchem die gesetzgebende Macht jedes Gesetz, das sie er-
148t, darauf hin geprift hat, ob es mit der Idee des urspring-
lichen Staatsvertrages iibereinstimmt? wo das europdische Land,
in welchem der ErlaB aller Gesetze unmittelbar nur die Ver-
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waltung des Rechtes als des Inbegriffs der Bedingungen, unter
denen die Freiheit eines jeden mit der Freiheit von jedermann
nach einem allgemeinen Gesetze iibereinkommt, und erst hinterher
und mittelbar die Férderung der Gliickseligkeit oder der Wohl-
fahrt der Staatsbiirger bezweckt? Und wo sind die Consequenzen
durchgefithrt, welche die Abhandlung aus jenen allgemeinen
Grundséitzen zog? Kein Erbadel als Stand mit Vorrechten,
welche die Geburt verleiht!*) Keine Majorate! Keine Verleihung
von Aemtern anders, als auf Grund des Talentes und des FleiBes,

*) Genz war in seinem ,Nachtrag zu dem Risonncment des Herrn Pro-
fessor Kant iiber das VerhiltniB zwischen Theorie und Praxis®“ (Berlinische
Monatsschrift, Decemberheft 1793) gleich dabei, wie die Tragweite der Kant’schen
Sitze iiberhaupt abzuschwichen, so auch Verwahrung dagegen einzulegen, daB
jemand aus dem Satze: ,es diirfen einem Gliede des gemeinen Wesens seine
Mitunterthanen durch ein erbliches Prédrogativ (als Privilegiaten fiir einen
gewissen Stand) nicht im Wege stchen, um ihn und seine Nachkommen unter
demselben ewig niederzuhalten“ (R. VII, 1. A., 201. — H. VI, 324.), ,die rasche
Folgerung ziche, es miisse z. B. aller Erbadel proskribirt werden“ (B. Mon.
Bd. XX, 8. 532.). Aber schon der bald darauf folgende Satz: ,Niemand kann
das Vorrecht des Standes, den er im gemeinen Wesen inne hat, an seine
Nachkommen vererben* u. s. w., hiitte Genz in keinem Zweifel iiber Kant’s
wahre Meinung lassen sollen, dic allerdings dahin ging, daf aller Erbadel als
ein vom Staate zugestandener Rang, der vor dem Verdienst, d.i. Amtsgeschick-
lichkeit und Amtstreue, vorhergehe, rechtlich unzulissig sei. Solchen Sinnes
war die Antwort, mit der Kant in ciner von den Anmerkungen seiner Schrift:
»Zum ewigen Frieden® (1795. R. VII, 1. A., 242. — H. VI, 417.) den Genz’schen
Versuch abwies, das Publicum glauben zu machen, da8 ,ein solcher privilegirter
Stand“, wie die erbliche Pairschaft in England, ,auch pach Hrn. Kant’s
Meinung vollkommen rechtmi@ig sei. Auch spéiter — in der Rechtslehre
(1797) am gehorigen Orte (R.IX, 177 u. 178. — H. VII, 147.) beantwortete
Kant die Frage: ,ob der Souverain einen Adeclstand, als einen erblichen
»Mittelstand zwischen ihin und den Staatsbiirgern, zu griinden berechtigt sey*,
dahin: ,.es ist unmiglich, dag der allgemeine Volkswille zu einem solchen grund-
»losen Prirogativ, als ein angeerbter Adel, d.i. ein Rang, der vor dem Ver-
»dienst vorher geht, ,zusammenstimme, mithin kann der Souveriin es auch nicht

ngeltend machen. — — Wenn indessen gleich ecine solche Anomalie in das
»Maschinenwesen einer Regierung von alten Zeiten — — eingeschlichen®, — — —

»#0 hat der Staat provisorisch ein Recht, diese Wiirde dem Titel nach fort-
»dauvern zu lassen, bis selbst in der oOffentlichen Meinung die Eintheilung in
»Souverin, Adel und Volk, der cinzigen bpatiirlichen in Souveriin und Volk
»Platz gemacht haben wird.“

Altpr, Monatsschrift. Bd. XXXIV. Hft. 7 u. 8. 40
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tberhaupt des Verdienstes! Keine Ungleichheit in der Be-
stenerung! (R. VII, 1. A., 201. 202. 203 u. Anm. 206. 207. 208
u. Anm. — H. VI, 324. 325. 326 u. Anm. 328. 329. 330 u. Anm.).

Auch enthielt die Abhandlung eine Forderung, eine
Warnung, und eine Erwartung, welche die Machthaber belehren
konnten, daB die Form absoluter Regierung iiber lang oder kurz
wiirde in Stiicke gehen.

Die Forderung ging auf ,Freiheit der Feder“ als ,das
einzige Palladium der Volksrechte“, welcher die durch die Ver-
fassung — worin man lebt — selbst eingefléfite liberale Denkungs-
art der Unterthanen Schranken der Hochachtung und Liebe fir
diese Verfassung so setzt, daB sich die Federn gegenseitig von
selbst beschrinken, damit sie ihre Freiheit nicht verlieren (a. a
0. R. 8. 216. — H. 8. 336.).

Die Warnung war Warnung der Machthaber vor der Ge-
ringschiitzung des Vernunftrechtes und vor dem Vertraunen auf
bloBe Gewalt. Denn ,wenn einmal nicht vom Recht, sondern
,nur von der Gewalt die Rede ist, durfte das Volk auch die
,seinige versuchen, und so alle gesetzliche Verfassung unsicher
y,machen. Wenn nicht Etwas ist, was durch Vernunft unmittel-
,bare Achtung abn6thigt (wie das Menschenrecht), so sind alle
,Einflisse auf die Willkiihr der Menschen unvermdgend, die
, Freiheit derselben zu béndigen* (a. a. O. R. 8. 219.—H. S. 338.)

Die Erwartung betraf die von der Vorsehung zu er-
hoffende Herbeifithrung solcher Umstéinde, in Folge deren das,
was guter Wille hitte thun sollen, aber nicht that, endlich die
Ohnmacht bewirke, dafl jederStaat in seinem Inneren eine Organi-
sation erhalte, bei welcher ,nicht das Staatsoberhaupt, dem der
, Krieg (weil er [es] ,ihn auf eines Andern, n#dmlich des Volks,
wKosten fithrt) eigentlich nichts kostet, sondern das Volk, dem
yor selbst kostet, die entscheidende Stimme habe, ob Krieg seyn
y90lle oder nicht (wozu freilich die Realisirung jener Idee des
yurspringlichen Vertrags, d. h. die Abschaffung absoluter Re-
gierungen und die Einfilhrung republicanischer Staatsverfas-
sungen, ,nothwendig vorausgesetzt werden muB*). Die Noth
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wird die Staaten zu einem rechtlichen Zustand der Féderation
nach einem gemeinschaftlich verabredeten Vélkerrecht zwingen,
und dies Volkerrecht wird auf offentliche, mit Macht be-
gleitete Gesetze gegriindet sein, denen sich jeder Staat unter-
werfen milBte, nach der Analogie eines biirgerlichen oder
Staatsrechts einzelner Menschen. Erst bei einem solchen Ver-
h&ltniB der Staaten zu einander ist der Zweck der Menschheit
erreichbar: Der freie Gebrauch ihrer Krifte, so weit sich die-
selben erstrecken, oder die vollstindige Entwickelung aller An-
lagen unter Leitung ihrer eigenen Vernunft (a. a. O. R. S. 225,
226, 227. — H. S. 344, 345.)

Die Abhandlung erw#hnt der Franzosischen Revolution
nirgends ausdriicklich. Sie spielt nur einmal von fern auf sie
an, indem sie bei der Darlegung: ,was das Princip der Glick-
seligkeit auch im Staatsrecht fiir Bdses anrichtet, von neuem
hervorhebt, daB der Socialcontract nur eine Idee sei, nur ein
Vernunftprincip der Beurtheilung aller &ffentlichen rechtlichen
Verfassung tiberhaupt, nicht ein Factum, und dem letzteren
‘Worte die Parenthese beiftigt: ,,(wie Danton will, ohne welches
er alle in der wirklich existirenden biirgerlichen Verfassung be-
findliche Rechte und alles Eigenthum fiir null und nichtig er-
klart) (R. S. 214.—H. 334). Sie war antirevolutionér in so fern,
als sie wider Achenwall ein Recht zur Revolution unbedingt
verwarf, ob sie gleich eine Revolution als ein unter Umstéinden
ganz nattirliches Ereignifl gelten lie, und antirevolutionir
in 8o fern, als sie mit ihrer Behauptung von der ,,Unverletz-
barkeit des Monarchen die in Frankreich vollzogene Absetzung
und Hinrichtung Ludwigs XVI. indirect tadelte. Indem sie je-
doch andererseits wider Hobbes ,,unverlierbare Rechte‘‘ des Volkes
gegen das Staatsoberhaupt, ob auch nicht als Zwangsrechte, in
Anspruch nahm, vertrat sie #hnliche Grundsitze, als die Wort-
fahrer der franzdsischen Revolution proclamirt hatten. Dies
lag so offen zu Tage, daf Gentz ohne Woeiteres anerkannte:
die drei Principien, auf die sie den biirgerlichen Zustand aus
dem Gesichtspunct eines blos rechtlichen Zustandes gegriindet

40*
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erachtete, n#mlich die Freiheit jedes Gliedes der Societat als
Menschen, die Gleichheit desselben mit jedem anderen als
Unterthanen, die Selbststéndigkeit jedes Gliedes eines gemeinen
Wesens als Biirgers, ,,enthalten die vollsténdige Theorie der so
hiufig gerithmten, und so wenig verstandenen Rechte des
Menschen", welche von den groBisprecherischen Gesetzgebern
Frankreichs in so mancher hochténenden und nichtsbedeutenden
Declaration aufgestellt worden, ,;und welche aus dem stillen und
,bescheidenen R#sonnement des deutschen Philosophen, ohne
palles Gertiusch, in prunkloser, aber durchaus vollendeter Ge-
,stalt hervorgehen.“ Das Lob, das Genz hier Kant spendete,
sollte vielleicht nur die Folie fiir den Tadel sein, den er den
revolutionéren Gesetzgebern Frankreichs anheftete. Thm war
Kant’s Declaration der Menschenrechte leidig, und sie erschien
ihm geféhrlich, wie seine Behandlung derselben beweist.

In ihr aber, wie in den meisten mit ihr zusammenh#ngen-
den Ausfithrungen des staatsrechtlichen und des vdlkerrechtlichen
Theiles der Abhandlung mufBite die preuBiische Regierung, welche
mindestens eben so eifrig, als andere Regierungen die Aus-
breitung revolutionirer Grundsitze zu verhindern suchte, ein
Angehen wider ihre Intentionen spiren. Beachtete sie auch,
dafl Kant die fatale Frage aufwarf: ,,wie es doch mit Recht zu-
ngegangen seyn mag, da Jemand mehr Land zu eigen be-
,,kommen hat, als er mit seinen Hénden selbst benutzen konnte
»(denn die Erwerbung durch Kriegsbemichtigung ist keine erste
myErwerbung), und wie es zuging, daB viele Menschen, die sonst
»einen bestdndigen Besitzstand hétten erwerben kdnnen, dadurch
ydahin gebracht sind, Jenem blos zu dienen, um leben zu kénnen?*
(R. S. 205 und 206.-- H. 8. 328.)

Auf alle jene Ausfithrungen und Angriffe reagirte Wollner
nicht, obschon er und Hermes und Hillmer und die ihnen an-
héngende, in Politik versirende Glaubensclique Kant’'s Vorgehen
als den SucceB ihres Treibens gefiahrdend betrachten muBten.
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Wollner nahm es #uBerlich eben so ruhig hin, als er die
Herausgabe der ,Religion innerhalb der bloBen Vernunft* hin-
genommen, obgleich der Druck derselben von Kant gegen die
Berliner Censurbehdrde durchgesetzt worden, und in der Vor-
rede zu dem Werke einige Anziglichkeiten gegen die bitcher-
richtenden Theologen enthalten waren. Auch die Publication
der zweiten Auflage des Werkes — wahrscheinlich zur Oster-
messe 1794 — lieB er geschehen, ohne gegen Kant einzu-
schreiten. Er scheute sich wohl davor, weil er die Folgen da-
von nicht absehen konnte. Da erschien im Juniheft der Ber-
liner Monatsschrift 1794 Kant's Aufsatz iiber ,,das Ende aller
Dinge*, und dieser wird wohl Kant’'s MaaB bei Wollner voll
gemacht und ihn dahin gebracht haben, die Schale des Zorns,
der sich bei ihm wider jenen angesammelt hatte, auszuschiitten.
Kuno Fischer hat bereits darauf hingewiesen, daB man,
um die Abhandlung: ,Das Ende aller Dinge”“ ganz und richtig
zu wirdigen, sich die besonderen Schicksale zurickrufen muB,
welche die Kantische Religionsphilosophie im Kampfe mit dem
Kirchenglauben erlebt hatte. (Gesch. d. n. Philos. IV, 281.).
Diese Bemerkung, mit der er seine Darlegung von dem
Inhalt jener Abhandlung einleitet, scheint mir eben so treffend,
als diejenige, mit der er nach freier Wiedergabe von Kant’s
Auseinandersetzungen seine Darlegung derselben dahin abschlieBt,
daB man in der Schilderung der Urheber von dem widernatiir-
lichen Weltende die Ziige der Wollner, Hillmer, Hermes,
‘Woltersdorf u. a. erkennen und den Kantischen Aufsatz als ein
auf das verkehrte Treiben des damaligen Zeitalters geworfenes
grelles Schlaglicht ansehen konne (ibid. S. 284.).
Selbstverstindlich hat Kuno Fischer damit nicht andeuten
wollen, da8 Kant jenen Aufsatz gerade nur zu dem Zwecke
verfallt habe, um auf das Treiben der Berliner Glaubensdespoten
dieses Schlaglicht fallen zu lassen. Wodurch er zur Abfassung
desselben eigentlich bewogen ward, ist nicht mit Sicherheit an-
zugeben. In einem bisher ungedruckten Briefe vom 4. Mérz 1794,
in welchem Biester an Kant die Bitte um Fortsetzung von dessen
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Beitriigen filr die Monatsschrift richtet, giebt er seiner Freude,
daB dieser ihm ,bald nach Ostern einen Beitrag zu senden“
verspreche, den lebhaften Ausdruck: ,Ich freue mich begierig
darauf, und werde ihn, wie sich versteht, sogleich zum Druck
beférdern.*‘*)

Es ist moglich, daB Kant, als er jenes Versprechen that,
es sowohl mit dem Aufsatze ,Etwas iiber den EinfluB des
Mondes auf die Witterung, als auch mit dem Aufsatze ,,Das
Ende aller Dinge‘‘ einzulésen gedachte. Denn es 1aBt sich fest-
stellen, daB die Abfassung des letzteren nicht nur der des ersteren
unmittelbar gefolgt ist, sondern bei Uebersendung des ersteren
— wenigstens in Gedanken — schon vorbereitet gewesen.

Kant schrieb ndmlich am 10. April 1794 an Biester:**)
»Hier haben Sie, wirdigster Freund, Etwas fir Ihre M. S.“
[Monatsschrift), ,was, wie Swifts Tonne, dazn dienen kann,
dem besténdigen Lérm iber einerley Sache eine augenblickliche
Diversion zu machen. Das hiermit eingelieferte ,,Etwas‘ war

*) In diesem Schreiben, welches mir R. Reicke aus seiner Sammlung der
Briefe von und an Kant ebenfalls zur Benutzung iiberlassen hat, giebt Biester
auch den Grund an fiir das zu spiite Erscheinen der einzelnen Stiicke seiner
Monatsschrift, dessen Kant zu ihm mag erwidhnt haben: ,Die spitere Ex-
mscheinung der Stiicke kémmt davon her, da der Verleger Herr Spener, der
,hiesigen Censur wegen, die Monatsschrift an einem auswiirtigen Ort (ehemals
»Jena, itzt Dessau) muf drucken lassen, und den blauen Umschlag an einem
randern Ort (Halle) drucken ldft, damit er eine Art von Kontrolle iiber den
»ersten Drucker zu fiihren im Stande ist.*

**) Kant’s Brief vom 10. April 1794 ist mitgetheilt worden in ,.Der neuen
PreuBischen Provinzialblitter dritte Folge. Herausg. von X. v. Hasenkamp.
Bd. III. Konigsberg, 1859. Theile’s Buchhandl. (F. Beyer). S. 113 u. 114. —
In den einleitenden Bemerkungen zu diesem und einem anderen ihm voran
stehend daselbst abgedruckten Schreiben Kant's heift es: ,Der Empfinger des
unter II abgedruckten Briefs ist nicht genannt; der Inhalt bezieht sich offen-
bar auf Rehberg’s 1793 zu Hannover erschienene Schrift: ,,Untersuchungen
iiber die franzosische Revolution*, u.s. w. Ganz zweifellos ist aber der
Adressat dieses Briefes Biester gewesen, und darin nicht auf Rehberg’s Schrift
itber die franzosische Revolution Bezug genommen worden, sondern auf dessen
im 23. Bande der Berliner Monatsschr. 8. 114—143 abgedruckte Abhandlung,
deren oben im Text weitere Erwidhnung geschieht,
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ohne Frage das ,Etwas iiber den Einflufl des Mondes auf die
Witterung*’, welches im Maiheft 1794 der Berliner Monatsschrift
erschien, und mit ,,dem besténdigen L&rm tber einerley Sache,
dem jenes eine augenblickliche Diversion zu machen dienen
konnte", war des Hannover'schen Geh. Kanzleisecretirs Rehberg
Aufsatz iiber das Verhiltnil der Theorie zur Praxis gemeint,
welcher, wie der von Genz im Decemberheft 1793 der Berliner
Monatsschrift gelieferte ,,Nachtrag zu dem Réisonnement des
Hern Professor Kant itber das Verhéltni zwischen Theorie und
Praxis im Februarheft 1794 jener Zeitschrift eben dasselbe
Thema wieder aufgenommen und die von Kant dazu gelegten
Fundamente bemingelt hatte. Es scheint nun, als wenn Biester
ihm die Beantwortung der Rehberg’schen Einwiirfe als Thema
des fiir die Berliner Monatsschrift versprochenen Aufsatzes nahe
gelegt hitte, denn es heiBt in jenem Briefe Kant's weiter: ,,Hrn.
,,Rehberg’s Abhandlung ist mir nur gestern zu Héinden gekommen,
,bey deren Durchlesung ich fand: daB, fir den unendlichen
»Abstand des Razionalismus vom Empirism der Rechtsbegriffe,
,,die Beantwortung seiner Einwilrfe zu weitlduftig, bey seinem
,Princip des auf Macht gegriindeten Rechts der obersten Gesetz-
»sgebung zu gefdahrlich, und, bey seiner schon entschiedenen
»Wahl der zu nehmenden Parthey (wie S. 122*), vergeblich
nseyn wiirde; dal aber ein Mann von 70 Jahren sich mit be-
mschwerlichen, gefahrlichen und vergeblichen Arbeiten abgebe,
»kann ihm billigermaBlen nicht zugemuthet werden.” — Dieser
Ablehnung aus persénlichen Motiven folgt ein allgemeines Urtheil
iber die Rehberg’sche Gegenrede mit einer aus ihm sich er-
gebenden mehr sachlichen Motivirung fir das Abstehen von
einer Widerlegung derselben: ,,Hr. Rehberg will den eigentlichen

*) Das Citat betrifft Rehberg's Ausspruch auf S, 122 des 23sten Bandes
der Berlinischen Monatsschrift, daB Kant's Satz ,falsch* sei: ,,Der Mensch muf
bei allen seinen Handlungen jederzeit als Zweck an sich selbst betrachtet
werden*; — in Kant’s Satz steht eigentlich aber: jederzeit zugleich als Zweck;
auch nicht: der Mensch, sondern: die Menschheit sowohl in Deiner Person,
als in der Person eines jeden Anderen,
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yJuristen (der in der Waage der Gerechtigkeit der Schaale
mder Vernunftgrinde noch das Schwerdt zulegt*) mit dem
sRechtsphilosophen vereinigen, wo es danmn nicht fehlen
»kann, daf jene gepriesene der Theorie zur Zulénglichkeit (dem
»vorgeben nach, aber eigentlich um jener ihre Stelle zu ver-
yytreten) so nothwendigen Praxis nicht in Praktiken**) ausschlage.
»In der That enthilt auch eine solche Schrift das Verbot schon
»in sich dawieder etwas zu sagen. —“***) TUnd die Steigerung
jenes Druckes voraussehend, der schon auf dem Geistesleben
des Volkes lastete, fuhr er fort: ,,Das letztere‘‘ [das Verbot] ,,wird
yvermuthlich in Kurtzem seine volle Kraft erhalten; seitdem die
y,Herrn. Hermes und Hillmer im Oberschulcollegio ihre Platze
meingenommen, mithin auf die Universitidten, wie und was da-
nselbst gelehrt werden soll, Einflul bekommen haben.‘

Seine Voraussicht wahr zu machen, half er selbst durch
Verfassen und Publiciren der Abhandlung, mit deren Titelangabe
und Inhaltscharacteristik er seinen Brief schloB: ,,die Abhand-
nlung, die ich IThnen zun#chst zuschicken werde, wird zum

*) Dieses Sinnbild ist zwei Jahre spiiter an einer Stelle des geheimen
Artikels zum ewigen Frieden, mit dem die zweite Auflage des Entwurfs zu dem
letzteren vom J. 1796 eine Vermehrung erhielt, angewendet und aunsgefiihrt
worden (R. VII, 1. A,, 268. — H. 1868. VI, 436.), — wobei auf den vermeinten
Vorrang der juristischen wie der theologischen und der medicinischen Facultit
vor der philosophischen mit einem Gedanken angespielt wurde, dessen Behandlung
wiederum zwei Jahre spater der ,Streit der Facultdten“ (1798) in Angriff
nahm, ihn mannigfach erweiternd.

**) Die ,Praktiken“ oder sophistischen Maximen, mit denen die sich
bis zur Politik versteigenden ,Juristen vom Handwerke“ statt der Praxis, deren
sich diese vorgeblichen Praktiker rithmen, im Staats- und Volkerrecht umgehen,
sind in dem ersten Abschnitt des Anhanges zum Entwurf des ewigen Friedens:
»Ueber die MiBhelligkeit zwischen der Moral und der Politik, in Absicht auf
den ewigen Frieden“ blofgestellt (R. VII, 1. A., 274 u. ff. — H. VI, 440 u. ff..

***) Durch Nicolai’s Deutung der von Moser hinterlassenen fragmen-
tarischen Abhandlung iiber Theorie und Praxis wurde Kant veranlaft, noch
einmal dieses Thema in seinen zwei Briefen an jenen: ,iiber die Buchmacherei“
vom J. 1798 zu berithren und dabei wieder um der Praxis als offener und ehr-
licher Behandlung einer Aufgabe, die Praktiken gegeniiber zu stellen (R. V1I,
1. A, 311. — H. VII, 319, wo der Druckfehler , Praktiker” richtig in Praktiken
verbessert ist),
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y»Titel haben ,,,,Das Ende aller Dinge‘* welche theils klaglich theils
lustig zu lesen seyn wird.“ Meinte er vielleicht, daB sie ,kldglich*
zu lesen sein werde, weil er darin das Ende aller Dinge, die durch
der Menschen H#nde gehen, als Thorheit, und ,,lustig", weil er da-
rin Wollner, Hermes, und Hillmer, die mit Zwangsmafregeln
eine von ihnen irrthimlich fir #cht christlich ausgegebene
Glaubensweise zu verbreiten sich erkithnten, als Vorkémpfer des
Antichrist geschildert hatte? Wie dem auch sein mag: so viel
ist sicher, daB ihm am 10. April 1794 nicht nur der Titel der
Abhandlung, sondern auch mindestens ein groSer Theil ihres
Inhalts klar vor der Seele stand.

Als er seine Abhandlung Biester ibersendete, muB er auf
Grund einer von diesem kurz zuvor empfangenen Nachricht sich
durch beabsichtigte MafSnahmen der preuBischen Regierung so
bedroht erachtet haben, da8 er durch die Ausfithrung derselben
zum Verlassen des preuBischen Staates bestimmt zu werden fiir
mdglich hielt. Denn er schrieb am 18. May 1794 an Biester:
»lch eile, hochgeschitzter Freund! Ihnen die versprochene Ab-
»handlung zu tbersenden, ehe noch das Ende ihrer und meiner
»Schriftstellerey eintritt . . . Ich danke fir die mir ertheilte
nNachricht und tberzeugt jederzeit gewissenhaft und gesetz-
,yméBig gehandelt zu haben, sehe ich dem Ende dieser sonder-
ybaren Veranstaltungen ruhig entgegen . . . Das Leben ist kurz,
yvornehmlich das, was nach schon verlebten 70 Jahren iibrig
»bleibt; um das sorgenfrey zu Ende zu bringen wird sich doch
»wohl ein Winkel der Erde ausfinden lassen.‘*)

*) Ueber diesen Brief ohne Adresse hat Reicke in seiner Kant-Brief-
Sammlung folgenden Vermerk eingetragen: ,Kant an Biester, Koenigsberg
18. May 1794. Das Original kam Ende Mirz 1893 aus der Graf Paar’schen
Handschriften-Sammlung bei dem Antiquar Albert Cohn in Berlin fiir 55 Mark
zur Versteigerung. Excerpt daraus in dem Katalog der genannten Sammlung
unter No. 1271.% — Oben habe ich dieses Excerpt nach Reicke’s Abschrift
gegeben. — Kant getristete sich der Nothwendigkeit eines Endes, dem das
Treiben der jeweiligen Berliner Machthaber entgegenginge. Er schloB einen
Brief an Biester — von dem sich in Reicke’s Sammlung eine Abschrift befindet
— unter dem 29, Juny 1794, nachdem er darin unter anderem mitgetheilt
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Abgesehen von der hiernach kaum zu bezweifelnden That-
sache, daf Kant im Mai des Jahres 1794 seinen Austritt aus
dem preuBischen Staatsverbande wenigstens momentan und viel-
leicht nur fiir duBerste Eventualititen in Betracht zog, stellt
dieses Brief-Fragment genau den Zeitpunct der Entsendung des
Aufsatzes iber ,,das Ende aller Dinge" fest und ermoéglicht da-
her, in Verbindung mit den Angaben des um finf Wochen
lteren Briefes, ziemlich sicher die Zeit zu bestimmen, in der
Kant jene Abhandlung verfaBte. Denn da er sie am 10. April
1794 mindestens groBentheils in Gedanken entworfen hatte, und
sie am 18. Mai — ohne Zweifel in einer Reinschrift von fremder
Hand — der DPost iiberlieferte, die Bestellung, Anfertigang
und Durchsicht der Reinschrift aber wohl nicht weniger als
vierzehn, ja vielleicht noch zwei oder drei Tage mehr erforderte,
so hat er jene hochster Wahrscheinlichkeit nach vom 10. April
bis etwa zum 1. Mai, also innerhalb drei Wochen niederge-
schrieben. Ganz ausgeschlossen ist freilich dabei nicht, da8 er
die schriftliche Abfassung schon vor dem 10. April begonnen
hatte.

Wichtiger wiire es, wenn das Motiv zur Abfassung konnte
festgestellt werden. Aber wie schon fir eine Vermuthung des
Anlasses zur Abfassung des Aufsatzes iiber den Einflu des Mondes

hatte, dag ,scine Abhandlung vom Mondseinflusse (Monat May)“ bis dahin ,.in
Konigsberg noch nicht angelangt“ wiire, und da8 er ,die, dGber das Ende aller
Dinge, also nicht vor Ende Julius anlangen zu sehen* erwartete, neben einer
Anspielung auf die Wollner’schen Bestrebungen mit der Biester ehrenden Freund-
schaftsversicherung: ,,Was es auch mit dem Tichten und Trachten der Menschen
yimmer fiir eine Bewandnif haben mag, da8“ [es] ,,wenn es der Natur der Dinge
,wiederstreitet, ein Ende haben muB8, so kann das doch der Freundschaft nicht
,wiederfahren, mit der ich bin der Ibrige* etc. — [Auch nach der Einfiigung
»eines ,es hinter ,daB“ bleibt dieser Satz absonderlich gebaut, liSt aber die
Deutung zu: Was es auch mit dem Dichten und Trachten der Menschen immer
fiir eine Bewandnif haben mag, némlich unter anderem sicher die Bewandnis.
daB cs ein Ende haben muB, wenn es der Natur der Dinge widerstreitet, so kann
das — d. h. die Nothwendigkeit, ein Ende zu haben — doch der Freundschaft
nicht widerfahren u.s. w. Oder wiire es einfacher und besser, die Conjunction
.daf* in das Relativum ,das“ zu verwandeln?]
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auf die Witterung, so fehlt erst recht fiir eine solche Vermuthung
hinsichtlich des Aufsatzes itlber das Ende aller Dinge jede
sichere Grundlage.

Am Schlusse jenes Aufsatzes: ,Etwas itber den Einflul des
Mondes* etc. entschuldigt Kant: Dieses ,,Etwas' sei wenig mehr als
GesténdniB der Unwissenheit, das aber nicht sonderlich befremden
konne, seitdem de Luc bewiesen habe: wir sehen nicht ein, was
eine Wolke und wie sie moglich sei ,(eine Sache, die vor
20 Jahren kinderleicht war);" er filgt dann die Erinnerung bei:
»,geht es uns doch hiermit ebenso, wie mit dem Katechismus,
»,den wir in unserer Kindheit auf ein Haar inne hatten, und zu
nverstehen glanbten, den wir aber, je #dlter und iberlegender
»wir werden, desto weniger verstehen,” und er spitzt diese Er-
innerung launig gegen die anmaflichen Schiedsrichter in Glaubens-
fragen zu: deshalb verdienten wir wohl, noch einmal in die
Schule gewiesen zu werden, ,,wenn wir nur Jemanden (auller
,uns selbst) auffinden koénnten, der ihn besser verstinde."*) Aus
dieser Erinnerung ist wohl zu folgern, daB er um die Zeit, als
er jenen Aufsatz verfafte, seine Gedanken auch auf die Lehren
des Katechismus richtete. Darauf aber hat er sie gewil ofters
gerichtet, und geschah es damals energischer, als zu anderen
Zeiten, warum richtete er sie gerade auf das Ende des dritten
Artikels vom zweiten Hauptstiick? auf die Lehre vom jiingsten
Tage mit der Erweckung der Todten und der Ertheilung des
ewigen Lebens an alle Gldubigen in Christo, auf die Eschatologie ?

Es ist aber moglich, da8 er vielleicht schon gegen das
Ende des Jahres 1793 oder in den ersten Monaten des Jahres 1794
bei Vorbereitung der zweiten Auflage der ,Religion innerh. d.
Gr. d. bl. Vern." sich aufgefordert fiihlte, von den prophetischen
Lehrstitzen des christlichen Glaubens, die er am Ende des dritten
Stitckes jenes Werkes cursorisch und aus dem Gesichtspuncte des

*) Der citirte Satz hat in der Berlin. Monatssch. wie in den bekannten
Ausgaben der W. K’s cine anakoluthische Construction, die durch Ersetzung des
yound“ durch ,da wir vor ,deshalb* allenfalls beseitigt werden konnte
(R. VI, 413. — H. VI, 355 u. 356.),
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Kirchenunterrichtes behandelt hatte (R. X, 161—164, H. VL
233—235), den vom jiungsten Gericht und den von der ewigen
Seligkeit aus einem allgemeineren (iesichtspuncte in einer
Specialabhandlung zu erértern. In der ,,Allgemeinen Anmerkung*
zu jenem dritten Stitck, welche die Geheimnisse des Christen-
thums von dem Dogma der Dreieinigkeit aus erwiigt, fiigte er
gleich hinter die schon in der ersten Auflage vorhandeme Note
iber die in der heiligen Woeissagungsgeschichte dargebotene
Vorstellung des Menschensohnes als Weltrichters fir die zweite
Auflage eine neue Note hinzu, welche den an der betreffenden
Stelle im Text angedeuteten Gedanken ausftthrt, daB die Idee
von einer in dreifacher Person anzunehmenden Gottheit so
vielen alten Volkern gemeinsam sei, weil ,sie in der allgemeinen
,sMenschenvernunft liegt, wenn man sich eine Volks- und (nach
,der Analogie mit derselben) eine Weltregierung denken will*
(R. S. 169—H. 8. 239). Da konnte sich nun wohl leicht der
Gedanke einstellen, daB auch die Idee, auf welcher die ganze
apokalyptische Weissagungsgeschichte beruht, — also die Idee
vom Uebergange aus der Zeit in die Ewigkeit und vom Ende
aller Dinge ebenfalls ,mit der allgemeinen Menschenvernunft
,auf wunderbare Weise verwebt sein muB, weil* sie ,,unter allen
sverntinftelnden Volkern, zu allen Zeiten, auf eine oder andere
»Art eingekleidet, angetroffen wird“ (R. VII, 1. A., 411.—H. VI,
359). Und bei einem solchen Gedanken lag die Aufgabe nahe,
auch an dieser allgemein verbreiteten Idee zu erweisen, daB sie
vollen Werth nur dann habe, wenn die Vernunft einen praktischen
Gebrausch von ihr mache.

Selbstversténdlich kann der AnlaB zur Abfassung Jdes Auf-
satzes ein ganz anderer gewesen sein. Ausgeschlossen aber bleibt
nach meiner Ansicht die Moglichkeit, daB er nur in der Tendene
gelegen habe, gegen die thorichten MaBregeln der Berliner
Glaubenszuchtmeister von neuem Opposition zu machen, und
daB also die Schilderung des widernatiirlichen Endes der Dinge,
welches jene durch ihr verkehrtes Treiben gegen ihre Absicht,
aber fast unabwendlich herbeifihren mufBiten, der Hauptzweck

——
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gewesen sei, den die vorangehende Schilderung des natiirlichen
und des ibernatiirlichen Endes der Dinge behutsam verschleiern
sollte.

Doch daritber kann kein Zweifel herrschen, daB der dritte
Theil speciell als scharfe Invective gegen Wollner's Kirchen-
regiment angelegt und ausgestaltet ist, obschon in solcher Art,
daB er demungeachtet eines allgemeinen Characters nicht ent-
behrt. Die Bezeichnung: widernatiirliches oder verkehrtes
Ende aller Dinge fir den Erfolg, den die Wollner'schen MaB-
regeln liefern muBten, wenn sie ohne Hemmung consequente
Nachachtung erhielten, diente jener polemischen Tendenz, ent-
sprang aber nicht aus ihr. Denn die Classification: natiirlich,
ibernatirlich, widernatirlich war Kant von jeher geldufig.*)
Aber die allgemeinen Gedanken, in denen sich die Auseinander-
setzung fortbewegt, enthalten eben so viele bittere Anziiglich-
keiten gegen das Wollner’sche Kirchenregiment, und insgesammt

*) In dem vielleicht etwa elf oder zwilf Jahre vor dieser Abhandlung
gehaltenen ,,Vorlesungen iiber die Metaphysik«, die Politz herausgegeben hat,
heit es auf S. 116: ,Dem Natiirlichen wird entgegengesetzt: das Wider-
natiirliche, Uebernatiirliche und Unnatiirliche, und daran schlieBen sich
dort Bestimmungen dieser vier Begriffe. Im ,Ende aller Dinge“ bringt eine
Note zu den Worten: ,das natiirliche Ende* in der Anmerkung, welche den
allgemeinen Begriff von einem Ende aller Dinge eintheilt und die unter ihm
stehenden classificirt, einc Rechtfertigung dieser Classification, wonach dem
Nattirlichen, wenn es formaliter genommen wird, das Nichtnatiirliche,
welches entweder das Uebernatiirliche, oder das Widernatiirliche sein konne, ent-
gegenzusetzen, und von dem Formaliter-Natiirlichen das Nothwendige aus Natur-
ursachen zu unterscheiden ist, das als materialiter-natiirlich (physisch-nothwendig)
vorgestellt werden wiirde (R.S. 418 Anm. — H. 8. 365 Anm.). Aus d#uBeren
Griinden muB hier die Darlegung unterbleiben, daf in der angefithrten Note
der Fortfall der Unterscheidung zwischen dem Widernatiirlichen und dem Un-
natiirlichen nicht ohne triftigen Grund, ferner die Unterscheidung zwischen
Formaliter-Natiirlichem und Materialiter-Natiirlichem in Hinsicht auf Kant’s
sonstige Unterscheidung zwischen Naturinformaler und Naturin materialer
Bedeutung nicht einwurfsfrei, und die Bestimmung von formaliter-natiirlich mit
Kant’s anderweitigen Definitionen dieses Begriffs nicht vollig iibereinstimmend
ist (vgl. R. II, 104. 113. 181. 332 Anm. 338. 530. 755. ob. u. 756 ob. — V, 305. —
VIII, 47. 67. 158. — vgl. auch I, 378. — H. IIL 576. 583. 191. 300 Anm. 323. 459.
133 u. 134. — IV, 357. 269. 285. — V, 46. — vgl. auch IV, 343.).
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stellen sie mit einer originellen Mischung von Treuherzigkeit
und Ironie es als eine groBe Thorheit dar.

,Das Ende aller Dinge, die durch der Menschen Hande
gohen'* — so beginnt hier Kant — ,,ist, selbst bei ihren guten
Zwecken, T horheit, das ist Gebrauch solcher Mittel zu ihren
Zwecken, die diesen gerade zuwider sind.“ Also wird anch wohl
das Wollner'sche Unternehmen — steht zwischen den Zeilen —
in Thorheit enden, d. h. in der Beférderung des Gegentheils
von dem, was es beabsichtigt. ,,Weisheit — — — wohnt
allein bei Gott; und ihrer Idee nur nicht sichtbarlich entgegen
zu handeln,' konnte man etwa menschliche Weisheit nennen.
,Diese Sicherung aber wider Thorheit darf der Mensch nur
durch oftere Aenderung seiner Plane zu erlangen hoffen, doch
mehr wie ,,ein Kleinod, welchem““ er ,,nur nachjagen kann,
ob er es etwa ergreifen méchte,““ statt so zu,,verfahren, alsob
er es ergriffen habe* - Verfuhr denn Wollner aber als Chef
des geistlichen Departements nicht so, wie wenn er das Kleinod
menschlicher Weisheit ergriffen hitte? --- , Daher auch die von
Zeit zu Zeit veréinderten, oft widersinnigen Entwiirfe zu schick-
lichen Mitteln um Religion in einem ganzen Volk lauter
und zugleich kraftvoll zu machen, so daf man wohl aus-
rufen kann: Arme Sterbliche, bei Euch ist nichts bestindig, als
die Unbesténdigkeit!“*) — Im Eingange des Religionsedicts
hatte Wollner den Kénig kund thun lassen, wie nothig es fir
ihn sei, ,darauf bedacht zu seyn, daB in den preuBischen Landen
die christliche Religion der protestantischen Kirche in ihrer
alten urspriinglichen Reinigkeit und Aechtheit erhalten, und zum
Theil wieder hergestellt werde.” Diesem Wollnerschen Entwurf
zur Wiederherstellung der Religion ward hier vorweg das Ur-
theil gesprochen: Er ist widersinnig und ohne Bestand! — Dies
war die Einleitung zu der folgenden Auseinandersetzung, da8

*) Im Streit der Facultiten wird als Urheber dieses dort ebenfalls an-
gefithrten Ausspruehs der Abt Coyer genannt (R. X, 344. — H. VII, 397.).
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die Ausfihrung von Wollner's Entwurf, wenn sie gliickte, das
Gegentheil von dem herbeifithren muBte, was sie beabsichtigte.

Die Versuche zur La#uterung und Kraftigung der Religion
im Volke, die bisher angestellt worden, hitten das Gemeinwesen
fahig und geneigt gemacht, nicht blos den hergebrachten frommen
Lehren, sondern auch der durch sie erleuchteten praktischen
Vernunft, wie es zu einer Religion schlechterdings nothwendig
sei, Gehdr zu geben, und diese Versuche und Entwiirfe, iber
welche die auf menschliche Art Weisen nicht als ein Klerus,
sondern als Mitblirger mit einander ibereingekommen wiren,
hiétten auf unverddchtige Art bewiesen, daB es ihnen um Wahr-
heit zu thun sei, das Volk aber habe daran Interesse genommen,
und so scheine ,nichts rathsamer zu seyn, als jene nur machen
und ihren Gang fortsetzen zu lassen* (vgl. R. X. 266 Anm. —
H. VII, 336 Anm.), da sie der Idee nach auf gutem Wege
seien, ,den Erfolg" aber ,aus den zum besten Endzweck ge-
wihlten Mitteln der Vorsehung zu iberlassen. Hier wurde
die Aufklirung und die Bemithung um ihre Ausbreitung in
Schutz genommen als ein ,zum besten Endzweck” d. h. zur
Befestigung des reinen Religionsglaubens, zum Ausbau des
Gottesreiches gewshltes Mittel, wihrend sie im § 7 des Reli-
gionsedicts getichtet war als das Ansehen der Bibel — des ge-
offenbarten Wortes Gottes — herabwirdigend, diese gottliche
Urkunde der Wohlfahrt des Menschengeschlechtes verfilschend,
verdrehend, oder gar wegwerfend, den Glauben an die Geheim-
nisse der geoffenbarten Religion iberhaupt und vornehmlich an
das GeheimniB des Versshnungswerkes und der Genugthuung
des Welterldsers verddchtig oder doch itberflissig machend.

An diesen Einspruch wider jene Aechtung kniipfte Kant fiir
die Vertreter der Aufkldrung sowohl, als fiir Wollner und seine Ge-
nossen, von denen die einen wie die anderen mochten sicher sein,
da8 ihr Plan, die Religion im Volke lauter und kraftvoll zu machen,
der beste sei, bei dem es ven nun an auf immer bleiben miisse,
die ironische, auf ein Wort der Apokalypse Bezug nehmende
Erinnerung: das sei schon oft gesagt worden, und gleichwohl
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seien immer neue Plane auf die Bahn gebracht worden, und es
werde auch an mehr letzten Entwiirfen fernerhin nicht fehlen.

Die dann folgende Erklirung iiber Wollner's Reactions-
versuch sollte und konnte von Kant'’s Zeitgenossen nicht anders
verstanden werden, als wenn er mit diirren Worten ausgesprochen
hatte: Ihr, Wollner und Genossen mit sammt dem Konige an
Euerer Spitze, hittet verstindigerweise die Religions- und Kirchen-
angelegenheiten in demselben Zustande belassen sollen, in dem
sie zu Friedrich’s II. Zeit gewesen. Die Folgen dieses Zustandes
waren ,ertriiglich gut, — also nicht, wie Ihr im Religionsedict
vorgabt, Unglauben, Verfilschung der Grundwahrheiten des
Christenthums, und Ziugellosigkeit der Sitten. Aber Ihr werdet
von Euerem gewagten Vorgehen nicht abstehen. Denn Ihr seid
Ménner von unternehmendem Geiste, obgleich schwerlich von
groBem. Sind Eure Zwecke gut? Doch wiren sie auch die
besten, — Euere Handlungsweise muB sich als widersinnig er-
weisen, falls Ihr nicht die Warnung befolgen werdet, die ich
Euch hier ertheile.

Das Clristenthum hat auBer*) der Achtung, welche die
Heiligkeit seiner Gesetze einfloBt, etwas Liebenswiirdiges
in sich, weil es nach seiner sittlichen Verfassung neben der
Nothigung durch das Gesetz der Vernunft die Liebe oder die
freie Aufnahme des Willens eines anderen unter seine Maximen
als unentbehrliches Erginzungsstick der Unvollkommenheit der
menschlichen Natur zur Triebfeder der Pflichtbefolgung machbt.

‘Wenn man zum Christenthum noch irgend eine Auctoritiit,
wire es auch die gottliche, in noch so wohlmeinender Absicht
und mit noch so gutem Zwecke hinzuthut, so ist doch seine
Liebenswiirdigkeit verschwunden, ,,denn es ist ein Widerspruch,
Jemandem zu gebieten, daB er etwas nicht allein thue, sondern
es auch gern thun solle" (vgl. R. VIII, 210. — H. V, 88.).

*) So ist richtig in der Berliner Monatsschr. und bei Hartenst. 1868 ge-
druckt, ,,aus® aber fiir ,auer bei Rosenkranz und auch in Hartenstein’s Ausg.
vom Jahre 1839 (VI, 405.).
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.

Das Christenthum will Liebe zur Beobachtung der Pflicht
beférdern und bringt sie auch hervor*), ,, weil der Stifter desselben
nicht in der Qualitdt eines Befehlshabers, der seinen Gehorsam
fordernden Willen [kund thut|**), sondern in der eines Menschen-
freundes redet, der seinen Mitmenschen ihren eigenen wohl-
verstandenen Willen — — — ans Herz legt."

Die weitere Darlegung dessen, was Kant die Liebenswiirdig-
keit des Christenthums nannte, als einer Wesensbestimmung des-
selben, mit deren Ersetzung durch #uBere, seitens einer autori-
tativen, gebieterischen Machtvollkommenheit geiibte Pression die
Absicht des Stifters desselben vereitelt werde, ist von allgemein-
giltiger Bedeutung und zu allen Zeiten von Regierungen und
Kirchenbehorden zu beriicksichtigen, muBte aber fir die Berliner
Glaubensdespoten um so verletzender sein, als sie der von ihnen

*) Diese Erkldrung widerspricht nicht der anderen in der Krit. d. prakt. Ver.
wornach das Gebot: ,Licbe Gott iiber alles und deinen Niichsten als dich selbst
nur das von dem Menschen zu erstrebende, aber nie zu erreichende Ideal auf-
stelle, daB er alle seine Pflichten gern thun solle. Denn das Christenthum kann
Liebe zu dem Geschift der Pflichterfiillung iiberhaupt einfléBen und auch hervor-
bringen, ohne daB es befiihigt, jede einzelne Pflicht und alle Pflichten insgesammt
gerne zu erfilllen. Man kann gern an die Erfiillung sciner Pflichten herangehen,
obschon man jede Pflicht, die man zu erfiillen hat, wihrend der Erfiillung
ungern, d. h. mit Widerstrchen oder unter dem Widerstande einer Neigung
erfiillt. Die Liebe, welche durch die reine iite eines Rathgebers eingefloft wird,
der den Menschen wohlwollend zur Erfilllung der Pflichten mahnt, kann ihn
bewegen, gern, d. h. aus Neigung zu der reinen Giite des wohlwollenden Mahners
Pflichten zu erfiillen, die bei ihrer Erfiillung ununterbrochen Selbstiiberwindung,
— Ucherwindung widerstrebender Neigung erfordern. Diese Liebe vermag aber
durchaus nicht, das Neigungsleben des Menschen so zu gestalten, daB bei der
Pflichterfiillung alles Widerstreben jedweder Neigung aufhirte, und die Pflicht-
erfiillung ohne irgend eine Nothigung so vor sich ginge, daB ecine Abweichung
von dem Pflichtgebot, ein Unterlassen der Erfiillung desselben unméglich wiire.

*¥) In der Berliner Monatsschrift wie in der Rosenkranz'schen und in
beiden Hartenstein’schen Ausgaben fehlt das Verbum zu dem als Relativ-Pronomen
gebrauchten ,der*; hier ,ans Herz legt’ aus dem Folgenden zu ergiinzen, ist
grammatisch nicht statthaft, und auch nicht ganz sinngemiif; denn ein Befehls-
haber, der fiir seinen Willen Gehorsam fordert, verlangt cine unter Um-
stinden auch unfreiwillige Handlung, nicht nur cine gerade freiwillige.

Altpr. Monatsschrift Bd. XXXIV. Hft. 7 u. 8. 41
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gehafiten und geschméhten Aufklirung das Verdienst beilegte,
jene Wesensbestimmung in helleres Licht gebracht zu haben.

Kant schloB mit der warnenden Voraussagung, mit der er
in scharf pointirtem Ausdruck aus der vorangehenden Betrach-
tung das Resultat zog:

»Sollte es mit dem Christenthum einmal dahin kommen.
»daB es aufhorte, liebenswiirdig zu seyn (welches sich wohl zu-
ntragen kénnte, wenn es, statt seines sanfien Geistes, mit ge-
,bieterischer Auctoritit bewaffnet wiirde), so miiBte, weil in mo-
nralischen Dingen keine Neutralitdt (noch weniger Coalition ent-
»gegengesetzter Principien) statt findet, eine Abneignng und
,» Widersetzlichkeit gegen dasselbe die herrschende Denkart der
,,Menschen werden; und der Antichrist, der ohnehin fir den
s vorliufer des jingsten Tages gehalten wird, wiirde sein (ver-
ymuthlich auf Furcht und Eigennutz gegriindetes) obzwar kurzes
,Regiment anfangen, alsdann aber, weil das Christenthum all-
n,gemeine Weltreligion zu seyn zwar bestimmt, aber es zu
,swerden von dem Schicksal nicht begiinstigt seyn wiirde, das
»(verkehrte) Ende aller Dinge in moralischer Riicksicht ein-
ptreten. (R. 8. 427. — H. S. 371 und 372)

Hier wandte Kant die Beschuldigung, welche Wollner
gegen die Vertreter der Aufklirung richtete, auf ihn selbst und
seine Genossen zuriick. Nicht die Vertreter der Aufklarung
bringen den Verfall des christlichen Glaubens zu Wege, sondern
Thr werdet, gab er zu verstehen, den Antichrist einfithren dadurch,
daB Ihr fir Geistliche und Laien Furcht und Eigennutz zu Trieb-
federn machet, sich zu einem statutarischen christlichen Kirchen-
glauben zu bekennen.

Ob Kant angenommen hatte, da Wollner diesen Angrift
gegen den orthodoxistischen Geist des von ihm protegirten
Kirchenregiments ruhig werde hingehen lassen? Unter dem
23. November 1793 hatte Kiesewetter in einem Briefe an Kant

-
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nach Mittheilungen iiber Hermes’ seltsame Censur eines Aus-
zuges aus Heydenreich’s natirlicher Religion, wie eines Auszuges
aus Kant’s Relig. innerh. d. Gr. d. bloB8. Vern. geschrieben:
»Sie sehen, wir stehen unter harten Zuchtmeistern und Hermes
hat selbst zu meinem Verleger gesagt, er erwarte nur den Frieden,
um mehrere Cabinetsordres, die er im Pult habe an’s Tageslicht
zu bringen“*). = Kant brauchte freilich nicht anzunebmen, da8
von diesen Cabinetsordres eine ihm zugedacht wire, — vor-
ausgesetzt, daB sie iberhaupt in Hermes’ Pulte lagen. Aber
nach den Erfahrungen, die er bei der Verweigerung des Impri-
matur fir seine Abhandlung: ,,Von dem Kampfe des guten Prin-
cips mit dem bdsen um die Herrschaft tiber den Menschen* und
den vergeblichen Remonstrationen Biester's gegen diese Ein-
schrinkung des 6ffentlichen Vernunftgebrauches iiber die Feind- .
seligkeit der Berliner Glaubensdespoten gegen seine Religions-
ansichten gemacht hatte, durfte er von der riicksichtslosen In-
toleranz, mit welcher jene wider ihre Gegner fort und fort ein-
schritten, seiner Person gegeniiber keine behutsame Zuriick-
haltung erwarten. 'Wenn er trotzdem Wollner und dessen
Genossen eine so ausdrucksvolle Warnung vor der Fortsetzung
ihres verkehrten Treibens in Religions- und Kirchenangelegen-
heiten ertheilte, so muBte er, wie mich dinkt, wenigstens die
Méglichkeit voraussehen, daB er dadurch den Groll, den das
geistliche Departement zu Berlin bereits gegen ihn hegte, ver-
stdrken und zu irgend einer Malinahme, die es im Bereich seiner
Machtvollkommenheit gegen ihn zur Verfigung hatte, anreizen
werde. Daritber konnte er sich bei seiner MenschenkenntniB
wobl keine Illusionen machen. Aber er erachtete sich vielleicht
fir verbunden, seine Meinung iiber Regierungs-Verfiigungen, die
er fir unrechtmiBig und dem gemeinen Wesen schidlich hielt,
offentlich bekannt zu machen und damit eine BefugniB in An-

*) F. Sintenis. Fiinfzehn Briefe von J. (i. (. Kiesewetter an Kant
u. 8. w. Separatabdruck aus der Altpr. Monatsschr. (Bd. XV. Heft 3 u. 4 8,193
bis 268.) S. 36.
41*
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spruch zu nehmen, von der er behauptet hatte, daB sie dem
Staatsbiirger, und zwar mit, Vergiinstigung von dessen Oberherren
selbst, zustehen miisse, und von der er sich einzugestehen hatte,
daB ihre Ausitbung durch die Riicksicht auf die Folge, die sie
fir ihn personlich haben kénnte, nicht dirfte verhindert werden.

Diese Folge blieb denn auch nicht aus. Im Juni 1794
hatte die Berlinische Monatsschrift die Abhandlung iber ,das
Ende aller Dinge“ gebracht, und am 1. Oct. 1794 erlief Wollner
»auf Sr. Konigl. Majestat allergniddigsten Specialbefehl** das be-
rtichtigte Anklage-Rescript gegen Kant.




Kritiken und Referate.

Bottider, Adolf, Die BVau: uud RKuujtdentmiler der Proving Oftpreufen.
Heft VIL. Rionigdberg. RKinigdberg, 1897. 8. 395 Seiten mit 251 Text-
Abbildbungen und 4+ Tafen. Preid 4,— ML

Von den einzelnen Binden des Botticher’schen Werkes ist wohl keiner
mit solcher Spannung erwartet und mit solcher Freude begriifit worden, wie
der vorliegende iiber die Stadt Konigsberg. Mit ihm hat die Verzeichnung der
Kunstdenkmiler OstpreuBens ihren vorliufigen Abschluf gefunden und mit ihm
zugleich ihren Hohepunkt erreicht. Fast nirgendwo bhildet eine Provinzial-
Hauptstadt dermaBen den Brennpunkt der ganzen Provinz, wie es bei Konigs-
berg seit Jahrhunderten fiir OstpreuBen der Fall ist. Alle Bewegungen, welche
die Provinz ergriffen, nahmen von Konigsberg ihren Ausgang oder fanden hier
ihre wesentliche Stiitze. Man kann sich deshalb das geistige Leben Ostpreufens
ebensowenig ohne Konigsherg vorstellen, wie sein wirthschaftliches Getriebe.
Dadurch wird es erklirlich, daB auch in der Kunst und im Kunsthandwerk
die alte Pregelstadt stets den maBgecbendsten EinfluB auf das ganze Land aus-
geiibt hat; und nur fiir die Ermlindischen Bezirke trifft dies nicht ohne Ein-
schrinkung zu, da sie lingere Zeit ein politisches Sonderleben gefiihrt haben.
Auf Grund dieser maBgebenden Stellung muBte auch der “Uneingeweihte von
vornherein eine viel reicherc und werthvollere Ausbeute an Kunst-Alterthiimern
aus Konigsberg erwarten, als aus irgend einem andern Orte der Provinz. Diese
Vorauszetzungen sind aber jetzt, wo dic Arbeit Botticher’s vorliegt, bei Weitem
iibertroffen worden, und dic Ergebnissc seiner fleiigen Untersuchungen sind
deshalb in der That geeignet, in den weitesten Kreisen der Stadt lebhafte Be-
friedigung und Genugthuung zu erregen. Man fiihlt es dem Werke gleichsam
an, daB sich der Verfasser mit besonderer Liebe und Sorgfalt der schinen
und lohnenden Aufgabe gewidmet hat, welche ihm hier gestellt war.

In der Einleitung giebt Herr Bitticher einige Nachrichten iiber dic Ent-
stehung des Namens der Stadt und iiber die Vorarbeiten und Quellen, iiber die
Biicher, Ansichten, Pline usw., welche ihm zur Verfiigung standen. Sodann
bietet cr uns einen kurzen Uecberblick iiber die Lage und #duere Geschichte
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Kénigsbergs und iiber die Entstehung und Benennung der einzelnen Stadttheile.
Im Anschlusse an diese alte stiidtische Gliederung werden uns endlich die
einzelnen Denkmiiler vorgefilhrt. Es kommt also zundchst das Schlof an die
Reihe, dann weiter die sog. Freiheiten (Burgfreibeit, Tragheim, Vorder- und
Hinter-RoBgarten, Neue Sorge und Sackheim), die Altstadt (nebst Hufen, Stein-
damm, Neurofgarten, Laak und Lastadie, Lindenstrafe, Lomse und Weiden-
damm), der Lobnicht nebst Anger und Steegen, und schlieBlich der Kneiphof
sammt der Vorstadt und dem Haberberg. Bei einem Werke, welchex die Alter-
thiimer der Stadt schildern will, hat cine derartige Anordnung auf streng
historischer Grundlage etwas ungemein Bestechendes. Es fragt sich aber, ob sie
in gleicher Weisze den praktischen Bediirfnissen gerecht wird, und diese Frage
mochte ich wenigstens verncinen. Da der Verfasser z. B. Friedhofe, obwohl
sie von ihren einzelnen Kirchen weit ab, meist vor den Wallen der Stadt, liegen,
stets zusammen mit ihrer Kirche bespricht und sie somit in die einzelnen Stadt-
theile einreiht, so erhiilt dic Darstellung ctwas sprunghaftes, und es fillt schwer,
den Ueberblick zu bewahren. Auch ligt sich nach den vielfachen Umanderungen
der Straflenziige jetzt nicht immer die Innehaltung der alten Grenzen durch-
fiihren, der Verfasser selbst scheint hierin geschwankt zu haben, da das Haus
Landhofmeisterstr. 7 zwei Mal im Buche beschrichen wird, und zwar das eine
Mal, Seite 173, als Theil des Sackheims und als ,,Uebergang vom Rococo zum
Klassizismus*, das andere Mal, &. 203, als Theil des Anger und als schlechtes
Rococo. Und noch ein weiterer Umstand erschwert die Uebersicht. In sehr
dankenswerther Weise hat sich der Verfasser der groBen Miihe unterzogen, die
in lateinischer Sprache abgefaBte Arbeit seines vor 21/ Jahrhunderten thitig
gewesenen Vorliufers, des Caspar Stein, in das Deutsche zu iibersetzen; da-
durch aber, daB die cinzelnen Abschnitte bei der Schilderung der entsprechenden
Stadttheile eingefiigt sind, wird das Auge des Lesers leicht verwirrt, er wei
nicht sofort, ob der Inventarisator Stein oder der Inventarisator Botticher zu
ihm spricht. In der zweiten Auflage, welche fiir das Botticher’sche Werk ge-
wiB bald nothig wird, kann man leicht dadurch eine Abhilfe schaffen, daB man
die Worte Stein’s in kleineren Lettern setzt, wie sich auch sonst eine grioBere
Mannigfaltigkeit in der Auswahl der Typen behufs besserer Scheidung der ein-
zelnen Abschnitte empfehlen wird. Und im Uebrigen werden die ausfiihrlichen
Personen-, Orts- und Sach-Register, welche wir im 8. Heft zu erwarten haben,
gewiB die letzten Bedenken beseitigen und das gehaltreiche Werk auch fir
wissenschaftliche und Nachschlage-Zwecke leicht benutzbar machen.

Im Einzelnen weiche ich in meinen Anschauungen und Ansichten viel-
fach von Herrn Botticher ab. Derartige Meinungs-Verschiedenheiten sind selbst-
verstindlich, wenn sich, wie im vorliegenden Falle, zwei Personen von einander
unabhiingig zu gleicher Zeit mit demselben Stoffe beschiftigen. Da ich die
Ergebnizse meiner Untersuchungen demniichst in einem besonderen Buche zu
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veroffentlichen beabsichtige, so wird man es verstehen, wenn ich an dieser Stelle
auf eine nihere Darlegung dessen verzichte, was mich von Herrn Botticher
trennt. Da indessen eine mciner Ermittelungen auf Grund miindlicher Be-
sprechungen bereits in einem unlingst erschienenen déinischen Buche erwihnt
worden ist, so sei sie hier mit kurzen Worten vermerkt. Die priichtigen Denk-
miler im Konigsberger Dom fiir Herzog Albrecht und seine Gemahlinnen, deren
Schopfer bisher unbekannt war, haben, wie ich schon vor fast zwei Jahren fest-
stellen konnte, mit Jacob Binck nichts gemein, sie sind vielmehr Werke des
berithmten Antwerpener Bildhauers Cornelis Floris. )
AuBerdem méogen einige Kleinigkeiten, welche mir in B.’s Buche aufgefallen
sind und nicht in mein engeres Forschungsgebiet gehoren, hier angereiht werden.
Seite 7: Der wichtige Bering’sche Stadtplan von 1613 ist 1855 nicht von der
Alterthumsgesellschaft Prussia, sondern von der Phys.-Oecon. Gesellschaft neu
(allerdings heutigen Anforderungen nicht mehr entsprechend) herausgegeben
worden. 8. 51: Die Jahreszahl 1535 ist auf der Inschrift iiber der alten Kanzlei
nicht vorhanden und pic vorhanden gewesen; die dazu gehorige andere Inschrift
ist doppelt, S. 24 u. 51, wiedergegeben. S. 66: Die beiden Zimmer Nr. 246
und 247 im Schlosse bilden jetzt einen Raum. 8. 72: Im Zimmer der Kaiserin
ist die sehr beachtenswerthe Wandtéfelung (Musikinstrumente in Holz geschnitzt,
vergoldet) nicht erwithnt. S. 78: Dic Bemerkungen iiber das ,Jagdzeughaus“
sind nicht zutreffend, ebenso S, 86 die Angaben iiber die Schablonen-Malereien
an der Decke des Moskowiter-Saales. 8. 131: In der Drei-Kronen-Loge findet
sich noch eine alte holzgeschnitzte Treppe. 8. 148: Dic franzosisch-reformirte
Kirche ist nicht nach Plinen Unfried’s, sondern Ingermann’s erbaut. Auf
Seite 214 fehlen einige alte Hiuser in der Wassergasse, ebenso S. 290 das Eck-
haus Lobnichtsche Langgasse und Paupersteig mit seinem iiberraschenden Stuck
an der Stirnseite, Uebergang von ILouis XIV. zu Rococo, ferner S. 370 die
schone Decke im Willutzky’schen Geschiift, Kneiphifsche Langgasse, und S. 373
alte Privathiiuser am Kohlmarkt (das eine mit Relief, aus dem 17. Jahrhundert),
in der FleischbiinkenstraBe und Domstrae. S. 290: Die (ungeniigend ab-
gebildete) Stuckdecke in der Tuchmacherstrafe ist nicht aus dem 18. Jahrhun-
dert, sondern dlter. S. 310: Nach B.s Darstellung gewinnt man den Eindruck,
daf die groBen Emporentriger unter der Orgel aus dem 18. Jahrhundert
stammen, withrend sie thatsiichlich vom Ende des 16. Jahrhunderts sind. Der
priichtige Magistratsstand hiitte eine eingehenderc Wiirdigung verdient, auch ist
zu bemerken, daB er nicht einheitlichen Ursprungs ist, sondern zwei Styl-
perioden angehort. Bei der Aufziihlung der Epitaphien und Grabsteine im Dom
sind nur wenige genannt, im Ucbrigen ist auf Gebser und Hagen’s Werk ver-
wiesen; seit dem Erscheinen des letzteren sind aber 64 Jahre verstrichen, und
wie rehr hat sich in dierer Zecit der Bestand sowohl, wie auch namentlich das
Urtheil und die Anschauungsweise geiindert! Auch die Wallenrodt’sche Biblio-
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thek, 8. 341, ist etwas zu kurz gekommen. Ich kenne kaum cinen Raum, der
so unverfilscht den Eindruck eines vornchmen Gelehrten-Kabinets aus dem
vorigen Jahrhundert bietet, wie es die beiden stimmungsvollen, prachtigen
Bibliotheks-Sile thun.

Derartige Bemiingelungen konnen und sollen nicht den Werth des
Botticher’schen Buches herabsctzen; sie sollen den Lesern nur andeuten, wie grog
der Stoff ist, der hier zu bewiiltigen war; trotz der schier iiberwaltigenden Fille
an Material, welches der Verfasser in mchrjihrigem Sammeln verarbeitet hat.
bleibt immer noch genug zur Nachlese iibrig. Das Buch wird deshalb, wie wir
hoffen, fruchtbringend und anregend wirken. Es wird den Konigsbergern zeigen,
wie viel sie besitzen und wie viel sie noch zu thun haben, um ex ganz zu besitzen.
Gerade gegenwiirtig finden in Folge der Anforderungen des heutigen Verkehr
80 durchgreifende Aenderungen im stiidtischen StraBenbilde statt, da8 mehr al~
je alle Birger von dem Gefiihle durchdrungen werden miixsen, daB die scho-
nendste Riicksichtnahme auf die Leistungen der Vorzeit nichts anderes ist, als
eine Pflicht der Seclbstachtung und der eignen Ehre. Wer darf auf eigene
zukiinftige Anerkennung sciner Arbeiten rechnen, wenn er mit dem Erbe seiner
Viiter schonungslos umgeht? Es muB rithmend hervorgehoben werden, da8 e
bereits wesentlich besser geworden ist; die Alterthumsgesellschaft Prussia hat im
letzten Jahre viel ofter als friiher rechtzeitige Nachricht von einem bevorstehenden
Abbruch und Zuwendungen iiberfliinig gewordener alter (iegenstinde erhalten.
Aber ebenso oft sind schmerzliche Verluste zu beklagen gewesen, die lediglich
auf mangelndes Verstindnif der Besitzer zuriickzufiihren waren. Mochte doch
wenigstens bei den bedeutsamen Hafenanlagen, welche die Stadt zu unternehmen
sich anschickt, ein giinstiger Stern iiber den malerischen alten Speicherbauten
walten, die den Strafien in der Nihe des Pregels einen so ungemein hohen Reiz
verleihen! Es wire ¢in Jammer, wenn sie den geplanten Neubauten zum Opfer
fallen sollten. Nur wenig Stiidte diirfen sich eines solchen Schmuckes rithmen,
und ich rechne es Herrn Botticher hoch an, da8 er der bisher so vernachlissigten
Speicher ausfiihrlich gedacht und sie genau verzeichnet hat.*) Allerdings aind
ja die Schonheiten, die unsere Stadt am Pregel bietet, nur schwer zuginglich:
Schmutz und unbeschreiblich schlechtes Pflaster und sonstige Unannehmlich-
keiten verderben die Lust an Spaziergiingen in diesen Gegenden. Wie in man-
chen Theilen Italicns, sei es im paradicsischen Bellaggio oder vor den Thoren
des ewigen Rom, oft die herrlichsten Aussichten durch hohe Gartenmauern ver-
sperrt werden, so sind auch in Konigsberg die besten und eigenartigsten StraBen-.
FluB- und Landschafts-Bilder in einer Weise verhiillt, daB man sich nicht zu
wundern braucht, wenn faxst alle Zuziigler und Fremde und auch die meisten Ein-

*) Im Widerspruch hiermit stcht allerdings eine mir nicht ganz verstind-
liche Bemerkung auf Seite 16,
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geborenen iiber die Reizlosigkeit der Stadt lebhafte Klage fithren. Es ist kenn-
zeichnend genug, daB unsere Maler es bisher fast giinzlich versiumt haben, sich
hier kiinstlerische Anregung zu holen, wihrend sie doch hier dieselben Motive
und die gleichen Luft- und Licht-Probleme finden, welche den groBen hollin-
dischen Malern des 17. Jahrhunderts zum Gegenstande ihrer gerade jetzt so hoch
geschitzten Bilder gedient haben. Hier gilt es noch, wahre Entdeckungen zu machen!
Wer um Schuhwerk und Kleider nicht allzuéngstlich besorgt ist und iiber ge-
wiste dem Sauberkeitsbediirfnizse des modernen Menschen widerstreitende Be-
denken rich hinwegzusetzen vermag, der wird, wenn anders er sich ruhig in einen
Gegenstand versenken kann, eine neue ungeahnte Welt hochster und abwechse-
lungsreichster landschaftlicher Schonheiten finden und wird von ganzem Herzen
in den Wunsch einstimmen, daB diese Bilder, so weit als es irgend moglich ist,
erhalten bleiben und zukiinftig in einer Weire zuginglich gemacht werden, daB
es keine innere Ueberwindung mehr kostet, sie aufzusuchen und ihnen nach-
zugehen.

Damit ist aber nur ein Punkt beriihrt, zu dessen Besprechung das Er-
scheinen des Béitticher’schen Buches den AnlaB giebt. Ich zweifle nicht, daB
ex sich noch bei zahlreichen andern Gelegenheiten geltend machen und vielfach
auf die Anschauungen und MaBnahmen unserer Mitbiirger einwirken wird. Das
wiirde der beste Lohn fiir die miihselige Arbeit scin, deren sich der Herr
Verfasser unterzogen und durch deren Forderung die Provinzial-Verwaltung sich
ein hohes Verdienst um OstpreuBen erworben hat.

Hermann Ehrenberg.

Volksbotanik. Unsere Pflanzen im Volksgebrauche, in Geschichte und Sage,
nebst einer FErkldrung ihrer Namen. Von Dr. Richard Pieper,
Oberlehrer am Koniglichen Friedrichs-Gymnasinm zu Gumbinnen.
Gumbinnen. C. Sterzel. 1897.

Das umfangreiche, 622 Sciten umfassende Buch fithrt den Titel: Volks-
botanik. Der Verfasser hat darin dic Kunde gesammelt, wie sie iiber die ein-
zelnen Pflanzen im Volksmunde umlduft. Es ist gewissermaBen eine kultur-
historische Pflanzenkunde. Natiirlich finden wir darin vor allem die Pflanzen-
sagen des deutschen Volkes und besonders der engern  ostpreuBischen Heimat.
Mit auBerordentlichem FleiBe hat der Verfasser sie aus den Biichern des Mittel-
alters, (aus den Kriuterbiichern von Bock, Lonicerus, Matthiolo, Paullini, Taber-
ndmontanus, Toxites, Thurneisser u. a.) und der Gegenwart (Grimm, Karrichter,
Mannhardt, Miillenhoff, Perger) wie auch aus dem Volksmunde selbst seit 27 Jahren
gesammelt.  Mit grofem Interesse muf auch der Laie die Abschnitte iiber
Linde, Fiche, Rose, Tabak, Roggen, Holunder, Myrthe u. a. lesen. Eine wahre
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Fundgrube wird das Buch aber fiir den Gelehrten sein, der sich mit Volks-
kunde beschiftigt. Der Lehrer wird im botanischen Unterricht vieles aus ihm
benutzen konnen, um seinen Schiilern den Unterricht angenehm zu machen
und um bei ihnen auch den Sinn fiir die anmutigen Sagen unseres Volkes zu
wecken, denn, um mit dem Verfasser zu reden: ,Der Volksglaube ist keine ver-
nunftswidrige Erfindung; es ist ein Stiick alter Religion und Kultur, und =o
geben diese Ueberlieferungen das treuste und sprechendste Bild von dem Geiste
und der Gemiitsart des Volkes.* DaB der Verfasser auch die deutschen Dichter,
und namentlich das Volkslied, zu Worte kommen liBt, finden wir sehr be-
rechtigt; nur hitte wohl bei manchen allbekannten Gedichten schon der ein-
fache Hinweis geniigt. So konnte, unscres Erachtens, unter Rose 8. 190 da<
Bechsteinsche Gedicht von der heiligen Elisabeth fehlen, Es hitte sich dadurch
der Umfang des Buches etwas verringern lassen. — Dankenswert ist ex, da$
der Verfasser auch die Worterkldrung der Pflanzennamen giebt. Ob er darin
aber auch iiberall, namentlich bei den Erkldrungen der Namen aus dem Alt-
hochdeutschen das Richtige trifft, wagen wir nicht zu entscheiden. Falsch ist
jedenfalls die Ableitung des Artnamens nemorosa S. 15. von dem Griechischen
nemos = der Hein; hier kann doch nur an die Ableitung vom Lateinischen
nemus, oris gedacht werden. — Der Stil des Buches ist klar und einfach; nur
begegnen uns einige ostpreuBische Provinzialismen, wie backst statt bickst 8. 453
und die Verwechselung des Wortes ,brauchen“ mit ,diirfen“. S. 424.

Diese geringfiigigen Ausstellungen vermdgen aber in keiner Weise den
Wert des iiberaus fesselnden und fleiBigen Buches zu verringern!

Dr. Schn.
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St. Adalbert und der Alte Dessauer.

Von
P. Thomaschki-Miswalde.

Bei dem allseitigen Interesse, welches in diesem Jahr die weitesten Kreise
unserer Provinz dem Andenken des ersten PreuBen-Apostels Adalbert von Prag
entgegengebracht haben, diirfte auch ein Briefwechsel allgemein interessieren, den
einst Fiirst Leopold I. von Anhalt-Dessau wegen St. Adalberts mit dem Magistrat
zu Pillau gefithrt hat Man fragt sich erstaunt: was in aller Welt hat dicser
altec Haudegen, der doch wahrlich nicht zu den Frommen gehorte, und dessen
hichste selische Erhebung in dem historisch merkwiirdigen Gebet bei Kesselsdorf
gipfelte: ,Lieber 1lerrgott, hilf wenigstens dem Schurken von Feind nicht, sondern
sieh, wic es kommt* — was hat er mit jenem glaubensinnigen Bekenner und
Mirtyrer des heiligen Evangeliums zu thun? —

Ja, er mag gewiB sclber am meisten erstaunt gewesen sein, als er durch
den Dienst seines Konigs sich in dic Notwendigkeit versetzt sah, Erkundigungen
einzuziehen, ,,was die Stadt Pillau in denen Catholischen Zeiten fiir einen
Heiligen zum Patron gehabt. Der Originalbrief {der dem iiberaus interessanten
Familienarchiv des Amtsrichters Hiinemohr in (ioldap entnommen ist) lautet
vollstindig:

Wohl Edle und Wohlweise Herren
Indem fiir 8¢ Konigl. Majt. etwas verfertiget werden soll, wozu
ich nothig finde Zu wiBen, was die Stadt Pillau in denen Catholischen
Zeiten fiir einen Heiligen Zum Patron gehabt: Al8 werden mir die
Herren deBelben Nahmen mit dem fordersamsten berichten; Ich bin

iibrigens
Derer Herrn
DeBau, ‘;'Ohlg(:dnﬂ‘g’ter ‘];‘reli;jg
d. 5. Jan. A £0po. on An
1738 n

den Magistrat zu
Pillau
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Neun Tage brauchte dieses Schreiben, um von Dessau nach Pillan zu
kommen. Schon drei Tage darauf erfolgte die nach mehr als einer Seite hin
interessante Antwort des Magistrates, deren Original sich ebenfalls in dem oben
genannten Familienarchiv befindet und folgendermaBen lautet:

Durchl. Fiirst
Gnedigster Herr
Auf Ew. Hochfiirstl. Durchl. gniidiges Anfragen vom 5%2 et pres.
d. 14'n dieses: was die Stadt Pillau in denen Catholischen Zeiten far
cinen Heiligen zum Patron gehabt? berichten wir mit submissestem
Respect gehorsamst: was maaB in den Catholischen Zeiten sowohl
diese neu gebaute Stadt Pillau, welche damahls nur in wenigen fischer
Hiitten bestanden, als auch das fast rithr an gelegene Dorff Alt: Pillau
weder cine Kirche noch besonderen Heyligen zum Patron gehabt.
sondern Zu dem nechst gelegenen Schlof Lochstadt Zum Gottex Dienst
gehen miiBen. Der groste Heiliger aber den die Papisten in dieser
Gegend zu Lochstedt veneriret haben, ist Zweiffels ohne gewesen der
Preussen erster Apostel Adelbertus, welchem zu Ehren auch eine
Meile von hier eine Capelle die Adelberts Kirche genenndt, wo ven
noch sterile Mauren u. Rudera vorhanden, u. wohin noch zu unsere
Zeit von den Catholiquen Wahlfahrten geschehen, erbauet worden:
Wie denn auch deBen Effigies, u. wie er von den Heyden in Stiicken
zerhauen worden in der Lochstadtschen Kirche am Altar zu sehen ist.
Dieses ist was wir in Unterthenigkeit hievon zu melden wien, die
wir in tiefster Submission Zeit lebens verharren
Ew. Hochfiirstl. Durchl.
unterthenigst gehorsamste Knechte
Biirger Meister und Rat
E. Andenau Mopps v. Janson Schneider
D. Fey M. Seiff

Pillau d. 17t Jan. 1738.

Also ,,St. Adelbertus der Preussen erster Apostel“ wird durchaus nur als
ein ,Heiliger der Papisten angesechen. Thm zu Ehren ist die eine Meile von
Pillau entfernte ,,Adelberts-Kirche* erbaut, von der jedoch nur Triimumer und
Stiickwerke iibrig sind. Doch finden dahin immer noch Wallfahrten der
Katholischen statt, zumal in der nahen Lochstiddtschen Kirche ecin aus der
Adalberts-Kirche stammendes Altarbildnis zeigt, wie der Mirtyrer von den
Heiden in Stiicke zerhauen. -

Welch ein Wandel der Zciten! Heute kennt jenen treuen Jesusjiinger
jedes Kind, und die groBartige und erhebende Adalbertsfeier am 23. April d. Js
hat es bewiesen, wie wenig wir Evangelische geneigt sind, in jenem bekenntnis-

N
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frendigen Glaubensboten nur einen ,Heiligen der Papisten zu erblicken. Wo
aber frither nur ,noch sterike Mauren u. Rudera vorhanden“ waren, da ecrhebt
sich heute — fest in die Fundamente der alten Adalbertskapelle eingefiigt —
das neue Adalbertskreuz mit dem Worte Christi als Inschrift: ,Niemand hat
grioBere Liebe, denn daB er sein Leben lift fiir die Freunde.“

Zum Leben des Biirgermeisters Samuel Wilhelmi.

Von dem Marienburger Biirgermeister Samuel Wilhelmi besitzen wir eine
recht umfangreiche Stadtchronik fiir die Jahre 1606—1726, mit deren Druck-
legung ich in dem Programm unseres Gymnasiums 1807 begonnen habe. Auf
S. 3—5 desselben habe ich zusammengestellt, was ich damals iiber sein Leben
wufte. Zwei stidtische Geschiftsbiicher, die ich erst jetzt genauer kennen
gelernt habe, setzen mich in den Stand, diese Notizen zu vervollstindigen und
zu berichtigen.

Samuel Wilhelmi wurde vor 1660 in Breslau gehoren.) Aber schon
1661 verlegte sein Vater, der auch den Vornamen Samuel fiihrte, seinen Wohn-
sitz nach Marienburg.?) Nach Absolvirung der lateinischen Schule daselbst
bezog der Sohn die Universitiit Frankfurt a. O., wo er am 11. April 1677 im-
matrikulirt wurde. Wie lange er studirt und wo er demniichst geblieben, wissen
wir nicht. Als er aber am 15. Februar 1695 in das Biirgerrechtbuch ein-
getragen wurde, war er bereits Stadtsekretdr in Marienburg.*) Am 7. Februar 1698
treffen wir ihn als Schoppen an%), am 19. Januar 1702 als Mitglied des Rats
oder ,Ratsverwandten“. Bald brachte er es nun auch zum Biirgermeister.
Prisident ist er sechs Mal gewesen: 1710, 1714, 1718, 1722, 1726 und 1730.5)
Am 19. November 1730 ist er gestorben®) Demnach ist die Jahreszahl auf
dem Leichenstein seiner Gattin, die auf demselben als ,,Witwe* bezeichnet wird,
von Fuchs Beschreibung der Stadt Elbing III, 1, 75 falsch mitgeteilt; statt
1729 diirfte 1739 zu lesen sein.

Marienburg, im December 1897. R. Toeppen.

1) Das ergiebt sich aus der Matrikel der Universitit Frankfurt a. O,

2) Biirgerrechtbuch f. 37. Samuel der Vater kam bald in die stiidtischen
Behorden hinein, wurde Biirgermeister und 1682 Priisident. Biirgerrechtbuch f. 41.

8) Biirgerrechtbuch f. 44.

4) Schéppen-Ordnung (Handschrift der Bibliothek des Kgl. Amtsgerichts,
vor der Verstaatlichung der Justiz auf dem Rathause) f. 7.

5) Biirgerrechtbuch f, 47, 48, 49, 50, 51, 52.

6) Amtliche Notiz im Biirgerrechtbuch f. 52.
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Zu Perlbach’s Prussia scholastlc_a S. 167 und 168.

1. Nicolaus Sebenstroczel, der im Wintersemester 1452 in Krakaun im-
matrikulirt wurde, begegnet uns 1472 als Rathmann in seiner Vaterstadt
Marienburg (Thunert Acten I 8. 247 —259), 1474, 1475, 1478, 1479, 1487, 1492 als
Biirgermeisters Kompan, d. i. zweiter Biirgermeister, und 1476, 1480, 1451, 1482,
1484, 1489 und 1490 als Biirgermeister. (Biirgerrechtbuch f. 10—12). — Sein
Vater Paul Scbenstroczel wird 1414 in der Aufzeichnung iiber die neue Ver-
teilung der Stadtackerlore erwihnt.

2. Paul Grauwel, immatrikulirt im Sommersemester 1453 in Leipzig.
ist 1471 Priester der Diicese Pomesanien und Vikar der Marienkapelle iber
dem Fihrthor der Stadt Marienburg. Derselbe laft sich am 17. Mirz 1471
die von Courad von Erlichshausen 1448 vollzogene Griindungsurkunde seiner
Vikarie transsumiren. (Original-Transsumpt im Stadtarchiv.)

3. Nicolaus Muldener (Muldensis), immatrikulirt im Sommersemester
1442 in Krakau, baccalaureus 1444, Magister 1449, ist spiiter Priester (Presbyter)
in Reval. Er schreibt 1478 an den Rat von Marienburg wegen Verwaltung
seiner dortigen Hauser. (GerB, Katalog des stidtischen Archivs.)

4. Johannes Pfaffenhagen, immatrikulirt im Sommersemester 1301 mn
Wien, befindet sich daselbst auch noch 1503. Denn in diesem Jahr bittet
Friedrich, Herzog von Schlesien, Rector der Wiener Universitit den Rat far
deneclben um das bencficium auf dem Marienthor. — 1514 dankt Johannes
Pfaffenhagen dem Rat fiir geschehene Schichtteilung und empfiehlt seine alte
Mutter. (GerB, Katalog des stiidtischen Archivs.)

H. Der Petrus Schonow (Schonau) de insula magna Marienburg (aus dem
Girofen Marienburger Werder), immatrikulirt im Wintersemester 1425 in Leipzig.
gehort nicht unter ,,Stadt Marienburg® (S. 168), sondern unter ,,Landbevdlkerung*
(S. 173).

Marienburg, im December 1897. R. Toeppen.

Universitiits-Chronik 189%.

(Nachtrag und Fortsetzung.)

7. Juli. Theol. I.-D. pro Licentiati in theol. honoribus a. d. XVI. Cal Aug.
von Ricardus Adolphus Hoffmann, cand. theol. (Regimont.): De origine
ac fide antiquissimorum qui de coena Domini exstant fontium. Regimonti.
ex offic. Leupoldiana. (36 8. 80.)

4. August.  Med. I.-D. von Abraham Friedmann, cand. med. (aus Garsden in
Russland): Eine Frucht mit Spina bifida und mehreren anderen Mis-
bildungen. Kgsbg. Druck von H. Jéager. (32 S. 80)

— — Med. L.-D. von Gerson Rosenstein, prakt. Arzt (aus Bischofstein, Ostpr.):

Ucberhereditiire Ataxie und verwandte Symptomencomplexe. Kgsbg. Hartung.

(1 BlL, 30 8. 80)
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5. August, Phil. I.-D. No. 85 von Ludwig Goldstein (aus Konigsberg): Die
eutung Moses Mendelssohns fiir die Entwickelung der dsthetischen
‘lg)()ritgik 8%nd Theoric in Deutschland. (Teil 1.) Kgsbg. Hartung. (2 BL,

S. 89,)

— — Phil. 1.-D. No. 86 von Botho Springfeldt (aus Sensburg): Ueber Oxal-
hydroxamsidure. Kgsbg. Hartung. (1 BL. 50 8. 8%)

— — Phil. I.-D. No. 87 von Rudolph Prellwitz (aus Tilsit): Ueber die Oxy-
dation der Malein- und der Fumarsiiure durch Permanganat. Kgsbg. Leupold.
(1 BL, 70 S. 8.)

7. August. Phil. I.-D. No. 83 von Maximilianus Paulcke, Kiliensis: De
Tabula Tliaca quaestiones Stesichoreae. Regimonti Boruss. cx officina
Leupoldiana. (2 Bl, 112 8. 80 m. 1 Taf. 4.

Verzeichnis der . . . . im Winter-Halbjahr vom 15. Oktober 1897 an zu haltend.
Vorlesungen u. der Offentlich. akad. Anstalten. (Rektor: Dr. Hermann
Baumgart. o. 6. Prof) TUeber Homercitate aus der Zeit von Aristarch
lgg ]S)idy;,n)xos. Von Arthur Ludwich. (S. 3—41.) Konigsberg, Hartung.
( . 49,

. October. Phil. I.-D. von Julius von Negelein aus Konigsberg: Das
Verbalsystem des Atharvaveda. Norden. Diedr. Soltau. (1 Bl., 50 S. 80.)

18. October. Phil. I.-D. No. 89 von Teophil Besch, Kandidat der Theologie
und des hoheren Schulamts (aus Rahmel): Friedrich von Heydeck, ein
Beitrag zur Geschichte der Reformation und Sikularisation PreuBens.
Kgsbg. R. Leupold. (2 BlL, 65 S. 80.)

19. October. Med. I.-D. von Ernst Fuerst, pract. Arzt (aus Konigsberg):
Aus dem pathologisch-anatomischen Institut der Universitit Ziirich. Ucber
die Verdnderungen der KEpidermis durch leichte Kilteeinwirkungen.
Kgsbg. i. Pr. Hartung. (1 BlL, 54 8. 8%)

25. October. ILectiones cursorias quas venia et consensu ord. Theol. . . ... ..
Ricardus Adolphus Hoffmann Theolog. Licentiatus sub titulo: , Ueber
dic historisch-kritische Methode der biblischen Forschung, insbesondere
der neutestamentlichen, ad docendi facult. rite impetr. a. d. VIII. Cal.
Nov. . . . habebit indicit Carolus Benrath Theol. et. Philos. Dr. P.I. O.
h. t. Decan. Regimonti Boruss. Ex offic. Hartungiana.

— — Phil. I-D. No. 90 von Otto Bischoff (aus Konigsberg): Ueber zwei-
silbige Senkung und epische Caesur bei Chaucer. I. Theil: Zweisilbige
Senkung. Darmstadt. G. Otto’s Hofbehdr. (2 BL, 42 8. 8)

2. November. Lectiones cursorias quas venia et consensu ord. Medic . . . ..
Henricus Jaeger med. Dr. sub titulo: ,,Der Kampf gegen dic Infektions-
krankheiten — eine Aufgabe der menschlichen Gesellschaft“ ad docendi
rite impetr. habebit indicit — Antonius de Eiselsberg med. Dr. P. P. O.
h. t. Decan Bciim. Boruss. Typis Liedtkianis.

10. November, Medic. I.-D. von Alfred Laudon, pract. Arzt (aus Elbing):
Aus der kgl. med. Universititspoliklinik zu Konigsberg. Dir. Prof.
Dr. Schreiber. Zwei Fille von Hypertrichosis sacro-lumbalis (Spina bifida
occulta). Kgsbg. M. Liedtke. (2 BL, 43 S. 1 Taf. 8,)

No. 137. Amtliches Verzeichnif des Personals und der Studicrenden der Konigl.
Albertus - Universitiit . . . fiir das Wigter - Semester 1897/98.  Konigsb.
Hartungsche Behdr. (37 8. 8) [115 (11 theol., 8 jur., 41 med., 55 phil)
Docenten, 6 Sprach- u. Exercitienmeister; 684 (67 theol., 211 jur., 235 med.,
171 phil) Stud. u. 56 nicht immatriculationsfih., zum Horen d. Vorl.
berecht. Personen einschliesslich 12 Damen.]

19. November. Phil. I.-D. v. Otto Lackner, Predigtamtskandidat u. Vikar (aus
Konigsberg): Wié unterscheidet sich das Sittengesetz vom Naturgesctz?
Ein Versuch zur Losung des Freiheitsproblems mit besonderer Beriick-
sichtigung von Spinoza, Kant u. Schleiermacher. Konigsberg, Hartung.
(1 BL 66 S. 89).

(]
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7. December. Med. I.-D. v. Hans Lengnick, stellvertr. Assistent d. Kgl. anatom.
Instit. zu Konigsberg (aus Heinrichswalde, Kr Niederung): Aus dem
Kgl. anatomischen Institut zu Kgsbg. i. Pr. No. 26. Untersuchungen iiber
das Os Kerckringii. Mit 6 Abbildgn. Kgsbg. Druck des Ostpr. General-
Anzeigers u. Verlagsdruckerei. (56 S. m. 1 Taf. 89).

22, December. Med. I-D. v. Bruno Czibulinski, z. Zt. einjahr.-freiw. Arzt
beim Kiirassier-Regiment Graf Wrangel (Ostpr.) No. 3 (aus Bischofsburyz,
Kr. Sensburg): Ueber Dermatitis exfoliatioa universalis. Kgsbg. Liedtke.
(3 Bl. 43 8. 8)

— — Med. I.-D. v. Edmund Fabian, prakt. Arzt. (aus Tuchel, Westpr.}: Aus
d. Kgl. med. Univensitiits-Poliklinik zu Kgsbg. i. Pr. Ueber das neue
Tuberculin. (T. R.) Ebd. (2 BL 52. 8. 8)

Lyceum Hosianum in Braunsberg 1897.

Index lect. in Lyceo regio Hosiano Brunsbergensi per hiemem a die XV. Octobr,
a. MDCCCLXXXXVII usque ad diem XV. Martii a. MDCCCXXXXVIII
instituendarvm. [Rector: Dr. Guil. Weissbrodt, P. P. O.] Praecedit
Prof. Dr. Julii Marquardt commentatio de natura hominis physica et
morali quid Clemens Alexandrinus docuerit. Particula I. (S. 3—19
Brunsb. typis Heynenio (G. Riebensahm). (21 8. 4)

Kant-Studien.
Philosophische Zeitschrift.
Herausgegeben von
Dr. Bans Vaihinger.

Hamburg und Leipzig. Verlag von Leopold Voss.

Band II. Heft 1. A897% (144 S. gr. 8.) enthilt:

Kuno Fischer und sein Kant. Von W. Windelband. 8. 1—10.

Rousseaus Einfluﬂ auf die definitive Form der Kantischen Ethik. Von H. Héffding.
11-21.

The Cartesian Cogito ergo sum and Kante Criticism of Rational Psychology.
By John Watson. 22—49,

Der Rationalismus und der Rigorismus in Kants Ethik. I. Von H. Schwarz.
HU— 8.

Dell’ opera postuma di E. Kant sul passaggio dalla Metafisica della Natura alla
Fisica I. Di Felice Toceo. 68--69.

Kants Lehre von der Quantitiit des Urteils. Von O. Sickenberger. %0 —99.

Ein Brief Fichtes iiber scin Verhiltnis zur Kantischen Philosophie. Mitgeteilt
von M. Grunwald. 100—103.

A New Letter of Kant's. By Walter B. Watermann, Boston (Mass.). 104—108.

Die Kantmedaille mit dem schiefen Turm von Pisa. Von H. Vaihinger (mit
Abbildung. 109—115.




Kant-Studien. 6849

Recensionen. 116—128. Selbstanzeigen. 128—139.

Mitteilungen. (Kant als Melancholiker. 139—141. Die Neue Kantausgabe.
141—142. Ein neues Kantbildnis. 142.)

Varia. (Vorlesuugen iiber Kant in Sommersemester 1897. 143—144. Eine
verschwundene Nachschrift einer Vorlesung Kants. 144. Eine rumiinische
Kantiibersetzung. 144. Redaktionelles. 144.)

Heft 2 und 3. 1897 (S. 145—-388) enthiilt:

Das Kantbildnis der Grifin K. Ch. A. von Keyserling. (Mit Abbildung.) Von
E. Fromm. 145—160.

Goethes Verhiltnis zu Kant in seiner historischen Entwicklung. III. Von
K. Vorlinder. 161—211.

Publikationen aus dem Goethe- u. Schiller-Archiv und dem Goethe-National-
Museum zu Weimar, Goethes Verhiltnis zu Kant betreffend. Von
K. Vorlinder. 212 -236.

The philosophy of Kant in America. By J. E. Creighton. 237— 252,

English Translations of Kants Writings. By G. M. Duncan. 253—258.

Der Rationa})ismus und der Rigorismus in Kants Ethik. II. Von H. Schwarz.
259—276.

Dell’ opera postuma di E. Kant sul passaggio dalla Metafisica della Natura alla
Fisica II. Di Felice Tocco. 277—289.

Der Entwicklungsgang der Kantischen Ethik in den Jahren 1760—1785. 1. Von
P. Menzer. 200—322. Zur Lehre Kants von den logischen Grundsitzen.
Von J. Bergmann. 323—348.

Russische Litteratur iiber Kant aus den Jahren 1893—195. Von A. Wwedeusky.
349—352.

Recensionen 353 —356. Selbstanzeigen 356 —372,

Mitteilungen (Konigsberger Kantsgeburtstagsfeier im Jahre 1897, 372-—376.
Noch einmal die Kantmedaille mit dem schiefen Turm von Pisa. 376—377.
Emanuel oder Immanuel Kant? 377—-378. Ein Kantbibliographisches
Kuriosum. 378—380. Nochmals Kant als Melancholiker. 380—381.
Etwas {iber Kants Vorfahren. 381—382)

Varia (Nachtriige zum Vorlesungsverzeichnis fiir das Sommersemester 1897. 383.
Vortrige iiber Kant. 383. Vom Autographenmarkt. 383 —384. Ein Ring
Kants. 384. Karl Philliz)p Moritz und Kant. 384. Philosophisches Lexikon.
384 -385. Die neue Kantausgabe. 385. Personalnachrichten. 385—386.
Zu Kants Brief an die Kaiserin Elisabeth., 386 —387. Quelle eines
Kantischen Stammbuchblattes. 387. Bitte um Materialien zu einer Kant-
Biographie. 387 —388.)

Nachtrag zu S. 216 ff, (Goethes Verhiltnis zu Kant betr.) Von K. Vorlénder. 388.

Anzeige.

Die bisher in der Altpr. Mon. verdffentlichte, seit den letzten fiinf Jahren
als beronderes Beilageheft mit aparter Berechnung herausgegebene Altpreussische

Bibiiographie wird nicht weiter erscheinen.
Die Redaction.

Altpr. Monatsschrift Bd. XXXIV. Hft. 7 u. 8. 42
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Autoren-Register.

Arnoldt, Dr. Emil, in Kénigsherg. Beitriige zn dem Material der Geschichte
von Kant’s Leben und Schriftstellerthitigkeit in Bezug auf seine ,.Religions-
lehre“ und seinen Conflict mit der preuBischen Regierung. 34H—40K
603—0636.

Besch, Dr. Theophil, in Konigsberg. Friedrich von Heydeck, ein Beitrag zur
Geschichte der Reformation und Sikularisation in PreuBen. 473—535.

Bohn, Pauline, Frau Professor in Konigsberg., Der Verein Frauenwohl. 168—171.

Borkow&ki, Heinrich, Vorstcher des griifl. Dohna’schen Archivs. Recension.
164 —168.

Conrad, Georg, Amtsrichter in Miihlhausen (Kreis Pr. Holland). Ein Auto-
graph Friedrich Wilhelm I., Konigs in Preussen. 172—173.

— — Beschreibung der evangelischen Pfarrkirche in Miihlhausen (Kreis
Pr. Holland) und Verzeichnis ihrer Geistlichen. Mit archivalischen Nach-
richten. 536 —583.

Ehrenberg, Dr. Hermann, Staatsarchivar und Privatdozent in Konigsberg.
Recensionen. 163—164. 637—0641.

Froelich,) Xaver, Kanzleirath ir Graudenz. Ein Brief der Konigin Louise.
442 — 457,

Gundel, A., Pfarrer an der NeuroBgiirter Kirche in Konigsberg. Die Wege
Adalberts, des Bischofs von I’rag, im PreuBenlande. 458—168.

Liebenthal, Robert, Notar, Rechtsanwalt am Oberlandesgericht zu Konigsberg.
Kantischer Geist in unserm neuen biirgerlichen Recht. Tischrede zur
Feier des 173. Gieburtstages Immanuel Kants, gehalten in der Kant-
Gesellschaft zu Konigsberg am 22, April 1897. 222239,

Lind, Dr. Paul von, Privatdocent in Miinchen. Recension. 332—340.

Perlba?l‘;, Dr. Max, Oberbibliothekar in Halle. Recensionen. 159—163.
469 —471.

R., E. Recension. 340—343.

Schn., Dr. in Gumbinnen. Recension. 641—642.

Tetzner, Dr. Franz, in Leipzig. Christian Donalitius. 277—331. 400—41.

Thomaschki, Pfarrer in Miswalde (Kreis Mohrungen). St. Adalbert und der
Alte Dessauer. 643 — 645.

Toeppen, Dr. Max, weiland Geh. Reg.-Rath, Gymn.-Direktor in Elbing. Die
;)(reuBischen Landtage wihrend der Regentschaft des brandenburgischen

urfiirsten Johann Sigismund (1609—1619). Nach den Landtagsacten
dargestellt. (Forts. u. Schluf.) 1-126. 177—221.

Toeppen, Robert, Gymnasialoberlehrer in Marienburg. Zum Leben des Biirger-
meisters Samuel Wilhelmi. 645,

— — Zu Perlbach’s Prussia scholastica S. 167 u. 168, 646.

Treichel, Alexander, Rittergutshesitzer auf Hoch-Paleschken bei Alt-Kirschaun.
Von der Pielchen- oder Belltafel. 127—152. 240—276. 3584—602.

Walter, Dr. Julius, Universititsprofessor in Konigsberg. Recension. 153—139
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. Sach - Register.

Adalbert und der alte Dessauer. 643 —645. — Diec Wege A—'¢, des Bischofs
von Prag, im Preufienlande. 458 —468.

Autograph — Ein A. Friedrich Wilhelm I., Konigs in PreuBen. 172—-173.

Belltafel — Von der Pielchen- oder B. (Fortsetzung.) 127—152. 240-276,
584 — 602,

Braunsberg — Lyceum Hosianum in B. 1897, 344. 648.

Brief — Ein B. der Kénigin Louise. 442—457,

Dessauer — St. Adalbert und der Alte D. 643 - 645.

Donalitius — Christian D. 277—331. 400—441.

Frauenwohl — Der Verein F. 168—171.

Friedrich Wilhelm I. — Ein Autograph F. W. 1., Konigs in PreuBen. 172—173,

Heydeck — Friedrich von H., ein Beitrag zur Geschichte der Reformation und
Sikularisation in PreuBen. 473--535.

Johann Sigismund -— Die preuBischen Landtage withrend der Regentschaft
des brandenburgischen Kurfiirsten J. S. (1600—161%). 1-126. 177—221.

Kant — Beitrige zu dem Material der Geschichte von K—’s Leben und Schrift-
stellerthiitigkeit in Bezug auf seine ,Religionslechre und seinen Conflict
mit der preuBischen Regierung. 345—408. 603 -636. — K—ischer Geist
in unserm neuen biirgerlichen Recht. Tischrede zur Feier des 173. Geburts-
tages Immanuel K—'s, gehalten in der K.-Gesellschaft zu Konigsberg am
22, April 1897, 222239, — K.-Studien II, 1. 2/3. 6483—649.

Konigsberg — Universitits-Chronik 1896/97. 175—176. 344. 472, 646—648,

Landtage — Die preuBischen L. wilhrend der Regentschaft des branden-
burgischen Kurfiirsten Johann Sigismund (1609—1619). 1—126. 177- 221,

Louise — Ein Brief der Konigin L. {42-—457.

Lyceum Hosianum in Braunsberg 1897. 344. 648.

Miihlhausen — Beschreibung der evangelischen Pfarrkirche in M. und Ver-
zeichnis ihrer Geeistlichen. 536—583.

Perlbach — Zu P—’s Prussia scholastica. 646.

Pfarrkirche — Beschreibung der evangelischen Pf. in Miihlhausen und Ver-
zeichnis ihrer Geistlichen. 536—583.

Pielchentafel — Von der P.- oder Belltafel. 127—152, 240—276. H584—602,

Preisaufgaben der Rubenow-Stiftung. 173 —174.

Preussen — Friedrich von Heydeck, ein Beitrag zur Geschichte der Re-
formation und Sikularisation in P. 473-535. — Die Wege Adalberts,
des Bischofs von Prag, im P—lande. 458 —468.

Preussisch — Diec p—en Landtage wiihrend der Regentschaft des branden-
burgischen Kurfiirsten Johann Sigismund (1609—1619). 1—126. 177—221.

Prussia — Zu Perlbach’s P. scholastica. 646.

Recensionen — Botticher, Adolf, Dic Bau- und Kunstdenkmiiler der Provinz
OstpreuBen. Heft VI. Masuren. Konigsberg 1806. Heft VII. Konigs-
berg. Ebd 1897. Von H. Ehrenberg. 163—164. 637—641. —
Kekule von Stradonitz, Stephan, Die staatsrechtliche Stellung der
Grafen zu Dohna am Ende des 17. und Anfang des 18. Jahrhunderts.
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Von Heinrich Borkowski. 164—168. — M. Kronenberg, Kant.
sein Leben und seine Lehre. Miinchen 1897. Von P. von Lind.
332—340. — Lohmeyer, Karl, Geschichte des Buchdrucks und des
Buchhandels im Herzogthum PreuBen. (16. und 17. Jahrhundert.) 2 Ab-
theilungen. (Abgedruckt aus dem Archiv fiir Geschichte des deutschen
Buchhandels Bd. XVIII und XIX.) Leipzig 1896 f. Von E. R.
340—343. — Pieper, Rich., Volksbotanik. Unsere Pflanzen im Volks-

brauche, in Geschichte und 8 nebst einer Erklirung ihrer Namen.

sumbinnen 1897. Von Dr. Schn. 641—-642. — Die Reeesse und |

andere Akten der Hansetage von 1256 —1430. Band VIII, herausgegeben
durch die historische Commission bei der Konigl. Akademie der Wissen-
schaften. Leipzig 1897. Von M. Perlbach. 469—470. — Schriften
des WestpreuBischen Geschichtsvereins. Acten der Standetage PreuBens,
Kgl. Anteils (Westpr.), herausgegeben von F Thunert. Bd. I. Von
M. Perlbach. 159—-163. — Thiele, Giinther, Die Philosophic des
SelbstbewuBtseins und der Glaube an Gott, Freiheit, Unsterblichkeit.
. Berlin 1805. Von J. Walter. 153—159. — Liv-, est- und kurldndisches
Urkundenbuch. Begriindet von F. G. Bunge, im Auftrage der balti-

schen Ritterschaften und Stidte fortgesetzt von Hermann Hildebrand
und nach ihm von Philipp Schwartz. Band 10, 1444—1440. Riga,
Moskau (Leipzig) 1896. Von M. Perlbach. 470—471.

Reformation — Friedrich von Heydeck, ein Beitrag zur Geschichte der R.
und Sikularisation in PreuBen. 473 -535.

Sikularisation — Friedrich von Heydeck, ein Beitrag zur Geschichte der Re-
formation und 8. in PrcuBen, 473—535.

Universitits-Chronik 1896/97. 175--176. 344. 472. 646—648.

Vergeichnis der Geistlichen an der evangelischen Pfarrkirche in Miihlhausen.
H74—5H83.

Wilhelmi — Zum leben des Biirgermeisters Samuel W. 645.

_I)ruck von R. Leupold, Kanigsberg in Pr,
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Leopold Voss in Hamburg (u. Leipzig).

- Kantstudien.
Philosophische Zeitschrift

unter Mitwirkung von

E. Adickes, E. Boutroux, Edw. Caird, C. Cantoni, J. E. Creighton,
W. Dilthey, B. Erdmann, K. Fischer, M. Heinze, R. Reicke, A. Riehl,
W. Windelband

und anderen Fachgenossen
herausgegeben vorr

Dr. Hans Vaihinger,

0. 6. Professor der Philosophic an der Universitiit Halle a. S.

Band II Heft 2 und 3.
Preis 6 Mk.

Soeben erschien in unterzeichneten Verlage und ist durch alle Buch-
handlungen zu beziehen: :

Aus der deutschen Ostmark.

Wanderungen und Studien

von

Dr. Max Hecht,

Oberlehrer am Konigl. Friedrichs-Gymnasium zu Gumbinnen.
Preis 3 Mk.

Gumbinnen. C. Sterzels Buchhandlung.

Im Commissions-Verlage von Bernhard 'l‘eichert‘ in Konigsberg 1 Pr
erschien: ‘
A. Baétticher.

Die Bau- md Kunstdeokmdler der Provinz Ostprenssen.

VII. Heft.
Konigsberg.
Lex. 80. VII, 395 S. mit Abbldg., { Taf. u. 2 Pliinen.
Preis 4 Mk.




Soeben erschien die zweite Ausgabe:

Biographisch-litterarisches Lexikon
fir die Haupt- und Residenzstadt Konigsberg in Ostpreussen

von
J. N. Weisfert.
Preis 8 Mk.
Obiges Biichelchen entspricht zweifellos einem Bediirfnis und wird fiir jeder-
mann in Stadt und Provinz ein niitzliches und interessantes Nachschlagewerk
bilden, das sich fiir so manchen bald als unentbehrlich erweisen diirfte.

Konigberg I. Pr., 10. November 1$07. °~  Bon’s Buchhandiung.

Verlag von Phil. Reclam jun., Leipzig.

Als No. 3694 der Universal-Bibliothek erschien:

DAINOS

Litaunische Volksgesinge, mit Einleitung, Abbildungen uud Melodien
herausgegeben von

F. unda. H. Tetzner.
Preis 20 Pf.

Im Verlage von Hermann Weberstiidt in Pr. Holland ist erschienen:

Preussisch Holland

einst und jetzt.
Festschrift zur Feier des sechshundertjihrigen Bestchens der Stadt Pr. Holland
am 29. September 1897
von Georg Conrad, Amtsrichter in Mihlhausen (Kreis Pr. Holland).
Mit einigen Illustrationen, zwei Urkunden-Anlagen und ecinem Plane der Stadt
Pr Holland. (VIII, 295 8. gr. 8.

Nachtrige und Berichtigungen
zu Conrad’s Preussisch Holland einst und jetzt. (4 S. gr. S.)

In Wilh, Schultze's Verlag (L. (irichen jun.), Berlin, ist erschicnen:
M. SPRINGBORN.

HERKUS MONTE.

Eine Erzahlung aus Altpreussens Vorzeit.
(236 . 8) 8 MK.

Heft 1 und 2 des neuen Jahrgangs erscheinen als Doppelheft Ende Mirz.

Die Herausgeber.
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