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Der Hochmeister des Deutschen Ordens
Konrad von Wallenrod

und seine

Behandlung in den Quellen und Bearbeitungen der Ordensgeschichte.
Von

Dr. Josef Legowski.

Konrad von Wallenrod') war Hochmeister des Deutschen Ordens
vom 12. Méarz 1391 bis 25. Juli 1393, hat also kaum zwei und ein
halbes Jahr regiert. Aber so kurZ seine Regierung auch gewesen ist,
ein so lebhaftes Interesse nahm sie in der Folgezeit bei allen preussischen
Chronisten und Geschichtschreihern in Anspruch, so dass selbst die
Annalisten, welche die Regierung anderer Hochmeister mit wenigen
Worten abmachen, dieser verhiltnissmissig sehr lange Betrachtungen

) Der Name des Hochmeisters ist uns in den priméren Quellen nur mit dem
einen Vornamen Konrad tiberliefert, und so lauten auch seine Unterschriften unter
Urkunden, die erhalten sind. Erst Grunau hat ihn Konrad Tiber von Wallenrod
genannt und Grunau's Nachfolger, selbst diejenigen, die seine Darstellung der Ge-
schichte Wallenrod's zu widerlegen suchten, nehmen alle bis auf Voigt den Namen
50, wie ihn Grunau fiberliefert hat, als selbstverstindlich an. Voigt aber hat ihn
wieder beseitigt und fir eine reine Erdichtung Grunau's erklirt (Geschichte Preuss. V,
Beilage VI). Nun miissen aber die Vertheidiger Wallenrod's, wie Johann Ernst von
Wallenrod, Praetorius, Rohde u. A. ihre Nachrichten aus Papieren des Wallenrod-
schen Geschlechts geschopft haben, denn dasjenige, was sie von den Familienverhilt-
pissen des Hochmeisters berichten, findet sich in keiner élteren Chronik. Daraus
mogen sie, und vielleicht vor ibnen auch Grunau, den vollen Namen entnommen
haben. Verdankt aber der Vorname Tiber seine Entstehung Grunau allein, dann
wird er eber auf ein Versehen als absichtliche Erfindung dieses Chronisten zu schieben
sein. Wir wissen namlich, dass der Vater des Hochmeisters Tiberius hiess (Zedlitz-
Neukirch, Neues preussisches Adels-Lexikon, Leipzig 1837, u. d. W. W.; Kneschke,
Adels-Lexikon, Leipzig 1859 ff. das.) und fiir Grunau war es ein Leichtes, etwa eine
lateinische Stelle: Conradus Tiberii a Wallenrod filius mit Konrad Tiber von Wallen-.
rod wiederzugeben.

Altpr. Monatssobrift Bd. XVIL Hft, 1 a, 2. 1



2 Der Hochmeister des Deutschen Ordelis Konrad von Wallenrod,

widmen. Thre Urtheile tiber den Hochmeister gehen jedoch sehr weit aus-
einander, und zwar tritt diese Verschiedenheit der Auffassung nicht so
sehr hei der Darstellung seiner dusseren Politik zu Tage, als gerade
bei derjenigen, welche sie von seiner Personlichkeit und der inneren
Landesregierung geben. Wihrend die zeitgendssischen Chronisten von
diesen Verhdltnissen nicht viel zu berichten wissen, erheben die gleich
darauf folgenden gegen den Hochmeister eine Reihe von Vorwiirfen,
die lawinenartig anwachsen, immer gravirender werden, bis sie im XVI. u.
XVII. Jahrhundert aus ihm einen der schiindlichsten Regenten gemacht
haben, der je geherrscht hat. Dieser pldtzliche Umschwung, den die
Ueberlieferung zu Ungunsten Konrads von Wallenrod genommen hat,
ist um so merkwiirdiger, als er eigentlich gar nicht von der Persénlich-
keit desselben und seinem Thun nnd Schaffen bedingt wird; er wurzelt
lediglich in einem ganz zufslligen Ereigniss, in den Visionen namlich,
welche die im Ordensstaate als heflig verehrte Dorothea von Montau
iiber Konrad von Wallenrod gebabt hat. Das Verdammungsurtheil,

welches diese tber den Hochmeister fillt, zog sich wie ein langer

Schatten durch die geschichtlichen Darstellungen aller spiteren Jahr-
hunderte und hat selbst die Auffassung der neuesten preussischen Ge-
schichtschreiber getriibt. Im Folgenden sollen nun zum Beweise dieser
Ansicht alle Quellenberichte iiber Konrad von Wallenrod in chronologi-
scher Reihenfolge geprift werden, und daran soll sich eine kurze Darstel-
lung seiner Regierung nach ihrer geschichtlichen Bedeutung anschliessen.

I

Von den zeitgendssischen Chronisten, welche die Regierung Konrad's
von Wallenrod behandeln, ist Wigand von Marburg?) der dlteste. Seine
Chronik reicht bis zum Jahre 1394 und ist nach der Schlussbemerkung
ihres lateinischen Uebersetzers in demselben Jahre vollendet. Wigand’s
Hauptzweck war, in einem historischen Gedichte die Kriegsthaten des
Deutschen Ordens zu verherrlichen, daher sind seine Berichte tiber die
inneren Vorgéinge im Lande, sogar iiber diejenigen, die er selbst erlebt
hat, sehr diirftig. Den Hochmeister Wallenrod hat er personlich gut

?) Ed. Hirsch in S8, rer. Pruss, II. 429 fI,
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gekannt, denn er erzihlt in der Einleitung seines Werkes, dass er
1393 mit ihm zusammen in Danzig gewesen sei. Trotzdem ist eine
kurze, allgemein gefasste Bemerkung Alles, was wir iber die Persénlich-
keit Wallenrod’s von Wigand erfahren, und iber seine innere Landes-
regierung schweigt er vollstindig. Die kurze Bemerkung launtet: ,eligunt
in magistrum generalem fratrem Conradum Walroder divina miseracione,
qui pridem erat marschalcus, similiter magnus commendator et in om-
nibus semper se bene habuerat. In magisterii eciam dignitate consti-
tutus multas tulit impugnaciones. Matura quoque meditacione cogitat,
quomodo paganis atque Polonis resistere possit, qui multiplici dolo
ordinem perturbabant non obstante, quod multipliciter a fratribus erant
dampnificati.® ?)

Den hier hervorgehobenen Eifer Wallenrod's, immer neue Kriegs-
plane gegen Littanen und Polen zu entwerfen, werden wir spiter durch
Thatsachen bestatigt finden, die Worte aber, ,in magisterii . . . digni-
tate constitutus multas tulit impugnaciones®, die hier so viel bedeuten
als, ,er wurde oft von den Feinden angegriffen®, sind ei‘ne blos poetische
Phrase Wigands gewesen, oder ein Missverstindniss des Uebersetzers.
Denn wir héren wihrend der Regierung Wallenrod's von keinem fremden
Angriff auf das Ordensgebiet, und die kleinen Plinderungsziige littaui-
scher Haufen kdénnen als solcher nicht angesehen werden. Die Worte
sind ibrigens eine blosse Wiederholung dessen, was Wigand vom
Hochmeister Zgllner berichtet hat, ,qui a paganis et christianis non
modicas habuit impugnaciones®.*)

Ebenso wie Wigand, war auch Johann von Posilge®) ein Zeit-
genosse Wallenrod's. Seine Chronik, welche bis zum Jahre 1405 reicht,
wird mit Recht fir die vorziiglichste Quelle der Ordensgeschichte ge-
halten, wenn sie auch von Parteilichkeit fir den Orden nicht génzlich
freizusprechen ist.®) Aber auch Johann von Posilge treibt meistens hohe

3) 88. rer. Pruss. II. 637.

4) 88. rer. Pruss. II. 636.

%) Ed. Strehlke in S8, rer. Pruss. III. 13 ff.

6) Strehlke das. 46. Zwei ermlindische Berichte, beide nach Woelky (SS. rer.
Warm. 1. Einleitung zu Plastwig) von dem ermlindischen Domdechanten Plastwig
herriihrend, beschuldigen Posilge, dass er in einem Prozesse gwischen dem D. €. und

1*



Der Hochmeister des Deutschen Ordens Konrad von Wallenrod.

it begleitet die Ordensheere auf ihren litauischen Reisen, die
en nach den fremden Hofen, dasjenige aber, was die Abge-
der Hansestddte auf ihren Tagfahrten berathen, die vielfachen
gen, in welche die Ordensgebietiger zu den bischoflichen Stihlen
Unterthanen dberhaupt treten, kiimmert unsern Gewihrsmann
+ dann, wenn es sich um wichtige Ordensinteressen handelt, So
denn die ganze landesherrliche Thatigkeit Wallenrod's in eine
urze wie allgemeine Bemerkung zusammen', wie wir sie bei
gelesen haben. ,Deser meister, sagt Johann von Posilge, was
cht von sinen gebitegern und herrin des Ordins, wend er nicht
8 sie gewalt tetin erin armen luten. Ouch was her sere gefurcht
umblant sessin herren, den herczogen, adir wer sie woren.
? her gutlich und was mylde synen rittern und knechten, steten
lande*.”) .
Auseinandersetzung, was wir unter der hier hervorgehobenen
yegen die Ordensbeamten, der Furcht der benachbarten Fiirsten
ch der Milde verstehen, welche Wallenrod seinen Unterthanen
, wird im zweiten Theile dieser Arbeit ihren Platz finden: jetzt
ir zum dritten zeitgendssischen Schriftsteller, zu Johann von
rder ibergehen.

Chroniken von Wigand und Posilge kann man eigentlich eine
Geschichte des Ordens nennen, denn der erste ist wahrschein-
Herold des Ordens gewesen®) und wird als solcher sein Werk
rdensburg zu Marienburg verfasst haben; der zweite war als
on Pomesanien ebenfalls ein Ordensangehoriger®) und vertritt
stindig die Interessen des Ordens. Die nunmehr folgenden

lischen Domkapitel im Jahre 1372 fiir den ersten ungerechter Weise Partei
1d dieses spater selber bereut habe. Strehlke das. 35 halt diese Nachricht
tlissig, aber er stiitzt sich hiebei nur darauf, dass beide Stellen ungenau
2 Pusilia haben, statt Johannes de Pusilia, plebanus etc., hat jedoch fiber-
nur der erste Bericht so ungenau ist, der zweite dagegen J. de P., ple-
law hat (vgl. SS. r. Warm. L 77.)

. r. Pr. III. 170.

ehlke a. a. O. IIL. 450.

'ohlke das. 46.



Von Dr. Josef Lggowski. 5

geschichtlichen Aufzeichnungen entstanden entweder in Kldostern, oder
— mit einigen Ausnahmen — in Kreisen, in denen die innere Ordens-
politik nicht unbedingt gebilligt wurde. In die Mitte zwischen beide
Kategorien kénnen die kurzen geschichtlichen Notizen gestellt werden,
welche uns Johann von Marienwerder in seinen Erbauungsschriften
hinterlassen.
Johannvon Marienwerder ') ist in Preussen geboren, studirte in
Prag, erlangte dort den Magistergrad und wurde sogar zum Dekan der
dortigen Artistenfacultit erwidhlt. Seit 1387 war er Domherr an der
Kathedrale zu Marienwerder. Um dieselbe Zeit lebte in Danzig eine
Frau Namens Dorothea, die wegen ihres asketischen Lebens und ihrer
. Pilgerfahrten nach Rom und Aachen weit bekannt war. Wittwe ge-
worden, kam sie im Jahre 1391 nach Marienwerder und erlangte von
dem damaligen Bischof von Pomesanien, Johann I., die Erlaubniss, eine
Kapelle in der Kathedrale beziehen zu dirfen. Sie starb in dieser
Klause am 25. Juni des Jahres 1394; ihre Kanonisation wurde vom
D. O. selbst angeregt, ist aber wahrscheinlich in Folge der Kriegser-
" eignisse, die bald darauf das Ordensland verwirrten, nicht zu Stande ge-
kommen. Johann von Marienwerder war bis zu ihrem Tode ihr Beicht-
vater und beschrieb in zahlreichen Schriften ihr Leben und ihre Wunder.
In einer dieser Schriften, genannt ,Appariciones venerabilis Dorotheae®, '*)
kommen zwei Kapitel vor — das CXXV, und CXXVI. — in denen eine
Erscheinung Dorotheas iiber den verstorbenen Hochmeister Wallenrod
beschrieben wird.

Die Seele eines gewissen G., '*) eines grossen Fiirsten, erschien nach
dessen Tode der Heiligen von fiinf Teufeln getragen. Sie wird als magna
ot deformis und in der zweiten Erscheiung tanquam Ethyops carbone
nigrius denigrata geschildert, und zugleich erfahren wir, dass sie auf ewig
verdammt sei. Dorothea fragt schluchzend den Heiland nach der Ur-
sache der Verdammung und erfihrt sie, schildert dann die Qual der

- 10) Ed. Toppen S8. r. Pr. 11. 178 ff. und Zusatz III. 803 f.

o ) 88. r. Pr. 367 ff.

v %) Dags G. hier den Namen Wallenrod's vertritt, zeigt Tdppen a. a. O. 871
' Anm. 1. '
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ermassen: ,Anima G. est obcecata, surda et muta . . .
ue sensus eius ligati sunt et obserati tam ad bonum cog-
uam ad apprehendendum®. Der Heiland erwihnt dann das
Leben des Verstorbenen und sagt am Ende der zweiten
m Dorothea: ,Tu bene poteris fortiter flere mecum magnam
\8sionem, quod ego hanc animam tam misere perdidi, quam
sanguine emi®.
1 derartige Erscheinungen nicht von vorneherein als Selbst-
die mit wirklichen Ereignissen nichts zu thun haben, ab-
rn ihren Inhalt priifen, so ist es immer misslich, aus ihnen
sche Schlisse ziehen zu wollen. Bei den Erscheinungen
n von Marienwerder sind wir aber in der glicklichen Lage,
nneren Entstehungsgrund, als auch ihre dussere Veranlassung
zu konnen und werden dadurch in den Stand gesetzt, sie
verwerthen.
oeppen hat in seiner Ausgabe 'der .Schriften Johann von
auf Stellen aufmerksam gemacht, aus denen hervorgeht,
sketischen Uebungen Dorotheas das Leben der hl. Brigitta,
nach deren Tode —- sie starb zu Rom im Jahre 1373 —
le, Muster und Vorbild gewesen ist. '¥) Eine von diesen
sagt sogar aunsdriicklich, dass der Heiland der Klausnerin
| den ap ihr geschehenen Wundern nur solche bekannt zu
bte, welche unter anderen Heiligen auch die hl. Brigitta
hatte. Dieser Einfluss der hl. Brigitta 1dsst sich auch speciell
heinungen Dorotheas, welche oben besprochen worden sind,
md zwar erstreckt er sich sowohl auf die Form dieser
auch auf den inneren Grund ihrer Entstehung. Was zu-
orm anbetrifft, so finden wir in den Revelationes S. Bri-
i Erscheinungen beschrieben, welche denen Dorotheas ziem-
sind. Im ersten Buche, Kapitel XVI wird erzihlt, wie
tta die Seele einer noch lebenden Frau erschien, die vom

Pr. I1. 257 Apm. 2. ) Das. 365.
\bergae 1521.
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Teufel furchtbar gequalt wurde. Mitleidig fragt die Heilige den Herrn:
,Cur anima illius mulieris, quam sanguine tuo redemisti sic conculcatur
a dyabolo?“ Der Herr lisst darauf den Damon selbst den Grund an-
geben, der den schlechten Lebenswandel der Frau aunseinandersetzt und
dann fortfahrt: ,Ideo ego sedeo nunc in ventre eius et temeo eam
quinque manibus. Cum una manu teneo oculos eius, ne videat spiri-
tualia. Cum secunda manu mea teneo manus eius, ne faciat opera
bona etc®. An einer anderen Stelle, im siebenten Buche, Kapitel XTI
sieht die hl. Brigitta wahrend ihres Aufenthaltes in Neapel die Seele
ihres soeben verstorbenen Sohnes Karl, und der Zustand der Seele
wird folgendermassen beschrieben: ,Nuda fuit sicut infans tunc natus:
et quasi totaliter ceca, ita quod nihil videbate.

In den Erscheinungen beider Frauen giebt es einige dbereinstim-
mende Momente. Beide beweinen die Verdammung einer durch Christi
Blut erkanften Seele und bitten den Herrn fiir deren Heil. Dort wird
die Seele von fiinf Teufeln getragen und gemartert, hier thut dasselbe
einer, aber mit finf Hinden; und als dritter ibereinstimmender Punkt
ist endlich die Beschaffenheit der erschienenen Seelen anzusehen, indem
beide der Sinneswahrnehmung véllig beraubt sind.

Um weiter zu zeigen, dass Dorothea auch in der Wahl des Gegen-
standes, tber den sie ihr Urtheil fillt, in der hl. Brigitta eine Vor-
gingerin gefunden hat, muss ich bemerken, dass ihre Verurtheilung
des Hochmeisters zugleich eine solche des ganzen Ordens involviren
sollte. Sie kann dieses auch direkt ausgesprochen haben, und es wire
erklarlich, wenn Johann von Marienwerder diesen Umstand verschwiegen
hatte. Einen indirekten Ausspruch Dorotheas, der sich darauf bezieht,
berichten Johann von Marienwerder und Rymann, ebenfalls ein pome-
sanischer Domherr, in ihrem Briefe an den Papst. Dorothea hitte
gesagt: ,Magister generalis siquidem Ordinis de meritis suis exigentibus
sic egit, quod papa possit per totam Prussiam ponere interdictum®. '%)

Viel schirfer allerdings und unumwundener spricht eine solche
Verurtheilung die hl. Brigitta aus. ,Ostendi tibi, sagte einmal der Hei-

16) Voigt, Codex dipl. Pruss, V. 62.

\
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land zu ihr, supra de apibus et habent triplex bonum de apiastro suo.
Dico tibi nunc,- quod tales apes deberent esse illi cruciferi, quos in

illis finibus terrarum Christianorum posui. Sed iam ipsi pugnant con-

tra me: nam de animabus non curant:. non compatiuntur corporibus
conversorum ad fidem catholicam et ad me de errore. Opprimint enim
eo0s laboribus: privant libertatibus: in fide non instruunt eos, sacra-
mentis privant: et cum maiori dolore mittunt eos ad infernum: quam
si starent in suo asueto paganismo. Nec etiam pugnant, nisi ut dilatent
superbiam suam et augeant cupiditatem suam. Ideo veniet eis tempus,
quo confringentur dentes eorum, manus dextra mutilabitur et subnervabitur
dexter pes eorum, ut videant et se ipsos cognoscant®.'’)

Ausser dem Einfluss der hl. Brigitta auf Dorothea werden auch
noch andere thitig gewesen sein. So hegte Dorothea als eine Danzige-
rin *¢) wohl von Hause aus kein Wohlwollen gegen den Deutschen Orden
und seinen Hochmeister; als die unmittelbarste Zussere Veranlassung
der Vision mdchte ich den Umstand halten, dass Wallenrod ohne
Empfang der letzten Sakramente gestorben ist. Dass dies fast mit
volliger Sicherheit bewiesen werden kann, werden wir unten sehen, auf
Dorothea aber musste ein solcher Tod einen grossen Eindruck machen,
wenn man sich vergegenwirtigt, dass eine so asketisch fromme Frau
leicht geneigt sein konnte, darin ein Strafgericht Gottes zu erblicken.

An diese Eroérterung schliesst sich sofort die Frage, in welchem
Verhiltniss steht Johann von Marienwerder zu dieser, einem Hochmeister
und dem Deutschen Orden so feindseligen Erscheinung? Dass er selbst
kein Gegner des Ordens gewesen sein kann, erhellt schon daraus, dass
er ein Mitglied des Ordens war. ') Aber es ist auch gar kein Grund
anzunehmen, weil Johann von Marienwerder die Visionen Dorotheas

17) Revelat. S. Brig. 1. II, ¢. XIX. )

18) Gerade bei den Danzigern scheint die Verurtheilung des Ordens durch die
hl. Brigitta viel Anklang gefunden zu haben: hat doch ein Karthauser schon am
Anfange des 15. Jahrhunderts die ganze Stelle in eine Predigt aufgenommen. (SS.
r. Pr. IV, 460). Auch die Polen haben sie ihren Klageartikeln, welche sie dem Kon-
stanzer Concil vorlegten, eingeffigt. (Dzialyiski, Lites ac res gestae inter Polonos
Ordinemque Cruciferoram IIL "181).

19) Tsppen, S88. r. Pr. II. 190 Anm. 1.
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niedergeschrieben, miisse er selbst ein Feind des Ordens und des Hoch-
meisters Wallenrod gewesen sein. Er war einfach von der Heiligkeit
Dorotheas iiberzeugt — er nennt sie stets die Heilige — und dies war
fir ihn Grund genug, auch das, was er wohl sonst nicht billigen wiirde,
so niederzuschreiben, wie sie ihm berichtete. *°)

Es ergiebt sich nun aus dem oben Gesagten, dass diese Visionen
Dorotheas mehr durch zufillige, von dem Hochmeister unabhingige
Umstinde hervorgerufen sind, als durch seinen eigenen Lebenswandel:
sie konnen daher fiir die Beurtheilung seines Charakters und seiner
Verdienste gar keinen Massstab abgeben. Dabei bleibt aber nicht aus-
geschlossen, dass sich darin Anspielungen auf wirkliche Thatsachen
finden dirften, die uns sonst nur unsicher tberliefert sind. Wir wollen
deshalb zu den schon ausgezogenen Stellen, welche mehr die beglei-
tenden Umstinde der Erscheinung enthalten, noch diejenigen anfihren,
in denen auf das frihere Leben der Seele Bezug genommen wird.

Folgende Griinde giebt der Heiland fir die Verdammung der
Seele G. an, ,quod dum vixit, bonum meum non curans plenus malo
esse voluit®. Einige Zeilen weiter: ,Anima G. ad mala agendum tam
fervens habuit desiderium, quod si male posset agere, et suam iniquam
voluntatem effectum mancipare, prout libenter vellet, adimplere, sibi
appareret sua cecitate, quod non torqueretur tam amare. Videtur eciam
hoc sibi esse ad sui augmentum supplicii, quod non potest in verba
improperii, blasphemiae et vituperii prorumpere, nec animas cum demo-
nibus affligere, neque ad hoc viventes homines vexare“. Darauf, ,Quid ei
modo prodest suum magnum, quod super alios habuit dominium, quod
sibi a me, antequam moreretur, fuit oblatum? Tu quoque vidisti, dum

20) Dass Johann von Marienwerder die #ussere Form in der Erzahlung der ein-
fachen Biirgersfrau selbst @iberarbeitet hat, ist selbstverstindlich und beweisen noch
zum Ueberfluss die zahlreichen Reminiszenzen aus der Bibel. Ausser den in den SS.
r. Pr. vermerkten sind noch folgende Stellen entlebnt. Die Teufel fahren mit G.
exultantes . . . ut exultant, qui capta preda dividunt spolia (c. CXXV 371—72):
Isaias III 9 sagt #hnlich ,sicut exultant victores capta praeda, quando dividunt spolia®.
Die Zeile 14—15 auf Seite 372 von oben ist entlehnt aus I Petr. IV 18; Zeile 17—18
auf derselben Seite von unten aus Matth. XXII 13; Zeile 17—18 (Seite 373) von uuten
aus Job XIX 21. :
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adhuc viveret, quod spiritui maligno fuerat, insanivit et intrinsecus
ardebat per se ipsum nesciens, quomodo sibi erat. Von seinen Sinnen
heisst es: ,Omnes sensus eius ligati sunt et obserati . . . quod prius
clausit eos voluntarie quoad bonum spirituale, ideo nunc oportet eos
quoad bonum clausos eternaliter permanere. Bei der Erwihnung seines
schrecklichen Durstes wird gesagt: ,Nec in presenti post ablatum suum
imperium potuit habere unum aque haustum, ut refrigerasset suum,
quasi diceret (scil. dominus) si tunc habere non valuit, multo minus
obtinere non valebit*.

Ich beginne mit der Erklirung der letzten Stelle, weil hier die
Anspielung auf das Ende Wallenrod's sofort in die Augen springt. Ich
glaube némlich diese Stelle so wiedergeben zu konneén: ,Er konnte, als
er noch am Leben war, seine Macht aber bereits niedergelegt hatte
(d. h. sie dem Stellvertreter Gbergeben) keinen Trunk Wasser erhalten,
um sich zu erfrischen, damit wollte der Herr gleichsam sagen, wenn
er ihn damals nicht bekommen konnte, um so weniger wird er ihn jetat
erhalten®. Diese Nachricht, dass der Hochmeister auf dem Sterbebette
vergebens nach Wasser verlangt hat — so unglaublich sie klingt —
wird von Johann von Posilge bestitigt, er schreibt nimlich: ,Her leyt
an syme ende so grosse hitzcze, alleyne dy ertzte hatten vorczwyfeld
an sime lebin, doch mochte ym nicht werdin eyn trunk kaldis wassers,
wy sere hers begerte®.*)

Eine nur beschrinkte oder gar keine Bedeutung haben hingegen
die allgemeinen Ausdriicke, welche Dorothea auf Wallenrod anwendet,
wie bonum meum non curans, plenus malo esse voluit, ad mala agendum
tam fervens habuit desiderium, ebenso die dble Angewohnheit in verba
improperii, blasphemiae et vituperii prorumpere. Denn einen Mangel
an Frémmigkeit bei Wallenrod herauszufinden war fiir eine asketische
Frau wie Dorothea nicht schwer: macht doch das ganze Auftreten des
Hochmeisters, wie es von Wigand und Johannes von Posilge geschildert
wird, eher den Eindruck eines stolzen Kriegers als den eines frommen
Rittermdnches.

1) 88, r. Pr. Il 188,
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Die folgende Stelle, wo Dorothea behauptet, selbst einen leidenschaft-
lichen Ausbruch des Hochmeisters gesehen zu haben, konnte vielleicht
eher einen Charakterzug fir ihn abgeben. Dorothea hat Wallenrod
wahrscheinlich schon als Marschall und Grosskomthur gut gekannt, denn
Gross Montau, wo sie ihre Jugend verlebt hatte, liegt nicht weit von
" Marienburg. .

Die Erklarung endlich, dass die Sinne des Hochmeisters deshalb
jeder Wahrnehmung unfihig sind, weil er noch bei Lebzeiten sie gegen
das bonum spirituale verschlossen hatte, lasst eine doppelte Deutung
zu. Entweder soll sie bedeuten, der Hochmeister horte auf kirchliche
Mahnungen nicht, oder das bonum spirituale soll eine Umschreibnng der
kirchlichen Sakramente sein, und dann hatte die Stelle den Sinn, er
starb ohne Empfang der letzten Sakramente.’’) Die letzte Deutung
scheint mir passender zu sein und steht auch mit anderswo iberlieferten
Thatsachen vollstindig in Einklang. Das plétzliche Ende Wallenrod's
berichtet ein Brief des Statthalters Wilhelm von Helfenstein an Kdanigin
Margaretha von Schweden datirt vom 27. Juli. d. h. vom dritten Tage
pach dem Tode des Hochmeisters. ,Sed licet, lautet das Ende des Briefes,
ipso (scil. legato vestro) huc veniente Magistrum nostrum sanum adbuc
et incolumem invenerit, brevissimo tamen posthac tempore, valida egri-
tudine occupatus, in qua proch dolor et morte preventus est . . .“*) Die
spiteren Chronisten berichten bestimmt, dass der Hochmeister vor seinem
Ende die Sterbesakramente nicht empfangen hat.

Die nunmehr be‘el;ﬂete kritische Untersuchung kénnte vielleicht will-
kirlich und unniitz erscheinen, da die Appariciones venerabilis Dorotheae
gich auf einem mystischen Gebiete bewegen, auf dem man fir gewshn-
lich keine geschichtlichen Thatsachen sucht. Der Vorwurf der Willkiir-
lichkeit ist aber bereits durch die Ergebnisse der Untersuchung selbst
widerlegt, denn die Auslegung der Stellen fihrte nur zu solchen Re-
sultaten, die durch anderweitige Ueberlieferung verbiirgt sind; leicht ist
auch der Beweis zu fiihren, dass eine solche Deutung nicht nur zuldssig,

22) Aehulich esca spiritalis 1. Cor. X 3.
13) Voigt. Cod. dipl.
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sondern auch nothwendig ist. Vorerst mache ich darauf aufmerksam,
dass nach der mittelalterlichen Anschauung — der Dorothea doch offen-
bar folgt- — die Qualen des Jenseits analog sind den auf Erden be-
gangenen Siinden, eine Vorstellung, die Dante in der Géttlichen Komédie
so meisterhaft angewendet hat. Dann aber darf man, wenn die Er-
scheinungen Dorotheas fiir uns wenig geschichtlichen Werth zu bieten
scheinen, nicht ibersehen, dass die Zeitgenossen dariiber anderer Meinung
waren, und es ist nicht moglich, die spiteren chronikalischen Angaben
iiber den Hochmeister Wallenrod zu verstehen, bevor man den Einfluss
Dorotheas kennen gelernt hat.

Schnell nimlich verbreitete sich Dorotheas Ansehn. Obgleich sie
nicht kanonisirt war, wurde sie gleich nach ihrem Tode wie eine Heilige
und Schutzpatronin Preussens verehrt. Der Nachfolger Wallenrod's,

‘ nrad von Jungingen, hat sich viel um ihre Kanonisation bemiht und
sonst fiir ihre Verherrlichung keine Ausgaben gescheut.*’) Die Folge
davon war, dass auch ihre Verdammung Wallenrod's allgemein Eindruck
machte und Glauben fand. Wie konnte aber ein Mann, der auf ewig
zu den schrecklichsten Héllenqualen verdammt wurde, anders gewesen
sein als ein Tyrann, ein Verdchter jedes menschlichen und géttlichen
Rechts? Diese Auffassung findet sofort in die nachfolgende historische
Ueberlieferung Eingang.

Von diesen.spiteren Chroniken wird die Chronica terrae Prus-
siae?®) als die alteste angesehen, indem man aus den Ausdricken, mit
welchen die Regierungen des Hochmeisters Wallenrod und seines Nach-
folgers Konrad von Jungingen erzihlt werden, den Schluss zieht, dass die
Chronik am Anfange der Regierung des Zweiten niedergeschrieben worden
ist. Von Wallenrod entwirft die Chronik folgende Charakteristik: ,Anno
1391 frater Conradus Walleroder, dictus a moribus et tyrannide Julianus,
electus fuit in magistrum generalem et male intravit ipso die sancti
Gregorii papae; qui et pessimus obiit etc. Deo laus et gloria, quod
liberati sumus a tyrannide®.*®)

34) S8, r. Pr. II 330 Aom. 2 und Zusatz 8. 804.
%) Strehlke, SS. r. Pr. 1II 465 ff.
1¢) das, 451.
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Wenn die oben erwihnte Annahme, die Strehlke verficht, dass
ndmlich die Chronik am Anfange der Regierung Konrads von Jungingen
entstanden ist, ihre Richtigkeit hat, wiirden wir den Beweis haben, dass
selbst viele Zeitgenossen, durch die Erscheinungen Dorotheas beeinflusst,
das Andenken des soeben Verstorbenen verwinschten; denn dass die
Vergleichuug Wallenrod’s mit Julian Apostata, mit einem Tyrannen,
starke Uebertreibungen sind, die nur in dem Verdammungsurtheile Do-
rotheas eine Erklarung firden, wird wohl Jedermann zugeben. Strehlke
versucht eine andere Deutung dieser Stelle: er nimmt an, dass der Ver-
fasser der Chronik ein Monch gewesen sei und als solcher Wallenrod
80 herb getadelt habe. Auch bei einer solchen Deutung wére der Einfluss
Dorotheas auf den Verfasser micht ausgeschlossen, wirde vielmehr nur
noch niher liegen. Uebrigens dirfen wir auf die Worte der Chronica
terrae Pr. kein allzu grosses (tewicht legen, denn sowohl ihre Gestalt,
die nur aus abgerissenen Gruppen von Nachrichten besteht, als auch
die Umsténde, unter denen sie uns iberliefert ist, *”) sind nicht im Stande,
in uns ein besonderes Vertrauen zu ihren Berichten zu erwecken.

Eine andere Bewandtniss hat es mit der Nachricht, die uns Bitschin,
der Verfasser einer Fortsetzung Dusburgs **) iiber Wallenrod giebt. Bit~
schin lebte in der ersten Hilfte des 15. Jahrh., aber noch 1464 finden
wir ihn erwdhnt. Den Hochmeister Wallenrod konnte er somit nicht
gekannt haben, aber das Andenken desselben war noch frisch im Ge-
ddchtnisse der Zeitgenossen Bitschins. Dabei blihte schon uppig die
Volkssage, deren trauriger Held der Hochmeister bald nach dem Tode
geworden ist. Eine Schilderung nimlich, wie sie Dorothea von Wallenrod
entworfen hat, ist recht geeignet im Volksmunde fortzuleben, .und wir
horen auch, dass nach Dorothea bald auch andere Personen gesehen
haben wollten, wie Teufel mit der Seele des Hochmeisters in die Holle
fuhren. *) Derartige Erscheinungen pflegt sich aber das Volk stets

27) Sie ist, uns nur aus einer Abschrift bekannt, die der Geschichtschreiber
und Geograph Lelewel aus einem jetzt unbekannten Copialbuch des XVI. Jabrh. bewerk-
stelligen liess.

%) Toppen, SS. r. Pr, I1I 473 ff.

) Linda, Leben der hl. Dorothea 150.
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in Begleitung von Blitz und Donner zu denken, daber entstand bald
die Sage, dass am Todestage des Hochmeisters Wallenrod ein furcht-
barer Sturm gewiithet habe. Aus dieser Quelle hat Bitschin geschdpft,
wenn er berichtet: ,in cuius transitu tempestas magna fulminis et tonitrus
facta est«. )

Um dieselbe Zeit, in welcher Bitschin sein Geschichtswerk verfasste,
wird auch die Altere Hochmeister-Chronik entstanden sein. *') Nach
Toppen gehdren die darin enthaltenen Charakteristiken Winrichs von
Kniprode, Konrads von Wallenrod und ihrer Nachfolger ohne Frage der
mindlichen Tradition. *) Die Charakteristik Wallenrod’s lautet: ,Gar
eyn czorniger man was her und greszlich an dem angesichte. Zcu krige
stunt em al sein mut, wen das em got seyne jar verkortczte. Prister
und moncke vorechte her sere, dorumme mochte em keyner an seynem
ende czu troste komen®.*)

Die Angabe von der unschénen Gestalt Wallenrod’s kann entweder,
wie Toppen von der dhnlichen Angabe der Historia Brevis Magistrorum **)
annimmt, auf die Betrachtung eines Bildnisses des Hochmeisters zuriick-
gefiihrt werden, oder die beiden Stellen beruhen auf den Worten Doro-
theas: ,anima magna et deformis . . denigrata“. Einer ziemlich naiven
Sage verdankt die Nachricht ihren Ursprung, dass kein Priester dem
sterbenden Hochmeister den Trost der Religion spenden wollte. Wie
kann man nimlich annehmen, dass die Schlossgeistlichkeit ihrem Vor-
gesetzten dasjenige verweigern sollte, was auch dem gréssten Verbrecher
zu gewdhren das Gebot der Kirche befiehlt! Selbst Dorothea sagt an
der oben erwihnten Stelle, der Hochmeister hdtte seine Sinne ,voluntarie®
gegen den Trost der Religion verschlossen. Wenn aber die Volkssage
die Sache umgekehrt hatte, musste sie dieses Vorgehen auch motiviren,
gie that es dadurch, dass sie Wallenrod zu einem Priesterverichter machte.

Charakteristisch sowohl fir den Verfasser der aelteren Hochmeister-
chronik wie fir die Epoche dberhaupt, in der derselbe schrieb, ist der
Satz, der den kriegerischen Sinu Wallenrod's tadelt und behauptet, Gott

30) Typpen a. a. O. 482.
1) Toppen SS. r. Pr. III 517 f. %) das. 536.  33) das. 619,
) 88, r. Pr. IV 265.
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hitte ihm deswegen die Jahre verkirzt. Wigand hat diesen Sinn dem
Hochmeister zum hdchsten Lob angerechnet, aber die Katastrophe bei
Tannenberg hat nicht nur die Kraft des Ordens gebrochen, sondern
auch die Auffassung und Neigung total verindert: der Krieg schien
zu Zeiten Wallenrod's die Lebensbedingung des Ordens zu sein, jetzt
wurde er als Quelle alles Ungliicks betrachtet.

Die bisher angefiihrten Chroniken berichten nur in allgemeinen
Ausdricken, dass Wallenrod der Geistlichkeit ibel gesonnen war,
Blumenau aber illustrirt diese Gesinnung durch einen conkreten Aus-
spruch des Hochmeisters. Dieser Verfasser der Historia de Ordine
Th. Cr. *) schrieb sein Werk vor dem Jahre 1357, die Nachricht, welche
er iber Wallenrod giebt, nennt Toeppen ,interessant und allem An-
scheine nach nicht leichtfertig ersonnen:*’) wir wollen sehen, in wie
weit sie diese Wiirdigung verdient. ,Nam sacerdotes domini, so begriindet
Blumenau seinen Tadel, den er soeben gegen Wallenrod ausgesprochen,
quos nec Pharo(!) detestatus est, contumeliose exprobrans quidnam tanta
presbiterornm multitudo vellet, cum unicniqné patrie unus sufficeret,
qui eciam fune in altum tractus solum in necessitatis articulo deorsum
mitteretur, dixisse reperimus. O tyrannica rabies etc.® ") Auf den ersten
Blick erweist sich dieses Geschichtchen als eine witzige Volksanekdote,
und nach dem Urheber einer Anekdote zu forschen wére verlorene Miihe.
Thre Verbindung mit Wallenrod ist natfirlich; an solche Personen nimlich,
die wie er.aus irgend welchem Grunde in den Kreis der Volkserzih-
lung hineingezogen sind, ranken sich epheuartig alle frheren oder
spiteren Anekdoten an, um aber den freien Stamm von diesen Schling-
pflanzen der Geschichte zu ldsen, hat man oft keine andere Wahl, als
gsie insgesammt durch einen scharfen Schnitt zu entfernen.

Die dbrigen preussischen Chroniken haben in Bezug auf unsere
Frage keinen selbstindigen Werth, die einzige Ausnahme bilden die
geschichtlichen Schriften Plastwig’s,®) deshalb ist noch eine kurze
Besprechung derselben ndthig. Plastwig war ein ermlandischer Dom-

%) Toppen 8S. r. Pr. IV 35 ff.  39) das. Einleitung 42. %) das. 119,
) Wolky, S8. r. Warm. I 19 f.
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dechant am Ende des 15. Jahrh., wie oben bereits erwihnt worden ist,
und hinterliess eine Beschwerdeschrift des ermlindischen Domkapitels
gegen den D. O. und eine Chronik der ermlindischen Bischéfe. Er
beriihrt die Regierung Wallenrods bei der Geschichte des ermlindischen
Bischofs Heinrich, wiederholt aber zum Theil die uns schon bekannten
Vorwiirfe, erzihlt zuletzt jedoch einen Streit Wallenrods mit dem erm-
landischen Domkapitel. Die letzte Nachricht wollen wir vorldufig iber-
gehen, da sie sich besser im zweiten, darstellenden Theil behandeln lisst.

Mit Plastwig sind wir an das Ende der kritischen Untersuchung
dber die Quellen zur Geschichte des Hochmeister Konrad von Wallen-
rod angelangt und werfen nur noch einen kurzen Rickblick auf die ge-
wonnenen Resultate.

Mit den Darstellungen, welche Wigand und Johann von Posilge
von Wallenrod geben, stehen die nur eine kurze Zeit darauf verfassten
preussischen Chroniken (simmtlich) im grellsten Widerspryche. Fragt
man aber nach den Ursachen dieser auffallenden Erscheinung, so finden
sich keine anderen als die Visionen Dorotheas, die auch der Zeit nach
cine Grenze bilden zwischen den beiden ersten Chronisten und allen
Nachfolgenden. Dieser Umstand entzieht aber den spiteren Chroniken
den grossten Theil ihrer Glaubwiirdigkeit, und wir kénnen nur diejenigen
ibrer Angaben verwerthen, die durch die frihere Ueberlieferung bestétigt
werden. —

Ehe wir uns auf Grund der kritisch gesicherten Quellen der zweiten
Aufgabe der vorliegenden Arbeit zuwenden, nimlich einer kurzen Dar-
stellung der Regierungsthitigkeit des Hochmeisters, wird es nicht un-
interessant sein, die Auffassung seiner Personlichkeit und geschichtlichen
Stellung im 17. uud 18. Jahrh. zu verfolgen.

Grunau war der erste, welcher gerade die fabelhafte Ueberlieferung
mit Vorliebe benutzt hat, um ein Bild von dem Hochmeister zu ent-
werfen, wie es grisslicher nicht gedacht werden kann. Seine Darstellung
ging in die Geschichtswerke Schiitzens, Lucas David's und A. dber. Am
Ende des 17. Jahrh. erfolgte aber plotzlich ein Umschwung. Eine be-
trichtliche Anzahl von Abhandlungen, die damals und in der folgenden
Zeit entstanden, stellte sich die Aufgabe, den Hochmeister von allen Vor-
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wirfen zu reinigen und womdglich ihn zu einem grossen Regenten
zu machen. Es konnte hochstens ein bibliographisches Interesse haben,
wenn ich alle diese Apologien aufziblen wollte: es geniigt diese Ge-
schichtschreibung im Allgemeinen zu skizziren. Ein Geschlechtsgenosse
des Hochmeisters war es, der diese Wendung herbeigefihrt hat. Jo-
hann Ernst von Wallenrod, ein spiter Nachkomme von Nicolaus
von Wallenrod, einem Bruder unseres Hochmeisters, schrieb am Ende
des 17. Jahrh. in Konigsberg eine Apologie seines Verwandten *’) und
gewann auch den auf anderen Gebieten bekannt gewordenen Praetorius
zur Abfassung einer solchen.'®) Damit noch nicht zufrieden, veran-
lasste er einen Dr. Sylvester Grabe, das Leben und die Thaten
Konrads von Wallenrod zu beschreiben. ‘') Dass alle diese Ehrenrettun-
gen keinen geschichtlichen Werth haben, braucht kaum gesagt zu werden:
sie vermochten anch nicht die Auffassung, welche Grunau verbreitet
hatte, zu beseitigen. Vergebens fiihrte ein Anhinger des Wallenrod-
schen Geschlechts das Zeugniss Johanns von Posilge gegen diese un-
giinstige Auffassung ins Feld und meinte, dass den ,Calumnianten ein
vor allemahl mit diesem Unwidersprechlichen Zeugniss des Lindenblats
das Maul gestopft und ein perpetuum silentium imponiret werden
kann.“ **)

Voigt, der erste kritische Geschichtschreiber Preussens, hat Wallen-
rod nicht nur von allen wnhistorischen Zéigen befreit, sondern versuchte
auch in einer Specialuntersuchung deren Ursprung nachzuweisen. *)
Aber er hat theils noch nicht alle Quellen der preussischen Geschichte
gekannt, die uns zu Gebote stehen, theils dbergeht er die friheren
Chroniken mit Stillschweigen und macht Grunau allein fir alles Fabel-
hafte in der Geschichte Wallenrods verantwortlich.

Ein eigenthimliches Geschick ist Wallenrod in der neueren polni-
schen Literatur widerfahren, worauf ich noch mit wenigen Worten ein-

39) Erldntertes Preussen I. 315 ff. )
%) Im Manuscript in der Wallenrodschen Bibliothek zu Kdnigsberg, dessen Be-
nutsung ich der freundlichen Giite des Herrn Dr. Reicke verdanke.
41) Acta Borussica II. 359, Gauhe, Adelslexikon u. d. W. Wallenrod.
4%) Acta Bor. II. 378.
43) @esch. Preuss. V, Beilage VI. )
Altpr, Movatsschrift Bd, XVII. Hft. 1 u, 2, 2
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gehen mdochte. Im Jahre 1828 schrieb Mickiewicz ein episches Gedicht
.Konrad Wallenrod“,*') welches die Freiheitskimpfe Litauens im
14. Jahrh. verherrlichen sollte. Seltsamer Weise nahm er zum Helden
dieser Freiheitskimpfe den Hochmeister des D. O. Konrad von Wallen-
rod, den er zu einem litauischen Firstensohn macht, nach Palistina
fihrt und zuletzt in den Orden eintreten lisst mit der Absicht, die
Feinde seines Vaterlandes zu tduschen und sich an ihnen zu richen. **)
Mickiewicz's Gedicht hat auch auf die polnischen Geschichtschreiber
einen merklichen Einfluss geibt; so nimmt Szajnocha, der in seiner Ge-
schichte Jagiettos *°) dem Hochmeister einen lingeren Abschnitt gewidmet
bat und sich in seiner Wirdigung viel tber Voigt erhebt, manche
Zige daraus in Konrads Charakteristik auf.

II.

Die Regierung Konrads von Wallenrod kann nicht richtig beurtheilt
werden, wenn man sich- nicht klar vergegenwirtigt, in was fiir eine
schwierige Lage das Ende des 14. Jahrhunderts den Orden versetat
hatte. Werfen wir daher einen kurzen Blick auf die damalige Stellung
des Ordens sowohl seinen Nachbarn, als auch den eigenen Unterthanen
gegentiber.

Nach der Christianisirung Litauens und der Vereinigung dieses
Landes mit Polen im Jahre 1386, wurde die Existenz des Ordens sofort
in Frage gestellt. Es waren demselben ndmlich nur noch zwei Wege
gelassen, entweder die gewdhnlichen Kriegsreisen nach Litauen einzu-
stellen, und dann musste auch seine Ergéinzung aus der abenteuernden

44) Deutsch von Dr. Albin Weiss, Bremen 1871.

45) Diese fabelhaften Umstinde hat Mickiewicx keineswegs selbst erdacht, sie
finden sich theilweise auf den Hochmeister, theilweise auf seine gleichzeitigen Ver-
wandten bezogen, in verschiedenen genealogischen Nachrichten von dem Wallenrod-
schen Geschlechte. Vergl, Falkenstein, Analecta Nordgaviensia, Schwabach 1735,
I1. Nachlese 8.91; Brusch, Chronologia Monasteriorum Germaniae, Sulzbach 1692. I. 139.
Gauhe, Adelslexikon u. d. W. Wall.,

48) Jadwiga i Jagiello IV. Kapitel XVIII f. Lwéw 1861. Der Auffassung Szaj-
nocha’s ist jm Allgemeinen anch A. Prochaska beigetreten in seiner Untersuchung,
Konrad Wallenrod w poezyi a w dziejach gedruckt im Przewodnik nankowy i literacki

Jahrg, 1876,
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Ritterschaft des Abendlandes aufhoren, oder sich bei ihrer Fortsetzung
auf einen Kampf mit dem vereinten Polen und Litauen gefasst zu machen.

Nicht minder schwierig waren die inneren Verhiltnisse des Ordens-
staates. Auch hier gab es Fragen, deren ungeniigende Losung eine Ka-
tastrophe herbeifiihren konnte. Schon fingen die Handelsstadte, als
Mitglieder der michtigen Hanse an, sich als ein geschlossenes Ganze
zu fihlen und mit ihren Interessen denen des Ordens entgegenzutreten.
An die Hansestidte schlossen sich die hohen Stinde, und wohl auch
die geistlichen Territorialherrn, so oft es galt, ihre Privilegien gegen
den Orden zu vertheidigen. Die Masse der Landbevdlkerung aber, auf
die sich der Orden im Kampfe gegen die Hansestidte und die Stinde
hitte stitzen miissen, war wenig zuverlissig: sie bildete ja keine ge-
schlossene Einheit, sondern zerfiel in drei verschiedene Nationalitaten. *7)
Und zu allen diesen heterogenen Elementen stand nun der Orden, da
er sich fast ausschliesslich aus dem Auslande erginzte, in einem ge-
wissen (tegensatze, der sich unter Umsténden in eine weite Kluft aus-
breiten konnte. *®) Diese Lage der Dinge klar zu erkennen und darnach
zu streben, ihr die gefshrliche Spitze abzubrechen, war die Aufgabe
eines Jeden, der den Hochmeisterstuhl ejnnahm und dem die Pflicht
oblag, dem Ordensstaate dauerhafte Grundlagen zu schaffen. In wie
fern der Hochmeisier Wallenrod die Losung dieser Fragen gefordert hat,
soll im Nachstehenden untersucht werden.

Es gab nach der Vereinigung Polens und Litauens fir den Orden
keine andere Mdglichkeit, dem natirlichen Streben dieser Staaten, sich

47) Weber, Preussen vor 500 Jahren, hat auf Seite 124 berechnet, dass um das
Jahr 1410 die preussische Bevdlkerung etwa in 160000 Polen, 220000 Preussen
und 350000 Deutsche zerfiel. Ketrzynski erhebt aber in seiner Recension der Weber-
schen Schrift (Przewodnik naukowy i literacki, Februarheft 1879) sowohl gegen die
Gesammtzahl, welche Weber fiir die Bevolkerung des Ordensstaates ansetzt, als auch
gegen die der einzelnen Nationalititen starke Bedenken. Erstens hitte namlich Weber
genau feststellen miissen, wer den Peterspfennig den er seiner Berechnung zu Grunde
legt, entrichtete, und dann sei es nicht richtig, wenn man, wie Weber, meint, aus
der Classification der Ortschaften in solche, die auf culmisches (deutsches), polnisches
oder preussisches Recht angelegt waren, ohne Weiteres Schlfisse auf die Nationalitit
ihrer Binwohuer ziehen zu kinnen.

%) Toeppen, Akten der preuss. Stindetage, Leipzig 1874 in der Einleitrug S. 9.
9%
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h den Ordensstaat einen Weg nach der Ostsee zu bahnen, mit Erfolg
egen zu treten, als dass er versuchte, diplomatisch oder mit Waffen-
t, diese Vereinigung zu lockern, und beide Staaten mit sich selbst
eschéftigen. Diese Politik hatte der Orden auch wirklich fast zehn
e schon mit Glick verfolgt, und als Wallenrod 1391 an die Re-
g kam, lenkte er sofort genau in dieselben Bahnen ein. Ja wir
en sogar mit einem gewissen Rechte sagen, dass er eigentlich diese
ik schon friher inaugurirt hat, denn er war es, der als Ordens-
ichall durch die liebevolle Aufnahme Witolds diesen Fiirsten dem
). so geneigt machte, dass derselbe sich trotz des mehrfachen Ab-
stets zu demselben hingezogen fiihlte. ) Jetzt war Witold wieder
'reund der Ordensritter und wollte mit ibrer Hilfe Litauen gewinnen.
grosserer Energie als sein Vorginger ergriff Wallenrod diese Ge-
wheit, lockte durch das Versprechen, einen glinzenden Ehrentisch
alten, viel fremdes Kriegsvolk aus dem westlichen Europa und zog
mit einem starken Heere nach Litauen, um es womdglich mit
n Schlage von Jagiello und Polen loszureissen.®’) Das Resultat
r ersten Kriegsreise Wallenrods war, dass Witold in Litauen festen
fasste: glickte es ihm pun durch weitere Operationen den Rest
3urgen Jagielo's zu erobern, dann war die ganze politische Situation
tdndig verdndert. Diese fir den Orden glickliche Wendung der
e wurde aber schon in ihrem Entstehen durch den plotzlichen Ab-
Witold's vereitelt: Witold hatte seinen Plan, Jagielto zur Nach-
gkeit zu zwingen, erreicht und nahm jetzt aus der Hand seines
xs Litauen als polnisches Lehnsfirstenthum an. Diese VersGhnung
Wallenrod vielleicht verzogern konnen, wenn er nicht unvorsichtiger
e die litauischen Geisseln aus dem (Gewahrsam entlassen hitte; ®')

%) Wigand ITI, 621; Dlugosz, Hist. Pol. III, 385f. Krakéw 1866 ff.

') Wigand S8. r. Pr. II 644 f.; Johann v. Pos. das. III, 171 ff.; Caro, Gesch.
i IO, 105 ff

1) Caro sagt a. a. O. es ldsst sich nicht bestimmen, ob Witold die Befreiung
cisseln in der Absicht erwirkt hatte, um dann abzufallen; diese Absicht liegt
o nahe, dass sie kaum bezweifelt werden kann, auch nehmen sie Annal. Thor.
rend her itzund den willen hatte, das her sich abir umb wolde thun von den

(88, r. Pr. 111, 176).
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B2 sie unmdglich zu machen, stand nicht in seiner Macht, da Witold doch

: einsehen musste, dass er im Besitze Litauens viel sicherer sein wiirde,

F wenn er es von seinem Vetter als von dem méichtigen Orden zu Lehen
empfing.

Nach Witold's Abfall &nderte der Hochmeister seine Politik: galten
die bisherigen kriegerischen Unternehmungen nur Litauen, so zielten
seine jetzigen Pline auf einen Krieg mit Polen selbst. Er ergriff jede

' Gelegenbeit, um mit den Feinden Polens in Fihlung zu treten; sein
Plan war aber nicht, den Krieg an Jagiello in aller Form zu erkldren,
sondern diesen zu einem Angriffskrieg gegen den Orden zu provociren;
denn als angegriffener Theil konnte der Orden auf die Hilfe der ganzen,
ihm gewogenen abendlindischen Ritterschaft zihlen. Bald boten die
Verwickelungen im Dobriner Lande und Kujawien die beste Grelegenheit

- zur Verwirklichung eines solchen Planes.

Wihadyslaw, Herzog von Oppeln, hatte im Jahre 1378 von Ludwig,
Konig von Polen, das Land Dobrin als erbliches Lehen empfangen; als
aber JagieHlo den polnischen Thron bestieg, musste er den Grossen des
o Landes geloben, alle von Ludwig verschenkten Kronlinder wieder mit
:’: dem Reiche zu vereinigen. Im Herbst des Jahres 1391 liess Jagiello
v wirklich einige Burgen des Herzogs besetzen, und Wladystaw von Oppeln -
;;, sah ein, dass er seinen Besitz nicht mehr werde halten kdnnen, er ent-
# schloss sich daher, das Land an den Orden zu verkaufen, und kam zu
- dem Zwecke im Sommer des Jahres 1392 nach Marienburg. **)
B Schon ein Jahr vorher hatte der D. O. eine Burg des Landes Dobrin
= besetzt als Unterpfand fiir 6632 ungarische Goldgulden, die er dem
! Herzog Wladystaw geliehen hatte: er stand also schon mit einem Fusse
im Lande des Herzogs. Mehr aber als diese Erwigung bewog eine
¥ andere Wallenrod, das Anerbieten des Herzogs bereitwillig anzunehmen.
Das Land definitiv zu kaufen, hatte er allerdings keine Lust, weil das
eine offene Verletznng des mit Polen geschlossenen Friedens gewesen wire:
er beschloss dem Abkommen eine solche Form zu geben, die faktisch
den Besitz des Landes dem D. O. sichern sollte, scheinbar jedoch dem

) - *2) Anpal. Thor. u. Joh. v. Posilge SS. r. Pr. 174 f. Voigt, Gesch, Preuss, V,
890 ff.; Caro, Gesch. Polens ITI, 115ff.
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Konige von Polen das Recht liess es wieder einzuldsen. Es wurde
daher in der Urkunde, welche die Verpfindung — so nannte man das
Abkommen — bestitigte, festgesetzt, dass der Orden verpflichtet sei,
das Land an Jedermann, der auf dasselbe ein Recht geltend machen
konne, abzutreten, sobald ihm die ausgezahlte Summe — es waren 50000
ungarische Gulden — zuriickerstattet wiirde. Aber, so schloss die fiir
den Orden wichtige Klausel, zu einer Einldsung des Landes miisse vorerst
der Herzog von Oppeln seine Einwilligung geben. *) Auf Grund dieses
Abkommens konnte Wallenrod ganz ohne Gefahr seine Bereitwilligkeit,
das Land zu riumen, Jagiello gegeniiber betonen, er durfte nimlich
vollstindig tberzeugt sein, dass Wiladyslaw von Oppeln, von jeher ein
Feind Jagielo's, niemals zu einer Abtretung Dobrins an Polen seine
Einwilligung geben werde. Fiir JagieHo blicb aber unter diesen Um-
stinden, falls er auf das wichtige Land Dobrin nicht verzichten wollte,
keine andere Wahl, als mit den Waffen in der Hand das Land, welches
der Orden sofort nach der Verpfandung besetzt hatte, demselben zu
entreissen; und einen solchen Schritt von Seiten des Konigs wiinschte
ja der Hochmeister. *)

Diese thatsdchlich aggressive Politik Wallenrod's, die zum Ent-
scheidungskampfe zwischen Polen und dem Orden dringte, muss, da

‘Polen damals gerade schwach und nicht geriistet war, als klug und

den Umstinden durchaus angemessen bezeichnet werden; wenn Voigt
aber die Absichten des Hochmeisters, wenigstens in der Anfangszeit
seiner Regierung, in einem anderen Lichte erscheinen lasst, so entspricht
es nicht den uberlieferten Thatsachen. Aber Voigt ist dberhaupt in
seiner Auffassung der volkerrechtlichen Beziehungen zu engherzig, er

53) Dijeses Abkommen findet sich, wenn auch lickenhaft in einem gleichzeitigen
Berichte in Voigt, Cod. dipl. IV, 134, wo der Schluss lautet: Wer ihm sein auf das
Land ausgeliehenes Geld giebt, ,deme, wil der orden gerne ane wederride des landes
abetreten. Adir ane des herczogen wille mag der Orden des landes nymant abetreten®.

84) In Voigt, Cod. dipl. IV, 158 findet sich ein Protokoll iiber eine Unterredung
des Herzogs mit dem Hochmeister, worin der Erste Wallenrod eine Theilung Polens
vorschlagt und dabei die Unterstiitzung Konigs Sigismund und Anderer in Aussieht
stellt. Der Hochmeister hatte aber eingesehen, dass der Plan keine reellen Grund-
lagen hatte und wollte sich mit keinem Worte engagiren. Wir hiren denn auch
nicht, dass diese Unterredung irgend welche praktische Wirkung gehabt hitte,
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bemiiht sich die Politik des Deutschen Ordens, selbst auf Kosten der
Wahrheit, tberall moralisch zu rechtfertigen, ibersieht dabei aber, dass
die Moral nur hochst selten in der Politik ein bestimmender Faktor
gewesen ist, und dass diese beinahe ausschliesslich durch die einander
widerstrebenden Interessen der Volker bestimmt wird. Voigt hebt dfters
bervor, dass der Hochmeister ehrlich bestrebt war, den Frieden mit
Polen zu erhalten, und dabei gewusst zu haben scheint, das Jagiello
nur aunf eine ginstige Gelegenheit warte, um den Orden anzugreifen.
Auch das Anerbieten Wallenrod's, Dobrin sofort zu rdumen, sobald
der Konig die Pfandsumme und die Einwilligung des Herzogs von
Oppeln herbeischaffe, scheint Voigt fir die wirkliche Absicht des Hoch-
meisters zu halten. Erst spater, als er berichten muss, wie der Hoch-
meister, trotz seiner Friedensversicherungen, denen er in seinen diplo-
matisghen Correspondenzen mit der Kénigin Hedwig und Anderen aus
der Umgebung Jagielto’s vielfach Ausdruck gegeben hat, nicht nur die
Kriegsreisen nach Litauen fortsetzt, sondern anch Polen selbst ohne
vorhergehende Kriegserkldrung angreift, um eine Grenzburg des Janusz
von Masowien zu zerstdren: *®) erst da sieht auch Voigt ein, wie wenig
Wallenrod ,des Konigs Zorn fiirchtete®. *®) Fir Wallenrod bildete der
zuletzt erwdhnte Ueberfall einer masurischen Burg den Abschluss seiner
politischen Thatigkeit, er starb mitten in seinen Plinen und Entwiirfen,
ohne dass er auch nur voraussehen konnte, welche Resultate seine
Politik haben wiirde, sein Nachfolger aber, Konrad von Jungingen
lenkte in friedlichere - Bahnen ein. *")

Dieselbe kriftige, rihrige Geschiftsfiihrung, wie wir sie in Wallen-
rods dusserer Politik soeben kennen gelernt haben, ldsst sich auch in
der inneren Regierung verfolgen. Ehe wir jedoch hier seine Stellung
zu dem Ordenslande tberhaupt zu charakterisiren versuchen, darf sein
Verhéltniss zu den Ordensrittern und den hdchsten Gebietigern nicht
unerdrtert bleiben. Wir sind allerdings nicht im Stande, aus dem
uns iberlieferten Quellenmaterial zn ersehen, in wie weit die Ordens-

%8) Joh. v. Pos. a. a. 0. 187.
6) Gesch. Preuss. V, 8. 5901, 615 ff. 623, 643.
87) Caro, Gesch. Polens III, 135.

ﬁ': : 'l'!. ]
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institution selbst schon damals anfing in Verfall zu gerathen, obgleich
der bald daranf wirklich eingetretene Verfall in seiden Anfingen bis
y Zeit hinaufreichen kann. Missbriuche in der Amtsfiihrung
hsten Ordensgebietiger sind jedenfalls vorgekommen, denn nur
Absicht des Hochmeisters, diese abzuschaffen, kénnen die rasch
nander folgenden Versetzungen der Komthure erklirt werden.
ange ndmlich nach seiner Wahl versetzte er die Komthure von
Osterode und Rehden, **) und schon im November 1392 nahm
1 neuen Beamtenwechsel vor, der theilweise dieselben Komthure
es wurden versetzt die Komthure von Danzig, Christburg, Thorn
znit und der alte Marschall Engelhard Raabe wurde dabei zum
ir von Thorn degradirt. *°)
was besser als dber diese inneren Ordensangelegenheiten sind
or Wallenrod’s Verhalten den Hansestidten gegeniiber unter-
Die preussischen Stidte erhielten gleich bei ihrer Griindung
len Orden ausgedehnte Privilegien, und die Kulmer Handfeste,
Vereinbarung mit den Colonisten beruhte und ein Lockmittel
wanderung sein sollte,*) gab ihnen sofort diejenigen Rechte,
die Stadtgemeinden Deutschlands erst nach schweren Kimpfen
n hatten. Als dann in der Folgezeit die sechs grosseren Stidte,
Thorn, Elbing, Danzig, Konigsberg und Braunsberg, Mitglieder
mse wurden und an dieser Macht einen Riickhalt gewannen,
. sie ihrem Streben nach immer freierer Stellung mehr Nach-
reben; andererseits aber barg dieses Streben, fiir den Ordensstaat
Gefahren. Fiir den letztern gab es nun verschiedene Mittel, mit
'r einer zu einseitigen Stadtepolitik entgegentreten konnte, das-
iber, welches der Orden anwandte, war wohl von allen das ge-
te und zugleich zum Ziele zu helfen nicht geeignet.
ir wissen, dass Handel und Gewerbe des Mittelalters nur da-
inen noch heutzutage in mancher Beziehung unerreichten Auf-
7 genommen haben, dass sie Monopole einzelner Stadtgemeinden
|den waren, womit jedoch nicht gesagt werden soll, dass die

Joh. Pos. SS. r. Pr. III, 170. 59) Das. 185.
Weber, Preussen vor 500 Jahren, 136.
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Monopolisirung auch fiir die heutigen Umstinde passen wiirde. Auch
der preussische Grosshandel war ein Monopol der sechs Hansestidte,
die dadurch einen michtigen Aufschwung nahmen. Ihre Macht und
ihre Reichthimer gereichten auch dem Gesammtstaate zum Nutzen;
gefahrlich aber wurden sie ihm erst dadurch, dass die Stidte unabhangig
vom Orden auch in politischen Angelegenheiten mit auswirtigen Méchten
in Verbindung traten und dadurch verleitet wurden, selbst in inneren
Angelegenheiten und Streitigkeiten mit dem Orden an Hilfe von aus-
wérts zu denken. Hier hitte der Orden ansetzen'mﬁssen, um die aus-
wirtigen Angelegenheiten mit den Stidten zusammen, aber als ent-
scheidender Faktor zu regeln. Den Stidten wére daraus, da der Orden
mit mehr Nachdruck fir sie eintreten konnte, als sie selbst, ein nicht
geringer Nutzen erwachsen, und sie wirden diese Leitung gerne ge-
wahrt haben, wenn nur ihrem Handel vom Orden keine Hindernisse
gelegt wurden. Ein glinzendes Beispiel fir den beiderseitigen Nutzen
einer solchen Politik zeigt das kraftige Auftreten Konrads von Jungingen
im Kampfe gegen die Vitalienbriider im Jahre 1395, welches den Kriég
sofort zum Stillstand brachte und dem Hochmeister eine entscheidende
Rolle in den baltischen Verhaltnissen einrdumte. ') Statt dieser klaren
und nitzlichen Politik, suchte der Orden dem inneren Handel der
Stidte, unbekimmert um ihre Privilegien, Concurrenz zu machen. Zwei
Ordensbeamte, die Grossschiffer von Marienburg und Konigsberg, trieben
mit Hilfe zahlreicker Unterbeamten und Mikler, der sogenannten
Lieger und Wirthe, nicht nur einen ausgedehnten Exporthandel,
sondern fihrten auch Produkte auswartiger Industrie ein, um sie im
Lande zu verkaufen. Das Gehassigste dabei war noch der Umstand,
dass die Ordensbeamten auch in Handelsangelegenheiten den Vorrang
beanspruchten und bei Concursen ihre Schuldsummen zuerst ins Reine
bringen wollten. **)

1) Barthold, Geschichte der deutschen Hansa. Leipzig 1853. II, 220 ff.

%) Toeppen, Akten der Stindetage Ost- und Westpreussens. Leipzig 1874,
Einleitung. Sattler, Der Handel des Deutschen Ordens in Preussen zur Zeit seiner
Blathe, in: Hansische Geschichtsblatter, Jahrg. 1877 (Leipzig 1879), S. §9 ff,, auch
Altpr. Monatsschr. XVI, 2421
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Sonrad von Wallenrod beobachtete den preussischen Hansestddten
dber dieselbe Politik, wie seine Vorginger. Man konnte aller-
aus dem Umstande, dass er sehr eifrig in Unterbandlungen fiir
eussischen Stddte mit England, Dinemark und Anderen eintrat, *)
chluss ziehen wollen, dass er den oben bezeichneten Weg eben-
als richtig erkannt hatte und Willens war, die auswirtigen poli-
n Angelegenheiten seiner Stéidte selbst zu fiilhren. Aber die Kiirze
Regierung macht einen derartigen Schluss problematisch, denn
armégen nicht nachzuweisen, ob eine politische Berechnung oder
wufillige Umstidnde ihn zu dieser Unterstitzung der Stidte ver-
ten. Im Uebrigen trieben auch unter seiner Regierung die Ordens-
or ihren Handel zum Aerger der Stidte weiter. Ja wir méchten
annehmen, wenn wir uns vergegenwirtigen, wie grosse Summen
Hochmeister auf die ihm verpfindeten Lander und zu anderen
en, wie fir den glinzenden Ehrentisch auf seiner ersten Kriegs-
als Hochmeister, ausgegeben hat, *') dass er diese Art von Steuern
iel hoher hinanfgeschraubt hat. ®°) Daher erheben die Stidte gleich
weiten Tage nach seiner Erhebung auf den Hochmeisterstuhl
n gegen die Ordensbeamten *) und legen dem Hochmeister
de Bitten vor: der Orden solle die willkiirliche Handhabung
obebriefe, d. h. Erlaubnisscheine zur Ausfubr des Getreides, ein-
1; der Handel der Ordensschiffer, welche den Stddten eine ge-
‘he Concurrenz machen, indem sie Handel treiben, ohne die Lasten
aufmannes zu tragen, solle beseitigt werden, und endlich solle
'rdensbeamten verboten werden, bei Zahlungseinstellungen ihrer
[ner die Rolle der meist berechtigten Glaubiger zu spielen. Wallen-
ab vorldufig keine Antwort auf diese Bitten, er wollte sie erst
:m Convente prifen.

) Koppmann, Die Recesse und andere Akten der Hansetage. Leipzig 1870 ff. 1V,
) ff; Voigt, Cod. dipl. IV, 140, 124, 185 und an anderen Stellen.

') lch fiihre einige dieser Summen aus Voigt, Gesch. Preuss. an. 6632 ungar.
lden an Wiad. v. Oppeln (8. 591); 1500 Mark an Semowit von Masowien
); 50000 ungar. Goldg. fiir Dobrin; 4000 Mark fiir Yxkiill (8. 626).

) Hisech, Danzigs Handels- und Gewerbsgesch. Lpzg. 1853. 8. 85. Anm. 161.
) Toeppen, Standeakten I, 40 ff; Koppmann Hanserezegse 1V, 11
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Auf der Tagfahrt der Stidte am 4. April desselben Jahres wurden
die Klagen gegen die Grossschiffer erneuert, aber auch damals be-
kamen die Stadte keinen Bescheid. ") Da beschlossen sie am 8. Marz 1392
ibrer Bitte mehr Nachdruck, als es bisher geschehen, zn geben: ,Vort-
mer zu vordernde mit Ernste, alz man beghunt hat, dar di scheffere
die ersten wollen zin, daz unsir herre homeystir vorczogen hat an die
gebitigere“. ®*) Diese energische Bitte half jedoch ebenso wenig, wie die
fritheren, denn am 1. September 1392 wird die Klage wiederholt, °) und
erst an diesem Tage trosten sich die Stadte: ,Ouch wil unsir herre der
homeister dar vore wesen, und den schefferen doran halden, das er
keyne not meer sal tun.* ™) In wie weit Wallenrod dieses sein Ver-
sprechen gehalten, wissen wir nicht, aber noch sein Nachfolger Konrad
von Jungingen beschiftigt sich mit diesen Misstinden. ™*) !

Um die Regierungsthitigkeit Wallenrods nach allen Seiten hin zu
skizziren, muss schliesslich noch sein Verhdltniss zu der Geistlichkeit
und den bischoflichen Territorien untersucht werden. Auch hier ist
die Auffassung Voigt's und neunerer preussischer Historiker nicht correkt.
Voigt giebt allerdings zu, dass Wallenrod, den Streit mit dem Erz-
bischofe von Riga ausgenommen, mit den dbrigen Landesbischéfen in
dem freundschaftlichsten Einvernehmen gelebt, und wir keine sicheren
Beweise eines entschiedenen Hasses des Meisters gegen den Klerus
und den Ménchsstand haben, ist jedoch geneigt anzunehmen, dass er
»sich weniger, als seine Vorginger der Geistlichkeit hingegeben und
dem Monchsthum gehuldigt.* Die letzte Ansicht stiitzt Voigt darauf,
dass wir nur ein einziges Beispiel besitzen, wo Wallenrod einem Kloster
ein Geschenk macht.”) Diese Stitze erweist sich aber als illusorisch,
da wir aus dem Tresslerbuch erfahren, dass der Orden regelmissig die
officielle Unterstitzung an arme Kloster im Betrage von 2 Mark diesen
auszahlte. ™). Das, was Voigt nur andeutet, haben Spitere auf die
Spitze getrieben, augenscheinlich durch die Worte der Aelteren Hoch-

¢7) Koppmann, Hanserecesse 1V, 5 ff. ©%) das. 43. ©°) das. 86. 79 das.
1) Hirsch, Danzigs Handelsgesch. 36 f u. Anm. 169.

“?) Gesch. Preuss, V. Bd,, 8. 662f. und Aom. 2.

73) Weber, Preuss. v. 500 Jahr., 189.

&
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meisterchronik, Blumenau’s und Anderer verleitet. Hirsch behauptet,
dass das Verhalten des Hochmeisters gegen die Geistlichkeit, ,ein von
seinen Vorgingern durchaus verschiedenes gewesen.® ’') Toeppen drickt
gich noch schirfer aus: ,diese Visionen, sagt er, indem er von Dorothea
gpricht, zeigen auf das Unzweideutigste, dass die Zeitgenossen in der
kleinen Chronica t. Pr... und unser Chronist (ndmlich d. Aelt. Hochmchr.)
Recht haben, wenn sie von Wallenrod's entschiedener Abneigung gegen
die Klostergeistlichkeit berichten®.’) Aber uns ist keine einzige That-
sache tberliefert, welche eine Abneigung Wallenrods gegen die Geist-
lichkeit dberhaupt oder gegen die Monche bekunden wirde, eher liesse
gich aus den Quellen ein freundschaftliches Verhiltniss zu einzelnen
Priestern nachweisen. Ist doch sein Vetter Johann selbst ein Priester
gewesen, ein Domherr von Marienwerder; Ryman wurde als intimer Rath-
geber nach Marienburg berufen ") und der Priester Johann von Posilge
spricht von ihm mit der grossten Anerkennung. Und die beiden zuletzt
erwihnten Priester standen nicht etwa im Gegensatze zu der dbrigen Geist-
lichkeit, denn Johann von Posilge war ein Gonner des Cistercienserklosters
zu Pelplin ") und Rymann ein Verehrer Dorotheas. ) Dass aber auch
der Streit mit dem Erzbischof von Riga nicht aus einem persénlichen
Hasse des Hochmeisters gegen diesen Kirchenfiirsten entsprungen ist,
wird sich aus der folgenden Erzihlung desselben ergeben.

Der Streit des D. O. mit dem Erzbisthum Riga war uralt und drehte
sich um Besitzungen in Livland, auf die beide Theile ein Anrecht zu
haben behaupteten. Konrad von Wallenrod beschloss ihn jetzt mit einem
Schlage zu Gunsten des Ordens zu entscheiden und liess im Friihling
1391 alle Besitzungen des Erzbischofs Johannes von Sinten besetzen,
g0 dass dieser kaum mit der Mitra und dem Hirtenstab nach Danemark
entfloh; die Domherrn aber, welche ihrem Bischofe nicht gefolgt waren,
wurden gefangen genommen. ™) Als auf diese Weise der bischéfliche

) Gesch. v. St. Marien in Danzig I, 114.

78) SS.r. Pr. 101, 619, Anm. 4. Siehe auch Wichert, Die polit. Stinde Preussens.
Altpr. Monatsschr, V, 219; Weber, Preussen v. 500 Jahr., 189.

7¢) Annales cap. Pomez. SS. r. Pr. V, 431. 77) das. 295. 7%) das. 403.

79) Bunge, Liv-, Esth- und Curlindisches Urkundenbuch, Reval 1857. ILI,
Nr. 1307.
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Stuhl de facto erledigt war, wandte sich der livlandische Ordensmeister,
jedenfalls im Auftrage Wallenrods, nach Rom, um durch den Ordens-
prokurator den Papst zu bewegen, den rigaischen Bischofstuhl entweder
mit einem Ordensangehdrigen zu besetzen oder fiir sich zu reserviren;
die Ueberschisse aus den Reveniden des Bisthums sollten in die papst-
liche Schatzkammer gelangen, und, fligte der Ordensmeister in seinem
Briefe hinzu, ,nos sibi respondebimus de omnibus obventionibus fideliter
et honeste®. *)

Aber auch der Erzbischof siumte nicht sein Recht am rémischen
Hofe zu vertheidigen. Er war aus Dinemark nach Liibeck gekommen
und setzte von dort aus alle Hebel in Bewegung, um den Papst fir
sich zu gewinnen. Die Herzoge Bernhard von Braunschweig und Lineburg
und Erich von Sachsen, der Bischof Eberhard von Liibeck und Jagietto
traten beim Papste fiir ihn ein, der Letate suchte sogar den Papst zu
bewegen, dass ihm und Witold die Execution in diesem Streite dberlassen
werde, er wolle schon dem Bischof zu seinen Besitzungen verhelfen. *')
Auch Kaiser Wenzel schickte ein Ultimatum an den Hochmeister und
drohte mit Repressivmassregeln, wenn der Orden nicht sofort die Burgen
des Erzbischofs rdumte. *%)

Allen diesen Klagen und Drohungen verstand Wallenrod mit be-
wundernswiirdiger Geschicklichkeit zu begegnen. Er bat den Kaiser um
Bedenkzeit: er sei nimlich erst seit Kurzem Hochmeister und kenne
den ganzen Streit zu wenig; *) seine ganze Aufmerksamkeit wandte aber
‘Wallenrod dem Prozesse in Rom selbst zu. Der vortreffliche Procurator,
Johann de Campo, der damals fiir den Orden thiitig war, hatte selbst
in der pépstlichen Kanzelei seine Agenten und gelangte dadurch in den
Besitz von Copien aller der Briefe, die der Erzbischof und seine Fir-
sprecher an den Papst gesandt hatten. *) Aus den Briefen, mit welchen
er diese Copien nach Marienburg schickte, erfahren wir, dass auch der
Bischof von Culm die Partei des Erzbischofs ergriffen hatte und bei
seiner Anwesenheit in Rom das Geriicht verbreitete, weder der D. O.
noch seine Regel seien jemals von der Kirche bestatigt worden und

%) das. Nr. 1306. ') das. Nr. 1807; 1308; 1310; 1814, °*!) das. Nr. 1327,
%) das. 1328. %) das. Nr, 1322,
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deshalb konne das rigaische Erzbisthum auf keine Weise dem Orden
einverleibt werden. **)

Dem Hochmeister machte diese letzte Beschuldigung nicht wenig
Sorgen: es fand sich nimlich in ganz Marienburg keine Bestitigungs-
urkunde, welche die Nichtigkeit einer solchen Beschuldigung darthun
konnte. Er wandte sich an den Ordensmeister von Livland, aber auch
dieser fand in seinem Archiv keine derartige Urkunde, schickte aber
einen Auszug aus verschiedenen Privilegien, welche die Pipste fiir den
Orden ausgestellt hatten. Darin war die Ordensregel ofters erwihnt,
und, so deducirte der Ordensmeister, wenn die Papste unsere Ordens-
regel idberhaupt erwihnten, haben sie vorausgesetzt, dass sie von der
Kirche bestitigt sei. *’)

Mehr aber als diese Deduktion war wohl in Rom ein anderer Grund
durchschlagend gewesen, auf den der Kardinal von Monopolis den Ordens-
prokurator selbst aufmerksam machte. Er sagte zu ihm eines Tages:
»Der Dutsche orden ist mechtich und rieche und tut keine erunge deme
heiligen vater, des wundert mich. Und ist doch nicht bestat von der
heiligen kirchen, und muchte doch nu die bestatunge wol behaldin*. *")

Ausser den Geldmitteln brauchte der Orden noch andere, um seinen
Zweck zu erreichen. Der Ordensprokurator erfuhr, dass die Gegner bei der
Kurie Klage gefiihrt hatten, der D. O. wolle das Evangelium weder héren
noch predigen lassen, und gab dem Hochmeister sofort den guten Rath:
,Ouch, lieber meister, das is not, das ir alle uwir bischove, ir capittele
und collegia andir prelaten und pfarrer laset czu hove schrieben, wie mans
helt in Gotis dinste in deme lande, und den predegaten aller kirchen, . .¢

%) Das. Nr. 1320.  °%) Das. Nr. 1324.

87) Das. Nr. 1320. So sehen wir, dass auch dieser Streit viele Summen ver-
schlang, denn auch der Ordensprokurator liess sich fir seine vortrefflichen Dienste
gut bezahlen. Er klagt einmal, dass er mit dem Papste werde nach Avignon reisen
miissen, und ,was koste ich nu werde tragen, figt er hinzu, das wirt uwer wisheit wol
dirkennen, und hoffe, ir werdet mich gnedeclich bedenken* (das. Nr. 1321). Ein an-
derer Agent des Ordens setzt seinem Communiqué an den Hochmeister folgenden Passus
an die Spitze: ,si volueritis, ut remaneam (scil. Romae), tunc ordinetis, ut habeam
omnia mihi necessaria, cum uno servitore et uno equo; nam omnia hic sunt cars,
ot persona. indiget septimanatim ad comedendum et bibendum duobus, et equus
de uno florenis®.
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Solchen diplomatischen Kinsten und der Rihrigkeit, mit welcher
der Hochmeister diesen Prozess in Rom fihrte, waren der Erzbischof und
alle seine Gonner nicht gewachsen, und Wallenrod gebihrt das Ver-
dienst, diesen verwickelten Streit vollstindig zu Gunsten des D. O. bei-
gelegt zu haben. Es wurde ihm allerdings nicht das Gldck zu Theil,
die Publication der betreffenden papstlichen Urkunde selbst zu erleben;
da sie aber schon vier Wochen nach seinem Tode erfolgte, so muss
ihre Auswirkung als sein Werk betrachtet werden. Am 24. Sept. 1393
erliess namlich Bonifacius IX. ein feierliches Schreiben, worin er dem
Orden eine allgemeine Absolution ertheilt fir Alles, was er gegen den
Erzbischof gethan, und einige Monate darauf ordnet der Papst in zwei
anderen Schreiben **) die Verhdltnisgse der rigaischen Kirche, Das Dom-
kapitel soll die Regel und Tracht des D. O. annehmen, und seine Be-
setzung vom livlindischen Ordensmeister abhingen. Zum Erzbischof
ernannte der Papst an Stelle des zum Patriarchen von Alexandria er-
hobenen Johann von Sinten den Vetter des verstorbenen Hochmeisters,
Johann von Wallenrod. *°)

Einen dhnlichen Streit wie mit dem rigaischen Erzbischof hatte
‘Wallenrod mit dem ermléndischen Bischof Heinrich. Der oben erwahnte
Plastwig erzahlt dariiber Folgendes: Als der Meister vom Bischof Leute
zum Bau von Ordensburgen in Litauen verlangte, und dieser sich weigerte,
diesem Ansinnen zu willfahren, liess Wallenrod den bischoflichen Unter-
thanen bekannt machen, dass er Jedem, der fortan dem Bischof Schar-
werksdienste leiste, die Hinde und Fisse abhauen lassen werde! Erst
diese Drohung habe den Bischof bewogen, die verlangten Leute zu-
stellen, von denen iiber dreihundert von den Litauern erschlagen wurden.
So wie die Begebenheit hier erzihlt ist, wird sie sich jedenfalls nicht
zugetragen haben, dafir biirgt schon der Hass, den Plastwig gegen
den Orden hegt, *) aber ein Kern der Wahrheit wird darin zu suchen
sein, denn einen Bau von zwei Burgen in Litauen und einer Briicke

%) Livl. U. B. III, Nr. 1344 und IV, Nr. 1352, 1353.

%) Joh. v. Pos. SS. r. Pr. ITI, 190f. Ueber den ganzen Streit ist zu verglei-
chen Joh. v. Pos. und Detmar das. 182 ff. und Toeppens Anm. 1. Seite 183,

%) 88. r. Warm. I, 25.
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len Memelfluss berichten Wigand und Jobann von Posilge.*')
selbst wenn wir das Unmdégliche zugeben wollten und den Streit
ym ermlindischen Kapitel so gelten liessen, wie ihn Plastwig er-
wirde sich daraus kein Beweis fiir eine Abneigung Wallenrod's
die Geistlichkeit ergeben, denn die Heftigkeit, mit welcher er
| gegen diesen, als auch gegen den rigaischen Kirchenfiirsten
iy ist lediglich seinem leidenschaftlichen Temperamente zuzuschrei-
) das nach Posilge den ,umblant sessin herren* grosse Furcht
e

'as Resultat des zweiten Theils der vorliegenden Arbeit kann so
Iriickt werden: Der Hochmeister Wallenrod trat in seiner Politik
in die Fusstapfen seiner Vorginger und vermochte nicht zu er-
1, dass dieser Weg die Macht des Ordens bereits auf eine schiefe
gefiihrt hatte. Darin unterscheidet er sich aber von vielen seiner
nger, dass er seine Ziele mit gréosserer, bis zur Leidenschaftlichkeit
serter Energie verfolgt hat.

ydem er aber den Ordensstaat vergréssern wollte, stirzte er ihn
die Erwerbung Dobrins in eine Reihe von Fehden mit Polen, die
410 durch die Schlacht bei Tannenberg und zwar zu Ungunsten
rdens entschieden wurden.

) 88. r. Pr. II, 647; IIL, 179,
) Woelky weist im I. Bd. SS. r. Warm. 8. 81, Anm. 64, um seine Charakte-
'on Walleurod niher zu begrtinden auf ,ein Urtheil aus Rom fiber ibn im
les Ordensprokurators von 1406 in Kbg. Arch. II, 135¢. Aber der Zusammen-
or von Woelky bezeichueten Stelle dieses Briefes zeigt, dass dieses Urtheil
Beurtheilung Wallenrod's keinen Werth hat. Der Ordensprokurator warnt
1 darin Konrad von Jungingen vor einem Intriganten, der von ihm des Hoch-
8 Adresse angeblich fiir den Papst verlangt hitte. Augenscheinlich um sich
hmeicheln erzahlt dieser Intrigant, der Papst hitte Konr. v. Jungingen sehr
wie er gar ein erbar herre sey, und der vor im was (also Konrad von Wallenrod)
* ein grosser firannus [gewesen] sey. — Dem Herrn Staatsarchivar Philippi
igsberg, welcher die Gfiite hatte, diese Stelle aus dem betreffenden Briefe des
prokurators fiir mich auszuziehen, erlaube ich mir hiermit meinen verbind-
\ Dank auszusprechen.




Kritische Beitrige zur dltesten Geschichte Litauens.
I Theil.

Von
Dr. Leon von Poblocki.

I
Einleitung.

In einer traurigen Lage befinden wir uns beim Studiumn der &ltesten
Geschichte Litauens. Dieselbe erscheint uns in weite Ferne entrickt
und selbst dem schérfesten Auge ist es nicht vergdnnt, ein klares Bild
von jenen zertrimmerten und iber den Haufen geworfenen Zeiten sich
zu entwerfen. Nur Weniges ist uns dariber von Annalisten fremder
Nationen iberliefert worden; doch auch dieses Wenige ist theils so
lickenhaft, theils sich so widersprechend, dass es dem Historiker nicht
nur schwierig, sondern meist unmdoglich wird, von da aus auf den Boden
der rein historischen Thatsachen zu gelangen.

Dass wir nur Spirliches von der altesten litanischen (eschichte
wissen, darf uns keineswegs verwundern, wenn wir die damaligen Ver-
hiltnisse etwas ndher ins Auge fassen. Litauen ist ja bekanntlich am
spitesten unter die Culturstaaten Europas eingetreten. Dasselbe hat
in seinem Culturzustande die nationale Selbststindigkeit nie kennen ge-
lernt: denn seine Kinderjahre und Schulzeit durchlebte es in Mitten
von Kdmpfen und Verheerungen, und sobald es aus dem Wirren der
Schlachten ins gereiftere Alter eintrat, wurde es mit Polen vereinigt,
um durch polnische Cultur vollstindig ausgebildet und erzogen zu werden.
Kein Wunder daher, dass bis dahin fiir die litauische Geschichte nur
wenig gethan worden ist: erst seit der Verbindung der beiden Nachbar-
volker im J. 1386 hat man, meist von polnischer Seite aus, angefangen,
auch die Geschichte des litanischen Volkes in den Bereich der Ge-

schichtsschreibung hineinzuziehen.
Altpr. Mouatsschrift Bd, XVIL. Hft. 1 u. 2. 3
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Leider war es schon zu spit, da die Thaten der Vorfahren eines
(iedymin, Kiejstut und JagieHo im litaunischen Volke unter den Ver-
hiltnissen, in denen es damals lebte, grosstentheils der Vergessenheit
anheimgefallen waren und ihre Epigonen nur Weniges von ihrer Vor-
geschichte dem damaligen Gelehrten zu erzihlen wussten. Und auf
diese Weise haben die alten Beherrscher der grossen litauischen Wilder
die Kenntniss ihres Heroenlebens und ihrer Heldenthaten mit sich zu
Grabe getragen! Vergebens umrankte eine iippige Nationalsage ihre
kalten Graber, vergebens war man von verschiedener Seite aus bemiiht,
durch gelehrte Combinationen und Hypothesen diese Liicken in der Ge-
schichte Litanens zn ersetzen: — es war eine verlorene Miihe, welche
die Noth, statt sie aufzuheben, manchmal nur noch vergrésserte. Diesen
grossen Fehler finden wir leider bei den meisten Chronisten, welche
sich mit der dltesten litauischen Geschichte beschiftigen.

Doch einen weit wesentlicheren Fehler begingen in der litauischen
Historiographie die Gteschichtsforscher der Neuzeit. Denn anstatt gleich
im Anfange ihrer Arbeit sich mit dem Standpunkt der Geschichtsfor-
schung ihrer Zeit in Betreff der litauischen Vorgeschichte vertraut zu
machen, scheinen die Meisten von ihnen auch nicht die geringste Notiz
von den Vorarbeiten auf diesem Felde genommen zu haben, und so
ist es nichts Seltenes, dass mehrere Schriftsteller ein und derselben
Nation, die aber zu verschiedenen Zeiten lebten, zu ein und demselben
Resultate gelangen und sich rihmen Urheber dieser angeblich neuen
Entdeckung zu sein. Selbstverstindlich musste durch solche Methode
die Forschung in der Geschichte Litauens constant auf demselben Punkte
stehen bleiben, ohne weiter fortschreiten zu koémnen. — Dass ferner
die Geschichtsschreiber Litauens grosstentheils nur die Arbeiten der
Vertreter ihrer Nation bericksichtigen, darf uns keineswegs auffillig
erscheinen, da ja noch heut zu Tage beim Studium der Geschichte die
Quellen und Hilfsmittel der eigenen Nation allzu einseitig von den
Schriftstellern zn Rathe gezogen werden, ein Uebelstand, der durch die
Wiedereinfihrung einer allgemeinen Gelehrtensprache, wie z. B. der
lateinischen leicht beseitigt werden konnte.

Es giebt nach meiner Ansicht drei Mittel, die uns vielleicht in
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den Stand setzen werden von der Wiegenzeit des litauischen Volkes,
wenn auch nicht ein vollstindiges und klares Bild, so doch wenigstens
eine kleine Skizze in einfachen Umrissen zu entwerfen. Diese sind:

1. neben dem grindlichen Studium der vorhandenen schriftlichen

Quellen der litauischen Gteschichte eine mdglichst vollstindige
Kenntniss aller bisherigen Hilfsarbeiten sowohl auf deutscher,
als auch vornehmlich auf polnischer und russischer Seite;

2. die litauische Sprachforschung;

3. das Land selbst mit seinen Sagen, Dainos, Grabhiigeln und aller

Art Denkmadlern.

Ich gebe diese kleinen Beitrige an die Oeffentlichkeit nicht zwar
in der Meinung, als ob ich beanspruchen konnte, das zerrisseme und
ginzlich zerstreute Material vollstindig und erschopfend gesammelt
und ausgenutzt zu haben, sondern um einen, wenn auch kleinen und
unansehnlichen Stein zum Bau einer kritischen Geschichte Litanens zu
liefern. Und ich darf hoffen, dass dieser gut gemeinte Versuch bei
dem lebhaften Interesse, das gerade in den letzten Jahrzehnten der
Geschichte im allgemeinen, die nicht nur nach vorwirts, sondern auch
pnach rickwirts immer sich erweitert, wie auch der Geschichte der
ostlichen Staaten Europas im Speciellen entgegengebracht wird, eine
nachsichtige Aufnahme in der Gelehrtenwelt findet.

II.
Quellen zur &ltesten G@eschichte Litauens.’)
A. Preussische Quellen.®)
1. Die Preussische Chronik (des Bischofs Christian).?)

Christian oder richtiger Krystin, der erste Bischof von Preussen,
lebte am Anfange des XIII. Jahrhundertes. Es wird ihm eine chroni-

1) J. Danilowicz, Wiadomosé o wlasciwych litewskich latopiscach. Zuerst im
Tagebuche des russ. Ministeriums des Cultus, November 1840 gedruckt, dann als
Einleitung zur Warschauer Ausgabe des Stryjkowski vom Jahre 1846 (8. 31—63).
Deutsch von Fr. Lowe in den Beitrigen zur Kenntniss des ruseischen Reiches,
Bd. X. 8. 229 ff.

%) M. Toppen, Geschichte der preussischen Historiographie. .

3) J. Danilowicz 1 o. S.42. J. Voigt, Gesch. Preussens. 1. Bd. 8. 617 I. Beil.

3*




36 Kritische Beitriige zur Xltesten Geschichte Litauens,

kalische Geschichte Preussens von den Uranfingen bis auf seine Zeit
zugeschrieben, die jedoch friihzeitig verloren gegangen sein soll. Baczko')
und Hartknoch®) bemihten sich indessen in ihren Schriften nachzu-
weisen, dass dieselbe garnicht existirt habe; dagegen trat jedoch am
Ende des vorigen Jahrhundertes Kotzebue®) auf und suchte ihre An-
sicht zu widerlegen. Endgiiltig schien diese Streitfrage durch J. Voigt®)
geldst zu sein, dem es sogar gegliickt war, ein Fragment der Chronik
Christians im Geheimen Archiv zu Konigsberg unter den Papieren
Lucas Davids zn entdecken und damit den Streit zu Gunsten Kotzebues
scheinbar zu ldsen.

Angeregt durch meinen geehrten Lehrer, den Herrn Professor
Dr. Prutz, habe ich eingehend die Preussische Chronik untersucht, und
bin zu der festen Ansicht gelangt, dass dieselbe aus dem XV. Jahr-
hundert stamme und erst spiter dem Bischofe Christian falschlich
zugeschrieben sei.’) Alle Beweise fir die Undchtheit der Chronik
Christians hier anzufiihren, bin ich wegen der schon so umfangreichen
Arbeit ausser Stande.’) Es moge hier nur kurz erwihnt sein, dass
dieselbe bis zum Anfange des XVI. Jahrhundertes weder dem Preussen-
bischofe zugeschrieben, noch auch tuberhaupt den dlteren Schriftstellern
bekannt ist, dass fgrner die Autorschaft Christians auf Angaben von
Simon Grunau und Lucas David beruht, welcher Letztere bekannter
Weise den Grunau stark excerpirte, und dass sich zuletzt im Texte des
kleinen Fragments selbst, das von Voigt aufgefunden und edirt ist,
eine Menge von Indicien vorfinden, welche die Annahme unméglich
machen, dass die Chronik ein Werk Christians sei. Doch abgesehen
davon muss die Chronik, obgleich sie auch lange Zeit nach dem Tode
Christians verfasst ist, unstreitig viel wichtiges iber die #lteste Ge-
schichte des ¢stlichen Nachbarstaates der alten Preussen enthalten haben;

4) Baczko, (esch. Preussens. 1. Bd. S. 248.

®) Hartknoch, dissert. de script. histor. Pruss. S.4. Alt u. Neues Preuss, S. 128.

%) Kotzebue, altere Gesch. Preuss. 1. Bd. S. 255.

) J. Voigt L c.

%) Vgl. Toppen's preuss. Historiographie.

9) Ich gedenke eine vollstindige Beweisfiihrung der Un#chtheit der Chronik
Christians in nachster Zeit in einem besonderen Aufsatze zu verdffentlichen,
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schade nur dass sie bis auf genanntes Bruchstiick nicht auf die Nach-
welt gekommen ist.
2. Peter von Duisburg’s Chronicon )

ist die wichtigste Quelle zur Geschichte des Verhiltnisses der
Litaver zum deutschen Orden. Leider ibergeht der Verfasser der
Chronik — was nie hoch genug beklagt werden kann — ginzlich die
litauische Vorgeschichte bis zum Jahre 1283, '') in welchem die Ordens-
ritter nach einem drei und fiinfzigjihrigen Kriege mit den alten Preunssen
auch die heidnischen Litauer mit Krieg tiberzogen (— ,contra gentem
illam potentem et durissimae cervicis exercitatamque in bello* wie sich
der Ordenspriester von Kdnigsberg ausdriickt —). Nur hie und da finden
wir in seiner Chronik bemerkenswerthe Notizen dber Litauens altesie
Verhaltnisse, den Charakter und die Sitten seiner Bewohner, die beim
Studium der #ltesten litauischen Geschichte sorgfiltig gesammelt werden
missen, da Peter von Duisburg, als Ordensbruder im Convent zu Konigs-
berg, dariiber sehr gut informirt war. — Doch andererseits ist er ge-
rade in seiner Stellung als Ordensgeistlicher von Vorurtheilen befangen ;
»,Liebe und Anhinglichkeit zum Orden verleiten ihn nicht selten, Ein-
zelheiten in einem zu glinzenden Lichte zu sehen und manche in
Schatten unbeachtet stehen zu lassen® '*) und ebenso manch’ herbes
und ungerechtfertigtes Urtheil iber die Litauer zu fillen, die nach seiner
Ansicht als Heiden und gottlose Leute kein Recht darauf beanspruchen
konnen, hier auf Erden ungestort leben zu diirfen. Auch sind Verstdsse
gegen Chronologie ¥) und Unrichtigkeiten in den Zahlangaben '*) bei
Duisburg nicht selten, und Tdppen hat sich ein grosses Verdienst er-
worben, dass er in den Anmerkungen zu Duisburgs Chronik nie unter-
lasst, den Leser auf etwaige Irrthimer des Verfassers aufmerksam zu

10) Secriptores rerum Prussicarum tom. I. ed. Tdppen.

) Duisburg 1. 1II. cap. 221. In obigem Jahre ,explicit bellum Prussiae et
incipit bellum Lithowinorum®.

13) J. Voigt 1. ¢. IIL Bd. 2. Beilage.

13) Téppen, Preuss. Historiograpbie 8. 5.

) Sehr ungenau ist D. in der Angabe von Zahlen. So fallen nach ihm in den
Schlachten der Ritter mit den Litauern gewthnlich nur 3 oder 80 oder 800 Mann,
so z. B. L I, . 196, ¢. 215, c. 287, c. 228, c. 2560 etc.
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machen. ' Nebenbei moge auch erwihnt sein, dass die obigen Bemer-
kungen, in denen der gelehrte Schriftsteller eine Unmasse von trefflichen
Erlduterungen und geistreichen Hypothesen aufgespeichert hat, von
einem Historiker, der sich ‘mit litauischer Geschichte beschéftigt, nie
iibergangen werden dirfen. )

3. Nicolaus’ von Jeroschin Chronik. *)

Jeroschin, ebenfalls wie Duisburg ein Ordensgeistlicher, schrieb auf
Veranlassung des Hochmeisters Luther von Braunschweig um das Jahr
1333 seine Chronik, die uns nichts anderes bietet, als eine mit unwesent-
lichen Zus#tzen ausgestattete Reimibersetzung Duisburgs ins Deutsche.

4. Simon Grunau’s Preussische Chronik. ')

Simon Grunau, ein Dominikanermdnch aus Tolkemit, lebte in der
Zeit der Reformation, also in einer Zeit, in der die durch religidse und
politiseche Neuerungen erregten Geemiither wie stark schiumende Wogen
einherflutheten, um sich erst im fernen Osten zu zerschellen, und es
fir einen Mann, der noch dazu ein Sohn des Volkes war and keine
hohe Bildung besass, nicht leicht war, die goldene Mittelstrasse inne-
zuhalten. — In dem X. Tractate, dem kirzesten von allen, beschreibt
uns Grunau die Kriege des Ordens mit den Samajten und Litauern vom
Jahre 1293 an. Ein Freund des deutschen Ordens ist er keineswegs,
vielmehr geisselt er denselben ,als einen frevelnden Usurpator im Hei-
mathlande® iberall, wo nur ihm eine Gelegenheit sich dazu bietet.
Trotz dieser Parteilichlichkeit — er steht nadmlich in allen religidsen
und nationalen Streitigkeiten auf Seiten des katholischen Polens — und
trotz seines Hyperkriticismus ldsst sich dennoch bei umsichtiger Kritik
manches Wichtige und Bemerkenswerthe in seinem Werke finden.

Die beste Ausgabe Grunau’s lieferte Perlbach, einer der besten
Kenner der preussischen Geschichte in der Jetztzeit. Es ist nur sehr
zu bedauern, dass Perlbach nicht ebenso wie Tdppen die Ausgabe mit
kritisch-historischem Commentare ausgestattet hat, der wohl bei keinem
Autor so sehr ndthig wire, wie gerade bei Grunau.

15) Soript. rer. Pruss. tom. I
16) Im Auftrage des Vereins fir die Geschichte der Provinz Preussen hrsg. v.
Dr. M. Perlbach. Bd. I. Tractat [—XIV. Leipzig 1876.
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5. Die ibrigen preussischen Chronisten, wie Lucas David,
Johann von Posilge, Waisselius, Caspar Schiitz und viele An-
dere enthalten dber die dlteste Geschichte Litauens nichts Bemerkens-
werthes und konnen daher mit Recht unbertcksichtigt bleiben.

Anmerkung.
Unzuginglich waren mir neben der Zahmehlschen Chronrik:

a) Chronica des Landes Bruthenia Itzundt Preusserlandt Welches auch etwan
Pruthenia Brusseria Prusia . . . genennet ist worden. Handschrift vom
Jahre 1573 in Upsala.

b) Stanislaus Bornbach Warsoviensis (Danziger Chronist, + 1597) Cro-
nica des Preftisserlands die ich Stentzel Bornbach mir vnd guttenn freundenn
Zum bestenn auss Etlichenn deudszenn vnd lateinischen Kroniken Zusamen
gelesen habe. Ao. 15658.

B. Lividndische Quellen. ")
1. Heinrieh der Lette. '

Heinrich der Lette — oder, wie er gewdhnlich bei den slavischen
Autoren kurzweg ,der Lette*, Lotwak, genannt wird — ist der alteste
uns bekannte livlindische Chronist. Er lebte zur Zeit des Bischofs
Albert von Riga und bekleidete an dessen Hof das Amt eines Dolmet-
schers. **) In seiner Chronik schildert er uns die Anfinge des Christen-
thums in Livland von den Jahren 1184—1226, vor Allem aber beschreibt
er aufs Weitlaufigste das Leben und Wirken der drei ersten Bischofe
vou Riga: Meinhard, Berthold und Albert. Nur sehr kurz beschiftigt
gich Heinrich der Lette, wie alle iibrigen livlindischen Chronisten *°)
mit dem Verhiltnisse Livlands zu Litauen. Die Stellen in seiner Chronik,
welche Litauen beriihren, hat Danilowicz *') gesammelt. Dieselben sind:
8. 4, 217, 29, 30, 31, 48, 50, 51, 55, 56, 62, 66, 83, 92, 98, 132.

'7) Bonnell, E., Russisch-livlindische Chronographie von der Mitte des IX. Jahr-
bunderts bis zum Jahre 1410. S8t. Petersburg 1862.

18) Bonnell, E., Die Chronologie Heinrichs des Letten verglichen mit den Zeit-
angaben einiger russischer Chroniken. Bulletin de la Classe hiat.-phil. de I'Academie
I. des Sciences de 8t. Petersbourg. Tome XL p. 49 fi. & Mélanges russes tome IL
p- 283—344. Ausgaben: J. D. Gruber, Orig. Livon. Francof. & Lipsiae 1740. —
Scriptores rer. Livon., hrsg. zu Riga u. Leipz. 1853. — Ex recens. Arndtii in usum
scholarum recudi fecit G. H. Pertz. Hannoverae 1874.

19) J. Danilowicz 8. 46.

20) E. Strehlke, Script. rer. Pruss. 1L S. 9.

21) J. Danilowicz 1. ¢. 8. 45.
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2. Die livlindische Reimchronik. *)
Behandelt die livlindische Geschichte von der Ankunft der Deutschen
daselbst, bis zum Siege des deutschen Schwertordens tber den litaui-
schen Fiirsten Maseke im Jahre 1290. *°)

3. Hermanns von Wartbherge Chronicon Livoniae.*)

Hermann von Wartberge war ein Ordenspriester und schrieb am
Ende des XIII. Jahrhundertes seine Chronik, die uns nur Weniges dber
Litauens &lteste Gleschichte berichtet.

C. Ruthenisch-litauische Chronisten. **)
1. Die dlteste litauische Chronik.?*)

2. Die Annalen des Alexanders Bychowiec oder die
Fiirstl. Zastawskischen Annalen.

Der Herodot Litauens M. Stryjkowski erwihnt obige zwei alte
Chroniken, die er bei seiner Arbeit benutzt zu haben behauptet. Die-
selben waren, wie alle 4liesten litauischen Chroniken in ruthenischer
Sprache (— nicht russischer, wie einige deutsche Historiker behaupten —)
verfasst. ?) Leider sind sie im Laufe der Zeit verloren gegangen.

3. Die beiden Chodkiewicz’schen litauischen Annalen.

Ausser obigen zwei Chroniken erwahnt Stryjkowski?*®) noch zwei
andere Annalisten, welche sich in Grodeck im Schatze des dortigen
Starosten Alexander Chodkiewicz befunden haben sollen und von denen
er den einen nach seiner Angabe benutzt hat. Beide Annalen haben
die Geschichte des Konigs Mindowe zum Hauptgegenstande. Die An-
sicht des Danilowicz, **) dass obige Annalen mit denen der Wolhynischen
Annalisten identisch sind, ist irrthiimlich, da man aus dem Umstande,

22) Ausgabe: Napiersky u. Leo Meyer, Script. rer. Livon. T. 1. Riga u. Lpz. 1853.

23) J. Danilowicz L. c.

) Ausgabe E. Strehlke in den Script. rer. Pruss. 1I. Bd. 8. 9—116.

28) Ich schliesse mich in der Hauptsache an die mit umsichtiger Kritik ge-
schriebene Arbeit des Wilnaer Professors Danitowicz an (I. c. S. 47 ff.).

26) J. Danilowice, Latopisiec Litwy i Kronika Ruska. Wilno 1824 u. 1827. —
T. Narbutt, Pomniki do dziejow litewskich. Wilno 1846.

27) Stryjkowski, Kronika L Bd. 8. 354.

28) Ders. 1. ¢. 8. 263.

29) Danilowicz 1. ¢. S. 54.
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dass die Thaten des Mendog auch in der Wolhynischen Chronik weit-
laufig beschrieben sind, doch keineswegs schliessen kann, dass jede
beliebige Quelle, welche ebendasselbe Thema, wie die Wolhynische
Chronik behandelt, eine spitere Abschrift von ihr sein miisse.

4. Die litauischen Annalen des ruthenischen Djak.

Diese Annalen sollen nach Stryjkowski sehr schlecht und fehlerhaft
gewesen sein, was er an mehreren Stellen zu erwihnen und zu beweisen
nicht unterldsst. *°)

5. Die B-Supradler Annalen des Firsten M. A. Oboleriski.?)

Sie wurden zum ersten Male durch den Fiirsten Michael Oboleriski
in Moskau im Jahre 1836 ausgegeben. **) Sie zerfallen in zwei Theile:
in die Nowgoroder und in die Kiew'schen Annalen, und enthalten
iber die #lteste Geschichte Litauens werthvolle Notizen; namentlich
sind in der Chronik viele Facta aufgezeichnet, die Stryjkowski ginzlich
unbekannt waren. **)

6. Die Kiew’'schen Annalen des Safonowicz.

Verfasst wurden obige Annalen im Jahre 1673 vom Hegumenen
des St. Michaelsklosters in Kiew Theodosius Safonowicz. Auch sie zer-
fallen in einen polnischen nnd litauischen Theil. Safonowicz knipft den
Anfang der Geschichte Litauens an den #ltesten Sohn Jafets Gomor
an und fibrt dieselbe bis zur Regierung Sigmund I. Er benutzte, was
er auch an mehreren Stellen erwdhnt, die Chronik des Stryjkowski.

7. Nestor’s Chronik, siehe S. 71 f.

30) Der ruthenische Djak bezeichnet von allen Chronisten zuerst Ryngolt als
den Vater des Mindowe.

31) Ich benenne diese Annalen als die B-Suprasler, weil es noch ausserdem
A-Suprasler Annalen gibt, welche im Jahre 1820 vom Danilowicz auf einer seiner
vielen Reisen in Suprasl bei Bialystok in der Bibliothek der dortigen Basilianer-
monche entdeckt und nicht lange darauf (im Jahre 1823° im Wilnaer Tageblatte)
gedruckt wurden. Leider enthalten dieselben die litauische Geschichte erst seit dem
Tode Giedymins. Geschrieben sind sie i Jahre 1520 von dem Geistlichen Gregor
Iwanowicz auf Befehl des Fiirsten 8imon Odyrcewicz. Siebe dariiber Altpreussische
Monatsschrift Jahrg. 1877. S. 419.

32) Die Ausgabe des Fiirsten Obolexiski ist unstreitig eine der besten russischen
Ausgaben.

33) Biehe die Ansicht Danilowicz’, Skarbiec I 8. 39.
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D. Polnisch-litauische Quellen.
1. Die Chronik des Mathias Stryjkowski. *)

Mathias Osostevicius Preconides Stryjkowski (und nicht Strykowski,
wie falschlich Berwiriski, Toppen und viele Andere schreiben) ist der
wichtigste litauische Chronist und Schriftsteller. Geboren wurde er im
Jahre 1547 und starb jedenfalls nach dem Jahre 1582, in dem seine
Chronik zu Kénigsberg zum ersten Male edirt wurde.

Stryjkowski war ein vielgereister Mann; schon im frihen Alter liess
er sich einer polnischen Truppenabthéilung, die nach Witebsk zog, ein-
reihen und erlernte auf diesem Zuge die russische Sprache, deren er
neben vielen anderen vollkommen méchtig war. ) Nicht lange darauf
begab er sich nach Litauen, wohin er sich seit langer Zeit gesehnt hatte,
und sammelte dort unter dem Volke die Sagen und Volkslieder, besich-
tigte die damals noch in grosser Menge vorhandenen alten Kurhanen,
Schldsser, Kirchen und Schlachtplitze und zeichnete sich dabei all' die
alten religiosen und nationalen Sitten und Gebriuche des litauischen
Volkes auf, welche noch in jenen Zeiten unter demselben stark ver-
breitet waren. Im Jahre 1573 oder nicht lange Zeit darauf besuchte
er Livland. Von dort aus erhlt er einen Ruf als Attaché einer Ge-
sandtschaft, die nach Konstantinopel gesandt wurde. Wahrend seines
Aufenthaltes in der tirkischen Hauptstadt unternimmt er mehrere Aus-
flige nach Griechenland und den Cycladen, und bereist nach allen Seiten
das aghische, ionische und adriatische Meer. Im Jahre 1578 finden
wir ihn am Hofe des samogitischen Bischofs Melchior Giedroj¢, der
unseren Historiker mit einer reichen Domherrnpfrinde beschenkte. Ob
aber Stryjkowski Geistlicher geworden, lisst sich mit Sicherheit nicht

34) Malinowicz, das Leben und die Schriften des M. Stryjkowski in der War-
schauer Ausgabe des Str. vom J. 1846 S.1—80. — L. Rogalski, Historia literatury
polskiéj. Warszawa 1871. — E. Golgbiowski, O dziejopisach polskich 8. 102. —
Wiszniewski, Historya literatury polskié¢j. T. VIII. 8, 492. — J. Danilowicz, Lato-
pisiec Litwy i Kronika Ruska.

3) Stryjkowski war ein Polyglott. Er soll fliessend gesprochen haben die
polnische, deutsche, lateinische, litauische, tirkische, livlindische, ruthenische, russi-
sche, bulgarische und slavonische Sprache.
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bestimmen. Von nun an wissen wir vom Leben des Stryjkowslki nur
Weniges: im Jahre 1582 finden wir ihn in Konigsberg, wo er bei Oster-
berger seine Chronik drucken ldsst und von den damaligen Gelehrten
der Pregelstadt Joachim Cymdarsus und W. Mylius aufs Glinzendste
empfangen wird.

Die ,Chronik Polens, Litauens, Samogitiens etc.“ ist sein
Hauptwerk, an welchem er beinahe sein ganzes Leben ,mit grossem
Eifer und strenger Kritik* gearbeitet hat. Diese Chronik ist jedoch
eigentlich nichts anderes, als eine grosse Sammlung von Materialien zur
Geschichte Litauens, in welche er Alles, was er dardber auf seinen
vielen Reisen entdeckt und sich aufgezeichnet hatte, emsig einreihte.
Kein Wunder daher, dass dem Stryjkowski, der es mit einem unbe-
kannten Felde zu thun hatte, manche Fehler und Irrthiimer untergelaunfen
sind, dass er viele historische Facta mit Sagen, Wahrheit mit Dichtung
in einen Topf zusammenbrachte und es als ungemischte und unverfilschte
Speise in bester Meinung ausgab.

Die Chronik des Stryjkowski wurde vor einigen Jahren Gegenstand
einer heftigen Polemik unter den polnischen Gelehrten. Sehr scharf
beurtheilen ihn Golgbiowski, Kraszewski und vor Allem Wiszniewski,
wogegen Maciejowski und Rogalski auch seine Vorziige nicht aus dem
Auge lassen.

2. P. Albert Wijuk Kojalowicz?®) 8. J., Historiae Li-
tuanae. Pars I. Dantisci 1650; Pars II. Antwerpiae 1669.

Da die Chronik des Stryjkowski in polnischer Sprache verfasst und
auch nur in einer geringen Anzahl von Exemplaren gedruckt war, unter-
nahm es der Jesuit Kojalowicz das werthvolle Werk in Abkirzung ins
Lateinische zu iibertragen, um es dadurch unter den Gelehrten Europas
mehr bekannt zu machen. Mit nicht geringem Glicke gelang es ihm
auch sein Vornehmen auszufihren. Was bei Kojalowicz sehr hoch an-
zuschlagen ist, er verfiel nicht in einen Fehler, der sowohl bei Stryj-
kowski, als auch bei dem berihmtesten litauischen Geschichtsschreiber

3%) Kojalowicz warde zu Kowno 1609 geboren und ist im Jahre 1677 gestorben.
8. die Werke des R, Brodzinski edit. Kraszewski, Warszawa 1872, tom IV. 8. 154.
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der Neuzeit T. Narbutt nicht selten anzutreffen ist: er ist kein Pane-
gyriker seines Volkes. Mit kaltem Ernste und niichterner Ueberlegung
schildert er die lteste litauische Geschichte, wie er sie bei den Hi-
storikern — vor Allem bei Stryjkowski — und in der Tradition des
Volkes *”) vorfindet, figt jedoch gleich seine kritischen Bemerkungen
hinzu, in denen er in einleuchtender Weise die Unwahrhaftigkeit der
Sagen und Hypothesen nachweist. Schlézer, vor dessen strenger Kritik
nur selten ein polnischer Historiker Gnade findet, hilt ihn sogar fiir
den besten Geschichtsschreiber des XVII. Jahrhunderts. Er lobt seinen
schonen Stil und seine zutreffende Kritik, auf die man sich nach seiner
Meinung vollstindig verlassen komne. Was aber die Kritik anbetrifft,
so méchte ich sie doch wenigstens -in der Periode, die ich mir zum
Gegenstande meiner Untersuchungen gew#hlt habe, keineswegs als die
beste Seite des Werkes des Wilnaer Jesuitenprofessors ansehen.

Schlézer hat beinahe wortlich den Kojatowicz in Deutsche ibersetzt
im 50. Bande der allgemeinen Welthistorie, Halle 1785.

Kojatowicz soll noch eine Menge von Werken im Manuscript hin-
terlassen haben, die jedoch so lange in der Wilnaer Universititsbib-
liothek aufbewahrt bleiben sollten, bis eine fiirstliche Familie, welche
durch diese Schriften sich beleidigt gefiihlt hatte, aussterben wiirde.
Nach den Zeugnissen der polnischen Autoren befanden sich obige Hand-
schriften zuerst in der Wilnaer Bibliothek. Als diese jedoch in den
Zwanzigern nach Petersburg verlegt wurde, scheinen die Arbeiten des
Kojalowicz ginzlich verschollen zu scin. Auf eine diesbeziigliche An-
frage von meiner Seite bei der Kaiserlichen Oeffentlichen Bibliothek in
Petersburg, ob sich noch welche Manuscripte des Kojalowicz in dortiger
Bibliothek befinden, erhielt ich vom Herrn Bibliothekar A. Bytschkoff
die hoéchst freundliche Antwort, fiir welche ich demselben hier meinen
Dank ausspreche, dass sich dort ,von den ungedruckten Sachen des
genannten Autors blos einige geneaologische Handschriften“ be-

37) Kojalowicz I. S.47: ,Quare ipse quoque veri incertus totam annorum sup-
putationem ad Mendogi usque principatum suspectam, ut reperi relinquo . . . (er
glaubt deshalb) absque vitio facere, cum temporum seriem ut ab eisdem distinctam
acoepi immutatam adjungo.
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finden; es wire von grossem Interesse, wenn obige Manuscripte in Balde
durch den Druck verdffentlicht wirden!*)

3. Alexandri Gwagwini Sarmatiae Europeae Descriptio.
(Cracoviae) 1578.

Gvagvinus oder vielmehr Guagnini war ein Italiener — ein geborener
Veroneser — der um 1560, wie es damals sehr viele von seinen Lands-
leuten thaten, nach Polen gekommen war und daselbst zum Anfiihrer
einer Truppencolonne, die in Witebsk ihr Quartier aufgeschlagen hatte,
ernanpt wurde. Hier in Witebsk wurde er mit Stryjkowski bekannt
und soll demselben das von jenem schon lingst verfasste Werk ,De-
scriptio Sarmatiae Europeae“ gestohlen und es als eigenes Werk aus-
gegeben haben. Indem ich anderweits auf diese keineswegs endgiiltig
geloste Streitfrage zurickzukommen gedenke, mége nur erwdhnt sein,
dass das Werk in X Biicher eingetheilt ist und bis in die Regierungs-
zeit Sigmunds ITI. von Polen hineinreicht. Zur niheren Kenntniss des-
selben tihre ich nur die Titel der einzelnen Biicher an: a) Polen, b)
Geschichte Litauens, ¢) die ruthenischen, wolhynischen und podolischen
Lander, d) Preussen, e) Samogitien und Livland, f) Schweden, Gothland,
Danemark, Germanien, Bohemien etc., g) Russische Linder, h) Die tar-
tarischen Stimme, i) Die griechischen Inseln, Wallachien und Podolien,
k) Die umliegenden Linder von Sarmatien. *)

4. Michalonis Lituani, de moribus Tartarorum, Litu-
anorum et Moschorum fragmina X. Basileae 1615.

Vom Leben des Michalo (poln. Michalowski) wissen wir noch we-

niger, als von dem des Guagnini. Aus der Vorrede seines Werkes,

welche von einem gewissen Grasser geschrieben ist, ersehen wir nur,

dass Michalo obiges Biichlein im Jahre 1550 ,in gratiam Sigismundi

38) Erhalten ist auch noch das Werk: Miscellauea rerum ad statum ecclesiasti-
cum M. D. Litvaniae pertinentium, Vilnae 1650, leider eine grosse Seltenheit in
unseren Bibliotheken! Eine vollstindige Aufziblung aller Werke des K. findet man
bei Rostowski, Lituanicarum Soc. J. historiarum 1. X. ed. Martinow, Paris. 1877, p. 424.

3%) Ueber die sehr seltenen Ausgaben Gwagwin’s sieche Winkelmann, bibl. Liv.
historica, 2. Aufl. Berlin 1878. 8. 81. Die Ausgabe Gw., die in Speier 1581 erschien
und in der Konigl. Bibliothek zu Kdnigsberg sich befindet, ist unvollstindig.
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Augusti, Poloniae regnum suscipientis® geschrieben hat. Leider be-
sitzen wir nur das erste Capitel vollstindig, von den iibrigen sind nur
kurze Epitomae erhalten.

Das Werk des Michalo ist unstreitig eine der wichtigsten Quellen
fir die dlteste Geschichte Litauens. Durchweg im fliessenden Latein
geschrieben, leidet es zwar an einer gewissen Uebertreibungssucht, da
es tberall den Schattenseiten des litauischen Volkes in grellen Farben
die Tugenden und Vorziige der Tartaren und Moskowiter entgegenhilt:
ist aber trotzdem eine sehr schitzbare, wenn auch nicht sehr ergiebige
Fundgrube fir den Historiker, die mehr Beachtung finden sollte, als
es gegenwirtig geschieht.

Die Fragmente des Michalo wurden zusammen mit dem Werke
des Lasicius von Jacob Grasser bei dem Typographen Petrus Perna
sufgefunden (dem sie aus Polen zum Drucke geschickt waren) und im
Jahre 1615 edirt.

5. Johannis Lasicii Poloni, de diis Samagitarum caete-
rorumque Sarmatarum, & falsorum Christianorum,
Basileae 1615. Neue Ausg. ed. Mannhardt Mitan 1868.

Job. Easicki wurde in dem heutigen Grossherzogthum Posen im
Jahre 1534 geboren und starb um das Jahr 1600 in Zaslaw in der
Nahe von Litauisch-Mirisk. In seiner kleinen Abhandlung tber die
Gotter der Samogitier gibt er uns eine treffliche Skizze der Culturge-
schichte eines Zweiges der Litauer, der Samogitier.

6. Stanislai Sarnicki Annales sive de origine et rebus
gestis Polonorum et Lituanorum libri VIII, (Craco-~
viae 1587).

Sarnicki wurde im Anfange des XVI. Jahrhundertes geboren und
erhielt in der neu gegrindeten Universitit zu Konigsberg seine Bildung.
Unterhalten wurde er durch den Herzog Albert von Preussen. Nach
vollendeten Studien bereiste er mit Leonard Gérecki Europa, trat dann
zur reformirten Kirche iber und starb um’s Jahr 1595.

Sarnicki besass eine immense Erudition, leider artete dieselbe in
spiterer Zeit in eine Sammlungsmanie aus, deren bestes Beispiel wir
in obigen Annalen finden.
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Von polnischer Seite wird er verschieden beurtheilt: Wiszniewski
erhebt ihn bis in die Wolken und vergleicht ihn mit Guicciardini und
Macchiavelli, wogegen Rogalski und Andere ihn geradezu einen kritik-
losen ungebildeteu Scribifax nennen.

7. Die dbrigen polnischen Chronisten und Geschichts-
schreiber '

fasse ich alle zusammen, weil sie die litaunische Geschichte nur
insoweit behandeln, als dieselbe in die Geschichte Polens hineinschlagt.
Dazu gehéren vornehmlich:

a) Dlugosz (1415—1480), der grésste Chronist Polens. Siehe
Giber ihn das vortreffliche Werk des Wiener Professors Ritter v. Zeissberg:
die polnischen Geschichtsquellen im Mittelalter Leipzig 1874.

b) Miechowita (1456--1528) schrieb: 1) Historia Poloniae,
2) Tractatus de duabus Sarmatiis, Cracoviae 1517. Im zweiten Theile
des zuletzt genannten Werkes liefert uns Miechowita eine Beschreibung
von Litauen und Samogitien, die vornehmlich in ethnographischer Hin-
sicht fir una wichtig ist, und corrigirt dabei den Enea Silvio di Picco-
lomini, der bekanntlich in seinem Buche tiber Preussen, Litauen und
Polen nicht wenige Irrthimer und Fehler begangen hat.

¢) Bernardus Wapowski (1450—1535), schrieb eine Geschichte
Polens, aufgefordert dazu durch Sigismund I.

d) Martin Kromer,*) Bischof von Warmien, (geboren 1512
+ 23. Marz 1589), schrieb: De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX,
Basileae 1555. Ins Deutsche wurde Kromers Chronik vom Dr. med.
Heinrich Pantaleon (1562 Basileae) dbertragen. Die Urgeschichte Li-
tauens liess Kromer ginzlich unberticksichtigt. **)

e) Johannis Herburti de Fulstin Chronicon, Basileae 1615. Er
lebt um das Jahr 1571. Erwihnt werden in seiner Chronik die Litauner
erst im Jahre 1240.

40) Cypryan Walewski, Marcin Kromer. Warszawa 1874.

1) Walewski berichtet gleich am Anfange seines Werkes, dass die Litauer und
Preussen Kromer sehr geziirnt haben, weil er in seiner Chronik keine Erwahnung
von ihrer Vorgeschichte gethan hatte. Wal. beruft sich dabei auf einen Brief des

Hosfus an Kromer vom 14. Mirz 1556 (Beil. Nr. IX) in dem aber nichts davon ge-
schrieben steht.
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-E. Russische Quellen.

Die russischen Quellen enthalten, wie z. B. die Nowgoroder und
Wolhyner Annalen neben den polnischen das meiste und beste Material
zur 3ltesten Greschichte Litauens. Leider bin ich der russischen Sprache
noch nicht so weit méchtig, um mit Sicherheit dieselben benutzen zu kdn-
nen: muss also diesen Theil meiner Arbeit ad meliora tempora ver weisen.

III1.
Hilfsmittel zur altesten Geschichte Litauens, )

Adelung, J. Chr., (1782—1806) Mithridates. IL Bd. S. 696 (1806—1817).

— — Uebersicht der alten Sprachen, St. Petersburg 1820, 8. 64 ff.

d’Ailli, Card. Edtissimi Petri Eppi Camaracensis Card.: de Munichaeis Agapianis
in Russia et Lituania eorumque doctrinae cum ethnicismo affinitate A. 1418.
(8. Narbutt I. 8. 19.)

Anton, K. G, Versuch fiber die &lteren Slawen, Leipzig 1783.

Antonowicz, W. Oczerk istorji Wielikago kniazestwa litowskago do potowiny
XVI. stoletija Lfg. I. Kiew 1879.

Arndt, Ursprung der europiischen Sprachen, S. 99.

Baczko, L. A, (17564-1523), Reisen durch einen Theil v, Preussen u. Lithauen 1800.

— — Historische Unterhaltungen, Halle 1812.

— — Geschichte Preussens, 1792—1800, 6 Bde.

— — Witold, Grossfiirst von Lithauen. Roman. 2 Bde. 1804.

Bajer, Dissertatio de situ Scythiae, comment. Acad. Petropol. t. I.

Balifiski, Michael (1794—1863), Opisanie statyst. miasta Wilna 1835.

— — Staroiytna Polska 1844—1848 (tom III.).

Baltromaitis, Skizzen aus dem lit. Volksleben, Lfg. I. St. Petersbg. 1878. (russ.)

Benfey, Th., Geschichte der Sprachwissenschaft u. oriental. Philol. in Deutschland,
Minchen 1869.

Bernatowicz, F., Pojata 1826. ,
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Betling, Kunik u. Schiffner, Predlozenje o srawitelnom i zuczenji slawiarikich
i litowskich parjeczij. Zapiski Akad. Nauk, Petersburg. t. IV, 91—98.

%) Obiger Beiirag soll als eine Vervollstindigung Winkelmann's Yerzeichnisses
(Bibl. Liv. hist, S. 30 u. 79) angesehen werden. Die bei W. vorbandenen Biicher
bezeichne ich mit einem Sternchen.
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ezzenberger, Beitrige zur Geschichte der litauischen Sprache auf Grund litauni-
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— — O latopiscach litewskich, w Dzienn. ministerstwa nar. oswiec. Listopad 1840.
— — dito, in der Ausgabe der Chronik des Stryjkowski, Warszawa 1R46.

— — Bkarbiec dyplomatéw do dziejéw Litwy, 2 tomy, Wilno 1860.
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Elzner, Carl, Reise durch Russland, Lithauen und Deutschland, Hamburg 1802.
Eichhof, Parallele des langues de 1I'Europe et de 'Inde, Paris 1836.

Frahn, Ch. M., Ibn-Foszlans und anderer Araber Berichte fiber die Russen, Peters-
burg 1823.

Forstemann, E, Altnordisch und lithauisch, in der Zeitschrift fiir vergleichende

Sprachforschung Bd. XIX. Hft. 5.
Altpr. Monataschrift B4, XVIL Hft, 1 u 3. 4
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Commentatio de Sarmatica populi Lettici origine, in Comment. Goett.
L

russorum, Lithuanorum caeterorumque populorum Letticorum originem a

atis liceat repetere? Comment. Goett. t. XII u. XIII. Jahrg. 1792—95.

Einige bei der Geburt und Kindtaufe noch vor etlichen Decennien fib-

1 Gebrauche der Litauer, Preuss. Prov.-BL. XI. S. 253—262.

(Archimandrit des peczerischen Klosters in Kiew, schrieb in slavonischer

he eine Gesch. Russlands), Sinopsis ili kratkoji opisanie etc. Kiew 1678,

tto, Littauen und die Littauer, gesammelte Skizzen, Tilsit 1869.

t., Drewnaja religja Slawian Mitawa 1804,

1er, Leo, Litthauen, Volker und Naturbilder, mit einem Vorwort von

enberg, Berlin 1858.

W., Littauische Grammatik 1727.

yularium Lithuano-Germanicum et Germanico-Lithuanum, Halle 1730.

1, Chr., Dissertatio de lingua veterum Prussorum, Jenae 1679.

rtatio historica de origin. Prussicis, Regiomonti 1674.

lolatria et aliis superstitiosis ritibus veterum Prussorum, Regiom. 1675.

Ibe deutsch von Caspari, Konigsberg 1755.

ind Neu-Preussen oder Preussische Historien, zwey Theile, Frankfurt

.eipzig 1684.

ap, R., Ueber den Zusammenhang des letto-slavischen u. germanischen

1stammes, Leipzig 1876.

I.E., De lingua Herulica seu Lituanica et Samogitica . . . schediasma,

scell. Berol. cont. IL tom. IV, 311—3825.

r Aeltere), Versuch fiber einige Ueberreste der altpreussischen Sprache

flich in der Benennung einiger noch jetzt vorhaudenen Stadte und

*in Ost-Preussen u. Lithauen. Preuss. Arch. Jahrg. 1794. 8. 611—645.

, Grammatisch-kritische Untersuchungen tiber den Ursprung der letti-

Sprache und tiber "ihre Verwandschaft mit der altpreussischen und

schen. Preuss. Arch. Jahrg. 1796 u. 97.

z, Joseph (1793—1860), O stanie Litwy do przyjecia wiary chrzescijai-

v ,Zniczu® wyd. we Wilnie przez J. Krzeczkowskiego zr. 1884.

pod wagledem cywilizacyi w trzech pierwszych jéj chrzescijaristwa wiekach.

er. 1835.

ulach pobratymeach Litwinéw, Wilno 1840.

Litwy pod wzgledem jéj oswiaty i cywilizacyi od czaséw najdawniej-

do korica XVIII. wieku. Wilno 1844 i 45. 3 t.

ympendium chronicornm Lituaniae. Frankfurt 1584.

ire de 1a Pologne et du Grand Duché de Lithuanie, Amsterdam 1698

199,
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Juszkiewicz, J. A., Piesni litowskija narodnija. Spierewodom na russkij jazyk.
Supplbd. zum XII. Bd. der Zapiski, Petersburg 1867.

Karamsin, Nic., Geschichte des russischen Reiches, @ibersetzt ins Deutsche von
Hauenschild, Oldekop, Oertel u. Goldhammer, 12 Bde. (Kritik v. Czarnocki,
Badania wzgledem dziejéw rossyjskich im Wiestn. Europ. Jahrg. 1819.)
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Sprache, Kdnigsberg 1654.
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Kotzebue, Aug. Friedr. (1761—1819), Preussens #lteste Geschichte, 4 Bde. Riga
1808.

— — Switrigail, ein Beitrag zu den Geschichten von Lithauen, Rassland ete.
Leipzig 1820.

Kraszewski, I. J., Historya Wilna od poczgtku jego zalozenia do r. 1750. Wilno,
4 tomy.

*_ — Litwa, Starofytne dzieje, ustawy, jozyk, wiara, obyczaje, piedni, pregystowlia,
podania, Warszawa 1850.

Krause, Littauen und dessen Bewohner in Hinsicht der Abstnmmnng, der volks-
thitmlichen Verwandschaft und Sprache, Konigsberg 1834.

*Kurschat, Fr., Beitrige zur Kunde der lith. Sprache, Kgsbg. 2 Hfte. 1848, 1849.
*— — Worterbuch der lith. Sprache, Halle 1870.
* — — Grammatik der lith. Sprache, Halle 1876.

Langkusch, Litanische Sagen. (Unterh. des literar. Krénzchens 1866. Nr. 14 u. 15.
vollstindig: Altpreuss. Monatsschrift XV, 412—459.)

Lelewel, Joachim (1786—1861), Rzut oka na dawnos¢ litewskich narodéw i zwigeki
ich z Herulami, Wilno 1808.
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— — Dzieje Litwy 1 Rusi at do r. 1569. 2. wydanie, Poznad 1844,

— — Dass. franz. tbers. v. E. Rykaczewski, Paris u. Leipzig 1861.

— ~— Kleine Schriften geograph. Inhalts #ibers. v. Karl Neu, Leipzig 1836.

4*
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Linde, Sam. Bog., O jezyku dawnych Prusakéw, Warszawa 1822. Ist eine Ueber-
setzung der Arbeit von Vater.

Litwa do Unii Lubelskiéj przez Autora Poglgdu na Literaturg Polskg, Poznan 1878.
Lithuania, do religionis christianae in gente Lithuanorum initiis. Programma a
Prorectore, Cancell. Dir. atque Senatu academico. Regiomonti 1820.

*Lepner, Der preussische Litaner, Danzig 1690.

Maciejowski, W. A, Pierwotne dzieje Polski i Litwy 1846.

Michnewicz, A,, Die Musik und die Tanze der Lit. Volkes (rass.), in den Kownoer
Nachr., Jabrg. 1859. Nr. 10.

“Mielcke, Chr. G., Littauisch-deutsches u. deutsch-litt. Worterbuch, Kgsbg. 1800.

— — Anfangs-Griinde einer littanischen Sprach-Lehre, worin des jingeren Ruhig
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*Meletius, Joh., Epistola de sacrificiis & idolatria veterum Borussorum, Livonum
aliarumque vicinarum gentium, Regiom. 1561.

Moller, Korta Beskrifning dfver Est och Lifland, Westerds, 1756.
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Pierson, W., Elektron oder tiber die Vorfahren, die Verwandtschaft und den Na-
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Bd. X. der Zapiski St. Petersburg 1866.
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IV.

Die Sagen iiber die Abstammung und die altesten Wohnsitze
der Litauer und die Hypothesen der Gelehrten.

Wenn uns der Mangel an Hilfsmitteln in der litanischen Geschichte
sehr driickend erscheint und jede Forschung erschwert, so befinden wir
uns bei der Frage iber die Abstammung und die urspringlichen Wohn-
sitze der Litauer in keiner wesentlich giinstigeren Lage. Die élteren
Geschichtsschreiber haben uns nimlich eine solche Unmasse von Volks-
sagen und Hypothesen uberliefert, dass es dem Forscher sehr schwierig,
meist sogar unmdglich wird, sich im Wuste der Fabeln zurechtzufinden.

Es war vornehmlich in den vorigen Jahrhunderten, in denen eine
wahre Manie ausgebrochen war, sich mit der Urgeschichte der Nationen
zu beschiftigen. Jeder Gebildete und Halbgebildete, jeder Doctor und
Magister musste wenigstens ein Buch dariber vom Stapel lassen, um
nicht als Obscurant verschrieen zu werden. Und wehe dem, der es ge-
wagt hitte, die phantastischen Hypothesen des damaligen meist einseitig
gebildeten Stubengelehrten als unwahrscheinlich oder gar als falsch zu
bezeichnen! Eine ganze Fluth von Entgegnungsschriften wirde der be-
leidigfe Jinger der Klio ans Tageslicht geférdert haben, in denen es
ihm weniger auf die Entkriftigung der Vorwiirfe seines Gregners ankam,
als vielmehr darauf, vor der ganzen Welt durch eine mit gelehrten
Citaten aller Art gespickte Entgegnung seine Gelehrsamkeit glinzen zu
lassen. Zwar muss ich, was speciell die Schriften idber die Herkunft
der Litauer betrifft, zugeben, dass neben vielem Lécherlichen auch
manches Beachtenswerthe geleistet worden ist und dass man mit aller
Anstrengung bemGht war, den Schleier der Vergangenheit zu liften.

Ich reihe hier alle Sagen und Hypothesen tiber die &ltesten Wohn-
sitze der Litauer an, theils um dem Vorwurfe der Unvollstindigkeit der
Arbeit zu entgehen, theils auch um all’ die verschiedenen und bis jetat
noch nicht gesammelten Varianten dariber kurz und vollstindig darzu-
legen und so dem Anfinger in der litauischen,Geschichte Mihe und
Arbeit beim Studium zu ersparen,
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1. Die Heruler-Vorfahren der Litauer. *)

Der Gelehrte Wolfgang Lasius entdeckte im 16. Jahrhundert in
Meklenburg ein ,Vater Unser¢, welches daselbst von einem kleinen
Volksstamme gesprochen wurde und sehr grosse Aehnlichkeit mit dem
litanischen ,Vater Unser* hatte. Und da er glaubte nachgewiesen zu
haben, dass obiger Volksstamm herulischen Ursprungs sei, schloss er
daraus, dass die Litauer urspriinglich Heruler gewesen seien, weil die
Letzteren in uralten Zeiten an den Ufern des Niemen gewohnt haben
sollen. Diese irrthimliche Entdeckung — es waren niimlich Letten,
aus deren Munde Lasius obiges ,Vater Unser® gehort hatte — machte
ein grosses Aufsehen in der damaligen Gelehrtenwelt und wurde, wie
die meisten Entdeckungen, wenn sie von berihmten Ménnern ausgehen,
von dem grossten Theile derselben bona fide als unantastbare Wahrheit
angesehen. So nehmen z. B. Hartknoch und diesem folgend Schnitzler
und Lelewel *) die Heruler als die Vorfahren der Litauer an.

Nach Lelewel *°) waren die dltesten Wohnsitze der Skirren, Heruler
und Angiskirren im Lande der Czuden unweit des finnischen Meerbusens
zu suchen. Ein Theil dieser Volker wanderte aber in der Zeit der
grossen Volkerwanderungen ums Jahr 474 unter Anfilhrung des Rugiers
Odoaker nach Italien und néthigte die dortigen Walchen, ihnen einen
Theil des Landbesitzes abzutreten. Doch schon kurze Zeit darauf
werden sie von dem tapferen Dietrich von Bern aus ihren neuen Wohn-
sitzen vertrieben und scheinen nach langen Wanderungen in ibr Vater-
land zuriickgekehrt zu sein. Dieses geschah etwa ums J. 500. Leider
verschwindet dann der Name des zersplitterten herulischen Volkes in
Mitten der Stirme der damaligen Zeiten. Etwas linger blieb noch
der Name der Heruler an der untern Elbe und in der Nahe von Riigen
bestehen. Lelewel leitet den Namen der Heruler, welche also nach ihm
das Land bewohnten, in dem wir spiter den litauischen Volksstamm
antreffen, von dem litanischen Worte girulis ab, das Wald bedeutet,

43) J. Danilowicz, Skarbiec dypl. S.23. — J. Aschbach, Geschichte der Heruler
und Gepiden. Frankfurt 1835.

44) Siehe Szafarzyk L ®. I. 8. 586 tiber Lelewel's Ansicht.

4%) Lelewel, Dzieje Litwy S. 26.
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und nach seiner Meinung sehr treffend zu den grossen Urwaldern und
Forsten Litauens passt.

" Auch Danilowicz *%) liess sich von diesem Netze der falschen Auf-
fassungen und Hypothesen umstricken. Er fiihrt sogar fiinf — nach
seiner Ansicht stichhaltige — Griinde fir die Verwandtschaft der Li-
tauer mit dem herulischen Volksstamme an: a) die Bedeutung des
Wortes Heruler; b) die angeblichen Ursitze der Heruler an der Dina;
c) die Aehnlichkeit der herulischen Sitten und Gebriuche mit denen
der Litauer; d) die gleichen (!) Konigsnamen des herulischen und li-
tauischen Volkes und e) das herulische ,Vater Unser®. Leider sind all’
die einzelnen Griinde ebenso waghalsige Hypothesen, als die angebliche
Entdeckung des Lasius.

Bohusz und Naruszewicz *') erkannten die Haltlosigkeit obiger Com-
binationen und suchten desshalb die ganze Frage dadurch zu 16sen, dass
sie die Heruler und Alanen in dem Heimatlande der Litauer zusammen-
treffen und- in ein Mischvolk zusammenschmelzen lassen, aus dem das
Volk der Litauer entstanden sein soll.

2. Alanen-Vorfahren der Litauer.

Nach einer anderen Sage sollen die Litauer Nachkommen der
Alanen, *°) eines Zweiges der Heruler, sein, die sich ums J. 376 n. Chr.
in dem Lande zwischen den Flissen Niemen, Wilija und Daugawa (Diina)
niedergelassen hatten. Ihren Namen leitet die Sage von Lithalanus,
dem Sohne des ersten litauischen K6nigs Weidewut, ab. ‘) Nach An-
deren hingegen sollten die alten Litauer sich mit dem Nomadenvolke
der Alanen, welche ihr Land dberrumpelt hatten, vermischt und zu einem
Staate vereinigt haben. Dieses Mischvolk wurde alsdann Litua-Alania,
Lituania ®°) genannt, ebenso wie aus den Kuren-Alanen Korolania ent-
standen sein soll. *Y)

4¢) J. Danilowicz, Skarbiec 1. 8. 31.

47) Naruszewicz, Hist. Pol. t. IIl. 8. 107.

%) Nach Naruszewicz soll aus dem Worte Alanen unser Wort Ulan ent-
standen seio.

%) Erasmus Stella, de antiq. Bor. Scr. rer. Pruss. IV, 294.

50) Litiania soll auch ein Volk gewesen sein, das unter Atilla gedient hat;
wir besitzen aber keine ndheren Angaben dariiber. 85) Vgl, Stryjkowski II, 28.
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Dieser Ansicht huldigt (ausser Bohusz und Kojalowicz) vornehmlich
Naruszewicz. Seine keineswegs zu verachtende Conjectur ist folgende: %)
Kojalowicz’ Ansicht, als ob die Litauer Nachkommen der Heruler wiren,
scheint mir irrthimlich zu sein, denn so weit ich aus den Quellen her-
auslesen kann, wohnten urspringlich nur Massageten und Samageten,
Waffengenossen der Alanen, in der heutigen Masovia und Samogitia.
Ich statze mieh dabei auf Ammianus Marcellinus, der uns im XXII. Buche
schreibt, dass zwischen Bisula und Chronius*®) ein Volk der Arymfen
gewohnt hat und rings um dieselben die Alanen und Massageten. *')
— So Naruszewicz. —

Ohne mich auf die Kritik dieser Hypothesen einzulassen, mochte
ich nur die Stelle bei Ammianus anders als Naruszewicz erkliren. Seiner
Beschreibung gemass scheint mir der sonst gut informirte Ammian unter
den Arymfen das alte Preunssenland gemeint zu haben. Dasselbe war nim-
lichk von dem Lande der Polanen, Masovier und Samogitier begrenzt,
welche an obiger Stelle Ammian unter den Alanen und Massageten
unzweifelhaft gemeint: eine Conjectur und Erklirung, gegen die selbst
von sprachlicher Seite nach meiner Ansicht nichts einzuwenden wire.

8. Germanen und Preussen-Vorfahren der Litauer.

Eine sehr verbreitete Ansicht ist auch die von der angeblichen
Abkunft der Litauer von verschiedenen **) germanischen oder preussi-
schen Stammen, die um das III. oder IV. Jahrhundert, als Gothen,
Gepiden, **) Widyowaren, Wenden, Ulmi-Geren, oder Pruzzen lings
des baltischen Meeres *’) gewohnt haben sollen.

53) Naruszewicz 1. ¢. ké. III, t. II, 322 u. k. II, ¢. XVII.

83) Chronius ist der heutige Pregel, nicht Niemen, wie Naruszewicz
falschlich annimmt.

54) Ammian. Marcell. XXII, 8, 38. Der Fluss heisst Chronius bei Ammian,
Xoovos bei Ptolemaeos.

85) Frther griff man bei Untersuchungen fiber die Abstammung einer Nation
sebr oft zu diesem triigerischen Mittel, doch alsbald erkannte man, dass eine collu-
vies nationum beinghe bei allen Volkern angewandt werden k3dnnte, da ja eine
gewisse Aehulichkeit unter allen indogermanischen Volkern mit nicht zu grosser
Schwierigkeit sich auffinden liesse.

$6) So Bielski.

57) Das baltische Meer heisst eigentlich das weisse Meer, von baltas (lit.)
= weiss. Es heisst also im Poln. Baltyk, und nicht Baltyk! Vgl. auch Bayer, Th. S,
Conjectura de nomine baltici maris. Comment. Academ Petropol. t. V. p. 859.
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Nach einer sehr iippig auseinandergezweigten Sage kamen in ur-
alten Zeiten ins Land der Pruzzen zwei Briider; Bruten und Wejdewut **)
hiessen sie. Das Land der Pruzzen befand sich aber damals in einem
sebr beklagenswerthen Zustande: wie in einer 6den Wiiste sah es dort
aus, denn in jedem Hause schien die Armuth mit ihrer Genossin der
Verzweiflung sich eingenistet zu haben. Die Grenznachbarn erkannten
alsbald die Schwiache des preussischen Volkes und wussten sie auch -
gut auszunutzen. Vor allem waren es die Masuren, die mit ihren zahl-
reichen Horden das Land der Pruzzen idberzogen, ihnen den Rest
der Habe abnahmen und den schmahlichen Tribut aufndthigten, am
Anfange eines jeden Jahres eine Anzahl von Kindern ihnen auszuliefern.

Unter solchen Verbiltnissen fand die Wahl Wejdewuts zum Konige
der Pruzzen statt. Er schaffte alsbald Rath. Nach vierzigjihriger,
thatiger Regierung schligt er mit einer ausgewahlten Mannschaft den
Andislaw, den Konig der Masuren, aufs Haupt und macht dadurch sein
Reich unabhingig und michtig. Vor seinem Tode theilt Wejdewut —
oder auch Widewut genannt — das Reich unter seine 12 Sohne, von
denen Litwo der ilteste war. Im Streite um den Vorrang in der Re-
gierung *°) tédtet Litwo .seinen jingeren Bruder Nadro und flieht dann
aus Angst vor der Rache der ibrigen Brider zn dem dstlichen Nachbar-
staate, in dem er bereitwilligst als Konig aufgenommen und der nach
ithm Litwania genannt wird.

Nach einer anderen Tradition, wol aus jlngerer Zeit, soll auch
Sajmo, ein Bruder Litwo's, das Heimathsland verlassen haben. Er
wurde der Grinder Samajtiens. —

Eine ganz andere Sage lisst zwei grosse Stimme, die Finnen
und Wenden, auf ihren Wanderungen in der Mitte des ersten Jahr-

%) Nach Jordanis soll Widwut der erste Kdnig der Widyowarier gewesen sein.
Vgl. auch Karamsin I, 33.

%) Der Urheber dieser Sage war ohne Zweifel ein Geistlicher, der von der
griechischen Geschichte etwas gehdrt hatte. Wir haben hier Anklinge an die &lteste
Geschichte der Hellenen (als Tribut Jiinglinge u. Jungfrauen) und der Rimer (Streit
des Romulus um die Herrschaft), als auch an die Erzihlungen in der Bibel, da die
swolf alten preussischen Stimme mit ihrem Stammvater Widwut identisch sind mit
den zwolf Stimmen Israels.
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zehnts nach Chr. Geb. die siddstlichen Kisten des baltischen Meeres
besetzen und sie mit den dortigen nicht sehr zahlreichen Ureinwohnern
vermischen. Mit vereinigten Kriften machen sie das Land durch das
Ausrotten der grossen Wilder urbar und werden mit der Zeit gerade
von dieser ihrer Thatigkeit (Lata — urbar machen) Litauer benannt.

Dass die Wenden Vorfahren der Litauer sein sollen, erfahren
wir aus der Preussischen Chronik. In dem uns erhaltenen von J. Voigt
in seiner Gesch. Preussens herausgegebenen Fragmente steht namlich: *)
» Wenedia olim nunc Lithphania hinc sinus Venedicus dicitur das Keu-
risch hab.®

4. Italer Vorfahren der Litauer.

Am meisten verbreitet ist die Ansicht, dass die Litauer von dem
italischen- Volke abstammen.

Nach der einen Relation ') wurde ein Theil der rémischen Flotte,
als sie nach der Schlacht bei Pharsalus unter der Anfihrung des Pom-
pejus Libo, auch Palimon genannt, nach Britannien segeln wollte, vom
Sturme in die Ostsee und an die samogitische Kiiste unweit der Stelle,
an der in spiteren Zeiten die Burg Ploteli erbaut wurde, verschlagen.
Sie besiegten die Ureinwohner und bald darauf auch die Nachbarvélker
Jaéwinger und Roxolaner und wurden von diesen anfangs Itali, dann
Litali, Lituali, zuletzt Litvani genannt.

Nach einer zweiten Relation, die wir bei Gwagwin, **) Miechowita ete.
vorfinden, kamen ungefihr 500 Italer unter Palaemon, von Nero oder
Atilla aus ihrer Heimat vertrieben nach einer langen Schiffahrt an die
Mindung des Niemen, wo sie landeten und das in der Nihe des
Flusses liegende Land sich unterwarfen. Nach Gwagwin®’) waren die
Einwohner des Landes gothischen Ursprungs. Aus ihnen bildete sich
der spitere litauische Bauernstand, wogegen die italischen Familien
als Patricier oder Edelleute betrachtet wurden.

%) J. Voigt L ¢ I, 621. 1. Beil.

1) Michalonis fragm. p. 23 ff. Dlugosz ed. Lips. X, 115. Cromer ed. Basil.
p- 61. Stryjkowski ed. Varsov. I, 71-77.

$?) Gwagwin 1. ¢, II, 4 .

%) Gwagwin 1. c. ut supra.
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Eine dritte Ansicht finden wir noch bei Lasicius. ') Nach ihm
waren die Vorfahren der Litauer romische Landesverwiesene auf der
Insel Gjaros (?). Und als dieselben von Nero zum Kriegsdienst auf-
gefordert wurden, flohen sie aus Angst vor der Grausamkeit des rémi-
schen Tyrannen in die Gegend des schwarzen Meeres, wanderten dann
durch Podolien und Ruthenien bis an die Kisten des Warecgoi'schen
(baltischen) Meeres und cultivirten das dortige Land.

Alle diese Mirchen, denn anders verdienen sie nicht benannt zu
werden, entstanden ohne allen Zweifel auf Grund einer nicht zu leug-
nenden Aehnlichkeit einiger litanischen und italischen Worter. **) Michalo
fihrt sogar 75 Worter an, die ,idem significant Lituano sermone, quod
et Latino,* wiewol sebr viele von denselben in der litauischen Sprache
eine ganz andere Bedeutung haben, als in der lateinischen. Doch auch
davon abgesehen, kann man aus der Aehnlichkeit dieser Worter keines-
wegs schliessen, dass die Litauer romischen Ursprungs wiren: hdchstens
nur, dass die Litaner und Romer von ein und demselben Urvolke her-
stammen.

5. Gelonen und Budynen Vorfahren der Litduer.

Fiir diese Ansicht trat zuerst wissenschaftlich der Dine Rask im
Jahre 1817 und zwanzig Jabre spiter Narbutt ein. Vor Allem war es
der Letztere,®) der auf eine breite und weite Weise seine Landsleute
— Narbutt ist ein geborner Litaner — von dem Mischvolke der pe-
lasgisch-hellenischen Gelonen und der indisch-skythischen Budynen ab-
zuleiten sucht. Sein Einwurf, dass man die Wiege des litauischen
Volkes unter einem fremden nichteuropdischen Himmel suchen miisse,
ist in jeder Hinsicht schon aus dem Grunde gerechtfertigt, dass sich
in der altesten Zeit in der litauischen Sprache Bezeichnungen fiir Lowe

%) Lasicki 1. c¢. p. 42.

¢) Lelewel, Nachr. v. d. V. 8. 39: ,In ihnen (Herulern) also kdnnen wir bei
den Namenspuren ihrer Wanderungen dreist die litauischen Volker suchen, welche
3o vereinzelt im Norden sitzend, den Beobachter durch die mannigfachen lateinischen
Ausdrficke in ihrer Sprache staunen machen, als hatten sie irgend einmal auf lateini-
schem Boden gelebt.*

¢6) Narbutt, Dzieje staroz. nar. lit. II, 271 ff,
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(lutas), Kamel (kupranugasis), Affe (bezdejona) etc. vorfinden: alles
Thiere, deren Heimat das heutige Litauen niemals gewesen ist.
Zuletzt ©") suchte man die Vorfahrer der Litauer unter den

6. Slawen. %)

Die Litauer und die Slawen waren danach zwei Briiderstimme,
die zum windischen Volkstamme gehort haben. Aus Asien in Europa
angekommen trennen sie sich alsbald, indem die Slawen am Fusse des
Tatragebirges, die Litauer dagegen mehr nordwarts im Lande der Czuden
sich niederliessen. Leider sind die Litauer nicht im Stande den kréf-
tigen Czudenstamm aus seinen Wohnsitzen zu verbreiten, schliessen dess-
dalb ein Biindniss und vermischen sich mit der Zeit mit ihm, wie noch
gpdterhin mit einigen gothischen Stimmen.

Diese Ansicht verfechten neben Szafarzik: Dobrowski, Thunmann,
Pott, Adelung, Linde, Kdppen, Gatterer, Strahl, Watson und Andere.
Der zuletzt Genannte gab sich sogar die Mihe auszurechnen, dass die
litauische Sprache ein Drittel altrussisches, ein Drittel czudisches und ein
Drittel polnisches Sprachelement enthalte.

Anmerkung.

Auch die Ansicht des A. W. Macicjowski mdge hier wegen ihrer grossen
Verbreitung unter den slawischen Schriftstellern Berficksichtigung finden.

Maciejowski, angeregt durch eine Anmerkung des Szafarzik (I, 605 Anm. 71),
meint namlich, dass die unter den germanischen Stimmen durch ganz Germanien
zerstreut und in Knechtschaft lebenden Liten,®%) Liten, Lazzen aus den am
Rhein vereinzelt angesiedelten Litwanen, einem asiatisch-slawischen Volksstamme,
der gzuerst inmitten der Griechen sich angesiedelt hitte, spiter aber nach Ger-
manien gekommen wire, entsprossen seien. Diese Liten batten dann wegen ihrer
vielfachen biirgerlichen Tugenden das Birgerrecht von den Sachsen erhalten, sich
zu grosseren Gemeinden vereinigt, wiren endlich zu den stammverwandten Volkern
am Niemen in die Gegend von Troki verzogen und hitten diesen den Namen

gegeben.

¢7) In der neuesten Zeit wird auch die alte Ansicht von der Abstammung der
Litauer von den Neuren wieder aufgewarmt. (Die Neuren citirt schon Herodot 1.
IV, c¢. 51, ¢. 105, ¢. 126.) Und diese Hypothese basirt auf dem Umstande, dass
der Fluss Wilija auf litauisch Neris heisst! s. darfib. Gott. gel. Anz. 1815 nr. 126
und Pierson, Elektron S. 31.

©%) Ich referire hier nach Szafarzik ed. Bofkowskiana I, 580—607.

%) Ammianus Marcellinus 1. XX. ¢. 8. Vgl. auch Grimm, Deutsche Rechts-
alterthtimer, 8. 305 f. '
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- Was wir sicher Bestimmtes dber die Abstammung und #ltesten
Wohnsitze des litauischen Volkes wissen, lisst sich leicht in ein paar
Zeilen zusammendriingen.

Zuerst darf als unanfechtbar betrachtet werden, dass der litauische
Stamm (auch der lettische genannt) ebenso wie die Slawen, Germanen
und Romanen eine eigene Sprachfamilie ausmacht und unstreitig in
der Zeit der altesten Volkerwanderungen zusammen oder wenigstens
nicht lange nachher mit den dbrigen Sprachfamilien die Wiege des
Menschengeschlechts Asien verlassen und in dem bisher garnicht oder
nur wenig bewohnten und uncultivirten 6Gstlichen Europa sich nieder-
gelassen habe.

Schon friher wurde die litauische Sprache von Humboldt, ™)
Schloezer, ™) Vater,”) Bohlen, ™) Eichhoff u. A. als eine eigene und
nicht als eine Misch-Sprache angesehen: heutigen Tages hat dies die
vergleichende Sprachforschung aufs Bestimmteste nachgewiesen. Ohne
mich desshalb auf die einzelnen Griinde dafiir nidher einzulassen, ver-
weise ich nur auf die Arbeiten Benfeys, Schleichers, Schmidts, Curtius,
Jolly’s, Ficks etc., in welchen man hinreichende Beweismittel und auch
Material zu weiteren Forschungen finden kann.

Als die dltesten Wohnsitze der Litaner werden von allen Historikern
einstimmig die Kiistengegenden des baltischen Meeres an der Miindung
des Niemen angesehen. Sie scheinen ™) das ganze Land bis zum ri-
gaischen Meerbusen bewohnt zu haben, wo Rubeas (Ruba — Grenze)
die Grenze zwischen den finnischen und litauischen Volkern ausge-
macht hat.

Die Litauer blieben ihrer neuen Heimath, welche sie sich in Europa
ausgewidhlt hatten, treu bis auf den heutigen Tag. Durch ihre grossen
Wiilder und Simpfe von dem ibrigen Europa fast ganz abgeschnitten,
fihrten sie ein stilles und unbewegliches Leben. Auch brauchte Litauen

70) Humboldt, Ureinwohner Hispan. 8. 70.

71) Schlozer, Nord. Gesch. S. 316.

72) Vater Auswahl der Sprachkde. Leipzig 1821. Hft. 2. 8. 85.
3) Bohlen in Vopigts Gesch. Preuss. I, 709.

) Pierson, Elektron 8. 21,
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nicht seine Brust den schiumenden Wogen der nach Westen strmendeu
Fluth der Indogermanen und spiterhin der Tartaren und Mongolen ent-
gegenhalten, sondern konnte ein génzlich isolirtes und durch nichts
gestortes Leben fiihren, wie wir es heut zu Tage hochstens noch bei
den Bergbewohnern, wie den Tirolern und Basken antreffen.

V.
Die Bedeutung des Wortes Letowia, Lituania etc.

Wie ich schon oben zu bemerken Gelegenheit hatte, wurde der
Name ,Litauen* von den Geschichtsschreibern auf die verschiedenste Art
gedeutet, ™) Bis auf den heutigen Tag suchten die Gelehrten nach der
Etymologie dieses Wortes theils in der litauischen, theils auch in anver-
wandten Sprachen, ohne jedoch einig zu werden, was dberhaupt Lietuwd
(das lit. Wort fir ,Litauen) dem Wortsinne nach bedeuten konnte.

In jingster Zeit hat es Stanislaw Pilat*®) versucht, die Bezeich-
nung der Slawen fiir Litauen-Litwa von dem Flusse Itil (d. h. Don),
den die Hunnen vor ihrem Eintritt in Skythien iberschritten haben,
abzuleiten. Es soll nach seiner Meinung aus dem Worte Skythien-
Skotbia, und aus Itil-Litwa entstanden sein. Was jedoch dabei das
Beste ist, Pilat fiihrt fiir diese waghalsige Behauptung keine Beweise
an, wie denn solche, ausgenommen etwa eine nicht zu leugnende Laut-
ghnlichkeit, wol tberhaupt nicht vorhanden sind.

Andere QGelehrte glauben diesen Namen vom litauischen Adjectiv
lietas (blode) ableiten zu missen. Dass diese Conjectur als falsch
gu verwerfen ist, springt gleich in die Augen, da 1) es den Litauern
selbst im Traume nicht einfallen wirde sich selbst ,die Bloden*® zu
nennen, ') und 2) die Nachbarvilker auch keinen Grund dafir hitten,

) Frahn (Ibn-Foszlan p. 172) glaubt bei Jordanis eine Spur ihres Namens
entdeckt zu haben, denn er hilt das von Jord. unter den’ von Ermanarik ums J. 370
bezwungenen Volkern aufgefihrte Volk Athaul oder Athual fiir eine Corruption
von Litwa oder Litawa. — Nur der Curiositit halber erwihne ich die Derivation des
Namens Litauen von Litus (= Gestade) und von Lituus (Trompete). Sehr treffend
bemerkt dazu Lelewel: ,auf solche Weise kdnnten wir auch Greczyn von grzeczny
und Babilon von babie lono ableiten!¢

16) Monumenta Polonise ed. Bielowski t. I.
) Vgl. Kurschat, Lit. Gramm, 8. 5.
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dem talentvollen und kriegerischen litanischen Volke obiges Pradikat
zu ertheilen.

Am ehesten vielleicht noch konnte man das Wort Lituwa vom
Participinum liétas (gegossen, lytis — Regen) ableiten. **)

Litauen war ja bekanntlich in frihen Zeiten fast ganz mit Simpfen,
Moristen und aller Art Gewissern bedeckt,”) ein Uebelstand, unter
dem das Land bis auf die neuesten Zeiten noch zu leiden hatte. Das
Klima Litauens war also durchweg feucht und nass. TUnter solchen
Verhdltnissen konnte die Bezeichming des Landes als ein Land mit
feuchtem Klima oder von feuchter Bodenbeschaffenheit, falls wirklich
Liétuwd dies bedenten kann, gerechtfertigt sein.

Der Stamm des Wortes Listuwd ist liet, eine Steigerung von lit.
Und auf diese Weise kam es, dass die iltesten deutschen und livlén-
dischen Geschichtsschreiber beinahe durchweg Let-ovia, Let-onia und
nur selten Lit-wania schreiben, wogegen die slawischen Chronisten
meistentheils sich des Ausdrucks Lit-wania und Lit-ua bedienen. *)
Letatere Schreibart Litwa ist moch heut zu Tage beinahe bei allen
Slawen in Anwendung.

%) W. Pol (Dziela ed. Lwoviana II, 97) und Andere stellten schon langst
diese Ansicht auf, ohne jedoch sie weitlaufiger zu beweisen und mit Entschiedenheit
fiir dieselbe einzutreten.

%) 5. Aeneas Sylvius, de Lituania, Scr. rer. Pruss. 1V, 237.

80) So schreiben:

Leotowia: Chronic. Livoniae des Hermann v. Wartberg (Scr. rer. Pr. II, 45, 47).

Lettowia: Chronik v. Dinamiinde (Scr. rer. Pr. I, 141).

Lethowia: Duisburg (Scr. rer. Pr. III, c. 2, ¢. 179, c. 186 etc.). — Weltchronik des
Albericus (Ser. rer. Pr. I, 241). — Relatio (Scr. rer. Pr. II, 149) nach Strehlke’s
Ansicht von H. v. Wartb. geschrieben: seltsam ist es nur, dass H. v. Wartb.
in seiner Chronik durchweg nur Letowia schreibt!

Littovia: Annales Ronneburgenses. — Chronicon aulae regiae (bei Dobner, monum.
histor. Boemiae V, 431). — Canon. samb, (Scr. rer. Pr. I, 282).

Litwania: B. Suprasl. Chron. Obol. — Breve chronic. Silesine (Stenzel, Scr. rer.
Siles. V, 86).

Littwan: Oswald v. Wolkenstein (ed. Beda Weber, Innshruck 1847) 8. 22.

Lithwania: Wigand v. Marb. — Schwandtner, Scr. rer: Hung. I, i89.

Lithuania: Przibico Pubkava’s Chronik (Dobner, monum. histor. Boem. III, 285). —
Schwandtner 1. ¢. I, 176.

Lituania: Michalo — Lasicius — Herburt.

Litiani: Jorn., de reb. get. 36.

Altpr. Monatsschrift Bd. XVIT, Hft. 1 u. 2. 5
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Die verschiedenen deutschen Schreibarten wie Litthauen, Lithauen
und Littauen entbehren also, als ohne Weiteres von den alten Chro-
nisten dbernommen, jeder wissenschaftlichen Grundlage. Als einzig
richtig kann ich nur die Schreibart Litauen ansehen: wie auch Schleicher
richtig geschrieben hat.

Der Name Liétuwd ') scheint mir in den &ltesten Zeiten sowohl
fir das eigentliche Litauen und Samogitien, als auch fiir das Volk der
Letten angewandt zu sein. Einen Beweis dafiir erblicke ich erstens
darin, dass urspriinglich die Lettones unstreitig ein Volk mit den Li-
tauern aunsgemacht haben, wie der Stamm ihres Namens nachweist, der
mit dem Stamme der Bezeichnung des litauischen Volkes identisch ist,
zweitens auch in dem Umstande, dass Heinrich der Lette die Litauer
geradezu Lettones benennt. **)

Schon in jenen dunklen Zeiten trennte sich das eigentliche Land
Listuwd der Sage nach in zwei Theile: in Auxtote (das hohe Land)
und in Zemajten (das niedere Land von Zemas). Als Grenzscheide
zwischen dem Oberlande und Niederlande wurde nach Toppens An-
sicht **) die Dobese angesehen; und ich bin der Meinung, dass man
obiger Conjectur bei naherer Kenntniss der geographischen Lage Litauens,
sowie auch der geistigen Entwickelung desselben, nur beistimmen kann.

Liticiania: Paul. Diac. XV.

Litefains: Katal. Charten vom Jahre 1875.

Litoni: Marino Sanuto vom Jahre 1331.

Littowen: Kurze Reimchronik v. Preussen (Ser. rer. Pr. II, 7).
Littawen: ichte Hohmeisterchronik (Scr. rer. Pr. IlI, 579).
i;:::‘;: } Poter Suchenwirt (Scr. rer. Pr. II, 158).

Litto: Oswald v. Wolkenstein L c. 8. 32.

Littonia: Liber censuum Daniae (Langebeck, Scr. rer. danicarnm VII, 543).
Litua: die meiten polnischen Chronisten.

Lectovia: einige papstl. Bullen.

Littouwin, Littowin, Littouwa, Litwe: Nicol. v. Jeroschin.

81) Lietwa soll auch bei den heidnischen Litauern die Gottin der Freiheit
und des Frohsinns geheissen haben.

2) Vgl. die Lites ac res gest. (III, 81, 39 etc.), wo wir erfahren, dass Mindowe
geradezu manchmal rex Letoniae, manchmal rex Litwaniae genannt wurde. Der
dort vorkommende Ausdruck ,Latiholia® beruht entweder auf einer schilechten Schreib-
art oder Latibolia bildete einen kleinen Zweig des litauischen Volkes.

%) M. Toppen, Histor.-comparative Geographie v. Preussen S. 40.
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,Bisweilen unterschied man auch ein Mittelland. ) Dann rechnete
man das Land von Wiliona (an der Memel) dstlich hin zn Auxtote oder
Auxteten, die Gegenden von Wlliona bis Widuklen, Russione und Erogel
nannte man das Mittelland, und die Gebiete von Medenicken, Wangen etc.
Samajten® *) *°).

YI.
Historisches aus der Urgeschichte Litauens bis auf Mindowe.
(X —1236).

In trostloser Ruhe scheinen die alten Litauer ihre ersten Jahr-
hunderte in Europa durchlebt zu haben. Das Land war reich genug, *)
um sie zu erndhren, und mit den Nachbarstaaten in Verkehr —- was fiir
eine Art er auch sein konnte — zu treten, fiihlten sie kein Bediirfniss.

Erst mit dem Anfange des 12. Jahrh. dnderte sich wesentlich
die Sachlage. Es traten ndmlich zwei Motoren auf, die so stark ins
Leben des litauischen Volkes hineingriffen, dass sie eine vollstindige
Verdnderung desselben zur Folge hatten. Ich meine erstens die immer
mehr nach Westen dringenden Ostlichen Nachbarstaaten. und zweitens
die theils der Eroberung und des Handels halber, theils auch der Ver-
breitung des Christentums wegen nach Osten hinstrdmenden germani-
schen Stimme.

Anfangs operirten die Letzteren mit erkennbarem Glicke. Vor-
nehmlich waren es die deutschen Colonisten und der deutsche Schwert-
ritterorden, welche sich an der baltischen Kiiste niederlies.sen, Schldsser,
Burgen und Kirchen bauten, und von da aus tiefer ins Land der Liven
und Litaner hineinzudringen sich bemidhten. Ihr Mittelpunkt war das
Schloss Ykeskola (oder auch Yxkul genannt), das von dem ersten leti-
schen Bischofe Meinhard erbaut wurde; erst spiter wurde Riga zur
Hauptstadt aller dortigen Colonien erhoben.

#) Witold's Schreiben bei J. Voigt, IV, 11 Anm. 2.

%) M. Toppen, ut supra. ‘

) Erwahnung von Litauen thuen auch die Karten der Italiener umd
Katalonier ans der Mitte des XIV. Jahrhunderts. Siehe dartiber Lelewel, géogr.
du moyen 8ge p. 26, 656. atl. nr. 80, 74.

%7) Vgl. dazu Michalo, Lasicius etc. '
5*
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Leider wurden jedes Jahr ihre Erfolge kleiner und winziger, und
bei n&herer Kenntniss der damaligen Bekehrungs- und Eroberungs-
methode ist dies auch leicht erkldrlich.

Es erscheinen ndmlich wahrend einer heidnischen Opferfeierlich-
keit plotzlich christliche Monche und fangen an nicht selten in einer
dem Volke unverstindlichen Sprache vom Kreuze der Erlésung und
von der Hinfalligkeit der heidnischen Gotter zu predigen. Man staunt
gie an: die bis dahin unbekannte Erscheinung lockt die Liten an, es
stromen von allen Seiten, von allen Gauen und Weilern die Heiden,
um die neuen Ankdmmlinge sich anzusehen und auch anzuhéren die
‘Wunderdinge, die jene erzihlen sollen.

Da kommen noch christliche Soldaten hinzu. Sie zerschlagen die
Gotzenbilder, bauen auf ihrer Stelle Kirchen und Burgen, verlangen
Tribut fir den Kaiser, Zehnten fiir den Geistlichen, Annahme des
Christentums und eines fremden Joches.

Der bis dahin all' dies ruhig ansehende Litauer wird durch das
despotische Wesen der Ankdmmlinge aufs Aeusserste empért. Er greift
zu den Waffen und stirzt sich in wilder Raserei auf die zuriickgeblie-
benen Priester, die er ermordet, und auf die Burgen, die sammt ihren
Bewohnern in hellen Flammen aufgehen.

Die Christen erhalten alsbald Hilfe. Es ziehen sich jedoch die
Litauer zuriick: sie erkennen nimlich ihre Schwiche den neu ange-
kommenen Heerescolonnen gegeniiber. Sie rotten sich deshalb in den
tiefsten Forsten zusammen und organisiren ihre Truppen nach dem
Beispiele der Fremden.

Es beginnt nun der Kampf vom Neuen. Es ist ein heisser Kampf,
ein tolles Ringen, denn es gilt auf der einen Seite die alte Freiheit,
die alten Qotter, es gilt, Knechtschaft und Christentum aus ihrem
Lande zu verbannen; auf der anderen Seite dagegen streitet mit Muth
und Entschlossenheit der christliche Ritter, um die Finsterniss des
Heidenthums zu verbannen, um tberall das Kreuz des Heiles, fiir
welches er bereitwillig sein Leben opfert, aufzupflanzen.

Leicht vorauszusehen ist der Ausgang des Kampfes. Die christ-
lichen Soldaten siegen wegen ihrer iberlegenen Kriegsfertigkeit iber
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die Heiden, und verheeren weit und breit ihre Linder, um sie von
einem neuen Aufstande abzuschrecken.

Und so wiederholt sich der Kampf ofters, bis die Litauer ihn zu-
letzt liebgewinnen. Fast jedes Jahr machen sie Einfille in die Nach-
barstaaten. ,Den Kiinsten des Friedens abhold, suchten sie dessen
Frichte gierig in gebildeten Lindern, immer bereit, dieselben nicht ein-
zutauschen, noch einzuhandeln, sondern fiir Blut zu erkaufen.* *%)

-* *

Die soeben geschilderten Kdmpfe waren die erste Schule der Litauer.
Denn sie lernten auf diesen Streifziigen im Feindeslande manches Niitz-
liche und ihnen bis dahin Unbekannte, das sie spiter in Friedenszeit
bei sich einzufihren pflegten. —

Es ist viel dariber gestritten worden, wie denn eigentlich die ilteste
Verfassung der Litauer in Europa beschaffen gewesen secin konnte. Die
meisten Chronisten und ihnen folgend fast alle neueren Historiker sind
der Ansicht, dass die Litauer bis auf Mindowe mehrere Firsten an
ikrer Spitze gehabt hatten. Sie stiitzen sich dabei hauptsichlich auf
die angebliche Thatsache, dass Mendog mehrmals gegen kleinere Fiirsten,
die principes, duces, auch reguli genannt werden, zu kimpfen gehabt
habe. Ich muss jedoch diese Ansicht als irrthiimlich bezeichnen. Denn
es ist erstens gar nicht ausgemacht, was man tberhaupt unter den principes
zu verstehen habe. Es konnen ja auch darunter — was sehr wahr-
scheinlich — Mitglieder des Regentenhauses oder der alten Adelsfamilien
zu verstehen seip, welche, mit dem jungen und energischen Mendog
unzufrieden, eine Empérung gegen ihn anstifteten, um an Stelle des
einen Fiirsten alle zusammen die Leitung des Staates zu dbernehmen.
Bis dahin war wol die Aristokratie, wie wir dieses auch bei anderen
Volkern antreffen, die unzertrennlichste Bundesgenossin der Monarchie
gewesen: erst seit der Zeit der Nachkommen Ryngolts sahen sich die
litanischen Fiirsten gendthigt das Freundschaftsverhdltniss mit der

%8) Sie verbanden sich sehr oft mit den Preussen und Jadiwingern. 8. Gwagwin
I, 3. — Cronic. Godisl. Paszko in Mon. Pol. II, 586. — Miechow. ad a. 1103. —
Die Einfille in Polen und Ruthenien wurden begiinstigt durch die dortigen Unruhen.
Naruszewicz VII, 71. Vgl. auch Karamsin III, 62, 220 etc.
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Aristokratie abzubrechen, um mit dem Volke ein engeres Biindniss ein-
zugehen. Leider konnten sich auch diese Zustinde nicht vollstindig
ausbilden, da durch die bald darauf folgende Verbindung Litauens mit
Polen auch in Litauen die verderbliche polnische Staatsverfassung sich
einnistete und in Bilde sich breit zu machen wusste.

Fiir eine monarchische Verfassung bei den #ltesten Litauern sprechen
ausserdem noch zwei Griinde. Erstens halte ich es fir ein wahres Ding
der Unmoglichkeit, dass die Litauer in der #ltesten Zeit, in welcher
sie fast jedes Jahr einen Krieg mit den Nachbarstaaten zu fihren hatten,
mehrere Hiuptlinge am Staatsruder geduldet haben sollten. Dass unter
solchen Umstinden nur ein monarchisches Regime fiir einen Staat von
Nutzen, mehrere Fiirsten dagegen demselben nur unheilvoll sein miissen,
brauche ich wohl nicht zu beweisen, auch wiirde sich schwerlich ein
Analogon dafiir anderweits in der Geschichte finden lassen. Doch was
noch weit wichtiger, es sprechen fiir eine monarchische Verfassung bei
den Litauern die Volkstraditionen. Sie wissen uns alle von alten He-
rulerfamilien zu erzihlen, sie melden uns sogar die Namen der Konige,
sie berichten uns weit und breit ihr thatenreiches Leben. Die mythische
Stammtafel der 4ltesten Regenten Litauens ist nach Stryjkowski, Ko-
jalowicz und Gwagwin folgende:

Palaemon
P S SRR
Borkus, Kunos, Spera
—~
Kernus, Ginibus
Pojata Montwil
(vermahlt mit Zivibund,
dem 8ohne de; Dorszprung). P
Bukowojt Erdzliwil, Nemen, Wikint
Utenus MinFnilo
P
Swintoroch Skirinunt, Ginwil (Jurga)
Lubart, Pissimunt, Trojnat Boris

Algimunt Rechmi‘d (Wasil)

R et
Ryngolt Hleb, Paroslawa.
Mendog (1236).
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Die erste historische Erwihnung von Litauen finden wir in der
»Ungarischen Chronik®.®) Nach ihrer Angabe soll ums Jahr 450 der
Konig der Hunnen Attila, den die Chronik Aquila nennt, mit einem krif-
tigen Heere in Litauen eingefallen sein und in kurzer Zeit dasselbe unter-
jocht haben. Doch nicht lange scheint Etzel in Litauen gehaust zu haben,
da er schon im ndchsten Jahre iiber Scotien nach Dacien gezogen ist.
Ich sehe keinen Grund ein, die Richtigkeit obiger Angabe anzuzweifeln,
vornehmlich schon deshalb, weil ausser der Chronica Ungarorum auch
der sonst gut unterrichtete Simon Keza im 3. Capitel seiner Chronik
von der Unterwerfung der Litauer durch die Hunnen Erwdhnung thut.

Es verfliessen indessen mehrere Jahrhunderte, ohne dass wir irgend
welche Erwihnung von Litauen in den Quellen finden. Erst mit dem
hl. Bruno von Querfurt tritt Litauen aus dem Dunkel wieder mehr in
den Vordergrund. — Bruno, oder vielmehr Brun,®’) stammte aus einer
alten ansehnlichen sichsischen Familie. Schon als Knabe trat er — wol
in Querfurt — in den geistlichen Stand, siedelte dann nach Magdeburg
und von dort wieder nach Querfurt iber, wo er die bis auf unsere Tage
erhaltene Schlosskirche erbaut haben soll. Im spiteren Alter fasste
Bruno den Plan nach dem Beispiel des hl. Adalbertus, der gerade in
seiner Zeit am 23. April 997 den Mértyrertod erlitten hatte, die Vélker
des Ostens zum Christentum zu bekehren. Zu diesem Zwecke erlernte
er die preussisch-letische und vielleicht auch die ruthenische Sprache,
zog dann im Jahre 1008 mit achtzehn Freunden nach Litauen, wurde
aber schon ein Jahr darauf am 14. Februar an der Grenze von Ruthenien
nnd Litauen von den Heiden ermordet. ') '

Von nun an bis zum Regierungsantritte Mendogs ist unsere Haupt-
quelle neben Heinrich dem Letten vornehmlich Nestor.

89) Cronica Ungarorum juncta & mixta cum Cronicis Polonorum et vita sancti
Stephani bei Bielowski, M. P. I, 495.

90) Encyklopledya koscielna, Warszawa 1873, II, 606.

91) Annales Quedlinb. ad a, 1009 (s. M. G. SS. 1II, 80): ,Sanctus Bruno, qui
cognominatur Bonifacius, archiepiscopus & monachus, 11. suae conversionis anno (?)
in confinio Rusciae et Lituae a paganis capite plexus cam suis 18, 7. Id. Martii
petiit coelos. — Cronic. Magd.: ,In confiniis Rusciae & Litvae regionum martiri-

satus est (so. s, Bruno).© — Annal. Saxo: ,In confinio Ruscise & Lituae Bruno inter-
fectus est.
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Nestor ist bekannlich der alteste slavische Chronist. Geboren im
Jahre 1056, wurde er Mdnch in dem peczerischen Kloster zu Kiew, wo
er bis zum Tode verblieben ist, der im Jahre 1116 erfolgt zu sein
scheint. Er verfasste eine Chronik, die nach der Ansicht Schldzers und
Danilowicz's beschadigt auf uns gekommen ist. Dieselbe ist in alt-
ruthenischer Sprache verfasst und fingt die Ereignisse der Welt schon
mit Noah an zu berichten. **)

Nestor beschreibt uns in detaillirtester Weise die Kdmpfe Litauens
mit den ruthenischen Firsten, und man kann seinen Berichtey, die er
chronologisch theils nach der Tradition theils nach Autopsie gewissen-
haft verarbeitete, vollkommen Glauben schenken. Leider bemiiht er
sich, dhnlich wie sein Zeitgenosse Hugo von Flavigny, das annalistische
Geriiste dber alles Maas mit Ereignissen verschiedenster Art vollzu-
pfropfen: ein Fehler, der ihm bei dem massenhaften Stoffe, das er zu
bearbeiten hat, leicht verzeihlich ist.

Ohne mich naher auf die einzelnen Kimpfe der Litauer mit den
Deutschen, Ruthenen und Polen einzulassen,®®) méchte ich doch am
Schlusse meiner Arbeit eine Streitfrage®) nicht unerwihnt lassen, die
bis dahin von den litauischen Historiographen etwas stiefmdtterlich be-
handelt wurde. Ich meine die von Diugosz aufgestellte Behauptung,
dass Litauen den Ruthenen lingere Zeit tributpflichtig gewesen ist.
Die spiteren polnischen und livlindischen Geschichtsschreiber **) dber-
nahmen jurantes in verba magistri, als welcher Dlugosz in jenen Zeiten
in der Geschichte stets galt, ohne Weiteres diese gewagte Hypothese.

Den grossten Verfechter fand aber dasselbe in der Neuzeit an dem
russischen Hofhistoriographen Karamsin, der in seiner werthvollen,
leider aber allzusehr panegyrischen Geschichte des russischen Staates

97) Dic beste Ausgabe mit einer poln. Uebersetzung lieferte A. Bielowski in
den Monum. Polon.

9%) Sie finden sich sehr gut znsammengestellt bei Danilowicz, Skarbiec I, 29 ff.

%) Vgl. Arnold. Lubec. Chr. Slav. 1. VII, ¢. 9. J. Voigt, Gesch. Pr. I, 380.
Naruszewicz VI, 177. Lelewel, Gesch. Litauens, und Danilowicz, Skarbiec.

%) Cromer p. 164. A. 1205: ,Tychie czaséw JLitwa, naréd gruby, dziki i nie
goaczny, krajiny ruskie plondrowaé poczglbyl, ktéry Rusacy krwawym bojem gdy

porezili nie majge z niego co inszego braé jak powrozy, kobialki i winniki, ktéremi
naréd ten w lainiach z2wykl pot wychwastywaé, na znak holdu sklada¢ mu nakazali.
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sogar auszurechnen vermochte, dass die Litauer iber 150 Jahre (bis
zum Jahre 1183) den Russen **) Tribut gezahlt haben.

Dieser Behauptung trat Lelewel in seiner Geschichte Litauens
entgegen, und bewies — meiner Ansicht nach — aufs schlagendste, dass
Litauen niemals unter dem ruthenischen Joche geseufzet hatte. Dass
J. Voigt in seiner Greschichte Preussens an der Aussage des polnischen
Longinus festhdlt, wundert mich desto mehr, als er einen noch hinfilli-
geren Beweis zur Stitze der Hypothese beibringt. Er beruft sich nim-
lich auf die Woskresenskischen Annalen, die aber zum Ungliick Voigts
erst zur Zeit Sigismund I. von Polen geschrieben wurden, so dass der
Verfasser derselben mithin sehr leicht den Dlugosz benutzen konnte,
und auch wohl benutzt hat. Die deutschen Chronisten’’) wissen uns
von einer Abhingigkeit Litauens von Ruthenien nichts zu berichten.

Wir haben es hier unstreitig mit einer Volkssage zu thun. Die fort-
wahrenden Kimpfe der Ruthenen mit ihren Nachbarstaaten und die nie
aufhdrenden Einfille fremder Horden in das slawische Gebiet wirkten stark
auf das schon so rege Gemith der Slawen ein und boten dem Volke
einen anlockenden Stoff zu Erzdhlungen und Sagen. ) Selbstverstindlich
streifte sich das Historische von der Sage mit der Zeit immer mehr
ab, bis es sich zuletzt bis zur Unkenntniss mit ihr vermischt hatte.

Dlugosz kannte solche Volkssagen. Er schrieb nun ohne Weiteres
obige Sagen auf, ohne jedoch spiterhin Zeit zu haben, die Richtigkeit
" derselben nidher zu untersuchen. Den besten Beweis fir die Hinfallig-
keit dieser Sage liegt zuletzt in dem Umstande, dass uns die einhei-
mischen ruthenischen und litauischen Chronisten nichts davon zu erzihlen
wissen. Denn falls Litauen in der Wirklichkeit iber 150 Jahre unter
der Botmissigkeit der ruthenischen Fiirsten gestanden wire, hétten es die
einheimischen ruthenischen Chronisten sicherlich nicht unterlassen aufzu-
zeichnen; auch miisste diese so wichtige Thatsache den sonst so gut
informirten dlteren liviindischen Chronisten bekannt gewesen sein.

96) Karamsin identificirt stets Ruthenen mit Russen.

#7) Ygl. z. B. Adam, Helmold etec.

9¢) Eine Frucht dieser slawischen Sagen ist auch das um diese Zeit entstandene
slawische Nationalepos ,von dem Heere Igorse.
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Die Ziinfte der Kénmigsberger Junker und Biirger
im Kneiphof.
Ihr Leben in Hof und Garten und ihre Morgensprache.

Nach den Protokollen der Morgensprache

yon

HL. Frischbier.

Die Bibliothek der Konigsberger Kaufmannschaft bewahrt unter
Nr. 106 vier Binde Protokolle dber Konigsberger Morgensprachen. Ein
finfter Band unter derselben Nummer enthilt: ,Des Kniephdffschen
Juncker Hoffes und Gartens Rechnung iber Einnahme und Ausgab von
Annn 1702 bis 1707 Einer Erb: Morgensprach von Denen Darmahligen
Bouherrn Reinhold Treppenhouer und Hein Offen Dienstfreundtl: dber-
geben worden d. 2. Mey.“

Von diesen fiinf Binden nehmen vorzugsweise unser Interesse in
Anspruch die ersten vier, und unter diesen wieder besonders der an °
Format und Umfang kleinste.

Dieses #lteste Volumen der Protokolle, Format klein Quart, ist in
Schweinsleder geheftet. Es enthalt 24 Blitter Pergament und 64 Blatter
Papier, von denmen das letzte unbeschrieben ist. Die Protokolle auf
den Pergamentblittern beginnen mit dem Jahre 1440 und reichen bis
zum Jahre 1509 einschliesslich; doch fehlen sie fiir die Jahre 14556—1458
und fir den Zeitraum von 1475—1487. Ein spéterer Vermerk hinter
1474 lautet: ,von diessem bis an das 1488 fehlet indem es scheinet
weggeschnitten zu seyn. G. R. Polikein“. Das letzte Protokoll des ersten
Volumens ist vom 16. September 1562 datirt.

Der Vorderdeckel trigt auf der ersten (oberen) Seite in nicht mehr
klar leserlicher gothischer Schrift den Titel:

Bes Garthen Budy,
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Das n in ,Garthen* ist beinahe weggescheuert, und das Wort
4Buch® ist fast vollstindig mit einem Schildchen von Oelfarbe iber-
strichen, worauf von viel spiterer Hand ,N- 1:* und von noch spiterer
die jetzige Bibliothek-Nummer 106 geschrieben ist. Die zweite (innere)
Seite des Vordeckels hat oben in gefilliger Fraktur den weitern Titel:

Tonigk Arttus garten
vop Zigen und Schnérkeln eingefasst; namentlich ist die Initiale K an-
sprechend und schwungvoll ausgefihrt.

Dem Titel schliesst sich folgendes Motto an:

Dum licet, et cunctos malesana Licencia uexat
Intereo.

Hierauf folgt in spiterer Schrift — scheinbar von der Hand des

obengenannten Polikein — der Vermerk:
de Auno 1440")
Bisz Anno 1562 d. 17 Septemb.?)

Der zweite Band (Nr. 2) ist ein stattlicher Quartband, in einen
Deckel von Schweinsleder, auf derAussenseite roth gefirbt, gebunden.
Der Titel lautet:

Protocoll: EE Morgen- | Sprach im Kneiphoff | de Ao 1593
d. 17. Septembr | bisz Ao 1624 d. 8. Novembr.

Der dritte Band (Nr. 3) ist fest in Schweinsleder gebunden, hat
einen vergoldeten Schnitt und folgenden mit Versalien in Gold ge-
druckten Riickentitel:

PROTOCOLL | E: E.|MORGEN-SPRACH |IM|KNEIPPHOFF:

Der eigentliche Titel ist in Frakturschrift ausgefibrt und lautet:

PROTOKOLL-Buch | Welches im Kneiphoff | Bey denen daselbst
gehaltenen | Morgen-Sprachen | jederzeit gefihrt worden, und

1) Das erste Protokoll lautet: ,IN dem namen’ der heiligen dryusaldikeit vnde des
heiligen herren fente vlaffs amen. Defir garthe wart angehaben hir anczugeen in
der jarczal wvnfirs herren Twfent vier hundert Im vierczigften jar am tage phillippi
wnde Jacobi do woren alderlwthe Niclos fchyrow vnd hans huxer vnd dy haben ge-
antwort den nven alderlwthen uff den andern hoff als hans Melczer vnde Mattes
abfwangen vij mr guetes geld vnd do mite ift j gut firdung scholt Gefchen am tage
diuifionis apoftolorum. (15. Juli).€

3) Das letate Protokoll ist jedoch datirt: ,Anno 1662 den xvj Septembris®.

[ 4

b
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ist | Angefangen im Jahr 1653, | Geendiget. 1788. | Dieses
hat renoviren und von neuen wieder- | um einbinden lassen |
GEORGE REINHOLD POLIKEIN, | als gewesener Bau-Herr. |
Von Anno. 1736 bis 1751.

Band 4 (als solcher nicht bezeichnet) ist ein stattlicher Folioband,
fest in Leder gebunden, mit Titel in vergoldeten Versalbuchstaben auf
dem Ricken und anf der oberen Deckelseite. Der Riickentitel lautet
dem des dritten Bandes gleich, nur heisst es statt ,Morgensprach®:
Morgensprache; der Deckeltitel hat folgenden Wortlaut: ‘

PROTOKOLL | E. E. | MORGENSPRACHE | IM | KNEIP-
HOFF. | — JOHANN CHRISTOPH WAGNER | H. T. | REN-
DANT DER BAU CASSE. | 1794.

Der Titel in dem Bande selbst ist in Frakturschrift ausgefibrt
und lautet:

PROTOCOLL Buch | zum gebrauch | Bey denen zu haltenden |
Morgen Sprachen | derer HERREN Kaufleuthe & | HERREN
Maltzenbriuer | Im Kneiphoff | Angefangen 1794 | Johanu Chri-
stoph Wagner | gewesener Bauherr von 1787 bisz 1794.

Das letzte Protokoll dieses Bandes datirt vom 5. Juni 1801, das
des Continuatums vom 20. Juli desselben Jahres.

Der fiinfte Band, dessen Titel bereits oben angegeben wurde, ist
geiner Ausstattung nach sehr ansprechend. In Schweinsleder fest ge-
bunden, mit Goldschnitt geziert, bezeichnet Nr. 106, Litt: A:, trigt
er vor dem Titel zundchst ein in schwarzer Tusche geschmackvoll
ausgefiibrtes Widmungsblatt, darstellend ein von aufstrebenden Blittern
und flatternden Bindern umschlossenes Schildchen, das zwei fliegende
Engel halten und das die von Sternen eingefasste Inschrift hat: ,Gott
allein die Ehre. Reinhold Treppenhauer.® Am obern Ende des Blattes,
iiber den Engeln steht: ,Fratres estote concordes“, unten zu Seiten der
fliegenden Béinder: ,Anno 1703°. Folgt ein leeres Blatt. Eine zweite
in Tusche (schwarz auf rothem Grunde) ausgefiihrte Zeichnung in Doppel-
Folio (das Blatt ist eingeklebt) giebt dann ein méglichst genau ausge-
fihrtes Bild des schonen Plafonds des grossen Saales im kneiphdfischen
Junkerhofe unter der Ueberschrift: ,Abriss des Kneiphofischen Juncker-
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Hofes*. Finf die Decke tragende Pfeiler sind angedeutet. Nach zwei
leeren Blittern folgt auf dem néchsten Blatte in hibscher Frakturschrift:

Kling-Gedicht

Auff! Prange Konigsberg, du Konigs Preiss in Preussen,
Du kanst, mit besserm Recht, vorjezt, alss wie vorhinn,
der Preussen Stadte Glanz, der Berge Koniginn,

die Edle Residenz des Grossen FRIDRICHS heissen.

Was alt, und briichig, heisst dein Kdnig niederreissen

und macht es wieder neu, und zeigt zugleich darinn

die Gnad' und Huld zu dir, samt seinem grossen Sinn;

des Kueiphofs Junkerhoff soll auch aufs neune gleissen,
dem Grossen Kdnig folgt die Treue Biirgerschafft,

die giebt dem Hoff' aufs nen, was Ihm die Zeit entrafft,
Licht, Stirke, Glanz und Zier, ist hier aufs nea zuschauen;
den Konig, Konigsberg die Stadt, ganz Preussen-Land
umgeb’ ein neues Heyl, und neu-beglfickter Stand!

Es lebe! der den Hoff mit Raht und Taht hilfft bauen!

Das Gedicht ist in gewdhnlicher Schrift unterzeichnet: ,Anno 1703
den 1. Maji. Michael Kongehl. K. G. P. Rathsverwandter der Stadt
Kneiphoff Konigsberg in Preussen mpria“ (manu propria). Nach einem
weitern leeren Blatte folgt nun erst der bereits mitgetheilte Titel. Der
trocknen Rechnung schliesst sich ein vier Seiten einnehmendes Schluss-
gedicht in Frakturschrift an, berschrieben: ,Zum Andencken der Nach-
weldf. Ao: 1709°°) und unterzeichnet: ,Reinhold Treppenhauer, Bau-
Herr“. Dieser Schlussgesang steht in schneidendem Gtegensatze zu dem
einleitenden Klinggedicht; die schdnen Wiinsche des letatern sind nicht
nur unerfillt geblieben: Stadt und Land wurden in jenem Jahre von
schwerer Heimsuchung betroffen. Um die wohlgemeinten Reime, die auch
ein gewisses historisches Interesse bieten, in Wahrheit dem ,Andenken
der Nachwelt® zu ibergeben, seien dieselben nachfolgend mitgetheilt:

QGepries'nes Konigsberg, und du o Pregel-Stadt!

Mein Kneiphoff, weil in dir das Bauwerk mit verwaltet,
So deucht mich, dass hieselbst sich viel verneuet hat,

Was durch der Jahre Zahn vernichtet und veraltet.

3) So verbessert; urspriinglich stand: 1710,
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Die Konigliche Burg, wie sie dein Friedrich baut

Darff, wenn sie einmahl wird den Auss-Bau recht erreichen,
Gewisslich wenigen, so unser Teutschland schau't,

Von Konigs-Hauseren, an Pracht und Schinheit weichen.
Der Stall dabey kan ein erbauter Pallast seyn,

Dergleichen vormahls Rom sehr kostbar pflag zu zeigen,
Der Pallist-Thurm-Kirch-Zucht- und Waysen-Hauses-Schein,

Sambt deiner Homig-Briick, sind auch nicht zu verschweigen.
Kurtz: Raht-Hauss, Hoff, und was man sonsten immermehr

An diesem Orte nun von neuen Sachen spfibret,
Sag't, riimpffet schon der Neyd die Nase noch so sehr:

Ein anderer August bey dir den Zepter fihret.
Er hat in Holtz und Lehm, wie noch ein jeder weiss,

Yon dir die erste Pflicht der Huld'gung fast empfangen,
Da Pfeiler, Gips-Werck, Stein, Statiien, Baukunst-Fleiss

Nun an Burg, Briick, Pallast'n, Thiirm, Rahthauss, Hiffen prangen.
Ach aber! aber Ach! wie steht es sonst umb dich,

Du armes Konigsherg? wo sind die alten Zeiten?
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