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JOACHIM WOLLASCH

Das Grabkloster der Kaiserin Adelheid in Selz am Rhein

Nirgendwo in der Literatur findet man die Frage, warum Ottos des Gr. zweite
Gemahlin Adelheid gerade im unterelsissischen Selz' nahe der Moder das Kloster
gegriindet hat, in dem sie begraben sein wollte, Hitte nicht ein Kloster in Sachsen,
etwa eines der zahlreichen Frauenkl6ster des liudolfingisch-ottonischen Herr-
schaftsraumes oder — den bekannten Neigungen der Kaiserin entsprechend® —
ein Cluniacenserkloster in Burgund als Ort ihres Grabes niher gelegen? Bot sich
nicht eher das von ihr gestiftete und an Cluny iibertragene Kloster Peterlingen®,
in dem ihre Mutter, K&nigin Berta, ruhte, dafiir an? Manche anderen Orte wiren
auch in dieser Uberlegung zu nennen. Aus der langen Vorgeschichte der Kloster-
griindung Adelheids in Selz, in der jener Graf Manegold eine zentrale, wenn auch
noch unbeleuchtete Rolle spielte, dem die Kaiserin 991 das Totengeleit nach Qued-
linburg gegeben hatte!, wird jedenfalls soviel deutlich, daf es keineswegs selbst-
verstindlich war, wenn die Kaiserinwitwe aus ihrem Eigengut gerade Selz als ihr
Grabkloster ausersah.

Trotz verdienstvoller Vorarbeiten zur Geschichte des Klosters Selz® bietet
diese fiir uns noch grofle blinde Stellen. Wie dachte sich Adelheid die Ordnung
des von ihr in Selz gegriindeten Klosters und ihrer Grabstitte dort? Wem gehorte
das Kloster nach ihrem Tod? Die Geschichte des Klosters begriindend war gewif}
die Tatsache, daf} sich die Kaiserin hier ihr Grab bereiten lieR. Es erscheint not-
wendig, das zu betonen. Denn in der Literatur wird Selz stets als Cluniacenser-
kloster gesehen®, und darin liegt scheinbar eine Antwort auf die eben gestellten

! A. BRACKMANN, Germania Pontificia 3, 3 (1935, Neudruck 1960) S. 71 ff., L. H. CoTTINEAU,
Répertoire topo-bibliographique des abbayes et prieurés 2 (1939) Sp. 3000, H. BurTner,
Geschichte des Elsafl 1 (1939) bes. S. 214 ff., M. Barrs, Handbuch der elsissischen Kirchen
im Mittelalter (1960) Sp. 1283—1291.

? Siche W. ScHLESINGER, Adelheid (Neue Deutsche Biographie 1, 1953) S. 58: ,Ihr Wesenskern
war wohl eine cluniazensisch geprigte, politisch gerichtete Frommigkeit“.

% Daritber zuletzt H. E. Maver, Die Peterlinger Urkundenfilschungen (Deutsches Archiv 19,
1963) S. 30—129 und L’ Abbatiale de Payerne = Biblioth¢que historique Vaudoise 39, 1966.

* Uber diesen Grafen Manegold vgl. die weiterfithrenden Beobachtungen in H. KeLLer, Kloster
Einsiedeln im ottonischen Schwaben (Forschungen zur oberrheinischen Landesgeschichte 13,
1964) Registerposition: Manegold, Gf. im Ziirichgau.

§ Hier ist vor den zitierten Arbeiten besonders zu nennen W. Ersen, Die Anfinge des Klosters
Selz (Zeitschrift fiir Geschichte des Oberrheins NF 7, 1892) S. 1—37.

® Z.B. W. ErBEN (wie Anm. 5) S. 19: ,. . . vermuten, dafl auch in Selz die strengeren Cluniacen-
sischen Gewohnheiten Eingang fanden. . .. Sicher war ganz im Geiste der Cluniacenser von
Anfang an die Unterordnung des Klosters unter den rémischen Stuhl in Aussicht genommen®.
A. BRACKMANN (wie Anm. 1) S. 71 f. schliefit sich Erpen an. L. H. CorTiNeau (wie Anm. 1)
Sp. 3000: ,abbaye de Clunistes, 987%; H. BUTINER (wie Anm. 1) S.215: ,Burgundischer
Einflu ist in der Griindung von Selz deutlich spiirbar®, Diese Aussage steht in einem ausge-
wogenen Context, K, HaLLINGER, Gorze — Kluny 1 (Studia Anselmiana 22, 1950} S. 107:
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Fragen. Indes gibt die Uberlieferung der Geschichte des Klostef's Selz im ersten
Jahrhundert seines Bestehens ein anderes Bild. Die in ihm erscheinende Spannung
1aBt sich nicht sehen, wenn man nicht davon ausgeht, daf Kaiserin Adelheid
gerade Selz im Andenken an Otto den Gr. und ihren Sohn Otto IL.7 zu ihrer Grab-
stitte auserwihlt hat.

Uber die Griindung des Klosters sprechen Urkunden Ottos IIL® und die
Urkunde P. Johannes’ XV, aus dem Jahr 995°. Ausfiihrlich schrieb dariiber Abt
Odilo von Cluny in seinem Epitaphium domine Adelheide auguste'. Daraus
wissen wir, dafl Adelheid die #rbs Selz sub libertate Romana gestellt hat, das dort
gestiftete Kloster zu Ehren Gottes und der Apostelfiirsten in Anwesenheit
Ottos III. am 18. Nov. 996 vom Dibzesanbischof, Widerold von Straflburg,
konsekrieren lief, und in einer Versammlung des kaiserlichen Hofes in Selz ihre
Griindung fiir Monche, die nach der Regel des hl. Benedikt leben sollten, erhaben
ausgestattet hat. Odilo hebt die Gelehrsamkeit und den guten Ruf Eccemanns,
der praeceptor der Kaiserin war, und den sie als ersten Abt nach Selz berufen hat,
hervor. Die urkundlichen Zeugnisse sagen aus, dafl Selz nur unter der libertas des
Papstes und derjenigen des Kaisers stehen sollte’. Aus diesen Fakten schloff man
in der Forschung auf die cluniacensische Prigung des Klosters Selz von dessen
Griindung an. Doch ist zu bemerken, dafl Odilo ebensowenig wie die Urkunden
zur Griindung von Selz irgendeinen Hinweis darauf gibt, Selz habe der Abtei
Cluny zugehtrt. Was von Adelheids Griindung in Peterlingen bekannt ist, trifft
fiir Selz nicht zu. Und was sollte man iiber die geistige Ausrichtung der in Selz
begriindeten kldsterlichen Gemeinschaft aussagen konnen, solange man nicht weif,
woher der erste Abt, Eccemann, und die ersten Monche berufen worden sind?
Nichts ist dariiber bisher bekannt geworden.

Zur rithmenden Hervorhebung des Abtes Eccemann von Selz im 10. Kapitel
des Epitaphium Adelheids von Odilo und zu seiner namentlichen Nennung in
DH II 18 wurden von der Forschung noch der Brief Gerberts von Aurillac an
Ecemannus palatinus monachus und der Eintrag Ecemannus abbas in einem clu-

»das kluniazensische Seltz*; M, Bartn (wie Anm. 1) Sp, 1284:
serabtei Selz®, .

7 Urkunde P. Johannes’ XV. 995 Apr. 4, Sutri — BRACKMANN (wie Anm. 1)S.72Nr. 1. InDO

IIT 86 von 992 steht noch, fiir die Vorgeschichte der Griindung des Klosters Selz hochst auf-

:Izlﬁireich, Adelheid hitte ein Kloster zu threm und des Grafen Manegold Seelenheil errichten

Siehe deren Zusammenstellun
Anm, 1) 8. 71,

BrACKMANN (wie Anm, 1) S, 72 NIr. 1.

Die Le.beni]les@rmbl.mg c.ler Kaiserin Adelheid von Abt Odilo von Cluny (Odilonis Clu-
iuacensx; abbatis Epl.tfaphlum domine Adelheide auguste) bearb. von H. Paurmarr (Mittei-
};mgen es Ins'fxtuts fu.r Usterreichische Geschichtsforschung Erg.-Bd. 20, 2 1962) cap. 10, S. 37.

+ SACKUR, Die Cluniacenser in ihrer kirchlichen und allgemeingeschi’chzlichen Wirklichkeit 1

(1892) S. 313 dachte so Boqe . .
neuerdings J. HOURLIEi?rsz?npersonll&e g eoonhei Odilos bei der Weihe des Klosters Sels

Ecclésiastique 40, 1964) S, 57, " Oclon abbé de Cluny (Bibliothique de la Rovue &'Histoir

»die Griindung der Cluniazen-

g bei W. ErsEN (wie Anm. 5) S.37 und A. BRACKMANN (wie

1o

' Vgl. dariiber H. Bbrrier (wie Anm, 1)8.214 1
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niacensischen Necrolog gestellt”. Dieses Necrologzeugnis nun kann weiterfiihren,
seit seine Herkunft aus dem ersten Cluniacenserinnenkloster Marcigny-sur-Loire
ermittelt worden ist, und die in diesem Necrolog des beginnenden 12. Jahrhunderts
unter der Rubrik nostre congregationis monachi eingetragenen Verstorbenen — dar-
unter Ecemannus abbas — als Monche zu erkennen sind, die ihre Geliibde in
Cluny abgelegt haben®. Denn demnach haben wir in Abt Eccemann einen aus
Cluny hervorgegangenen Médnch zu sehen. Die Frage, warum Odilo dies im Epita-
phium Adelheids nicht erwihnt habe, liegt nahe. Einstweilen miissen wir uns
jedoch damit begniigen, daf} jedenfalls noch im beginnenden 12. Jahrhundert das
Totengeddchtnis Abt Eccemanns in Cluny als dasjenige eines Ménches von Cluny
begangen worden ist.

Von dieser Einsicht her gewinnt freilich die von Odilo berichtete letzte Reise
der Kaiserin vor ihrem Tod — nach Burgund — an Aussagekraft. Obwohl Odilo
die einzelnen Stationen dieser Reise des Jahres 999 in 7 von insgesamt 22 Kapiteln
des Epitaphium der Reihe nach nennt", ist sie in der Literatur, auch in den Regesta
Imperii*, in den Jahrbiichern Ottos II1.*® und in der jiingsten Edition des Epita-
phium Adelheids” nur unvollstindig verzeichnet. Nach seinem Bericht iiber die
Klostergriindung in Selz'® und einem Kapitel iiber die liberalitas der Kaiserin
gegeniiber den pauperes Christi® erzahlt Odilo, wie Adelheid, um Streit im Reich
ihres Neffen, K6nig Rudolfs III. von Burgund, zu schlichten, in ihre Heimat
gereist sei. Ihre Griindung Peterlingen hat sie durch Wohltaten befestigt. In
S. Maurice d’Agaune betete Adelheid im Beisein Odilos in tiefer Niedergeschlagen-
heit. Dann besuchte sie St. Viktor in Genf, danach Lausanne. Der Kénig und

2 B, WercLE, Die Briefsammlung Gerberts von Reims (MGH Die Briefe der deutschen Kaiser-
zeit 2 1966) Nr. 21, S. 43 f. und G. ScunOURER, Das Necrologium des Cluniacenser-Priorates
Miinchenwiler (Collectanea Friburgensia NF 10, 1909) S. 67 mit Anm. 2 zum 5. 9. (vgl. vorher
E. Sackur (wie Anm. 10) S. 386 und zuletzt H. PAULHART (wie Anm. 10} S. 37 Anm. 8.

18 Zur Herkunft des Necrologs und zur Bedeutung der Rubrik nostre congregationis monachi-
in diesem Necrolog vgl. J. Worrasch, Ein cluniacensisches Totenbuch aus der Zeit Abt Hugos
von Cluny (Frithmittelalterliche Studien 1, 1967) S. 406 ff. Den Toteneintrag Abt Eccemanns
zum 5. 9. auf den ersten Abt von Selz zu beziehen, wie es seit SAckur (wie Anm. 12) geschieht,
bleibt freilich solange nicht zwingend, als nicht ein weiteres Necrolog auftaucht, in dem zum
gleichen Datum Abt Eccemann won Selz eingetragen wire. Aber wie der in Gerberts Brief
angesprochene Ecemannus palatinus monachus aufgrund seiner Nihe zu Adelheid stets mit dem
gleichnamigen Abt von Selz identifiziert wird — vgl. F. WEIGLE (wie vorige Anm.) S. 43 Anm. 1
sowie J. FLEckENSTEIN, Die Hofkapelle der deutschen Kénige 2 (Schriftenreihe der MGH 16/2,
1966) S. 47 u. 74 —, so liegt es tatsichlich nahe, in dem bis jetzt alleinstehenden Necrologzeugnis
Abt Eccemanns den von Adelheid nach Selz berufenen Eccemann wiederzuerkennen. Denn an
Eintrigen, die auf die Ottonen hinweisen, enthilt das gleiche Totenbuch: Adelaida imperatrix
(17. 12.), Otto imperator (7. 12.) (Adelheids Sohn Otto IL) und Berta regina (9. 3.) (Adelheids
in Peterlingen bestattete Mutter Berta von Burgund).

" Epitaphium ed. H. PAULHART (wie Anm. 10) cap. 12—18, S. 38—42.

' M. Unirz, Regesta Imperii 2, 3 (1956) Nr. 1337a.

* K. u. M. UnLrz, Jahrbiicher des Deutschen Reiches unter Otto IL und Otto IIL 2 (1954)
S. 315 Anm. 130.

' Wie Anm. 14, S, 41 Anm. 1—7.

*® Epitaphium ed. H. PAuLHART (wie Anm. 10) cap. 10, S, 37.

** Epitaphium ed. H. PauLnarT (wWie Anm. 10) cap. 11, S. 38.
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Bischéfe von Burgund, ihre Verwandten, begleiteten sie von da aus nach Otbe.
Unbeachtet blieb, dafl Adelheid dann nach S. Benofit-sur-Loire reiste, das den
ersten Cluniacensern wegen des dort verehrten Grabes des hl. Benedikt am Herzen
lag, und das sie beschenkte”; daf} sie anschlieflend das Grab des Abtes Maiolus
von Cluny in Souvigny aufsuchte, des Maiolus, den sie, wie Odilo sagt, vor allen
Monchen geliebt hat®, Darauf vergafl sie nicht Cluny, adeo sibi familiare ceno-
bium®. Von da aus schenkte sie durch Vermittlung Odilos u.a. ein Stiick des
Mantels ihres Sohnes Ottos II. an Tours, die eben verwiistete Stadt des hl. Mar-
tin®. In Cluny nahm sie auch feierlich Abschied von Odilo und seinen Monchen,
bevor sie nach Selz zuriickkehrte, wo sie zu Ende des Jahres starb®. In dieser Rei~
henfolge der Reiseaufenthalte Adelheids macht Odilo deutlich genug, daf das
letzte Reiseziel der Kaiserin Cluny gewesen ist.

Die letzte Reise Adelheids, beobachtet man sie ihrer tatsichlichen Folge nach,
l4f¢ also, zusammen mit der anderen Beobachtung, dafl Abt Eccemann Professe
von Cluny gewesen ist, den sicheren Schluf} zu: Kloster Selz war von Anfang an
nach dem Willen der kaiserlichen Griinderin von Cluny geprigt.

Dennoch gehdrte es rechtlich nicht zu Cluny und unterschied sich darin
wesentlich von Adelheids Griindungen in Peterlingen oder Pavia®. Die nach
Otto III. von Heinrich I1.* und Heinrich IIL* fiir Selz ausgestellten Urkunden
ergingen nicht an den Abt von Cluny als Empfinger und erwihnten Cluny iiber-
haupt nicht. Sie galten Abt und Ménchen von Selz, die so als dem Reich und der

20 Epitaphium ed. H. Paursarr (wie Anm. 10) cap. 16, S. 41: beatissimum patrem Benedictum
Licet exiguis, tamen propriis visitavit muneribus ... Hierzu gibt PaurLsarT, nach seinen An-
merkungen zu Peterlingen, S. Maurice, St. Victor in Genf, Notre-Dame in Lausanne, Orbe
und vor seiner Anmerkung zu St. Martin in Tours, keine Anmerkung. Darauf verwiesen schon
nicht J. BENTZINGER, Das Leben der Kaiserin Adelheid (Diss. Breslau 1883) Beilage IT: Regesten
der Kaiserin Adelheid S. 50 und M. Usnrirz in den Reg. Imp. 2, 3 Nr. 13372 und K. w
M. UnLrz in Jbb. d. Dt. Reiches (wie Anm. 16) S.315 Anm. 130. O. RineHOLz, Die
chemalige Begribnisstitte der heiligen Kaiserin Adelheid (Studien und Mitteilungen aus
dem Benediktinerorden 7, 1886) S.322 dachte an Monte Cassino! Darin war ithm PerTz in
seiner Edition des Epitaphium vorausgegangen: MGH SS 4 S. 643 Anm. 25,

¥ Epitaphium ed. H. Pavisary (wie Anm. 10) cap. 16, S. 41: nec non et beate recordationis
patrem Maiolum celesti gloria iam coronatum, quem dum in hac mortali carne subsisteret, pre
cunctis mortalibus in illo ordine diligebat. Auch hierzu fehlt bei PAULHART eine Anmerkung,
auch hierauf deuteten nach Bentzineer K. u. M. UnLirz in den Reg. Imp. und in den Jbb. d.
Drt. Reiches nicht hin, obwohl etwa E. Sackur (wie Anm. 10) S. 344 Adelheids Aufenthalt in
Souvigny vermerkt hatte. O, RiNenorz (wie Anm. 20) S. 322 glaubte, das Cluniacenserkloster
in Pavia sei hier gemeint!

* Epitaphium ed. H. PavLaaRT (wie Anm. 10) cap. 16, S. 41 zus. mit cap. 18, S. 42, vergl. E.
Sacxur (wie Anm. 10) S. 344, J. HourvLiEr (wie Anm. 10) S. 65, der die Burgundreise Adel-
heids von 999 in Besuche in Peterlingen, S. Maurice, Genf — Lausanne ist vergessen, Orbe
hier nicht erwihnt — und Geschenke Adelheids fiir S. Martin (welches?), Fleury, Souvigny,
Cluny zetlegt, bezog die Abschiedsszene anstatt auf Cluny auf Orbe.

23 Epitaphium ed. H. PAULHART (wie Anm, 10) cap. 17, S. 41.

# Epitaphjum ed. H. PAULHART (wie Anm. 10) cap. 18, S. 42.

¥ Zu S. Salvatore zu Pavia vgl. E. SAcKUR (wie Anm. 10) bes. S. 226 f. u. G. Penco, Storia
del monachesimo in Italia s. d. (1961) S. 187 u. 194,

20 DF II 18 1002 Sept. 28. Speyer.

¥ DH III 266 1051 Mirz 15. Speyer.
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Herrschaft des Kaisers zugehdrig bezeichnet wurden. Von den Pipsten sind
nach der Urkunde P. Johannes’ XV. fiir Selz, in der er 995 die von Otto III.
beurkundete Griindung bestétigt hatte®™, bis zu einer Urkunde des Gegenpapstes
Wibert-Clemens III. von 1084% keine Urkunden fiir das elsissische Kloster der
Kaiserin bekannt. Aus einem Diplom Heinrichs IV. schlieRlich erfahren wir, dafl
dem Kloster Selz mittlerweile wichtige Dotationsgiiter entfremdet worden
waren®.

Es lag nahe, dafl sich aus der Spannung zwischen der von Anfang an clunia-
censischen Formung der Abtei Selz und deren rechtlicher Zugehdrigkeit zum deut-
schen Reich, einer Spannung, die — soweit zu sehen — um die Jahrtausendwende
im deutschen Reich nur ein einziges Mal, eben in Selz, gegeben war, Belastungen
fiir die weitere Entwicklung des Klosters einstellten. Darauf ist man bisher nicht
aufmerksam geworden. Doch erbringt die Lektiire der zwischen 1051 und 1057

in Selz verfafiten Mirakel, die sich am Grab Adelheids ereignet hitten®, Niheres

dariiber.

In den Miracula begegnen Heinrich I1.**, Konrad II. mit seiner Gemahlin,
die Selz in ihre liberalitas eingeschlossen habe®, und der Name Heinrichs III.,
unter dessen Herrschaft Grofle das Gutdes Klosters Selz angetastet hitten™. Pépste
tauchen in den Miracula gar nicht auf. Diese gelten auch nach jlingeren Forschun-
gen als ein Dokument, das der Eréfinung des Kanonisationsprozesses fiir Kaiserin
Adelheid habe dienen sollen®. Was in den Miracula iiber Heinrich II. gesagt wird,
schien diese Auffassung expressis verbis zu belegen. Der Kaiser wurde — so steht
im Wunderbericht — bei seinem Besuch in Selz von Krankheit gequilt. Als Ursache
der auftretenden Schmerzen hatte man ithm mangelnde Reverenz vor dem Grab
Adelheids angegeben. Denn Heinrich II. hitte es nicht gebiihrend verehren kdnnen,
guia illins merita sine apostolici decreto clerique consensu celebrari non licuit. In
diesen Worten sah man einen klaren Hinweis auf die in Selz erwiinschte Er6ffnung
des Heiligsprechungsverfahrens fiir Kaiserin Adelheid.

Indes wurde schon in den gepannten Forschungen bemerkt, daf zwischen
der Abfassung dieses Zeugnisses in den Jahren 1051 bis 1057 und der tatsich-
lichen Er6fnung des Heiligsprechungsverfahrens fiir Adelheid noch geraume Zeit
verging. Man erklirte das mit den Unsicherheiten in der Zeit der Regentschaft
der Kaiserin Agnes und mit den Wirren des beginnenden Investiturstreites, Dabei
nahm man jedoch nicht die Reaktion Heinrichs II. auf die ihm in den Miracula

28 BRACKMANN (wie Anm. 1) S. 72 Nr. 1.

*® BRACKMANN (wie Anm, 1) S. 73 Nr. 2.

30 DH IV 152 1065 Mai 22. Giinzburg.

31 H. PaurLHarT (wie Anm. 10) S. 45 ff.; Der Wunderbericht, Vgl. dazu H. PauLsarT, Zur Hei-
ligsprechung der Kaiserin Adelheid (Mitteilungen des Instituts fiir Usterreichische Geschichts-
forschung 64, 1956) S. 65 f.

2 Cap,5,8. 49 f.

3 Cap. 10, S. 51 f. mit Anm. 4.

3 Cap. 13, S. 53.

% Dazu und zum Folgenden H. Pauruarr, Zur Heiligsprechung (wie Anm. 31). S.65ff.; vgl.
schon O. RinerOLZ (wie Anm. 20) S. 331, Nr. 2,
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vorgehaltene Irreverenz dem Grab Adelheids gegeniiber zur Kenntnis, obwohl
davon im Text der Quelle scharf genug gesprochen wird.

Heinrich II., so steht dort®, hitte den Bau eines Marienoratoriums in Selz
versprochen atque abbatem illius cenobii, sicut ipsa constituit (sc. Adelheid), ab
imperatoria servitute absolvit. Zur Erklirung dieser Aussage ist in der jiingsten
Edition des Epitaphium Adelheids und des Mirakelberichtes auf DH II 18 vom
28. 9. 1002 verwiesen™. Doch verliech Heinrich IL in dieser Urkunde — gemif}
den Vorurkunden — der Abtei Selz lediglich den kaiserlichen Schutz (inter-
essanterweise nicht einmal ausdriicklich die erbetene Immunitit) und das Recht
der freien Abtswahl. Die Urkunde entspricht also in keiner Weise der aggressiven
Formulierung ab imperatoria servitute absolvit, wie sie zwischen 1051 und 1057
in Selz niedergeschrieben wurde. Hier stehen wir vielmehr offenkundig vor
einem Zeugnis fiir die bei der Griindung des Klosters durch Adelheid angelegte
Spannung zwischen dessen geistiger Prigung von Cluny und dessen rechtlicher
Zugehorigkeit zum deutschen Reich. Abt Eccemann blieb ja auch wirklich, insofern
er cluniacensischer Professe war, gemessen am Rechtsstand Clunys, das aulerhalb
des Reiches lag, der Verfiigungsgewalt des Kaisers fern und unterstand allein dem
Abt von Cluny. Als nach der Mitte des 11. Jahrhunderts in den Miracula solcher-
art der Besuch Heinrichs II., der die Cluniacenser hochgeschitzt und in Cluny
ein hervorragendes Totengedichtnis erhalten hat®, aufgezeichnet wurde, diirf-
ten also Bestrebungen des Klosters Selz zur Selbstindigkeit und LoslSsung aus
der Kirchen- und Kldsterherrschaft des Kaisers vorhanden gewesen sein. Die-
ser Drang zu einer Freiheit auflerhalb des Gehorsams dem XKaiser gegen-
iiber berief sich indes nicht auf die Freiheit cluniacensischen Monchtums,
sondern leitete sich aus dem Besitz des Grabes der als heilig verehrten Kaiserin
Adelheid ab, den die Ménche von Selz als das ihr Kloster Auszeichnende ver-
standen. Die Kaiserin hitte diese Freiheit konstituiert! Die Losung aus kaiserlicher
Knechtschaft wire der Verehrung des durch das Grab Adelheids geheiligten Ortes
angemessen gewesen, Das erscheint wesentlich.

% Cap. 5, S. 50.

37 S.50 Anm. 7. In Per1z’ Edition (MGH SS 4 S. 647 Anm. 38) steht schon: Fortasse charta Hein-
rici 3. Kal. Oct. a. 1002. Der Besuch Heinrichs IL in Selz kann wohl nicht, wie Perrz 2.2.0.
offenbar fiir mdglich, S. Hirscr, Jbb. d. Dt. Reiches unter Heinrich II. 1 (1862) S. 229 Anm. 2
fiir wahrscheinlich und PAULHART 2.2.0. fiir sicher hielt, mit dem Datum von DH II 18 — 1002
Sept. 28, Speyer, zusammengebracht werden. Denn im Text der Miracula, cap. 5 ed. PAuLHART
S. 49, steht dariiber: Nam cum ad prefatum locumn adepto imperio wvenisset,..Danach
wire der terminus post quem die Kaiserkronung Heinrichs II. im Jahr 1014, Von der Krankheit
des Kaisers, in den Miracula cap. 5 zu seinem Besuch in Selz erwéhnt, ist in der Uberlieferung
erstmals anlidBlich seines Aufenthaltes in Monte Cassino im Jahr 1022 die Rede (vgl. S. Hirscu
~— H. Bressrav, Jbb, d. Dt. Reiches unter Heinrich II. 3, 1875 S. 361 f. u. 208 £.). Das Itinerar
Heinrichs 1. zeigt fiir den Sommer und Herbst des Jahres 1022 eine grofie Liicke, wihrend der
Kaiser im Herbst des Jahres 1023 mit Sicherheit durch das Elsaf} gereist ist (vgl. S. HirsCr ~—
H. BressLav, Jbb. d. Dt. Reiches unter Heinrich II. 3, S. 225 u. 266 f£.), M&glicherweise fand
also sein Besuch in Selz 1022 oder 1023 statt. )

® Statutum S. Odilonis de defunctis (Miene PL 142 col. 1037 f., Consuetudines Farfenses I,
141 u, II, 63 (B. Arsers, Consuetudines Monasticae 1, 1900) S. 134 u. 204.
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Damit ist freilich nicht ausgeschlossen, dafl sich dieser Auffassung der Abt
von Cluny bedient habe; daf die erwihnte Spannung, die das Kloster Selz von
Anfang an bestimmte, im Kult der Kaiserin Adelheid geldst werden sollte — zu-
gunsten Clunys. Als in Selz die Miracula fixiert wurden, war Hugo in Cluny Abt
(1048—1109). Von ihm weifl man, dafl er bestrebt war, die geistige Bindung
eines Klosters an Cluny auch rechtlich zu verankern®. Er ist Heinrich II1., zumal
als Pate dessen Sohnes, vertraut gewesen®. Unter seinem Abbatiat hat sein ein-
stiger Monch und Prior, Papst Urban IL, im Jahr 1097 die Kaiserin Adelheid
heiligsprechen lassen™. Es wire daher nicht erstaunlich zu finden, Abt Hugo von
Cluny hitte in der Erinnerung an Adelheids Hochschidtzung der Abte Maiolus
und Odilo und angesichts der cluniacensischen Herkunft des Abtes Eccemann
von Heinrich II1. die rechtliche Zugehérigkeit des Grabklosters der Kaiserin zu
Cluny erwirken wollen und sich zugleich dafiir eingesetzt, dafl Adelheid zur Ehre
der Altire erhoben wurde.

In diesem Zusammenhang ist jedenfalls auf eine Urkunde P. Stephans IX.
(1057/1058) hinzuweisen, die dieser kurz vor seinem Tod auf Bitten und im
Beisein des Abtes Hugo den Cluniacensern ausgestellt hat®, Was in ihr zu Beginn
des Jahres 1058, nach der Aufzihlung der Cluny bestdtigten Besitzungen und
Rechte, iiber Selz niedergelegt wurde, ist von der Forschung in seiner Bedeutung
offenbar noch nicht erfaflt worden. Dort steht der fiir die Geschichte des Klosters
Selz wichtige Passus: Abbatiam antem Salsensem concedimus tibi cum consensu et
cum licentia senioris nostri Heinrici imperatoris Augusti, sicut antecessores tui
eam habuerunt®. Selz wire demnach im Jahr 1058 Eigentum der Abtei Cluny
geworden®. Doch stecken in diesem urkundlichen Zeugnis gewisse Widerspriiche.

3 Das veranschaulicht z. B. die Geschichte der Abtei Moissac. Vgl. Moissac et 'Occident au
X1Ie siecle (Toulouse 1964). Was Px. HormeisTER, Cluny und seine Abteien (Studien und Mit-
teilungen zur Geschichte des Benediktinerordens 75, 1964) S. 183—239 zu diesem Problem-
kreis bemerkt, scheint eher kirchenrechtlich-normativen Erwigungen vor der geschichtlichen
Vielschichtigkeit der Ecclesia Cluniacensis (siche Anm. 46), wie sie schon nach dem bisher er-
reichten Stand der Forschung sichtbar wird, Raum zu geben.

40 Vgl G. TELLENBACH, Zum Wesen der Cluniacenser (Saeculum 9, 1958) S. 378,

4 H. PauLHArT, Zur Heiligsprechung (wie Anm. 31) S. 65 ff.; tiber P. Urban II. A. Beckegr,
Papst Urban I1. (Schriftenreihe der MGH 19/1, 1964).

42 1058 Mirz 6. Rom JL 4385, MieNe PL 143 col. 879—884.

43 Miene PL 143 col. 883,

4 Zwar hat O. RiNeHOLZ (wie Anm. 20) S. 322 festgestellt: ,Sicher ist aber, dafl Selz im Laufe
der ersten Hilfte des elften Jahrhunderts, noch zur Zeit Odilos, der werdenden Congregation
von Cluny beitrat®. Rincrorz berief sich dabei auf die Urkunde P. Stephans IX. und eine
Bestitigung P. Gregors VIIL. (dazu unten Anm. 47). Aber er bemerkte nicht die Widerspriiche
in den Aussagen der Urkunde P. Stephans IX,, bedachte nicht, wie diese zu den Kénigsurkunden
der Salier und Staufer fiir Selz stehen, und sprach unbegriindet von der Zeit Odilos, in der
Selz an Cluny gegeben worden wire. Sein Hinweis jedoch auf die beiden erwihnten Papst-
urkunden ist von der Forschung, auch von BrackMANN in der Germ. Pont. (wie Anm. 1) S.
71 ff. nicht aufgenommen worden. J. FlOURLIER (wie Anm. 10) S.57 Anm. 19 zitiert ohne
Bezug auf RiNGHoLz die Urkunde P. Stephans IX. (nicht auch jene P. Gregors VIL), glaubt
jedoch, Selz habe immer zum Eigentum Clunys gehdrt, S. 60 hingegen rechnet er ,Seltz,
Iabbaye impériale“(!) unter die z. Zt. Odilos an Cluny gekommenen Kléster. (Im Appendice
II — S. 210 ff. wird die Problematik, .les monastéres de saint Odilon® zu erfassen, deutlich
genug.)
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Papst Stephan IX. kann die genannte Zustimmung und Erlaubnis Heinrichs III.
zur Ubertragung des Klosters an Cluny nicht erhalten haben, da er als Papst
Heinrich ITI. ( 1056) nicht mehr erlebt hat (Heinrich IV. stand noch im Kindes-
alter und war nicht zum Kaiser gekront). Heinrichs II. Consens und Lizenz dazu
kénnte hochstens Abt Hugo von Cluny erreicht, der Papst aber sich auf dessen
Aussage verlassen haben. Den urkundlichen Hinweis auf die antecessores Hugos
von Cluny, die das Kloster Selz in einer uns sonst nicht iiberlieferten Weise be-
sessen hitten, kann sich Papst Stephan IX. demnach auch nur von Abt Hugo
haben suggerieren lassen. Denn die uns erhaltenen Kaiser- und Papsturkunden
fiir Selz erwihnen bis dahin nichts dergleichen. Um die Verfiigung Papst Ste-
phans IX. tiber Selz und fiir Cluny zu verstehen, liegt es am nichsten, an einen
Vorsto des Abtes Hugo in der angegebenen Richtung zu denken. Fragt man
weiter, wann der Abt von Cluny von Heinrich III. die Genehmigung zur Unter-
stellung des Klosters Selz an Cluny bekommen haben kénnte, so wird man am
ehesten auf das Jahr 1051 zuriickgefiihrt, in dem Hugo, der Einladung . des Kaisers
entsprechend, zur Taufe Heinrichs IV. den Weg von Cluny nach Kdln auf sich
genommen hatte®, auf dem er sicher das Kloster Selz besucht haben diirfte, und in
dem er mit dem Kaiser persnlich zusammengetroffen war, 1051 ist gleichzeitig
das Jahr, in dem frithestens die Miracula am Grab der Ka1ser1n Adelheid in Selz
aufgezeichnet worden sind.

So legen die erwihnten Aussagen der Miracula, spitestens 1057 niederge-
schrieben, zusammen mit dem Zeugnis der Urkunde P. Stephans IX. von 1058 die
Annahme nahe, dafl sich in den Fiinfzigerjahren des 11. Jahrhunderts Abt Hugo
von Cluny, vielleicht die seit 1056 eingetretene Situation der Regentschaft im deut-
schen Reich ausniitzend, beim Papst darum bemiiht habe, das Grabkloster der
Kaiserin Adelheid aus dessen urspriinglicher geistiger Bindung an Cluny in eine
rechtliche Zugehdrigkeit zu Cluny hineinzunehmen. Dafl Abt Hugo deswegen zu-
vor, etwa im Jahr 1051, Heinrich III. angegangen habe — mit welchem Ergebnis
auch immer — macht die Urkunde P, Stephans IX. hdchstwahrscheinlich.

Trotzdem miindete die Geschichte des Klosters an der Moder nicht einfach in
jene der Ecclesia Cluniacensis ein®. Zwar wurde nach 1058 dem Abt von Cluny
der Besitz der Abtei Selz vom Papst aufs Neue bestédtigt". Dafl diese 1077 eine
Schenkungsurkunde Heinrichs IV. und 1084 eine Bestitigung des Gegenpapstes
dariiber erwirkte®, deutet aber an, dafl sie sich im Investiturstreit nicht aus der
Unsicherheit, von der die Kl&ster im deutschen Reich erfafit wurden, heraushalten
konnte und nicht in eine echte, feste Bindung an Cluny gekommen war®. Die

4 1, DiENER, Das Itinerar Abt Hugos von Cluny (Neue Forschungen iiber Cluny und die Cluni-
acenset, hg. v. G. TeLLENBACH, Freiburg i Br. 1959) S, 358, Nr. 18,

% Zum Begriff der Ecclesia Cluniacensis vgl. vorliufig J. Wortascr, Monchtum des Mittelalters
zwischen Kirche und Welt (Habil.-Schr. Breiburg i. Br, 1963, Masch.schr.).

4 Vgl. d. Urkunde P. Gregors VIL von 1075 Dez. 9. Lateran — JL 4974, L. SANTIFALLER,
Quellen und Forschungen zum Utkunden- und Kanzleiwesen P. Gregors VIL 1 (= Studi e
Testi 190, 1957) Nr. 107: In Argentino episcopatu monasterivm Salsense.

8 DH IV 299 1077 Aug. 13. Mainz; BrackMaNN (wie Anm. 1) S, 73, Nr. 2,

% Dies lehren auch die Urkunden Konrads IIL fiir Selz (St. 3387 u. 3457), die Tatsache, dafl
der Abt von Selz in der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts als Reichsfiirst begegnet — vgl.



Das Grabkloster der Kaiserin Adelheid in Selz am Rhein 143

klssterliche Gemeinschaft in Selz erlebte wohl im ausgehenden 11. Jahrhundert
mit Hilfe der Cluniacenser und des Papstes Urbans II. einen Hohepunkt ihrer
Geschichte: die Heiligsprechung der Kaiserin Adelheid. Doch die Eigenstiandigkeit,
die Selz als Grabkloster der Kaiserin in der Spannung zwischen der Abhingigkeit
von Clunys Freiheit und der Abhingigkeit von kaiserlicher Herrschaft im Reich
seit der Griindung suchte, fand keine eigene Gestaltung — es sei denn im Kult
Adelheids — und versank, wie die Urkunden des Klosters im 12. Jahrhundert
lehren®, im landschaftlich gebundenen Streit mit benachbarten Kldstern. Selz
geriet vollends in den Schatten, als im nahegelegenen Heiligen Forst um Hagenau
eine Schliisselstellung der Staufer entstand™. Was im Spitmittelalter aufler alten
Besitzanspriichen des Klosters an der Moder von dessen Anfidngen noch lebendig
blieb, war die Totenwache am Grab der heiligen Kaiserin und eine undeutliche
Erinnerung an eine frithere Nihe zu Cluny. Im 14. Jahrhundert, als Kloster und
Heiligengrab vom Hochwasser des Rheins abgetragen wurden®, zihlte man wohl
in Cluny das Kloster Selz zu den Kldstern der Cluniacenserprovinz Alemannia®™.
Aber als 1418 die Monche von Selz aus Cluny angefragt wurden, ob sie Clunia-~
censer wiren, wuflten sie es selbst nicht mehr®,

Nicht als Cluniacenserkloster und nicht als Reichskloster, sondern als Grab-
kloster der Kaiserin Adelheid vollendete Selz, immer im Riickblick auf die Griin-
dung und konzentriert auf das Grab der heiligen Kaiserin Adelheid, seine Ge-
schichte. Dabei trug es die Unsicherheit seiner Vorgeschichte stets in sich. Es war
die Unsicherheit, in der Kaiserin Adelheid selbst in Selz das Kloster und ihre
Grabstitte eingerichtet hatte. So gesehen bleibt Kloster Selz ein Desiderat in der
Erforschung der Ottonenzeit.

J. Ficker, Vom Reichsfiirstenstande 1 (#1932) S. 339, Nr. 233 mit Anm. 2, dazu aber Tu.
MAYER, Fiirsten und Staat (1950) S. 222 f. —, die beurkundeten Besuche Kaiser Friedrichs L in
Selz — vgl. A, MEster, Die Hohenstaufen im Elsaf 1890 S. 131, Nr. 105 u. 107, S. 132,
Nr. 118, S. 134, Nr. 140 — und die Urkunde Heinrichs VI. fiir Selz (St. 5073).

5 Siche BRACKMANN (wie Anm. 1) S. 72 und die vorige Anm,

51 Siehe W. ErBEN (wie Anm. 5) S. 31 ff. und H. BrTNER (wie Anm. 1) S. 214.

52 Vgl. M. BARTH (wie Anm, 1) Sp. 1285,

5 Vgl. G. pE VaLOUs, Le monachisme clunisien 2 (1935) S. 257.
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