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7. Jabrhundert, genauer fiir die Zeit bis zum Tode Samos, zutrifft.7)
Bis dahin aber moge das, was hier kaum noch als Hypothese, viel
eher lediglich als eine nicht vollig ausschiieBbare Méoglichkeit hin-
gestellt wurde, als solche mit all dieser Reserve im Auge behalten
werden.

) Die in mehrfacher Hinsicht etwas undurchsichtige Episode des Bulgaren-
mordes wiirde — vor allem wenn sie bei Fredegar, a. a. O, IV, cap. 7%,
chronologisch zutreffend eingeordnet wire - allerdings eine Fortdauer dev
frinkischen Oberhoheit {iber die Baiern sogar noch nach 632 erweisen.
Doch geben die Ansichten iiber die wahrscheinlichste Daticrung dieses Ereig-
nisses noch weit auseinander, Zuletzt Henri Gregoire, Byzantion NVIL
194445 S 90 und 8 112, Anm. 29
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Karolingische und frithromanische Werkstiick .
in Karnten
Von Karl Ginhart

I

Seit wir in der Carinthia [ 1942 die bis dahin hekannt gewese-
nen 20 karolingischen Flechtwerksteine Kirntens versifentlicht
haben,!) sind zwei neue Stiicke anfgetaucht,?) ein Ornarnentstein
in Molzbichl und einer in Mooshurg.

91. Der Flechtwerkstein in Molzbich! (Abb. 1) kam bei der
Restaurierung der Pfarrkirche 1947 zutage. Es ist ein kleines Stiick
aus weilem Marmor (H. 19 cm, Br. 19 em, Reliethdhe ca. 1 om),
das in der westlichen Leibung des gotischen Stdte,s der Kirche ein-
gemauert ist. Wie der 1927 entdeckte Molzbichler Flechtwerkstein
(unsere Nr. 12) zeigt er ein dreistreifiges Kreiszoplmuster, das aber
komplizierter gebildet ist, indem die ineinander verflochtenen Kreis-
reihen auch an den Beriihrungspunkten verknotet sind. Das kurze
Molzbichler Bruchstiick zeigt nur eine einzige solche Verknotung.
Ts kionnte daher sein, daB nur die eine, im vorliegenden Fall die

Ofters zitierte Werke werden mit den Anfangsbuchstaben dev Verfasser angefihre:

B. = J. Braun, D. christl Alar, 1, Last. == R, de Lasteyrie, L'arch,
1924, religieuse en France & lépoque

C. == R, Cattaneo, L'arch. in lalia romane, 1912,
dal sec. VI al mille ca., 1888, M. == P, ]. Meier, D. Kirchen in
=K, Ginhart, D.karoling. Flecht- Quedlinburg (Deutsche Bauten 20),
werksteine in  Kirnten, Car. 1, 1932,
1942, S, 11241 R, == G. T. Rivoira, Le origini

Gi, == K. Ginhbart, D, Kunstdenk- della arch. Lombarda, 1, 1901,

dler Kiirntens, 1934, Sch, == E. Schaffran, D. Kuost d.
J. Hubert, Lart pré-roman, Langobarden in Ttalien, 1941,
1948, Strz. = ]. Strzygowski, D. al-
1. == H. Jantzen, Ottonische Kunst, slawische Kunst, 2. Aufl, 1909.
1947, Stil, == F. A, Stiickelberg, Lan-

K. = R.Kautzsch, D.rom. Schmuck- gobard. Plastik, 2. Aufl., 1909.
kunst in Stein v, 6.-10. Jh., Ronn W, ¢ M. Weigert, Do Kapitell in
Jahrbuch f. Kunstgesch., 1, 1939, d. dentschen Baukunst d. Mittel-
S, §IE alters, Zeitschr. f. Kunstgesch, N.

1. =2 K. Graf Lanckoronski, D. F. V. 19386, §. 71,

Dom von Aquileja, 1906
5 G, S 1H4E
%8 Hartwagner, Car. 1, 1951, 8, 558, Anm. 19.
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obere Kreisrelhe, verknotet war, Beide Arten solcher Kreisgeflechte
kommen an karolingischen Ornameutsteinen vor. Yiir Kirnten ist
das Muster auf jeden Fall neu.

Fiir die erste, die einfachere Art, verweisen wir als Vergleichs-
beispiel auf die Reste einer Schrankenplatte des 9. Jahrhunderts
im Archiologischen Muscum in Split.3) Hier erscheint nur die
wweite  Kreisreihe nochmals
unter sich verknotet: in den
Kreisen wechseln  Verkreu-
zungen mit Verknotungen ein-
ander vhythmisch ab, Nicht
unmaoglich, dafl die Orna-
mentsteine 12 und 21 von
Molzbichl zusammengehoren:
der Stein 12 zeigt eine Ver-
kreuzung der Dreisteifbinder,
der Stein 21 eine Verknotung
derselben. Die Abmessungen
der beiden Steine, der Mar-
mor und die etwas {laue
handwerkliche  Mache  er-
hirten die Moglichkeit des
Zusammengehorens.  Weitere
Vergleichsbeispiele dieser Art
aus karolingischer Zeit finden

Abl. 1. Molzbichl, Pfarrkirche, Flechi wir (Abb. 2) auf einer Schran-
werkstein des 9. oder 10, Jahrhunderis k(?l'l}s)liltte im  Musewm  z2u
Como,*) an den als Lisenen

wiederverwendeten Flechtwerksteinen des 9. Jahrhunderts auBen
an der Apsis der Lorenzkirche in Tenno bei Riva,t) im Tym-
panon der Kirche von Vignola bei Arco8) an einer unfertigen
Reliefplatte und einem Pleiler in der Krypta der Severuskirche
in Bardolino (Grada)") und an einer Chorschranke im  Dom
7u Aquileja®) Hier erscheint das Muster am mittleren Pleiler der
Schranke. Uber der linken Fiillungsplatte dieser Schranke liegt ein
Ornamentstein, der die zweite Art ineinander verflochtener und
iiberdies noch miteinander verknoteter Kreise zeigt. Weitere Bei-
spiele der zweiten Art gibt es in: Tuscania, S. Pietro, Mitte des
9. Jahrhunderts:?) Rom, S. Giorgio in Velabro, 2. Viertel des 9. Jahr-
hunderts;10) Knin, Museum.t) Hier sind die Zwickel mit Drei-

%) Strz, Abb. 174.

4 Stii, Taf, 2,

5y K. A tz, Kunstgeschichte v. Tirol u. Vorarlberg, 2. Aufl, 1909, Abb. 34.
8 a, a. O., Abb. 159

7 Sch., Taf, 13, ¢, d

8 G, 5. 132, Abb. 25.

*) K., Abb. 68,

t0y a. a. O, Abb. 65

1) Strz.. Abb. 84
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blittern und S$-Schnorkeln gefitllt.'?) Ob der Molzbichler Flechi
werkstein der einen oder der anderen Art zugehort, auf jeden Fall
ist seine Lntstehung im 9. Jahrhundert gesichert. Er diirfte wie die
anderen bisher in Molzbichl gefundenen Ornament eine der in
karolingischer Zeit gegriindeten Kirche des hl. Tiburtius ent
stammen.'?)
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Abb. 2. Como, Muscum, Flechtwerkplatte des 9. Jahrhundevts

19y Svii, 8. 26, fithrt weitere Beispiele fiir dieses doppelte Kreisgeflecht in Venti-

miglia, Mailand, Segovia und Rom (5. Ma. in Cosmediny an, die wir mangels
getanerer Angaben nicht nachpriifen konnten. Hingegen gibt es weitere na%)e
Entsprechungen  7u dem Molzbichler Flechuwerkstein Nr. 21 in Bobbio.
§. Colpmbano, und in Como. Museum, Vgl R. Kautzsch, Die lango-
bardische Schmuckkunst in Oberitalien, Rém. Jahrbueh f. Kunstgesch,, V.
1041, Abh. 27 und 38 An dieser Srelle, Abb. §0. auch ein wiortliches Ver-
gleichsheispiel im Musewn zu Como zu dem Flechtwerkstein Nr, 4 (aus
St. Peter bei Mooshurg) im Landesmusenm fity Kirnten in Klagenfurt,

13 AL aksch, Gesch, Kirntens his 1835, I, 1028, S. 82, 105, Vgl auch M.
Schitzle, Pfarrkirche z. hl Tiburtius in M. Kirntner Kirchenblatt VI,
1950, Nr. 43, Ob der heutige anfrecht stehende Bau der Plarrkirche wenig-
stens in den Grundziigen des Mauerwerkes auf die karolingische Zeit mriick:
geht, ist ohne gn‘]mlliche Untersuchung der Maunertechnik nicht zn entscheiden.
Tch hielt die Kirche wegen der auffallend breiten Apsis bisher filr vorromi-
nisch, aber da der Apsis der @ibliche Huteisenbogen im Grundrif fehlt, bin
ich skeptisch geworden. Wenn es sich noch um den karolingischen Bau han-
deln wiirde, hiitte man wohl auch die Flechtwerksteine am Altar und an den
Schrankenplatten in sitny helassen.
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22. Der Ornamentstein in M oosburg (Abb. 3) wurde 1950 bei
Neugestaltung der Kirchenstiege gefunden und an. der Westwand
der Friedhofmauer eingemauert, Die Stelle ist ungiinstig, ‘denn die
Mauer steht schief, so dafl das Traufwasser den Stein angreift. .Auch
hat man die beiden Teile, in die der Stein, um Stufen zu gewnx}'nep,
zerschlagen war, zu gedringt eingemauert, so dall das mittlere Kreis-

Abh. 8. Moaosburg, Plarrkirche, Flechtwerkplatte
des Y. oder 10. Jahrhunderts

motiv nicht zur Geltung kommt. Man hitte den Stciv! besser an
der Siudwand der Kirche anbringen sollen, wo b;zrmts mehrgre
Rémersteine in geschiitzter Lage eingemauert sind. Ls handelt sich
um eine Schrankenplatte aus weillem, etwas gelbhch gewordenem
Marmor (H. 80 cm, Br. 67 cm, Reliefhohe ca. 2,5-3 cm). In dres
Reihen stehen neun rosettengefiillte, miteinander verknotete .Kre;se
aus Drejstreifbindern. Die Verknotungen greifen wie bei der im
Kiarntner Landesmuseum belindlichen Platte Nr. 5 aus St. Peter be_l
Moosburgi#) auch auf die Riander {ber, die aus denselben Drei-
streifbiindern bestehen.

1) G, S, 117, Abb. 5,
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Iiir Kirnten ist diese Art der Musterung wieder neu. Sie Bt
sich aber mehrfach an anderen Orten belegen. Bei der Moosburger
Platte ist nicht klar, ob sie urspriinglich hoch- oder querrecl teckig
in dem Verband einer Chorschranke eingebant war. Beides wiire
moglich. In beiden Fillen befinden sich je drei Kreisreihen neben-
bzw. iibereinander. Unter den erhaltenen karolingischen Schranken-
platten kommen solche vor, die nach ihrer Musterung eindeutig
hoch-, andere, die cindeutig querrechteckig verwendet waren, und
weitere, bei denen, wie hei unserer Moosburger Platte, dies nicht
mehr sicher festgestellt werden kann. Das Plattenfeld kann ver-
schieden geschmiickt sein. Wenn es mit rhythmisch gereihten Ein-
zelmustern gefiillt ist, wie hier in Moosburg, so kénnen die Muster
in zwei bis sechs Reihen neben- bzw. iibereinander angeordnet
sein.18) Uns interessiert fiir die neue Mooshurger Platte die Dreier-
reihung. Wir sind ihr bereits, allerdings mit anderen Einzehmotiven,
bei der groBlen Platte aus St. Peter bei Moosburg, die sich im Kirne-
ner Landesmuseum (unsere Nr. 4) befindet, begegnet. %) Wir fanden
sie bei der Platte im Linzer Museum'?) und bei einer Platte in
Amalfi’8)  Anscheinend stand auch die Platte aus Hmiinster im
Bayer. Nationalmuseum in Miinchen hachrechteckig und gehort in
die Dreiergruppe.1?) Weitere Beispiele: Chur, Kathedrale;20) Rom,
8. Sabina,®1y 8. Cosimato,?2) Quattro Coronati;?®) Tnscania, S. Maria
Maggiore?4) und §. Pietro;25) Bordeaux;?s) Marseille.2)  Eine mit
der neuen Mooshurger Platte vollkommen gleiche hahen wir unter

15) Beispiele fiir Zweierreihen: Klagenfurt, Landesmuseum, Platte aus St. Peter
hei Mooshurg (G., . 117, Abb. K): Rom, S. Maria in Trastevere (K., Abb, 30,
33), Forum (a. a. O, Abb. 75); Venedig. S. Marco dei Partecipazi (Last.,
fig. 208); Chur, Kathedrale (a. 2. O., fig. 217); Albenga, Baptisterfum (a. a. O,
fig. 197); Marseille (a. a. O, fig. 204). Hinfiger sind Viererreihen: R,
S. Sabina (a. a. O, fig. 190--193: K., Abb, 19, 35,42y, 8. Maria in Trastevere
(A a. O, Abb. 24y, S, Maria in Cosmedin ( O, Abb, 32), 8 Cosimato
(a.a. O, Abb. 25), S Francesca Romana (2. a. O.. Ahb. 27), Castel § ¥l
(a. a. O, Abbh. 21); Mailand, S, Ambrogio (Last. fig. 195). Auch Fiinfer-
reihungen kommen vor: Rom, Engelsburg (K., Abh. 76); Orvieto (a. a. O,
Abb. 87). Ehenso Sechserreihungen: Rom, S. Sahina fa.a. O, Abb, 30y, SS.
Quattro Coronati (a. a. O., Ahb. 36); Miinster (Loagt., fig. 138), Vence (a. a. O,
fig, 198),

%) G, S. 116, Abb. 4.
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a. a0, 8 126, Abh. 24, Hier ist infolge der bruchstiickhafien Erhaltung

nicht véllig sicher, oh die Platte hoch- oder querrechreckig verwendet war,

In letzterem Fall wiirde es sich mindestens um ejne Viererreihung handeln,

9) a. 2. O., S. 143, Abb. 28, Hier ist wohl eine hochrechteckige Verwendung als
richtig anzunehmen.

%) a.a. O, S. 148, Abb. 29,

20) S tii., Abb. 90,

) K., Abb, 108,

) a, a. O, Abh, 34

) a a. O, Abb. 7.

2y a.a. O, Abb. 20, 47,

By oa.a. 0., Abb. 63,

= Loast, fig. 200

2y oa a0 O, g, 207
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den zahlreichen erhaltenen Platten oder Plattenbruchstiicken  aus
dem 9. und 10. Jahrhundert nicht gelunden. Aber abgesehen von
einigen einfachen Zoplmustern gleicht iiberhaupt kein Stiick voll-
kommen dem andern. Hingegen die Art der Kreisverknotung
untereinander und der Kreise mit den Randbindern sowie die Art
der Fillmuster kommt unter den karolingischen Platten von Split
bis Bordeaux und von Miinchen bis Stditalien immer wieder in
Variationen vor. Ganz in derselben Art verknotete Kreise aus Drei-
streifbindern, aus denen aunch die Rinder gebildet sind, treffen wir
7. B. in Rom (SS. Quattro Coronati,?*) S. Maria in Cosmedin (Ab-
bildung 4),20) S. Maria in Trastevere,50) S, Sabinast) S. Giovanni
a Porta Latina,3?) Lateranmusenm,’?) in Orvieto,??) in Como
(S. Abbondio)3s) und Vence;#8) in etwas variierter Form auch in
Aquileja.87) Alle diese Steine stammen, soweit sie sich datieren
lassen, aus der Zeit vom letzten Viertel des 8. Jahrhunderts®®) (Rom,
§. Maria in Cosmedin: Zeit Hadrians L, 772-795) bis iiber die Mitte
des 9. Jahrhunderts®) (Rom, $S. Quatro Coronati: Zeit Leos v,
847-855).49) Die Platten in Aquileja hat manél) in das 8. oder
11. Jahrhundertt?) gesetzt, Tatsichlich zeigt der Hauptteil der
Ornamentsteine in Aquileja bei karaolingischer Grundhaltung schon
merkbare Verinderungen. Vor allem sind die Flechtbinder nicht
mehr in drei gleich breite Streifen geteilt, sondern der mittlere
Streifen ist wesentlich breiter als die seitlichen. Aber bei der neuen
Moosburger Platte ist dies nicht der ¥all. Ihr karolingischer Ur-
sprung aus dem 9. oder spitestens 10. Jahrhundert ist jedenfalls
gesichert.

Als Fillmotive treten in Moosburg drei vierlappige und drei
Wirbelrosetten auf. Beide Motive sind uralt, aber typisch auch fur
die karolingische Zeit, in der sie hiufig vorkommen, Im Altchrist-
lichen waren sie seltener. Wir verweisen auf ein Epitaph von 515
in Vaison,) in dessen Flechtzopfbordiire beide Motive nehenein-
ander auftreten. Im Karolingischen gibt es dann auch reichere
Rosetten aus mehr als vier Blittern. Beispiele von Vierblitter-
rosetten an karolingischen Ornamentsteinen: Rom (S. Maria in

28) K., Abb. 36.

w) a. a. O., Abb. 32,
) a. a. O., Abb. 46.
st) a, a. O, Abb. 35,
) a. a. O, Abb, 62,
) a. a. 0., Abb., 38,
34) a. a. O, Abb, 37.
@y $tii., Taf. V.

3 Tast, fig. 198
) L., fig. 5.

) K., S. 45 £,

) a, a. O, S. 46,

4 a, a. O, S. 48
) W, Liibke, Mitt, d Z.-¥omm, N, F. X, 1884, 5 80,
@) C., §. 293.

o) H., fig. 147,
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Trastevere,'4) S. Cecilia,*®) S. Maria in Cosmedin, ) Tuscania (S.
Maria Maggiore),'7) S, Pietro a Villanova,'s) Como {(Musewm),19)
Chur (Kathedrale)59) Germigny-des-Prés f%txu'kre!ief).“)‘ Die Wirhel-
rosette (auch Feuerrad oder Radblume®?) genannt), finden wir an
karolingischen Ornamentsteinen des 8. bis 10. Jahrhunderts z. B. in

Abb. 4. Rom, 5. Maria in Cosmedin. Flechiwerkplatie, zwischen 772 und 795

4) K., Abb. 14,

) a.a, O, Abb. 18,

) a, a. O, Abb, 32,

) a. a, O, Abb. 47,

@) R, 1, fig, 208,

) S, Taf, I,

My a, a. O, Taf. 11,

81) M., Pl XXVI/d.

a2y :\)t,i'z.i S, 44. Zur Radhlume gehort die felderfittlende Radranke. Wir haben sie
m.Kammn an den karolingischen Ziersteinen in St. Wolfgang am Fratres bei
Spl?tn] a. d. Dr. kennen gelernt (G., S. 119 £, Abb. 13—15) und kénnen jeat
erginzend nachtragen, dal diese langrechteckigen Platten wohl zu  e¢inem
Sarlf.oplmg' gehort haben. Ein solcher mit weitgehend dhnlichen Radranken
l‘wfmdm sich im Museum zu Ravenna, vgl. R, Kautzsch, Die langobard.
bc}unuckkunsr in Oberitalien, Rém. Jahrbuch f. Kunstgesch, V, 1941, Abb. 46,
I')x‘e%(ti!u: Radranke auf einer Kavoling. Steinplatte in Gstady am Chiemsee
(Fh v, Bogyay, Karoling skulpturen am  Chiemsee,  Nachrichten des
Deutseh, Inst, . mevoving. karoling Kunstforschg. 1953),
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Rom (S. Prassede,53) 8. Cecilia, 1) S. Maria in Cosmedin,®5) §. Maria
in Trastevere %) S. Sabina,57) 5. Giovanni a Porta Latina,5®) Lateran-
Museum,") Musea Petriano,%) S, Maria Antica,®) Orvie}m‘(Mm
seum),82) Ferentino (Bischofl. Palast),58) §. Giorgio in Valpolicella,54)
Budrio,’s) Como,%%) S. Abbondio bei Como,57) Sirmionc,“*ﬁ)_Vf;zncc,“")
S. Pierre de Flavigny,79) Knin,71) S. Miguel de Lino bei Oviedo.#)
Dab das Feuerrad syrischen Ursprungs sei (,,Syrische Rider”),”?) ist
nicht mehr aufrecht zu halten, seit wir dem Motiv z. B. auch schon
auf einer spanischen Stele um 200 im Berliner Prihist. Muscum
und aus der Zeit um 400 auf den Stelen von Vallstenarum und von
Havor™) im Hist. Museum zu Stockholm begegnen, ja noch frither,
»in der spitrémischen und spi keltischen Ornamentik” und ,,in der
zweiten Phase der Bronzezeit und der zweiten Phase der Tierorna-
mentik”, wo es ,eine bedeutende Rolle spielt*.78) Is ist wie mit
dem Bandwerk. Auch dieses finden wir schon in der altmesopota-
mischen und in der gesamteuropiischen bronzezeitlichen Kunst, in
der Spitantike, in der altchristlichen und byzantinischen Kunst,
aber auch bei den Maori in Polynesien und an kunsthandwerklichen
Geriiten aus der nigerischen Provinz Benin in Westalrika.7%) s
kommt nicht darauf an, wo iiberall solche Ornamentmotive vor-
kommen, sondern wo und wann sie in dichter Folge, in breiter
Schicht und in méglichst gleicher Gestale auftreten.

Das triffc nun fiir die Flechtwerksteine der karolingischen Jahr-
hunderte, also des 8., 9 und frithen 10. Jabrhunderts, in vollem
MaBe zu. Von Dalmatien bis Siidfrankreich und von Oberbayern
bis Amalfi gibt es diese Ornamensteine zu Hunderten und in so
frappanter Gleichférmigkeit, dal wir sie uns nur als AuBerungen
einer Jkarolingischen Reichskunst volkstimlicher

8y K., Abb. 1T

84y a. a. O., Abb, 12, 18,
oy a, a. O., Abb, 32, 66.
5% a. a. O, Abb, 33.
57) a. a. O, Abb, 85, 42

8) a. a. O., Abb. 62, 63.

89) a, a. O, Abb, 71

) a, a, O, Abb. 83

sy R, 1, fig. 277.

2y K, Abb, 37,

a1y a.a. O, Abb. 28,

8y R, 1, fig. 272.

) M., PL XXXIX/g.

sy S, Taf X, IL

o) a. a. O, Taf. V.

8y A, Haupt, Die ilteste Kunst, inshes. . Daukunst d. Germanen, Abb. 39,
o0y J.ast, fig. 198

20y ¥1., Taf, XIV/d.

My Straz., Abb, 66, .

) §. Baum,La sculpture fig. en Furope & Vépoque Mérovingiennc, I‘_‘!S?,{xg, 172,
) 0. Wul£f, Altchristl. u. byzantin, Kunst (Handb. d. Kwsschaft.), 1914, S. 265,
) L Baum, a a O, PL VI fig, 10 £, fig. 165 ¢

75) ‘A.v. Scheltema, Die altnord Kunst, 1923, §. 232, )

) H. Picton, Die langobard. Kunst in Ttajien, 1931, passim.
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Richtung™ ) erkliren konnen. Alle germanischen Stdmine,
auch die Langobarden, haben indirekt an der Gestaltung dieser
Ornamentsteine mitgewirkt. Aber die Langobarden waren nicht
die Erfinder oder Triger derselben. Deshalb ist es nicht richtig,
diese Flechtwerksteine ,langobardisch” zu benennen,”8) wie dies
dltere Forscher getan haben und einjge vereinzelt noch immer tun.7)
Sie meinen, im Karolingischen hitte es nur eine einzige, und zwar
héfisch ausgerichtete Reichskunst gegeben, die bekannte ,,Ka-
rolingische Renaissance. Karl der Gro8e hat aber nicht nur auf
die rémische kaiserzeitliche Antike zuriickgegriffen und sie zu er-
neuvern versucht, sondern er hat auch die alten germanischen Volks-
lieder und Volksrechte aufzeichnen lassen, fiir die breiten Massen
seiner Volker sich daher sehr sorglich auch im nationalen Sinne
betitigt. Und in diesem Sinne sowie in der Absicht, die verschiede-
nen Vélker und Stimme seines Reiches zu einer kulturellen Einhet
zusammenzuschweilien,80) hat er im Bunde mit der Kirche

77) G, 8. 160, Weitgehende Verwandtschaft mit den Kirntoer Flechtwerksteinen
aeigen auch die zahlreichen Karolingischen Flechtwerksteine in den Kirchen
Istriens und Dalmatiens, z. B. in §, Maria de Castro Muglae, Grado, §. Lo-
renzo, Pola, Galesano, Ossero, Zara v, a. O, Vgl. W Gerber, Alichristliche
Kulthauten Istriens und Dalmariens, 1912, Fig. 15, 16, 81, K9, 64, 78 94 103,
104, 140, Nahe FEntsprechungen zu den beiden nea gefundenen Kivniner
Flechtwerksteinen hicten mehvere Zierplatten in Berling so au unserer Mr. 20
die Neo 1718, 1796 und 1797 und zu owunserer Ny, 22 die Platte Nre. 1729 die
beiden erstpenannten stammen aus Venedig. 1727 und 1729 ans Rom, Vgl
O, Wulff, Altchristliche und  mittetalterliche Bildwerke, 11 1901 (Kgl
Museen zu Berlin, 2. Aullage),

M) Vgl hiezn Carinthia 1 1942 S, 156 f, Ferner jetzt auch J. Bauvi, Frih-
mittelalterliche Denkmiiler dev Schiweiz und ihrer Nachbarlinder, 1943, 6, 30:
WDal gerade die Langobarden es (das Flechtwerk) besonders hegiinstigt hiitten,
ist nicht nachzuweisen.,” Baum kannte unseren 1942 erschienenen Aunfsatz
noch nicht. Der Beweis, dall die Langobarden mit dem karolingischen Flecht-
werk nichts unmittelbar zu tun hatten st heute, da wir die charakteristischen
Denkmiler gut kennen, wnschwer zu fithren. Man sche sich nur den Theo-
data-Sarkophag (Theodata + nach 720y in Pavia oder den Buchdeckel der
Kanigin Theodelinde in Monza (Anf. d. 7. Jahrhunderts) oder das Taschen-
reliquiay in Monza, 8  Jahvhundert, an,

W Sch, S 159L Ebenso K. Schaffran, Langobard. und nachlangobard.
Ornamentplatten in Kirnten, Car. 1, 1938, S. 59 f, Zu Schaffrans Buch vgl
die ausfithrliche Resprechung von R, Kautzsch, in Zeitschr, £ Kunstgesch.,
N 104142, S0 3101 Als Tetzter verteidigt die lanpgobavdische Stellung T,
Strob (in Juraschek-Jenny, Die Martinskivche in Linz, 1949, 8 64).
Ich habe die Unhaltharkeit dieses Standpunktes in meiner Besprechung des
erw. Buches in den Mitt, d. Ges. f. vergleich, Kfschg, in Wien, 11, 1949, S 40 £,
nochmals davgelegt, Trrtitmer sind schwer auszurotten.

80y K. Lamprecht Dic Initinlornamentik des &--13. Jahvhunderts, 1882, 5. 3
(zitiert in dem vorziiglichen Buche von E. Patzelt, Die karolingische Renais-
sance, 1924, §. 16): Unter dem Einflusse der von Karl d. Gr. eingefithrten
Renaissance crwachte der Gedanke von der Hoheit, aber anch von den poli-
tischen Pflichten des antiken Staates in seiner letzten monarchischen  Aus-
bildung, und der grofle Kaiser zigerte nicht, ithn sich anzueignen. Damit ent-
stand von nevem das |, imperivm Romanum™ mit seiner kosmopolitischen ich-
tung, der sich anch die deutschen Stdmme unterovdnen mufiten; und zugleich
wurden die zentralistischen Bestrebungen der Rimerzeit in Verwaltung und
Wohlfahrispflege wieder ins Leben gerufen”
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auch eine synthetische Reichskunst volkstiim-
licher Priagung geschaffen. Die ,unlésliche Verflechtung von
Staat und Kirche™1) in der Karolingischen Zeit findet gerade auch
in dieser Reichskunst volkstiimlicher Richtung ihren charakteristi-
schen Ausdruck.

Das Bandgeflecht war seit der Mitte des 6. Jahrhunderts allen
germanischen Stimmen vertraut. Aber auch die romanischen Mittel-
meervolker kannten es und wuBten, wie es die Bandgeflechte in
spitromischen und frithchristlichen FuBbodenmosaiken oder z. B
an justinianischen Kapitellen beweisen, wm ihren hintergriindigen
Sinn. Was Rom jetzt hinzugab, war, abgesehen von den symboli-
schen Kreuzen, Evangelistenzeichen oder Rosetten und dem sche-
matisierten Blattwerk, die antikisch durchleuchtete Klarheit der
Anordnung sowie die Einfachheit und Ubersichtlichkeit anch kom-
plizierter Bandmuster an diesen karolingischen Ornamentsteinen.
Frither, bei den Germanen, hatten die Bandgeflechte ein wirres, un-
ruhiges Geriemsel gebildet, in dem die ddmonisch zerfetzten Zauber-
tiere eine groBe Rolle gespielt hatten. Diese waren nun aul Geheill
der Kirche entfernt, ddie Binder lockerer verknotet, die duflere
Gestalt daber verdndert, aber jedermann sah, dafl es doch die ver-
trauten, bedeutungsschweren Flechtwerke waren, und nahm sie ge-
fallig auf. Soweit die Macht Xarls des Groflen und seiner Nach-
folger und die Macht der Romischen Kirche reichten, so weit kamen
nun iiberall in den Kirchen diese Steine als Zierate an Schranken-
platten, Altarziborien oder Stipesverkleidungen vor. Im Osten sahen
die Ornamente in diesen Jahrhunderten anders awsf?) Man kann
nicht von Einflissen sprechen, am wenigsten von ostlichen, auf die
karolingische Volkskunst dieser Art. Im Osten ist das Gesamthild
auch uneinheitlicher. Neben byzantinischen, syrischen, koptischen
Elementen finden sich iranische und hochasiatische. Die wenigen
Ornamentsteine dieser Zeit aus Polen und dem tschechischen Raum
sind eine res sui generis, weder eindeutig dem Westen, noch ein-
deutig dem Osten verpflichtet. Erst nach 1000 entscheiden sich diese
Lander fiir Rom. Das gilt ebenso [iir die Ungarn, deren hochent

81 K. Brunner, Dentsche Rechtsgeschichte, 2, S0 812, Im Jahve 794 hat Karl
d. Gr. (MG, LL. sect. . Cap.) die Xinfithrung auch ciner volkstim-
lichen Predigt in den Kirchen verlangt, Das Capitulave zitiert von k.
Patzelt Die karolingische Renaissance, 1924, 5. 86. Karl d. Gr. hat das
offizielle rémische Sakramentar dberall in seinem Reich ein-
gefithre und  damit offenbar eine durchgehende Angleichung des Gottes:

dienstes an den Gebrauch dey rismischen Kivehe beabsichrigt. So R. Fisler,

taminierte Handschriften in K ren, 1007, 8, 114 Kavl d. Gr. unteystiitzte

erall die Romische Kirche, 80 wurde der Kaiser zum Schrittmacher des

romischen Ritus, dessen einheitliche Ausbreitungsseinem politischen Trachten
entsprach”, So K. Liesenberg, Der Einflull der Liturgie auf die frith-
christ!, Basilika., 1928, S. 81. Auch die einheitliche lateinische Kultsprache im
Bereich des Karolingischen Reiches gehirt in den Kreis dieser Betrachtung.
Im Osten hingegen bestanden von Anfang an groBe sprachliche Verschieden-
heiten in der Liturgiesprache.

&) K., Abb. 04 If. Vgl. hiezu auch R, Ka v tzsch. Die Iangobard. Schmuckkunst
in Oberitalien, Rom. Jahrbuch . Kunstgeseh., V1941 6 45 f

214

wickelte autochthone Zierkunst seit dem 11 Juhrhundert in der
westlichen Romanik restlos versank.

Das dichteste Verbreitungszentrum unserer Flechtwerksteine be-
findet sich in Rom. Hier kommen sie in allen Avten vorn spiten 8.
bis in das spite 9, Jahrhundert in Dutzenden erhaltener Beispiele
vor. Doch war Rom von den Langobarden nie besetzt. Die Pipsit
haben die langobardischen Konige und Tirsten geftirchter und
baben gegen sie Pipin und Karl d. Gr. um Hilfe angerufen. Karl
d. Gr. hat bereits 774 den letzten Konig der Langobarden abgesetzt.
Es gab kein Langobardenreich mehr, als die ersten , langobardischen”
Flechtwerksteine im letzten Viertel des 8. Jahrhunderts entstanden.
Kroatien, das gleichfalls zahlreiche solcher Flechtwerksteine aus dem
9. und 10. Jahrhundert besitzt, hatten die Langobarden schon spi-
testens 568 verlassen. Karl d. Gr. aber hat die Kroaten 803 unter

Abb. 5. Millstatt, ehem. Stiftskirche, Kiampfer am siidl. Vorhallenpfeiler, um 1170

seine Oberhoheit gebracht, und erst von da ab tauchen in Kroatien
Flechtwerksteine auf. Nach Stdfrankreich sind die Langobarden
niemals gekommen und doch gibt es dort zahlireiche Flechtwerk-
steine. — Gewill, auch die Goten haben mit der ,,Gotik” nichts zu
tun. Aber als man in Florenz im 15. Jalrhundert diesen Spottnamen
aufbrachte, waren die historischen Kenntnisse noch wenig entwickelt
und der Lapsus ist entschuldbar. Wenn man aber heute noch die
falsche Bezeichnung ,Jangobardisch fir die Flechtwerksteine an-
wendet, dann ist dies unverzeihlich. Die Kirntner Flechtwerksteine
sind aufl keinen Fall langobardisch”. Zur Zeit, als Teile Kirntens
zum Langobardenreich gehorten, gab es noch keine solchen Orna-
mentsteine, Sie entstammen alle erst dem 9. und 10. Jahrhundert,
als Kidrnten lingst bajuwarisch und dann [rinkisch war, jedenfalls
also aus der karolingischen Zeit.

Wir miissen annehmen, daf3 das orientierende Zen
trum dieser ,karolingischen Reichskunst volkstiimlicher Prigung”
sich in Rom befand. Denn abgesehen von der dichten Verbreituny

—_—
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der Flechtwerksteine in Rom und dessen niherer Umgebung sind
auch alle Inschriften, die auf solchen Ornamentsteinen vorkommen,
fateinisch.827) Als Hauptargument gegen einen langobardischen Ur-
sprung dieser Ornamentsteine ist aber hesonders das Fehlen
des Tierzierats anzulithren®%) An den wirklich langobar-
dischen kunsthandwerklichen Geridten aus der 2. Hilfte des 6. und

822) R. Kautzsch, a. a. O, S 48, nahm als einheitliches Quellgebiet der
peuen Kunstart, neu gegeniiber der Spitantike, fremd gegeniiber dem Osten,
Oberitalien an. Nur in Oberitalien fand exr eine ,frithe Stufe des Stils” (ab ¢
710/20 — c. 770/80), die sich von der ,reifen Stufe” unterscheide. Aber eben
erst diese ,reife” Stufe des Stiles zeigt wirkliche Flechtwerkmuster. Die von
Kautzsch angefiihrten Werke seiner ,frithen Stule” sind noch vollig ,spitantik®.
kennen nur Ranken statt des Bandwerks und zeigen iiberall noch Blditer.
Friichte, Tiere, wenn auch fortschreitend stirker ornamentalisiert und geo-
metrisiert. Kautzsch anerkennt (S. 47) als ,fithrende Schicht” seit 781 die
Franken. Aber er kommt, obwohl er §. 46 E die Germanen als die maflgeb
lichen Gestalter der nenen Kunst (der Flechtwerksteine) erkennt, nicht von der
spitantiken Uberlieferung” los und konstruiert cine unterworfene italienische
Bevolkerung, die von den eingewanderten Langobariden depossediert wurde,
sich aber allmihlich habe freiarbeiten kénnen und sich nun im 8. Jahrhundert
wieder mit ithrer ,,spiimmik(?n Uherlieferung”™ zu regen beginne, Aber da nun
JJangobardisches Blut in die rémischen HMandwerker eingedrungen® sei, ent-
stinde jetzt in Oberitalien, das ,latsichlich das Ursprungstand” sel — ,die
Langobarden sind die ersten Triiger des neuen Stiles” (S, 48y —, diesc neue
JLangobardische Schmuckkunst®. Da waren wir also 1941 wieder dort an-
gelangt, von wo Stiickelberg 1896 (L. Aull. seiner .Langobard, Plastik”) aus
gegangen war. — lch habe mit Prof, Kautzsch, als er mir 1948 seinen eingangs
7it, Aufsatz schickte, einen ausgedehnten Briefwechsel gelithre, in dessen Ver-
Janf wir unsere gegenseitigen Meinungen austauschten. Als er meine Arbeit
iiber die karolingischen Flechtwerksteine in der Carinthia 1, 1042, gelesen
hatte, rieb er mir 1943 (nach dem Frscheinen seines zitiexten Aunfsatzes)
. .. Die Formulierungen der sogenannien langobardischen Schmuckkunst
sind zuniichst Formulierungen der Sidkunst, Die Germanen haben sie dann
einheitlich in einem bestimmiten Sinne weitergebildet, Die Germanen,
nicht nor die Langobarden, darin haben Sie vollkommen Recht.
Auch ich hin der Meinung. dal} das allermeiste. wenn nicht alles, was von
dieser Kunst im Frankenreich, am Rhein, in der Schweiz und in Kirnten usw.
entstand, an Ort und Stelle von einheimischen Werk
leuten ausgefiihirt worden ist oder dochvon nicht sehr weit her-
geholten. ,Karolingische Reichskunsti— warum n ich(? Die
Frage ist nur: wo zuerst? Nun, Kautzsch hat sich in dem zitierten Aufsatz fiir
Oberitalien als ,Ursprungsland” entschieden. Ich habe Kautzsch von Berlin,
wo er seit seiner Entpflichtung als Professor an der Universitit Frankfurt am
Main lebte, nach Wien zu einem Vortrag eingeladen. er folgte der Einladung.
und hielt, 76 Jahre alt, hier im April 1944 einen glinzenden Vortrag iiber den
Romanischen Kirchenbau im ElsaB, Wir haben in den drei oder vier Tagen,
da Kautzsch in Wien weilte, viel miteinander diskutiert, vor allem auch iiher
die karolingischen Flechtwerksteine, und ich hatte die frohe Genugtuung zu
bemerken, daB er in seiner Langobardenthese schwapkend wurde und sich
immer stirker von meiner karolingischen Reichskunst-These {iberzeugen lieB.
Leider hat der hochverdiente Gelehrte seinen veriinderten Standpunkt in der
Frage nicht mehr publizieren kiinnen. fm Mai 1945 wihlte er. seit je ein
Gegner des Hitlerregimes, bei der Erstiiomung Berling den ritterlichen Freitod.

#) Die Tierzierat ist fiir die germanische Kunst von 550750 charakteristisch,
verschwindet aber bei den Langobarden schon vor der Mitte des 7. jahr-
hunderts. Vgl. W. A, v. Jenny, Die XK. d Germanen im fr. MA., 1940,
8. 14, 23 £
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der 1. Hilfte des 7. Jahrhunderts spielte neben dem Flechtband das
altgermanische Tierornament noch eine wesentliche Rolle#4)

Die karolingischen Flechtwerksteine sind ein glinzendes Zeuy-
nis filr das eintridchtige Zusammenwirken von Hof und Rémischer
Kirche.f%) Wie es in der Spitantike eine straff ausgerichtete | Ro-
mische Reichskunst” gegeben hat, die innerhalb der weiten Grenzen
des Romischen Reiches eine Uniformitiit sondergleichen zeigte, so
gab es seit dem spiten 8. bis in die Frithzeit des 10. Jahrhunderts
neben einer karolingischen Hoflkunst, die in Aachen und
einigen anderen Orten ihre Zentren besaB, auch eine karolingische
Reichskunst volkstiimlicher Prigung, deren Zentrum, soweit
dies die durchweg aus Kirchen stammenden TFiechtwerksteine be-
zeugen, in Rom lag. Wie der Kaiser von seinem weltlichen, so hatte
Rom von seinem kirchlichen Standpunkt aus das regste Interesse an
einer Vereinheitlichung. Man muf annehmen, dall Musterbiicher
von Rom aus an die geistlichen Zentren der einzelnen Linder des
Karolingischen Reiches geschickt wurden und daB es nicht erlaubt
war, in den Kirchen andere als diese approbierten Ornamentsteine
anzuhringen. Auf andere Weise Lille sich die grole gestaltliche
Gleichartigkeit dieser Steine nicht erkliren. Denn eine materielle
Verschickung dieser schweren Steine von Rom his nach Siidfrank-
reich, Oberbayern, Kroatien oder Dalmatien kommt nicht in Frage,
abgesehen davon, dafl bei niherem Zusehen nicht blofd zeitliche
stilistische Unterschiede, sondern oft auch betrichtliche ortliche
Verschiedenheiten, ganz dnfierlich genommen z. B. schon im Material
der Steine, sich feststellen Jassen.86)

%) Vgl neben Jenny auch I Kiihn, Die vorgeschichtl Kunst Deutschiands,
1985, S. 148, ferner S. Fuchs, Die langobard. Goldblattkvenze aus der Zone
sildwiirts der Alpen. 1938, Abb. 2, 8, 8, 11, 12, 16, 19, Besonders zahlreiche
Abb. in §&. Fuchs—]. Werner, Die langobard, Fibeln auns [talien, 1950.
Vom Bandgeflecht abgeschen, das die Langobarden aber bekanntlich nichr
serfunden® haben und das sic an ihren Fibeln eigenwillig nnd nahezu imer
in Verhindung mit Tierelementen verwenden, fithrt von diesen an sich héchst
reizvollen  Langobardenfibeln (und ebenso von den  langobard. Goldblatt-
krenzen) kein direkter Weg zu den karolingischen Flechtwerksteinen.

) E. Patzelt, a a O, 8 164 Zur Zeit Karls standen Kaiser und Papst ein-
ander noch nicht feindlich gegeniiber. Die karolingische Zeit ist noch durch
die volle Ubereinstimmung der beiden Gewalten charakterisiert. Die karo-
lingische Epoche verwertete die Schiitze der Antike noch ganz im Sinne der
Kirche und zu deren Nutz und Frommen. '

o

=z

In diesem Zusammenhang mochte ich davauf aufmerksam machen, dald der
Linzer Flechtwerkstein zu den Kirntner Steinen nur eine fullerlich pestalt
liche, aher keine formale Verwandtschaft zeigt, obwohl angeblich der Werkstolf
Kirntner Marmor sein soll (A. Kieslinger in Juraschek-Jenny,
a. a, 0., 1949, S. 86). Yerner sei erwihnt, dal ansnahmsweise schwere
Steinaltire oder. Verkleidungsplatten von Altiren tatsiichlich von Rom aus
weithin verbracht wurden. So soll schon der westsichsische Bischof Aldhelny
von einer Romreise, die er vor 701 unternahm, einen Marmovaltar, .allseits
schén mit Kreuzen geschmiicke, nach Wessex mitgebracht haben (Wilhelm
von Malmesbury, Gesta pnnliiit:mm S, 973, und 8 Pleilstiicker. Spiimmikcs
und germanisches Kunstgut in der frithangelsichsischen Kuust, 1936, 5. 186).
Auch die Kosmatenverkleidung des Hochaltars im Dow zu Gurk, um 1200,
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Die beiden neu zutage geforderten Flechtwerksteine in Molz-
bichl und Moosburg bedeuten far Kidrnten einen bemerkenswerten
Gewinn und bereichern das stattliche BRild, das wir von den bisher
bekannt gewesenen Kirntner Steinen dieser Art besitzen.

Das Bandgeflecht hilt sich iber die karolingische Zeit hinaus
noch lange. Es tritt iiberall im weiten Bereich der Romanik auf,
auch mehrfach in Kirnten. Man hat es hier zuweilen als karolingisch
angesprochen. Aber in der Regel liBt sich ein romanisches Band-
geflecht von einem karolingischen wohl unterscheiden. Dreistreifige
Zopfgeflechte treffen wir z. B. am romanischen Miinster zu Mill-
statt und zwar auBen am Kimpler des siidlichen Vorhallenpfeilers
(Abb. ) sowie innen in der Vorhalle am Kimpfer und an der Basis
des siidlichen der beiden mittleren Pleiler der Westwand der
Kirche$7) In beiden Fillen handelt es sich um romanische, aus dem
12. Jahrhundert stammende Flechtwerke, Sie sind zur selben Zeit
wie das zwischen 1166 und 1177 datierbare Hauptportal entstan-
den.s%) Die einzelnen Strihne sind nahezu selbstindig und fast voll-
rund wie Driihte nebeneinander gelegt, und wo zwel solcher Dreier-
gruppen zusammenstoBen, hort einfach ein ,,Draht” jeweils auf,
bzw. verbindet sich mit dem entsprechenden Gegenstiick und nur
mehr zwei ,,Drihte” schliipfen in das niichste Zopffeld. Dergleichen

14

kommt bei karolingischen Flechtbandsteinen niemals vor, diese he-

wahren auch stets den d reifigen B andcharakter. — Dasselbe
gilt fiir die Zopfgeflechtsteine iiber dem Rundbogen- und Strom-
schichtfries auBen an der siidlichen Querhauswand des Domes zu
Gurk (Abb. 6, 7).89) Hier ist zwar der Bandcharakter ziemlich ge-
wahrt, aber das Drahtartige der einzelnen Streifen ist deutlich merk-
bar und die technische Adrettheit®®) liB3t den formalen Unterschied
rur weicheren Lissigkeit karolingischer Zopfgeflechte erkennen.
Auch diese Gurker Zopfhinder sind daher nicht etwa von einemn
ilteren Bau iitbernommen, sondern wurden im 3. Viertel des 12, Jahr-
hunderts gleichzeitig mit den iibrigen Werkstiicken des Domes ge-
schaffen. Nach wuralter Vorstellung schirmen sie das Gotteshans

wurde wohl unmittelbar aus Rom nach Kirnten verbracht (K. Ginhart-—

Br. Grimschitz, Der Dom o Gurk in Kirten, 1930, Abb. 40). Doch

das sind Ausnahmen, Die viclen Hunderte von karolingischen Flechtwerk-

steinen kémnen unmdaglich alle aus Rom exportiert worden sein.

Kunsttop. d. Herzogthums Kirnten, 1889, Abb, 238, E. Schaffran Carin-

thia I, 1938, S. 164, Abb, 5. Sch,, Taf. 66d.

Das ergibt sich eindeutig aus der vollkommen identischen Formenhaltung des

Kimpfers, der Ornamente am Pfeiler innen und der dreistreifigen Knoten

sowie der figiirlichen FElemente am Westportal. Dieses ist durch den im

Rogenfelde dargesteliten Abt Heinrich in die Jahre zwischen 1166 und 1177

datiert. Schaffran spricht bei dem duBeren Kimpfer von  vorromanischer

Art, Stil von 1050 (Carinthia I, S 167y und (in Kuonst d. Langobarden,

S. 164y par von der Zeit ,um das Jahr 1000° Das ist alles nicht beweisbar

und irrig.

#) K, Ginhart-Br. Grimschitz, Der Dom zu Gurk, 1930, Abb. 21,

#) Vgl. hiczu meine Besprechung eines Aufsatzes von A, Paulus Die Starn-
berger Fragmenie, die der Verf, iyrtitmiich fitr karolingisch hieclt, i Mite, d.
Ges. {. vergleich, Kischg, in Wien, TV, 1951, 8. 17 L

»
>
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Abb, 6, Gurk, Dom, Ornamentsteine am sidlichen Querhaus, 12, Jahrhundert

Abb. 7. Gurk Dom, Flechtwerksteine am sivdlichen Querhaus, 12, Jabvhunderc
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gegen unholde Michte ab, sie feien es, wihrend der anschlieBende
Palmettenfries?!) den Bau schmiickt und der Rundbogenfries den
sakralen Charakter des Domes betont. Ein dritter Iall von an-
scheinend karolingischem, jedoch gleichfalls erst romanischem
Flechtwerk findet sich in der Plarrkirche zu Zweinitz%%) Hier
kommen Knoten- und Zopfmuster an den Kimpfern des West-
portals (Abb. 8)?8) und innen am siidlichen Kimpfer des Apsis-
bogens (Abb. 9) vor. Weil am Kiimpfer die technische Mache etwas
flaver und der Duktus der Dreistreifbinder etwas irregulirer als in

Abb. 8. Zweinitz, Plarrkirche, Portalkidmpfer, 12, Jahrhundert

Millstatt und Gurk ist, kénnte man in Zweifel kommen, ob es sich
nicht vielleicht um ein aus dlterer Zeit in den romanischen Bau
iithernommenes Stiick handle. Aber die Flechtwerke sind an den
Portalkimplern genau so gebildet und treten hier gemeinsam mit
eindeutig romanischen Képfen auf, so daB alle Stiicke in Zweinitz
zweiflellos romanisch sind, also wohl ebenfalls aus dem letzten Drittel
des 12. Jahrhunderts stammen.?4) Sehr dhnlich dem Apsiskdmpfer in

9y G. S, 151 F

) G, 8707 1.

) a. a. O, S. 708, Abb. 102, Der Kimpfer trigt an der nach W Dblickenden
Fliche drei, an der n. gerichteten zwei ebensolche, gestaltlich vollkommen
karolingisch wirkende Knotenmuster, Aber schon dag Auftreten solcher Knoten
an einem Kimpferstein macht stutzig. Im Karolingischen gibt es das nicht, Bei
niherem Zuschen entdeckt man dann, dall die Dreistreilbinder des Kdmpfers
formal identisch sind wmit den Dreistreifbiindern am Westportal, dessen ro-
manischer Charvakter durch die Verbindung mit menschlichen Kopfen evident
ist, - 1951 entdeckte ich am Portal der Zweinitzer Kirche, unten, innen an
der Nordseite, einen sehr derb gearbeiteten, bis jetzt unbekannten romanischen
Reliefstein, der, 28 om hoch, 50 cm breit, einen langschwiinzigen Creifen
zeigt, der ein gefilites Uier in den VYorderpranken hilt

84y Die Kirche wird erstmals 1169 urkundlich erwiihnt.
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Zweinitz ist der ebenfalls mit dreistreifigpen Zapf- und  Knoten-
mustern geschmiickte Kampfer der nordlichen Pfeilerlisene an der
Stidapsis dev Stitiskivche 7o St Paul i L. (Abb. 10). Das Stiick
blieh bisher vollig unbeachtet, weil es im Winkel zwischen der Sid-
und der Hauptapsis nicht leicht zu sehen ist. Wir halten es wieder
fir romanisch, gleichzeitig mir den ibrigen Kiampfern und den
Kapitellen der Apsiden im letzten Viertel des 12, Jahrhunderts ent-
standen.®s) Endlich gibt es dreistreifige Flechtwerk- und Knoten-
muster am romanischen Taufstein?®) in der Friesacher BRartlmi-

Abb, 4. Zweinitz, Pharkivche, Apsiskdmpfer, 12, fahrhundert

kirche (Abb. 11) und an zwei romanischen Kapitellen, einem gri-
Beren und einem kleineren, im Lapidarium neben der genannten
Kirche in Friesach (Abb. 12). Fin drittes solches Kapitell steht
aufben an der Pfarrkirche St. Stephan am Krapprleld
(Abb, 18). s stimmt im Material und in den MaBen mit dem gri-
Beren Friesacher Kapitell idberein, dem es auch in der Tory
haltung nahesteht, so daBl wir schon vor zwanzig Jahren die St
susammengaben.®7) An der drahtartigen Bildung der |, ,Dreis
binder” sieht man sogleich, dafl Taufstein und Kapitelle romanisch
sind. Bei den Friesacher Kapitellen kommt hinzu, dal die jonischen

95y Man vel, K. Ginhavt, Die Stiftskivche St Paul i L. 1953 Fast winrtlich
gleiche Knotenmuster wie in Zweinitz and in Seo Panl i Lo finden sich 2. B
aufl einer PMatte im Tempel der Fortuna Virilis in Rom, die Kautzsch in
die Zeit Leos I (795--816) datiert (K., S. 24, Abb. 41), ferner an dem fiir
827 datierbaren  Steinkrenz  aus Budrio im Muserm zu Bologna  (Sch..
Faf, 84 by, an einem Pleilerbruchstitek des 8 oder 0, Jalirhunderts v Museo
Fabbricotti in Carvara (M. Salm i, La scultuva Romanica in Toscana, 1928,
Taf, IV, Abb, 8) und am Randstein sowie als Fiillung von Schrankenplatten
des 9. Jahrhunderts im Musenm zu Como (unsere Abh. 2 und St i, Taf, 1.

8y Kunsttop, d. Jerzogthums Kirnten, 1889 Abb. 88,

Ty i, 8. BEG. Abh, 130,
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Basen bereits Eckknollen besitzen, daher mit GewiBheit schon in das
12. Jahrhundert gehéren, Wir fithren keine Vergleichsbeispiele fir
die Bandwerkiriese und -kapitelle an, weil solche, wie erwihnt, in
der Romanik tberall hiufig vorkommen, Das Bandwerk spiterer
Zeiten, z. B. bel Diirerds) oder im Spiitbarock um 1715%) sieht dann

Abh. 1L Friesach, Stadtpfarrkiiche, Romanischer Vautstein, 12, _};shlhm\th’,n

“ Abb, 10. St. Paul i. L., Stifiskirche, Kiimpfer an der siidlichen Nebenapsis, 4. Vier-
tel des 19, Jahrhunderts

bereits anders aus, kann nicht mehr mit kavolingischem Bandgeflecht
verwechselt werden, hat aber noch immer dieselbe uralte leiende Be-
deutung.

L

In der Ossiacher ehemaligen Stiftskirche stehen in der an
das Querhaus siidlich angebauten spitgotischen Kapelle seit zwei
Jahren vier Siulen mit Basen und Kapitellen. Herr Plarrer W. Ma- i
thei teilte uns, als ich mit meinen Hérern im Juni 1951 in Ossiach
war, mit, daB} die Siulen aus der Krypta stamamen, die Hofrat Ing.
Kotzurek von der Kirntner Landesregierung anliflich einer Unter-
suchung der Fundamente der Vierungspfeiler der Kirche im Jahre
1937 entdeckt habe. 1946--48 wurden umfangreiche Sicherungs-
arbeiten an diesen Vierungspfeilern vorgenommen, iber die Prof.

) Die sechs Knoten, am 1507, B, 140145, Vgl auch die Randzeichnungen zum
Gebethbuch des Kaisers Maximilian, 1515,

) K. Ginhart D. gesetzmiflige Entwicklg, d. dst. Barockornaments in H, Abh. 12, Friesach, Lapidariom, Abb. 18, St. Stephan am Krvappfeld,
Tintelnot, Kunsigeschichtl, Studien (D, ‘estschrift), 1943, 8§ 7%, Roman. Kapitelle, 12, Jahrhundert Roman. Kapitell, 12, Jahrhundert
Abb. 16, 19.
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Dr. A, Kieslinger und Arch. Dipl-Ing. Dr. R. Wurzer in der Osterr.
Zeitschrift £ Denkmalpflege III, 1949, 8. 79--85 Bericht gegehen
haben. Als ich den Bericht 1050 mu1 Gesicht hekam, waren die Arbei-
ten in Ossiach bereits vollendet. Die Krypta jst jetzt nicht mehr zu-
gianglich. Ich bedauere, daB ich von den Arbeiten, als sie durch-
gefithrt wurden, nicht verstindigt wurde. Die Ossiacher Krypta ist
wissenschaftlich sehr bedeutend, da es sich um die bisher nachweisbhar
dlteste Krypta in Kidrnten und in Osterreich handelt. Nur die Krypta
der ehemaligen Stiftskirche in G6B bei Leoben kommt ihr an histo-
rischem Wert gleich. 194648 hatte sich die einmalige Gelegenheit
ergeben, die Frage der Krypta sowie sogar eventueller dlterer kirch-
licher Bauteile in Ossiach zu klidren. Wire ich beigezogen worden,
so hitte ich, obwohl seit mehr als vier Jahrzehnten hauptberuflich
mit diesen Fragen beschiftigt, gewill noch einige dltere erfahrene
Fachminner eingeladen (Doenin wund Oettinger aus Wien, Linus
dirchler und Erwin Poeschel aus Ziirvich), um ja nichts auBer Acht
7u lassen, denn Kryptenuntersuchungen geh&ren zu den schwierig-
sten bauhistorischen Aufgaben. Man muf alle, zum mindesten alle
wichtigen karolingischen, vorromanischen und romanischen Krypten
in Deutschland, Osterreich, in der Schweiz, Frankreich und Spanien
studiert und die meisten an Ort nnd Stelle untersucht haben, um
solchen Problemen gewachsen zu sein. Ich wire, anch wenn ich mich
auf einer Studienreise im Auslande hefunden hitte, jederzeit er-
reichbar gewesen und es hiitte mir als Kidrntner eine Ehre bedeutet,
hier mit Rat und Tat zur Seite zu stehen.'00) Wir hoffen, dafl3 die
von R, Wurzer in dem genannten Bericht angekiindigte ,,eingehende
Untersuchung der sehr aufschluBreichen baugeschichtlichen Ergeb-
nisse alle fiir Ossiach wichtigen offen stehenden I'ragen zur Kli-
rung bringen wird. Wir greifen dieser mit Spannung erwarteten bau-
geschichtlichen Untersuchung der Krypta nicht vor, wenn wir uns
die Freiheit nehmen, die in der S\"tdkapf::lle stehenden vier Siulen,
von denen der Herr Pfarrer uns sagte, man habe ihm erklirt, daB sie
aus dem frithen 13. Jahrhundert stammten, hier kurz zu behandeln.
Die vier Siulen standen in der Krypta (vgl Plan 111, Abb. 101, in
dem erwiihnten Bericht) in einer von. N nach § verlaufenden Reihe
und trugen (mit anderen Stiitzen) das Kryptagewdlbe. Es ist auBer-
ordentlich bedauerlich, daf3 die Krypta oder wenigstens Teile von
ihr nicht zugiinglich belassen werden konnten. Kirnten und Oster-
reich wiren damit um eine einmalige historische und rauwmkiinst-
lerische Sehenswiirdigkeit bereichert worden. Gab es wirklich keinen
anderen Ausweg fiir die Rettung des Turmes als die nun fiir immer
erfolgte giinzliche Ausfiillung der Ridume mit Zement? Tinzig die
vier Siulen sind uns von dieser architekturgeschichtlich so iiberaus
wichtigen Entdeckung erhalten gebliehen,

109) Leider hat man mich auch nicht verstiindigt, als 1936 die Krypta der Stifts-
kirche in §t. Paul i. L. gedffnet wurde, Vgl den alle Fragen offen lassenden
Aufsatz von Fr. Stanzel, Die Gruftkapelle im Minster zu St. Paul i T,
Zeitschr. d. Deutsch. Ver. f. Kwschft,, V, 1938, 8§ 51 1
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An den Siulen gibt es weder , Kanneluren” noch ein ,Knospen-
kapitell*,101) sondern der Schaft ist bei der Saule rechts hinten in
der Kapelle (Abb. 15) kreisrund (Siiule D auf dem Plan), bei der
Sdule links hinten (A, Abb. 14) achteckig, bei der Saule links vorne
(C, Abb. 16) dreizehneckig und bei der Siule rechts vorne (B, Ab-
bildung 17) sechzehneckig. Die Basen aller vier Siulen sind im
wesentlichen gleich{érmig, jonisierend, FEckknollen fehlen. Die
Plinthen wurden bei der Aufstellung leider in den Boden versenkt
und sind daher nicht mehr nachmefBbar. Am besten erhalten ist
die Basis der Sdule C (Abb, 17). Die Gesamthshe betrdgt 18 cm.
Die beiden Wulste sind fast gleich stark, der obere tritt nur wn
ein geringes an Ausladung hinter dem unteren Wulst zuriick. Bei
den Basen der Sdulen A und D laden die unteren Wiilste etwas
stirker aus, Die Schiifte sind verschieden hoch: bei Siule A 175 c¢m,
bei B 160 cm, bei € 157 cm, bei D 156 cm. Die Sdule A fillt also
schon durch den besonders hohen Schaft auf und iberragt auch
durch ihre Gesamthohe §£77m) die Gbrigen drei Siulen um 5 bis
10 cm, obwohl sie keinerms€idmpfer besitzt. Die Siulen B und C
zeigen weitgebend gleichférmige, je 22 c¢m hohe korinthisierende
Kapitelle (Abb. 18, 20) und dariiber ziemlich hohe (14 cm), weit
ausladende Kapitellkimpfer. Auch die Sdule Id (Abb. 19) wird von
einem solchen Kidmpfer (14 cm) bekréne, wihrend ihr Kapitell
wesentlich anders, zwar ebenfalls korinthisierend, aber das antike
Vorbild frei paraplirasicrend gestalter ist. R. Wurzer schreibt jn
dem erwihnten Bericht (S. 85), dal die , Kapitilformen stilistisch
nach Aquileja — soweit es sich nicht um wiederverwendete antike
Architekturteile handelt — weisen'. Wir wissen nicht, an welche
Kapitelle in Aquileja dabei gedacht ist. Die Kapitelle im Dom, so-
wohl jene in der Krypta wie oben in der Kirche oder an den ein-
zelnen Altarziborien, Sarkophagen usw., zeigen zu den Kapitellen
aus der Ossincher Krypta unseres Erachtens keine niheren Beziehun-
gen. An den Kapitellen in der Krypta des Domes??) ist der untere
sehr schematisch als Bogenreihe gestaltete Blitterrang durch einen
Wulst vom ausladenden oberen Rang getrennt, was in Ossiach nir-
gends vorkommt. Die Kryptakapitelle in Aquileja gehoren in die
vorromanische Zeit des 8. oder 9. Jahrhunderts. Und die prichtigen
Kapitelle der Arkadensiulen des Langhauses sowie die korinthischen
und korinthisierenden Kapitelle an anderen Stellen oben im Dom10%)
sind zum Teil rémische, baw. altchristliche Spolien, zum Teil gut
verstandene Nachbildungen antiker Vorbilder (Abb. 24). So gut
verstanden und nachgebildet sind die Ossiacher Kapitelle nicht.

Am ehesten kénnten noch die drei ,unsiglich rohen Kapitell-
formen194) der Vorhalle des Domes zu Aquileja an das Ossiacher

Yy R. Wurzer, Ost. Zeitschr, £, Dpflege, 11, 1949, §, 85,
w02y 1., fig. 21

0%y a,. a. O, fig. 3, 40; H. Folnesics-L. Planiszig, Bau- und Kunst-

denkmale d. Kistenlandes, 1916 Taf, 11 £,
4y 2, a, O, Taf. 2b, L. S 76, Anm. 6 (L Swoboda)

226

20. Sdule B-

Abb.

e C

S&u

Abb. 18,

34

de

Tahrhun

ta, spites 10. oder frithes 11. ]

rypl

XKr

und D aus der



Kapitell der Siule I (Abb. 19) erinnern, Hier wie dort ist das ko-
rinthische Vorbild arg verindert, die Ausladung nach oben ist aber
in Aquileja immer noch merkbar, auch ist die Deckplatte dort
immer noch antikisierend geschwungen, wihrend in Ossiach die
schematisierten ,,Blitter” sich prall an den zylindrischen Kérper
anlegen, der von der kreisrunden Siule darunter nur durch einen
kriftigen Wulst getrennt ist. (Kapitell und Sdule sind aus demselben
Stiick Marmor gearbeitet.) Die Deckplatte ist verkiimmert, jeden-
falls aber quadratisch gedacht und nicht geschwungen. An den
Vorhallenkapitellen in Aquileja kommen Schlangen und Vogel
vor.105) Das Ossiacher Kapitell weist zwar an zwei gegeniiberliegen-
den Seiten schlangenihnliche Bildungen auf, die aber eher mifiver-
standene Helicesformen als Schlangen- oder Drachendarstellungen
7u sein scheinen. Besser hat der Meister der struppig wirkenden
Kapitelle der Siulen B und C (Abb. 20, 18) in Ossiach das korin-
thische Kapitell verstanden. Die Blitter der unteren Reihe sind
swar derb vereinfacht, aber immerhin laden sie aus und die Blitter-
spitzen hiingen als knollige Lappen nach vorne heraus. (Aber es sind
keine ,,Knospenkapitelle®.) Im oberen Rang gibt es nur kriftige
Helices, die sich regulir unter den Ausschwingungen der Deckplatte
treffen. An diesen beiden Siulen sind die Kapitelle mit den Kidmp-
fern daritber aus einem Stiick gearbeitet, die mehreckigen Schiifte
und die Basen aus einem zweiten und dritten Marmorstiick.
Kapitell der vierten Siule (A, Abb. 14) ist auBergewdhnlich, e
rein tektonisch gebildet und samt dem Schaft offensichtlich ers in
gotischer Zeit entstanden. Die Baugeschichte der Krypta wird uns
Aufklirung geben, warum und wann diese Siule ausgewechselt
wurde. Alle vier Siulen zeigen in gelber und roter Farbe aufgemalte
trennende Ringe zwischen Kapitell und Schaft, Bei Siule A isr die
Deckplatte durch einen solchen gemalten Ring allein vom Kapitell
getrennt. Die Farbspuren sind seltsam frisch, so dall man sie fir
barack halten méchte. Da sie auch an der gotischen Siule vor-
kommen, kénnen sie frithestens gotisch sein.

Aus welcher Zeit stammen nun die vier Ossiacher Siulen?

Die Basen besitzen die charakteristischen Merkmale des 10.
und des 11. Jahrhunderts.206) Genaun wie die Ossiacher Basen sind
die Basen der alten Plalzkapelle in Quedlinhurg, die 936 in die
Wipertkrypta!o™) umgewandelt wurde, der Mittelschiffsdulen in
Gernrode, 961 beg.,198) und der Siulen des Griindungsbaues in

~

sy ., fig. 170

109) Jonisierende Basen gibt es seir der altchvistlichen und karolingischen 7Zeit.
Vgl fitr letztere die Basen in St. Michael in Fulda (E. Hempel Gesch. 4
Deutsch. Baukunst, 1949, Abh. 26), 820822 erb,; in der Empore des Miin-
sters zn Aachen (I Buchkremer, Der Dom zu Aachen, 1985, ‘Taf. 40),
beg. vor 798, voll. 805; an der Torhalle des Klosters za Lovsch (M. Hautt
mann, Die Kunst d. fr. MA_, 1929 Abb. 34%), um 800

197y M., Abb. S. 78 f.

% L. Grote, D, Stiftskirche in Gernrode (Deutsche Bauten 19), 1932, Abh.
S, 42
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St. Michael in Hildesheim (Abb. 21), Anfang 1. Jahrhundert, o)
g?sm]l.et_. S(ih;nl(’, dafl wir in Ossiach die 1")1‘11131(31') n},('m ’—m‘]” v:w )
I(l()m'wn,! ““lf‘ !",nre«;fpl'erhung wire dann noch s hlagender. Die i”l‘ikvby«
hen gehdren mit zur Formwir x der Siulen, ihre Weglassung i
Ossiach verstitmmelt die nrspri[rl);%ji('(llltf ;:::;]C:]},:jll]’t \’V"HI‘_‘Ec"i”K e

st oliche Frs g. (Wer hat die
Vqsenkung in den Boden veranlafi?) Ls lieBen sich zahlreiche
weitere Vergleichsbeispiele aus dieser Zeit anfithren, wir 1)(‘{{1’1!'3&7‘(‘!1‘
uns aber mit dem Hinweis aufl die Siulenbasen a;l der aﬁs crem
f'f\'il'len I1. Jahrhundert stammenden Goldenen Tafel K’niwrkﬁ‘lein;
richs 1. (aus Basel) im Pariser Cluny-Museum10) und der (Tillllil— in

/‘\“hh, 21. Hildesheim, St. Michael. Abh. 22,
Siulenbasis, Anf, 11, Jahrhundert

Gernrode. Stiftskivehe, Kapite,
letztes Dviceel des 10, Jahyhunderts

Aus:u’nn}(mlmng stehenden  Apostel-Tafel im  Basler Miinster.111y
Auch cllm Sdulenbasen in der um 1000 erbhauten Slil:.rskirrh("i‘n .()H
marsheim,12) in der unier Bischof Meinwerk 1017 ‘. <’1~!;'111_t'01'1 B x‘—
Lh(’)!(‘)miix,zsknpclle in Paderborn, 1%y in der um Mf%()” h;’g"()’l"lll("n‘('l‘l;
Krypta des Domes zu Speyer'™) und in der um die &/Hu‘ey fes
]!._Jah1"hundcr£s erbauten Kirche St. Maria im Ka )itolAi:jl K5l ‘(‘(’;s
gleichen den Basen der Ossiacher Krv;)!;mimlc‘rm‘ll)nt% dorxr)n!),t-;‘“?
W}'ls‘r, manchmal stiirker ansladet als der obere /!’adr’rb:)‘rr‘) Spe r(r‘“
kw]n% hiingt nicht mit zeitlichen Differenzen fuswrrnruﬁx E’ VISV'*“r,
ist lokal und werkstittenmiBig hedingt. Die (:)’svsli:u‘h(b;' JR;:Z:::U”

g 2T . : 56
horen daher in das letzte Drittel des 10 )

oder in die erste Hilfte des

10y J Taf, 81,
::‘:) ; a. O, 8. 1341, Ahb, 196 1.
I. Reinhar tinster 4

) L inhardt, D Minster zu Basel (Deutsche Bauten 18), 1928 Abb.
"2 1, a, a. O, Taf. 26 F.
P8y aw, O, Taf, 20,
1“) M. Hauvtomann, a a O, Taf, XXIL.
WS 1A a0 O, Tak 89




11, Jahrhunderts. Die im spiten 11, Jahrhundert aufiretenden hoch-
romanischen Eckkuoollen kommen in Ossiach noch nicht vor.
Weiters die vicleckigen Sdulenschifte Wir begegnen
ihnen bereits in kavolingischer Zeit. Eirnige Beispieler Germigny-des-
Prés, 799—818;116) Maria Saal, Modestusgrab;!'7) St. Peter am Bichl,
Turmsiulchen;118)  Split, Porta aurea, Martinskapelle, 9. Jahr-
hundert;110) Viterbo, S. Maria della Cella, Turmsdulchen, 9. Jahr-
hundert;120) Pieve di San Leo,'21y 879882, Im 10, Jahrhundert:
Quedlinburg,  Stiftskirche,  Krypta;'#2)  Toscanella, S. Pietro,
Krypta,'222) Abbadia S. Salvatore sull’Amiata, Krypta,‘””) Venedig,
S. Marco, Sockel am Presbyterium, 976;12%) Venedig, Brunnenbecken
um 1000.124) Es sind durchwegs kleine Siulen,. die grofiten davon in
Krypten oder auf Emporen, Im 11, Jahrhundert: Hildesheim, St. Mi-
chael, Emporensdulen im Querhaus, frithes 11. Jahrhundert;125) Ni-
velles, St. Gertrwd, Krypta, 1. Hilfte des 11. Jahvhunderts;'26) Regens-
burg, St. Emmeram, Westchor, Dionysusaltar mit Bodengrab und Con-
fessio, Mitte des 11. Jahrhunderts;127) Venedig, S. Marco, Confessio
des hl. Markus, 4. Viertel des 11. fahrhunderts;??8) Bologne,
S. Giovanni in Monte, Tischaltar.129) Im 12. Jahrhundert sind eckige
Schiifte seltener, dagegen kommen sie vom 13. fahrhundert ab
wieder hiufiger vor. Dem Wesen der Hochromanik des 12, Jahr
hunderts entsprach die kreisrunde Siule (oder der quadratische
Pleiler). Aher die eckigen Schiifte der Spdtromanik der ersten
Hilfte des 13, Jahrhunderts und der Gotik bis in das frithe 16. Jahr-
hundert sind regulir sechs- oder achteckig., Die beiden Ossiacher
Schifte mit ihren 183 und 16 Ecken sind daher dlter und gehéren in
das 10. oder 11. Jahrhundert. Hingegen der regulir achteckige Schaft
der Siule A bildet eine Ausnahme, er weist in die gotische Zeit. —
Vor 32 Jahren, als ich in Kirnten fir die Kirnmer Kunstdenk-
miler” topographierte, fand ich in Bodensdorf bei der Villa Ing.
Kies eine mehreckige Steinsdule mit einem romanischen Kapitell.

18y H., Pl XVIa,

17y Ko Ginhart, Das Modestusgrab in M. S, J. Stzygowski Festschrift, 1982,
S. 61 f., Abh. 33,

1y a.a, O, Abb. 41 48,

%) Strz., Abb, 28

w0y R, fig. 361,

) a.a. O, fig, 367.

122y M., Abb. S. 49, 52,

283) C. Ricci, Rom, Baukunst in Italien, 1925, Abb. S. 141, Die Siulchen
stammen aus cinem dlteren Baw des 9. oder ). Jahvhnderts, Vgl hiczu auch
G, T. Rivoira, Le origini della Arch, Lombuarda I, 1901. S, 170 ff.

#22by M. Salmi, L'’Arch. Romanica in Toscana, o. J., S. 33 (12) und Tav. I

=Y G, fig, 158,

124) a, a. O. fig. 160.

izsy J., ‘Taf. 12

126) F. Lehmann, D frithe deutsche Kirchenbau, 1938, §. 132, Abb. 245,

127y B., S, 567. Abb. anch bei O, Schmitt, Reallexikon 7. Deutsch. Kunst-

geschichte I, 1937, Sp. 427, Abb. 23.

128) B, a. a. O, Abb. 8. 566,

129y a.a, O, Taf 21
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Ich habe die Siule {:)lmmgmphier( und in den | Kirntner Kunst-
denkmilern” §. 425 versffentlicht. Leider hat mich damals — es war
die Zeit, in der ich dann mein erstes groBeres Buch, ,,Das christliche
Kapitell zwischen Antike und Spitgotik”, 1923, heraushrachte — nur
das Kapitell und weniger der Schaft interessiert. Meine Aufnahme
lithe erkennen, dall der Schaft zwolfeckig ist. Das kaum vor dem
12, Jahrhundert ansetzbare Kapitell ist wohl aus einem zweiten Stiick
Marmor gearbeitet. (Die Sidule ist in den Boden einbetoniert, man
kann daher kaum vermuten, daB sie noch eine Basis besitzt.) Die Ab-

Abb, 2‘% Mettlach, Alter Turm, Abb. 24 Aquileja. Dom, Kapitell
Kapitell| zw. 988 und 1002 und Kampfer, frivhes 1. fahrhandert

messungen des Kapitells (27 cm h., 44 mal 44 cm br. und t.) gehen
niit jenen der. Ossiacher Kryptakapitelle zusammen. Man  miiBre
annehmen, daly das urspriingliche Kapitell iiber dem zwolfeckigen
Schaft schon im 12. Jahrhundert ausgewechselt worden wiire. War
es vielleicht durch ru_starken Druck bereits deformiert? Und spéter
hitte man dann anch den Schaft und das romanische Kapitell des
12. Jahrhunderts aus demselben Grund gegen eine neue gotische
Siule ausgewechselt? Sei dem wie immer, der Schaft und das Ka-
pitell in Bodensdorl stammen wohl sicher aus Osstach, zum min-
desten der Schaft aus der Krypta.1s0) — Alle Schiifte verjiingen sich
nach oben ein wenig, eine Schwellung (Entasis) besteht aber nicht.
Der Schaft der Siule A macht, abgesehien davon, dal} er reguliir acht-

80) Ich danke Sr. Hochwiirden Herrn Pfarrer W, Mathei auch an  dieser
Stelle herzlich fiir seine grofle Freundlichkeit, mit der er miy erlanbte, in
seiner Plarrkivche in Ossiach za photographieren, sowie anch fir seine wert-
vollen Mirteilungen itber die Séiule in Bodensdorf,



eckig ist, wieder eine Ausnahme: er ist oben und unten gleich breit,
auch sind seine Seitenlliichen straff und exakt gearbeiter gegeniiber
der merkbar lissigeren Dehandlung der anderen Schifte. Zusammmen-
fassend JaBt sich daher sagen, dal} die beiden vieleckigen Schifte auf
das letzte Viertel des 10. oder das erste Drittel des 11. Jahrhunderts
hinweisen.

Die Kapitelle. Es war von ihnen schon die Rede. Sie
beginnen alle mit einem derben Wulst. Dann folgt bei der Siule D)
(Abb. 19) das wie um den obersten Teil des Schaftes herumgewun-
dene, in flacher Schrigschnittechnik behandelte |, Blattwerk™ des
Kapitells. Jede Ausladung ist vermieden. Das Vorbild, ein korin-
thisches Kapitell, ist sichtlich miBverstanden. Schon der Umstand,
dal} das Kapitell mit dem Schaft zusammen aus einem Stiick Marmor
gearbeitet ist und den Sdulencharakter oben fortfiihrt, weist auf
einen , Meister”, der in alter Holzgewohnheit denkt. Die besten Ver-
gleichsbeispiele, die ich fir diese Art, ein Kapitell als kompakten
Ornamenttriger ohne funktionelle Spannung zu hilden, finden
konnte, stehen in der Grabkirche des hl. Ludwin in Mettlach (Ab-
bildung 23) und werden vm 990 datiert.#37) Dieselbe Kerbschnittart
der ,,Blatter” und annidhernd auch denselben festen, nicht ausladen-
den Korperbau zeigen zwei Kapitelle des spiten 10. Jahrhunderts
im Basler Historischen Museum (Abb. 25).132) Endlich noch
die schon erwihnten Kapitelle in der Vorhalle des Domes zu Aqui-
leja. R. Cattaneo!33) hat sie in das frithe 11. Jahrhundert, in die
Zeit des Patriarchen Poppo (1019-1042), gesetzt, der den Dom nen
erbaute (Weihe 1031). Sie stimmen aber gar nicht mit den priich-
tigen korinthischen Kapitellen der Siulen des Mittelschiffes und an
den ostlichen Lnden der Seitenschiffe (Abb. 24) iiberein und werden
daher, wie schon H. Swoboda im Aquileja-Werk des Grafen Lancko-
ronski richtig vermutete,23) dlter sein. Wir méchten uns jedoch
eher fiir das 10. Jahrhundert als fiix das 8. Jahrhundert (Swoboda)
entscheiden. — Wesentlich ,richtiger” sehen die Kapitelle der Siu-
len B und C (Abb. 14, 16) aus. Die Helices im oberen Rang er-
innern an die sehr dhnlich gemeiBelten schwerformigen, aber federnd
wirkenden Helices an den Kapitellen der Stiftskirche in Gernrode

) K. Gall, Karoling, und otton, Kirchen (Deutsche Bauten 17)) 1930, Abb.
S. 89.

182 H. Reinhardt, Ristor. Schitze Basels, Taf. 40. Ob dic Kapitelle aus
dem Miinster stammen, ist wmstritten, Sie wurden, aus rotem Sandstein ge-
arbeitet, 355 c¢m hoch, an verschiedenen Orten in der Stadt Basel, weitab
vom Miinster gefunden und waren, oben ausgehohlt, als Weihwasserbecken
verwendet, Das Ossiacher Kapitell der Siule D ist etwas derber in der
Mache, zeigt aber die gieiche Grundhaltung mic den vier palmetien-
geschmiickten Eckmotiven und dieselbe Kerbschnitibehandlung der stark ah-
strakt geformten ,Bhitter*, Vgl hiezu C, M. Baer, Die Kunstdenkmiler des
Kantons Basel-Stadt, Bd. I, 1932, 8. 59 L., wo die beiden Basler Kapitelle in
die Zeit ,um 961" datiert werden (Kreis des Bischofs Landelous in Basel,
von dem es eine mit Figuren und Flechtwerk gezierte Platte im Antiquarinm
7z Aarau gibt)

83y (., S, 298, fig. 170.

13) 1., 8 76, Anm. 6.
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(Abb. 22),035) 961 gegriindet und im letzten Drittel des 10. Jahy
hunderts fertig geworden. In Gernrode sind zum Teil Kople unter
die |, Blitrer” gemischt, die ebenso derb und struppig wirken wie
die Zungenblitter mit iiberhidngenden Knollenenden in Ossiach.
Solche Zungenblitter (ohne akanthusartig ausgeschnittene Riinder)

kommen seit dem 9. Jahrhundert vor, 2. B, in der Westwerkvorhalls
in Corvey (873--885)138) oder in der Justinuskirche in Héchst am

Abh. 25. Basel, Histor. Museum. Kapitell des spiten 10, Jahrhunderts

Main, zw. 826 und 847,137) aber auch noch in Gernrode (ab 961)138)
und am Trierer Dom?3%) (vor 1066) sowie in der Krypta von Sankt
Servatius in Quedlinburg, ™) um 997 oder 1021, Wir wollen es mit
diesen Vergleichsheispielen bewenden lassen. Ls ergibt sich daraus
fir die dret Ossiacher Kapitelle eine Entstehungsmoglichkeit in der
Zeit vom spiten: 10. bis zum frithen 11. Jahrhundert. — Knapp vor
Abschlufy dieser Untersuchung habe ich im Herbst 1052 aul meiner
sechsten Spanienreise in der Taufkapelle San Miguel in Tarrasa
(das alte Egara) bei Barcelona unter den Kapitellen der acht Sdulen,
135) L. Grote, a.a. O, Abb. 63,
in Deurschland, 1935, Abb, 21
) F. Gall, aooa. O, Abb. § 04,
187 4 a0 O,
188) W, Abh, 10,
19y a4, O, Abb, 33,
10y a, a, O., Abb, 36.

Licht, Ottonische wnd frithrom. Kapitelie
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die den inneren qu(ulmlmhu) Umgang bilden und die Kuppel
tragen, zwel Kapitelle (Abb. 26) gefunden, die den Ossiacher Kapi-
rellen der 95iu]en Bound C iih(.’rm.snhem_i verwandt sind. Es sind die-
selben schwerfilligen, klobigen, aber doch das Wesentliche ko
rinthischer Kapitelle hcmus;ni‘lmilfmi{%n FYormen, dieselben Zungen-
blitter mit Knollenendigun-
gen, dieselben  spiraligen
Helices, dieselben geschwun-
genen Deckplatten und die-
selben vc’rh.xltnmna!ng
hoben Kiampler — da wie
dort, Das Baptisterium in
Tarrasa wurde in der alt-
christlichen Zeijt gegriindet,
dann durch die Araber zer-
strt und im 9. oder 10. JThdt.
wieder neu errichtet. Aus
dieser Zeit, spiitestens dem
10, Jahrbundert, stammen
die beiden den Ossiacher
Kapitellen  so  verwandten
Kapitelle. Im Siiden ist die
Entwicklung in diesen Epo-
chen jener im Norden immer
noch voraus. Aber die Ein-
heitlichkeit schon der [rith-
romanischen Kunst des Abhendlandes kiénnte nicht berzeugender
dokumentiert erscheinen als durch diese so nahen formalen Rozfo-
hungen zwischen Katalonien und Kirnten.2492) SchlieBlich verweise
ich auf ein korinthisierendes Kapitell in Kéln (frither Wu}lrn!—
Richartz-Museum), das W, Meyer-RBarkhausen in einem
Vortrag (Karoling, Kapitelle und ihre Vorbilder) auf der Arbeits-
tagung der Koldewey-Gesellschalt in Gottingen, 1953, vm;.,otn} it hat.
Ich wiirde das Kapitell, das mit den Ossiacher Kapitellen die ge-
drungene Kompaktheit und, gegeniiber dem Karolingischen und der
Antike, vergribernde Vereinfachung gemeinsam hat, in das 10. Jahr-
hundert datieren.140b)

Das Kapitell der Siule A (Abb. 14) ist ganz anders gebildet. Es
ist ein tektonisches Kapitell obne Rl dtterschmuck und entstammt
samt dem Schaft dem 14. oder 15, Jahrhundert, In einer anderen Art
als bei dem Kapitell der Siule Iy klingen bei diesem Kapitell gotische

Abb. 26. Tarrasa, S. Miguel,
Kapitell des 9. oder 10. Jahrhunderts

"01) Vgl den vorziiglich illustrierten, von der Junta Municipal de Muscos
herausgegebenen ¥Fithrer durch die drei interessanten (ri'xllrx"m_m:nuschen Kir-
chen, Las iglesias de San Pedro de Tarrasa, 3, Aufl. 1950, Taf., VIII und hes.
Taf. XII. M. Dieulafoy, Gesch, d. Kunst in Spanien und Portugal, 1913,
Abb. 1%, 161. CGhr. Zervos, Die Kunst Kataloniens, 1937, Taf. 1L
H. Schlunk, Arte visigodo y Asturiano in Ars Hispaniae, 2. Bd., 1947,
S. %89 {F., Abb, 405 if,

1oby Kunstchronik VI, 1958, 5. 263, Abb. auf S, 249 b,
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Holzbauformen durch. Wir miissen es uns versagen, an dieser Stelle
hier niber darauf einzugehen und verweisen auf ein einziges Ver.
gleichsheispiel, die Trigerpfosten aus dem s; iten 14, Tahrhundert
am Decken- und Dachstuhlwerk des grollen Saales der Westminster-
Abtei in London.143)

SchlieBlich die Kdmpfer der drei idlieren Siulen. Sie sind
hoch und laden weit aus. Der Kidmpfer entsteht in altchristlicher
Zeit, als im spiteren 4. und vor allem seit dem 5. Jahrhundert sich
die Norwendxgket ergab, fiir den auf den Siulen ruhenden groben
gemauerten Bogenansatz ein Vermittlungsglied in Form eines um-
gekehrten I’VIanndemtumpies atl S(h"(ﬂ(‘l! der aul die Deckplatie
des Kapitells gesetzt wurde. Bis zur Mlue des Ty Jahrhunderts
hleiben die Kimpfer hoch. Einige Beispiele aus dem 10. und
1. Jahrhundert: Werden, Abteikirche, Westwerk, frithes 10. Jahr-
hundcrt;"'z) Essen, Damenstiltskirche; Westchor, erbaut zwischen
971 und 10] Py Hildesheim, St Mirh;xc]. ab 1001:149) Paderborn,
Hanlmlomausk;xpelle, 1017;145) Koin, S, Maria im Kapitol, Mitte
des 11, Jahrhunderts.9) Seit der qu(: des 11. Jahrhunderts, be-
sonders aber wihrend des 12. Jahrhunderts, werden die Kimpfer
immer niedriger und flacher. Die drei Ossiacher Kimpfler sind
daher spitestens in der I Hilfte des 11. Jahrhunderts entstanden.

Die Sdulen waren nmpriino’]irh gewill bemalt, wie wir das 7. B.
noch an den Siulen in der Krypta (lm Domes 7u Aquilejat7) sehen
kémnen (8. oder 9. Jahrhundert) und von zahlreichen anderen ka-
101171;,,15(1(11 und romanischen kirchlichen Innenriumen wissen.14%)
Die an den Ossiacher Siulen heute noch sichtharen bhescheidenen
roten und gelben Farbstriche kinnen, wie schon erwihnt, frithestens
aus der gotischen Zeit, g dem 14, eher 15. Jahrhundert herrithren,
weil sie sich auch an « otischen Siule A in gleicher Art vorfinden
wie an den i brigen drei Saulen. Tch vermute aber, dals die Farh
spuren noch jiingeren Datums sind und erst aus dem 17, oder
18. Jahrhundert stammen. Die Krypta miiBte damals also noch zu-
ginglich gewesen sein, zum mindesten in Teilen. Dariiber wird
uns wohl die angekiindigte Arbeit iiber die Baugeschichte der
Krypta Aufschlufl geben.

Zusammenfassend  konnen  wir  feststellen, dall die dres
Sduvlen B, Cund D im s piteren 10. oder im {rithen
Pl Jahrhundert entstanden sein diirften (ehenso
die Basis der Siule A). Sie kénnen daher von jenem Kirchenbau

1“) E. Viollet-le-Due, Dict. raisonné de I'Arch. frang. du Xle aup XVie
siecle, 111, 1859, S. 45, fig. 34, Weitere Beispicle in ]ml(m Werk iiher ma,
I{o]mankmm

M2y F. Gall, a.a O, Abb. S, 72,

13y 1., Abb, 19,

“Goaa O, Abb. 8f, 11 £

145) a. a. O, Abb. 20.

M8 o a0 O, Abhb. 29,

Ty L., Taf, XVILE,

My 1,8 6L
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stammen, den der bayerische Adelige Ozi und seine Gemahlin Glis-
mod rund um das Jahr 1000 in Ossiach erbaut haben. Ozt wirkte
nachweisbar schon 994 als Gral und Gewalthote Konig Ottos HIL
in Friaul.i49) Seine Gemahlin Glismod war die Schwester des be-
rithmten Baubischofs Meinwerk von Paderborn (1009—1036). Die
beiden Geschwister hatten zu Eltern den Grafen Immid von Engern
und Ostfalen und Adela, Tochter des Grafen Wichmann von
Hammaland in Westfalen. Ozi und Glismod besaBen zwei Shne,
den dlteren Ozi 11, der nach dem Tode seines Vaters Ossiach he-
kam, und Poppo, der 1019 Patriarch von Aquileja wurde und den
Dom dort neu erbaute. Poppo loste die Abtei Ossiach mit Geld
und Giitern aus der Gewalt seines Bruders und unterstellte sie dem
Patriarchat Aquileja. Das geschah vor September-Oktober des
Jahres 1028.159) Wie man-sieht, ist bei der niederdeutschen Her-
kunft der Stiflterin Glismod und ihrer Eltern die mehrfach fest-
gestellte Verwandtschalt der Ossiacher Sdulen mit Siulen und Ka-
pitellen in Sachsen und Westfalen nicht verwunderlich, denn Glis-
mod mag, nicht unwahrscheinlich durch Vermittlung ihies Bruders
Meinwerk, Werkleute oder zum mindesten einen entwerfenden
Meister aus ihrer Heimat mitgebracht oder nach Ossiach berufen
haben. Das romanische Bauschaffen zeichnet sich vielfach durch
eine oft tiberraschende Verwandtschalt iiber weite rdumliche Strek-
ken hindurch aus, wie es soeben an den Kapitellen in Tarvasa er-
sichtlich war.

Bei den Arbeiten 19461948 hat man auch die zwischen den

ostlichen Vierungspfeilern gelegene Apsis einer idlteren Kirche ge-

funden.’st) Wir diirfen annehmen, dafl man diesem hochwertigen
Fund die gebiihrliche Aufmerksamkeit und genaueste Unter-
suchung gewidmet hat. Er ist von derselben wissenschaftlichen Be-
deutung wie etwa die Entdeckungen der letzten Jahre auf dem
Magdalensberg.

Im Jahre 1689 feierte das Stift Ossiach unter dem tiichtigen Abt
Edmund Ibelbacher das tausendjihrige Stiftungsfest. Die 1948 ent-
deckte Apsis gehorte wohl kaum diesem Bau aus dem spiten 7. Jahr-
hundert an. Die Griindung einer Kirche im spiten 7. Jahrhundert
in Ossiach klingt in Anbetracht der um jene Zeit wenig konsolidier-
ten Verhiltnisse (Awaren und heidnische Slowenen im Lande) nicht
sehr wahrscheinlich. Doch kann eine Kirche bald darauf in der
karolingischen Zeit des 8. oder 9. Jahrhunderts erbaut worden sein,
der dann im spiten 10. oder frithen 11. Jahrbundert eine gréBere
folgte, von der die Kryptasiulen, die wir behandelt haben, stammen.
Nur diese? Die ganze tibrige Kirche soll nach dem Brand von 1484
»ganz neu aufgebaut” und 1500 geweiht worden seinpio?)

Moy A, Jaksch, Gesch, Kirntens bis 1885, I, 1928, S, 171.
180 A, v. faksch, Monum. hist. ducatus Car., I, 1904, Nr, 248 a,
By AL Kieslinger-R, Wurzer, D, Sicherungsarbeiten an d. Stiftskirche in

Ossiach, Ost. Zschr. f. Dpfl, 111, 1949, Abh, 101,
152y A, Jaksch a. a O, 8 172
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Seit jeher sind mir auBen an der siidlichen Nebenapsis der
Ossiacher Kirche (Abb. 27) die beiden breiten flachen Lisenen auf-
gefallen, die oben, sichtlich in barocker Zeit verindert, korbbogen-
{6rmig  (urspriinglich wohl halbkreis{érmig) verbunden sind.158)
Solche flache Lisenengliederung ist ein charakteristisches Merkmal
frither Kirchenbauten. Wir sehen von den spitrémischen (konstan-
tinische Basilika in Trier) und altchristlichen Bauten (Grabkapelle
der Galla Placidia in Ravenna u. v. a.) ab und nennen einige spi-
tere Beispiele: an der Kirche S$t. Martin in Cazis (Kreis Thusis,
Gra.llbiinclerl),154) die im 7. oder 8. Jahrhundert entstanden ist, ist
die Siid- und Ostwand mit solchen flachen Blendarkaden geschmiickr.
Ebensolche flache Blendarkaden haben sich an der Siidseite der
St. Martinskirche in Chur (Abb. 28) erhalten, die im 8. oder 9. Jahr-
hundert erbaut wurde.15%) Fine vollkommene Parallele zur Os
siacher Siidapsis bieten die drei mit solchen Blendarkaden ge-
schmiickten Apsiden der Klosterkirche St, Johann .7, in Minster
in Graubiinden (Abb. 29), erbaut bald nach 786.15¢) Flache Blend-
arkaden finden wir auch noch an Apsiden der Kirchen von Wimmis
(Kanton Bern) und Amsoldingen (Kanton Bern), beide um 1000157
datierbar, an den AuBenmauern der Frauenstiftskirche St. Gertrud in
Nivelles, nach Brand im Jahre 1000 erbaut, 1046 geweiht,158) am
Westbau der Kélner Apostelkirche, zwischen 1021 und 1035 er-
baut,%9) und als flache Lisenen mit Rundbogenfriesen am schénen
Westchorbau der Benediktinerkirche in Reichenau-Mittelzell, um
1030.160) s gibt auch aulerdeutsche Beispiele. Wir begniigen uns
mit der Anfithrung der im 9. oder 10. Jahrhundert erbauten Kirche
Sv. Trojstve in Split,161) deren Apsiden auflen fast genau so mit
flachen Blendarkaden geschmiickt sind wie die Ossiacher Siidapsis.
Besallen in Ossiach auch die Hanpt- und die nérdliche Nebenapsis
solche Blendarkaden? Was bedeuter der lisenenartige, bis zur Sohl-
bank des Fensters reichende Mauerstreifen in der Achse der Haupt-
apsis? Alle diese wichtigen Fragen kénnen nur durch Untersuchung
des Mauerwerks geklirt werden. Vielleicht wurden sie jetzt bei den
umfassenden Kryptaarbeiten geklirt> Der angekiindigte Bericht wird

193) Die Lisenen sind bisher auf keinem GrundriB cingetragen, auch nicht auf
dem eben erwihnten in der Ost, Zschr, f. Dpfl, 111, 1949, Abb, 101. Sie
fehlen auch auf dem Plan Abb. 99, der offensichtlich auf dem Plan fult, den
R. Wurzer 1940 als Student in meinem Auftrag fiir das Kunsthist, Tnst. d.
Bundesdenkmalamtes, das ich damals leitete, aufgenommen hat. In  meinen
»Kunstdenkmiilern Kiirntens” mufite ich mangels cines besseren 1931 den
Grundri3 P, Gruébers tibernehmen.

154) £, Poeschel, D. Kunstdenkmiler d, Kantons Grauhiinden, III, 1940,
S. 180 fF., Abb. 172.

155y I Gantner, Kunstgesch. d. Schweiz, I 1986, 8, 290,

8y Y. Lehmann, a. a. O, 8. 131, Taf. 1, 1.

) M. Jenny, Kunstfithrer der Schweiz, 4. A, 0. [., S, 246 und 243, Abb. 127.

188) 1., Abb, 22 . Gall, a a. O, Abb. §. 85,

59 B, Lehmann, a.a. O, Abb. 24.

180y ¥, Abb. 24,

181y Strz, Abh, 135,

uns iiber diese und mehrere andere wichtige offene Fragen Aus
kunft geben. Auf jeden Fall bietet die Baugeschichte der Ossiacher
ehemaligen Stiftskirche eine Reihe von Problemen, um deren Aul-
hellung wir bemiiht sein miissen. Einem Teilproblem der grofien
Kryptafrage versuchte die vorliegende vergleichende Untersuchung,
die wir in Dankbarkeit fiir vielfache wissenschaftliche Belehrung
und wertvolle menschliche Hilfe dem verehrten Landsmapgy Rudolf
Egger widmen, etwas beizukommen,

Nachtrag

Wihrend der Drucklegung dieses Aulsatzes, die sich tiber zwei
Jabre hingezogen hat, sind uns in Millstatt zwei weitere karolin-
gische Flechtwerkstitte bekannt  geworden. Herr  Forstmeister
Dipl-Ing. Ambros Passer, der sich der Betreuung der Millstitter
Bau- und Kunstdenkmiler in héchst dankenswerter Weise annimmt,
hat sie geborgen und lieB sie an verschiedenen Stellen des staatlichen
Stiftsgebdudes cinmauern,

25 Millstatt, Flechtwerkstein im Durchgang vom zweiten
Stiftshof zum Plarrplatz (Abb. 30). Der Stein, ein graver, wenig
kristallinischer Marmor (H. 64 cm, Br. 47 cm, Dicke ca. 10 cim), ist
rechts von den beiden bekannten Flechtwerksteinen unserer 7Zih-
hung 16 und 17192y eingemauert. Er wurde bei Bauarbeiten im Plarr-
hof als Abdeckung eines Kanals 1950/51 ausgegraben.163) Dije Platte
ist aul der Riickseite nicht bearbeitet, ist stark abgerieben, z. T ab-
gemeiBelt, auch an den Rindern nicht mehr vollstindig erhalten
und hat, worauf die beiden durch die ganze Dicke der Platte gehen-
den Locher hinweisen, anscheinend lingere Zeit als Brannenplatte
gedient. Urspriinglich stand sie wohl als eine der in karolingischen
Kirchen iiblichen Schrankenplatten, die den Altarraum von dem
Laienraum abgrenzten, in Verwendung (wie die jetzigen Kommu-
niongitter in katholischen Kirchen). Wir haben solche Schrarken-
platten in Como (Abb. 2), Moosburg (Abb. 8) und Rom (Abb. 4)
kennengelernt und weitere avs St. Peter bei Moosburr im Kirntner
Landesmuseum in Klagenfurt, in Millstatt, aus Lauterach in Bre-
genz, in Linz a. d. D, Aquileja, Split, Amalli und Miinchen in der
Carinthia 171942 angefithrt.4) Fs sind Dutzende weiterer solcher
Schrankenplatten aus karolingischer Zeit, also aus dem letzten Vier-
tel des 8, aus dem 9. und aus der 1. Hilfte des 10. Jahrhunderts
iiberall im karolingischen Reich erhalten geblieben, die meisten in
Rom, aber auch viele in Mittel, Nord- und Siiditalien, in Kroatien,
Dalmatien und Siidtirol, spirlicher in den dsterreichischen Alpen
Hndern und in Bayern sowie in der Schweiz, ferner im mittleren
und siidlichen Frankreich. Nur wo es bereits aus Stein gebaute
Kirchen gab, kamen solche gemeilelte Ornamentsteine vor. An der

82y (i S0 120, Abb. 16, 17,
ey Miveihingen von Herrn DiplIng. A. Passer,
WY GooS N6, Abbo 4, B 160 25, 24, 95, 96, 28, 90
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neu entdeckten Millstiitter Platte ist das clreisu“eifige F!echtw«;rk-
muster an den Rindern noch gut zu erkennen. Es :‘;md bre'zell(zirugf
Knotenschlingen, die sich rcrh'(;s 1.'10(;}1 eindeutig Ver‘iglgc?, lx‘nwx e(;:er
sprechend erginzen lassen. Wie JCd()'('Th. das }\/.[Llst.? im !}17!?6_%%111 o
Platte gebildet war, das ist bei der volligen Zerstérung dieses '1e

Abh. 80. Millstatt, ehemaliges Stiftsgebiude, Flechtwerkstein des 9. Jahrhunderts

und bei der sehr groBen Mannigfaltigkeit der Motive an solchen
Ornamentplatten nicht mehr sicher auszmnachen; /\19 P:n:a?lelen
fiir die Brezelschlingen erwidhnen wir unsere Abb. 2 (Como), ferner
die rechte der drei Flechtwerkplatten an der Vor(lersm‘Le des A]tz}rs
in der Laurentiuskapelle der Kathedrale zu Qhur und eine Platte im
Musée Borély in Marseille165) Daly diese Knotenschlingen noch in

15y Yoast., Fig. 217 (oder Stii., Fig. 90), Die Churer Fk‘rtljixvex'!(]')l;»rt(frx smnrmcu
" vielleicht noch aus der Zeit des Bischofs Tello (758--773). Mm‘smllf‘,: Last,
Fig. 207. A. Hau pt. Die dlieste Kunst, insbv’s, die I’szmkun(si der (’efmm.m}"
1900, hildet dieselbe Platte als in Aix befindlich ab, Abb. 35. Den richtigen
Ort diirfte wohl Lasteyrie angeben,
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der Romanik des 19. Jahrhunderts als feiende, das Bése, die Hexen
und Unholde abhaltende Zeichen vorkommen, bezeugen unsere Ab-
bildungen 9 und 10 mit Beispielen aus Zweinitz und St. Paul i. L.

24, Millstaty, zwei Flechtwerksteine, die urspriinglich ein
einzig Stiick bildeten, eingemauert zu Seiten des Garagentores
(neben dem Tor zum Krenzganghol) im zweiten Stiftshof (Abb. 31,
32). WeiBer Marmor, F. 52 und 53 cm, Br. 13,5 cm, ca. 16 cm dick,
seitlich und hinten nicht bearbeitet. Die Stiicke stammen von der

@«

Abb. 31 und 82. Millstatt. chemaliges Stiftsgebiinde, Stiicke cines Flechtwerksteines
des 9. Jahrhunderts

Villa Haus am See (frivher Orendi) in Millstatt, wurden also im Orts-
bereich seinerzeit gefunden, von Herrn Ing. Passer 1947 entdeckt und
kiirzlich im Stiftshole eingemaunert. — Wir kennen das Zoplhmuster
bereits von dem Giebelstiick aus St. Peter bej Mooshurg wnd von
dem Pleilerstiick aus Molzbichl, beide im Kirntner Landesmuseum
in Klagenfurt, Nr. 6 und Nr. 8 unserer Reihe, sowie von der Schran-
kenplatte avs Lauterach im Bregenzer Museum.'s5) Aul letzterer
komme das Band zwei- und dreistreifig vor, auch ist der Zopl nicht
so regelmiBig gellochten wie bei den Kirntner Steinen. Weitere
Beispiele finden wir in Rom: in S. Maria in CGosmedin,67) von
Kautzsch in die Zeit des Papstes Hadrian 1. (772--795) datiert,108) in
S. Giorgio in Velabro und in S. Maria in Trastevere, beide ans der
Zeit Gregors 1V, (B27-814),18%) in S, Giorgio in Valpolicella (nw.

188) G., Abb. 6, 8, 23,
197 Last, Fig. 292
199) K., S. 48

19y K., Abb, 65 67
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von Verona), um 730, und in Sirmione,'7") ferner in Cividale (Tir-
sturz in S. Maria della Valle, von Kautzsch in die Mitte des 8. Jahr-
hunderts datiert, ebenso an einem gleichalterigen Bogenbruchstiick
im Museum)!71) und, noch spit, in Aquileja.172) Aber das Zopfband
ist auch auf karolingischen Steinen in Frankreich zu finden, z. B. in
Vienne und in Blesle (Auvergne) sowie in der Westschweiz, hier in
Romainmdtier allerdings nur zweistreilig und etwas verworrener als
in Millstatt.178) Wie aus mehreren der angefiihrten Beispiele zu er-
kennen ist, diente der Millstitter Flechtwerkstein wohl als obere
Bekronung einer Altarschranke. Es ist kaum daran zu zweifeln, dafl
er aus der karolingischen Zeit stammt, dem spiteren 8. oder dem
9. Jahrhundert. Freilich kommen, wie wir sahen, Knotenmuster als
apotropiische Zeichen noch hiufig auch in der Romanik vor, von
rund 1000 bis gegen die Mitte des 13. Jahrhunderts, aber gerade die
Flechtwerkmuster aus dém 12. Jahrhundert in Millstatt sehen anders
aus und lassen sich als romanisch gut erkennen. Wir haben es an
dem dreistreifigen Zopfmuster gesehen (Abb. 5), das am siidlichen
Vorhallenpfeiler auBen und innen den Kimpfer (innen auch den
Whulst der Basis) schmiickt. Es ist eindeutig romanisch. An der
Schrige, die vom bandwerkverzierten senkrechten Simsstreifen zn
dem unten abschlieBenden Rundwulst iiberleitet, hat der phantasie-
volle Millstiitter Kiinstler eine fette Wellenranke angebracht, die
mit Halbpalmetten und Weintrauben geliillt ist.17t) Die Palmetten
laufen z. T in seltsame Schnorkel aus, wulstige, knollen- und knor-
pelartige, suirealistische Bildangen, denen man mehrfach im reichen

170) R, Kautzsch, Die Jangobard, Schiuckkuust in Oberitalien (Rom. Jahrh.
f. Kunstgesch. V, 194]), Abb, 10, 47.

171y a, a. O, Abb. 14, 16,

12y g ac O, Abb. 21 Zuv Datierung der Schrankenplatten jm Dom zu Aquileja
vergl, R. Kawvtzsch, a. a. O, 8 28({f K. bezweifelt, daBl die vier be-
rithmten Schrankenplatten noch karolingisch 1o nimant aber dann doch
an, daf sie aus der 2. Hiilfte des 9. Jahrhund stammien. Wir halten sie
Fir exzellente Schopfungen erst des 11, oder gar 12, Jahrhunderts, nahe
verwandt den Flechtwerkmustern am Hauptportal von S, Ambrogio in Mai-
land oder an den Portalen von §. Michele in Pavia, die gewill erst im
12, Jahrhundert entstanden sind. Sie alle, wie besonders auch der Meister der
Schrankenplatten in Aquileja, ahmen bewuBt karolingische Muster nach und
wollen damit altertitmelnd wirken. Aber sie ithertreiben, Und wenn auch
alles schén zu stimmen scheint, plétzlich entdeckt man da und dort einen
Lapsus. So ist an den Platten in Aquileja mehrmals der mittlere Streifen dex
Dreistreifbiinder hreiter als die beiden seitlichen. Das gibt es im Spiitkaro-
lingischen sehr v wzelt, hichstens bei Korbhodenplatten, wo. z. B, in Como.
das {iber ek gestellte graBe Quadvat aus einem Dreistreif gebildet ist, dessen
mittlerer Streifen etwas breiter als die ihn einfassenden Rancdstreifen ist. Aber
diese Platte im Museum zu Como (R, Kawntvseh, a. a O, Abb, 32) ist
nicht genan datierbar. Sie kénnte ebenfalls evst romanisch sein.

3y Last, Fig. 210, 202, 223,

174) Leider auf unserer Abb. 5 nicht gut sichtbar. Man ziehe zur Ergiinzung die
Fig. 238 in der Kunsttopographic d. Herzogthums Kirnten, 1889, heran, die
denselben Pleiler mit der gleichen Kimpferhehandlung im Inneren der Vor-
halle zeigt. Das Flechtband ist hier irrtiimlich rweistreifig pezeichnet, es isf
jedoch dreistreifig, wie auf unserer Abb. 5.
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Zierat (l!‘(",]” Vorhalle begegnet. Diese kaulquappen- oder manchinal
embryoihnlichen monsirésen Bildungen hat der Bildhauer auch ait
der nordwestlichen Kante des Pfeilers angebrachit und hier mit ex-
pressiv blickenden Képlen vereinigt. Genau die gleichen Kople lieB
er an (!en Gewiindesiulen des Portals, hier in die gedrehten Siulen
eingewickelt, gefesselt, gebannt, mehrfach erscheinen. Die gleiche
Mexsterhand meiflelte die Kopfe Christi und des knieenden Abtes
im Bogenfelde des Portals. Uber dem Abt steht die Beschriftung
HEINRICUS ABBAS. Das kann, nach der Formenhaltung zu schlie.
Ben, unmoglich Heinrich 1. sein, der ,schon vor 1115 die Millstdtter
Abtwiirde besessen haben soll*,178) sondern nur, wie wir hereirs 1929
feststellten,”“) Heinrich 11, der Sohn des Grafen Poppo 1. von
Andechs und der Grifin Chuniza von Giech. Fr regierte von 1166
bis 1177 (spiitestens bis 1184). Aus seiner Zeit stammt das Portal,
stamm.t. die Plastik der Vorhalle, stammt auch der K.;’impfcr des mit
romanischem  Flechtwerk besetzten siidlichen V(‘»i*“::I‘[enkiirnpfcm
Das Ganze gewiihrt ein gut datierbares nnd eindrucksvoll {iber-
zeugendes Beispiel fiir das Nachleben karolingischen Formengutes
in der Romanik, ‘ T

Kmkﬁf,:;n]{?)r:](: xxl ‘)g({st her, Geschichte d. Benediktinerklosters Millstatt in
) K. f%in hart, Millstatt am See in Kidrnten, Osterr. Kunsthiicher 41, o i
(1922). S, 11. Damals datiexte ich das Porfal noch etwas unsicher ni(".l‘vll I‘HH:
I~l‘li(i'~77, sondern auch noch in das sausgehende 12, !nl‘n‘hlmd(*r!‘.” ?*Jr;('l'l dey
Einsicht, die wir heute haben, weist die Farmenhaltung der Vorhallen- und
(II(’I' Portalplastik in die Zeit um 117080, Wir hofl'(’n,’()ios einmal austithr-
lich an anderer Stelle begriinden 72u kénnen. Fr. Novot n.y Romn;wiwhe
Bauplastik in Osterreich, 1930. S, 66, kam schon vor bald einem Viertel.
jahrhundert zu derselben Ansicht, Finige Verwirrung hat mit seiner Smf
daticrung der Millstiitter Portal- und  Vorhallenbildnerei R, Hawma !n n
Deutsche und franzdsische Runst im Mittelalter, 1, Teil, 1022. S, 127 1F :m.'
gevichtet, s ist formengeschichtlich ganz ausgeschlossen, daiy ("Hmw rlvlni'iyl’lfiv
bedentenden Werke erst um die Mitte des 19 Jahrhunderts entstanden wfi;'r’n
Allzu frith wieder, wm 1000 und 1050, hat . Scha ffran vﬁ‘f‘iihrt durrﬁ
das Bandgeflecht, den Kimpfer datiert, man vel. Anm. 88 Pag s Greng-
fille gibt, in denen man zweifeln kénnte. ob ein Flechtwerk k:xrﬁliﬁgisrﬁ
oder romanisch sei, mag ein Blick auf Taf. 20, Abb, a (Gew: il

Westportals von S, Michele in Pavia) in E : L

tals von 8. Mic aviay in B Schaflrans Kunst d, Lango.
hnr'd(*n in lf:}]u*n. 1941, bezengen: das Knotenband an dem rechien Gewlinde-
pfm.lr‘r, rweifellos erst um 118050 entstanden. weil am selben Pfeiler eine
typisch hochromanische  Blattwerkranke vorkommt. pleicht  fast aunfs Haar
«lrv’m Zopfhand an der Schvankenplatic aus dem 9. 1:1.;!1“)111v|dr>r1 in ‘iix':\\i(:uxl(n
die darunter auf Taf, 91 abgebildet ist. Und heide Zopfbinder stimmen mit
fk'” new envdeckten Millstitter Stitcken fiberein, die wir hier voreefiihet
in Am“f‘hnnq des Umstandes, dafl sie eben in Millstate :nrft:nn?ﬁvn wo o
einerseirs hereits gesicherte karolingische Ornamientsieine gibt und andever-
seits die vomanischen Flechtbandsteine eine ganz andere formale Ial
reigen. in die karolingische Zeit datiert hahen.
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