








DIE ALTEREN ABTSLISTEN VON MONTECASSINO*)
von

HARTMUT HOFFMANN

Seitdem Wilhelm Wattenbach die Angaben der Chronik von
Montecassino iiber die Abte des Klosters tiberpriift und in seiner
Monumenta-Edition von 1846 kommentiert hat, ist das Problem im
ganzen nicht mehr aufgegriffen worden. Man wird sich mit diesem
Stand der Dinge nicht zufrieden geben diirfen, zumal da nene Quellen
aufgetaucht sind und die italienische Geschichte inzwischen griind-
licher durchforscht worden ist. Als Ausgangspunkt einer Untersu-
chung bieten sich die dlteren Abtskataloge an. Obwohl lingst be-
kannt, ist die Mehrzakl von ihnen bisher weder ausgewertet noch ver-
offentlicht worden!). Fast alle Aufzeichnungen dieser Art sind nach
demselben Schema angelegt worden und hingen uniereinander zu-
sammen. Eine Ausnahme macht lediglich die Liste, die mit der sog.
Chronica s. Benedicti iberliefert und zugleich die dlteste iberhaupt
ist:

Ca = Cod. Casinensis 175, ed. MG. Ser. rer. Lang. 5. 480f. Sie
reicht von einem sonst nicht bekannten Ciprianus bis zu Bertarius,
also vom Anfang des 8. bis ins dritte Viertel des 9. Jahrhunderts. Die
Handschrift, in der sie auf uns gekommen ist, stammt aus der Zeit

Abt Johannes’ I., genauer vielleicht aus den Jahren 914-922. Da sie
*) Die vorliegende Studie sowie eine Reihe von weiteren Arbeiten, die Ietztlich
einer neuen Edition der Chronik von Moniecassino zugutekornmen sollen,
wiiren ohne die selbstlose Hilfe Dom Paul Meyvaerts, Quarr Abbey, nicht
mbglich gewesen. In Montecassine erfreute ich mich des Wohlwollens des ge-
lehrten Archivars Don Tommaso Leceisotti. Thnen beiden danke ich auch en
dieser Stelle.

1) Vgl. M. Inguanez, Cronologia degli abati cassinesi del see. XIII, in: Ca.
sinensia 2 (1929) 409f.
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weitere wichtige historische Texte enthalt, ist sie schon vielfach be-
handelt worden?).

Die weitere Uberlieferung setzt sich folgendermafen zusammen:

N = Neapel, Biblioteca Nazionale VIII C 4, fol. 91=. Ein voraus-
gehendes Blatt ist offensichtlich verlorengegangen. Daher reicht die
Aufstellung nur von Leo bis zu Seniorect; allerdings ist sie nicht in
einem Zuge entstanden. Fin erster Schrether (A) hat sie zunichst bis
zu Desiderius gefithrt, obne dessen Regierungszeit einzutragen: die
Zahlen und Buchstaben, die hier hinter dem sedit annis folgen, sind
in einem etwas dunkleren Rot als auf den Zeilen dariiber und wohl
auch von anderer Hand (B) geschrieben worden (x hat rechts unten
ein Hakchen, das vorher nicht zu bemerken ist; die Buchstaben
stehen etwas gedringter zusammen). Das Verzeichnis ist also in der
Desideriuszeit vor 1087 angelegt worden. Dementsprechend heillt es
zu 1058, dem Todesjahr Friedrichs von Lothringen: a framsitu s.
- Benedicti usque hic anni DXLIX. Die chronologischen Schwierig-
keiten, die in dem Satz stecken, brauchen uns nicht aufzuhalten®);
aber wenn von Benedikts bis zu Friedrichs Tod gerechnet wurde, so
deuatet das ebenfalls darauf hin, dal Desiderius noch lebte, als die
Liste (oder ihre Vorlage) kompiliert wurde.

Sein Name steht in GroBbuchstaber auf Goldgrund; die roten
Initialen seiner Vorganger sind gelb, griin oder blau verziert worden,
wahrend die seiner Nachfolger ungeschmiickt geblieben sind — auch
das ein Hinweis auf einen Finschnitt bei Desiderius. Nach ihm ist
der Katalog zuerst unter Oderisius 11, erginzt worden (Hand €), und
ein letzter Schreiber (D) hat schlieBlich die Regierungsjahre Oderisiug’
1. sowie die Abte Nicolaus und Seniorect hinzugefiigt.

DaB der Grundstock der Liste aus der Desideriuszeit stammt,
harmoniert mit dem tibrigen Inhalt des neapolitanischen Codex:

2} M. Inguanez, Codicum Casinensium meanuscriptoram catalogus 1, 2 {(1923)
258-260; K. A, Lowe, Scriptura Beneventana 1 (1929) Taf, 39; N. Cilento,
La Cronaca dei Conti e del Principi Longobardi di Capua dei Codici Cassinese
175 e Cavense 4 {815-1000}, in: Bull. ist. stor. ital. 69 (1957) 10-12.

3) Vgl etwa W. Wattenbach, in: MG. 858. 7, 580 Anm. 7; H. Frank, Die
Frage nach dem Todesjahr des heiligen Benediks, in: Stud. w. Mitt. z. Gesch.
des Ben.-Ordens 56 {1938) 77f.; ders., Das Todesjahr des heiligen Benedikt
in der Chronik des Leo von Ostia, ebd. 57 (1939} 51-54.
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fol. 1-907 Martyrolog mit dem Chromatius/Hieronymus-Briefwechsel
(fol. I=-27);

fol. 91 die Abtsliste; ,

fol. 91v-92v Gelitbdeformeln (wie sie sich auch in der Handschrift V,
fol. 94v—95 hinter der Abtsliste finden);

fol. 93« Zeichnungen De generibus vel vita monachorum.

Bis fol. 887 besteht die Handschrift ganz regelmifiig aus elf Lagen von

je 8 Blattern. Fol. 89-93 werden dagegen nur noch durch Klebstreifen

zusammengehalten; hier ist zumindest ein Blatt vor fol. 91 ausgefal-

len%). Dafi fol. 91 und 92 schon immer zum selben Codex wie das

Martyrolog gehdrt haben, macht die libereinstimmende Herrichtung

wahrscheinlich: wie auf den vorangegangenen Seiten werden insge-

samt 23 waagrechte Linden links und rechts von je zwei senkrechten

begrenzt. Das Martyrolog ist zwischen 1075 und 1090 entstanden,

weil die folgenden Dedikationsnotizen — zum Teil auf Rasur — nach-

getragen worden sind:

St. Martin {fol, 817}, 18. November (1090),

St. Andreas (fol. 97), 30. Januar (1094),

3t. Stephan und Agathe (fol. 777), 5. November (1103)%);

und weil andrerseits die Weihen von

St. Benedikt am 1. Oktober (1071} auf fol. 69,

St. Bartholoméus am 3. Januar (1075) auf fol. 3 und von

St. Peter und St. Michael am 10. September (1075)%) auf fol. 637

Teil des urspriinglichen Bestandes sind,

Ob schliefllich das letzte Blatt (fol. 93) von Anfang an mit der
Handschrift verbunden gewesen ist, }iBt sich nicht ausmachen. Seine
23 waagrechten Linien werden in der Mitte durch zwei senkrechte
unterbrochen. Es sollte also in zwel Spalten beschrieben werden und
unterscheidet sich dadurch von dem Rest des Codex. Immerhin sind
die Zeichnungen auf fol. 93¢ gleichfalls der Desideriuszeit zuzuweisen,
da sie aufs engste mit dem Widmungsbild des Codex Casinensis 99
{p. 3) zusammenhingen, welches auf 1072 datiert ist. Zwar ist dieses
die bedeutendere Leistung: das Gewand modelliert hier viel besser
den Karper, fafit ihn knapper und wirkungsvoller zusammen, wah-

5) Vgl. Chronik von Montecassino IV, 8f., 23, MG. 88. 7, 763£., 772.
§) Bbd. III, 29, 33, MG. 88. 7, 719, 726.
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rend es auf dem neapolitanischen Blatt lose umherflattert, wie sich
besonders gut an den Kapuzen beobachten 146t. Aber die nahe Ver-
wandtschaft der beiden Miniaturenseiten leidet keinen Zweifel. Die
Zeichnungen des Neapolitanus illustrieren den Text des 1. Kapitels
der Benediktinerregel”). Diese Beobachtung ist insofern von Interesse,
als auf fol. 90 unter dem SchluB des Martyrologs ein spiter wieder
radierter Eintrag in gotischer Schrift des spidten 12. oder des 13. Jahr-
hunderts noch zu entziffern ist: Regula ista fuit Casinensis monagterii.
Demnach scheint frither mit dem Martyrolog {(und der Abtsliste) die
Regula s. Benedicti verbunden gewesen zu sein, von welcher sich blof
fol. 93 erhalten hat.

Die verschiedenen Teile des Codex VIII C 4 sind also — einheitlich
oder zundchst gefrennt — in der Desideriuszeit, genauner vielleicht in
den Jahren von 1075 bis 1087, entstanden. Zumindest fir die Abts-
liste auf fol. 91 kdnnen die Jakre von 1058 bis 1087 als gesichert
gelten (wobei die spiteren Zusitze natiirlich unberiicksichtigt sind)?).

V = Vat. lat. 4958, fol. 93"-94r, ed. MG. Ser. rer. Lang. S. 489
und Lowe, Seriptura Beneventana 2, Taf. 72. Die Abtsliste, die von
Benedikt bis Girardus reicht, schlieBt sich an ein Martyrolog an und
stammt in ihrem Grundstock von demselben Schreiber wie dieses. Sie
ging urspriinglich bloB bis zu Desiderius abbas sedit annis. Die fol-
genden (roten) Zahlenangaben sind wohl von derselhen Hand wie die
vorausgehenden geschrieben worden, doch kdnnten sie trotzdem
bereits ein Nachtrag sein. Daher ist die Liste vielleicht schon vor 1087
entstanden, zumal da der nichste Name (Oderisius I.) auf jeden Fall
nicht zu ihrem Grondstock gehort hat. Die drei auf Desiderius folgen-
den Abte sind dann wohl jeweils von verschiedenen Hinden einge-
tragen worden. Allenfalls hat der Mbonch, der die Oderisius-Zeile
geschrieben hat, auch noch Otfe abbas sedit annfo] hinzugefigt. Die

"} N, Acocella, La decorazione pittorica di Montecassino dalle didascalie di
Alfano I (see. XTI) (1966) 8. 96£.; vgl. dazu jedoch auch QFIAB. 46 {1966) 552,
%) Vgl. Lowe, Scriptura Beneventana 2 (1929) Taf. 76; W. Smids, Guido von
Monte Cassino und die , . Fortsefzung* der Chronik Leos durch Petrus Diaconus,
in: Festsehr. A. Brackmann (1931) 8. 309 Anm. 1; G. Ladner, Die italienische
Malerei irn 11. Jahrhundert, in: Fb. d. kunsthist. Sammlungen in Wien NF. 3
(1931) 38f., 501.; P. Baldass, Disegni della scuola cassinese del tempo di
Desiderio, in: Boll. d'arte 37 (1952) 112.
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Schrift sieht hier zwar etwas heller aus, doch kinnte das daran liegen,
daf in der Feder nicht mehr so viel Tinte war. Auf jeden Fall sind die
roten Zahlen des Oderisius-Eintrags und die des Otto-Eintrags nicht
von demselben Mann hinzugesetzt worden. Ob auf Otfo abbus sedif zu-
nachst nicht anwno, sondern annis gefolgt ist, 1aBt sich kaum mit
Sicherheit entscheiden: das o von anno steht auf einer Rasur, die
freilich viel grofier ist, als fir weggefallenes s anzunehmen wire, — wie
tiberhaupt die drei letzten Abte auf Rasuren nachgetragen worden
sind, fiir welche die Entwicklung des Textes keine Erklirung bietet.
Die Sterbejahre der Abte und andere historische Notizen sind rechts
an der Seite vermerkt worden, und zwar in einer ziemlich kleinen
Schrift. Diese kehrt in den Anweisungen fir die rot auszufithrenden
Abtszeiten am dufleren Rande wieder. Sie sollten spater abgeschnitten
werden; aber an ein paar Stellen — so bei Bertarins, Raimprandus,
Leo und Aligernus — hat man einen Teil davon stehen gelassen, weil
sonst das Format beeintrachtigt worden wire.

P = Paris, Bibliothéque Mazarine 364, fol. 6v. Die Liste, die
von Benedikt bis Oderisius I. reicht, ist in einem Zug geschrieben
worden. Der ganze Codex ist um das Jahr 1099 und jedenfalls zwi-
schen 1099 und 1105 entstanden®).

U == Vat. Urb. lat. 585, fol. 8*-9r. Die Liste, die von Benedikt
bis zu Oderisius I. reicht, ist in einem Zug zwischen 1099 und 1105,
vielleicht genauer 1104/5 geschrieben worden'®).

T = Index Tutini, eine Handschrift, die Camillo Pellegrini

% W. Smidt, Einleitung zu den Annales Casinenses, MG. 88. 30, 1392f. Aus
der umfangreichen Literatur, die sich mit der Handschrift befaft hat, seien
noch zitiert: Lowe, Seriptura Beneventana 2, Taf. 79; V. Leroquails, Les
bréviaires manuscrits des bibliothéques publiques de France 2 (1934) 308-403;
5, 345; Planches 1-8; Ch. Samaran/R. Marichal, Catalogue des manusecrits
en éeriture latine portent des indications de date, de lieu ou de copiste 1 {1959}
233, dazu pl. VI,

19) 8Smidt 2.8.0. 8. 1394f.; vgl. ferner B. Albers, Ein Papstkatalog des X1.
Jahrhunderts, in: Rom. Quartalschr. 15 (1201} 103-114: Lowe, Scriptura Bene-
vensana 2, Taf. 80; E. B. Garrison, Studies in the History of Mediaeval Italian
Painting 4 {1960) 389£., erwiigt, den Clodex vor 1099 zu datieren, weil in dem
von Albers edierten Papstkatalog bereits hinter Urban IT. die Regierungsjahre
fehiten; doch trifft dies aueh auf Vietor IXI. zu, und schon bei Gregor VIL.
stimmen sie nicht. Das Argument ist also nicht stichhaltig.
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fiir seine Series abbatum Cassinensiumi!) benutzt und folgendermalen
charakterisiert hat: ,Indexque item alter eorundem Abbatum in
antiquis membranis deseriptum apud amicum, plurimaeque patriae
antiquitatis peritum Camillura Tutinum Neapolitanum®22), Die Liste
scheint mindestens von Petronax bis zu Seniorect gefithrt worden
zu sein. Wenigstens zieht Pellegrini sie nicht mehr heran, um die
Zeiten der spiteren Abte zu bestimmen'?),

Ch = Cod. Casinensis 199, saec. XII, deperditus. Die Hand-
schrift ging Ende des 18. Jahrhunderts verloren'), doch 148t sich ihre
Abtsliste aus dem Catalogus Abbatum Casinensium rekonstruieren,
den Placido Federiei i Vat. Borgianus lat. 182, p. 204-208 {neue
Zahlung: fol. 1137-1157)1%) ,ex codicibus Casinensibus 199. 257., et
35318)* zusammengestellt hat. Sie reichte von Benedikt bis zu Rainald
I1. Denn Federici bemerkt zu diesem: Abt: , Huius tempore exscriptus
est Codex alter 199, et in hoc Raynaldo desinit codieis ipsius manus
primeva.”

B = Berol. lat. 4°¢ 296, fol. 9-10¢ (Staatsbibliothek der Stiftung
PreuBischer Kulturbesitz, Marburg), saec. XV. Der Katalog geht von
Benedikt bis zu Simardus {resp. Ismardus), einem Abt des 14. Jahr-
hunderts. Doch liegt ein Einschnitt bei Seniorect, insofern seinen
Nachfolgern zunichst die Regierungsjahre fehlen!?).

Ci = Vat. Chig. T VII 258, fol. I'-2:. Der Codex, der 1466 ge-
schrieben wurde, enthilt Ambrogio Traversaris Bearbeitung der Chro-

My C. Peregrinius, Historia principum Langobardorum, ed. J. G. Graevius/
P. Burmannus, Thesaarus antiquitatum et historiarum Italiae 9, 1 (Lugdunum
Batavorum 1723) 270-313.

12) Ebd. Sp. 276.

2y Peregrinius Bp. 284, 288, kennt ferner einen Pergamenteodex von ca. 1213
{nich$ 11231) aus dem capuenischen Nonnenkloster Sta. Maria, der wohl als ver-
loren gelten muB und entweder cassinesische Annalen oder eine cassinesische
Abtsliste enthalten hat.

M) Smidt, MG. 83. 30, 1397f.; Bibliotheca Casinensis 4 (1880) 123-134,
bes, 128,

1) Vel. H. Hoffmann, Der Kalender des Leo Marsicanus, in: DA. 21 {1965) 82;
E. Gattola, Ad historiam abbatiae Cassinensis accessiones 2 (Venedig 1734)
823; Inguanez, in: Casinensia 2, 410.

16) Das ist der heutige Cod. Casinensis 175 = Ca.

7y Vol Smidt, MG. 55. 30, 13981,
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nik von Montecassino'®). Thr geht voraus ein Verzeichnis der Abbates
Casinensis monasterii, das von Benedikt bis ins 14. Jahrhundert
(Angelus 1I1.) reicht.

D == Cod. Casinensis 257, p. 27-29, ed. A. Caravita, I codici e
le arti a Monte Cassino 1 (1869) 89-93, und Bibliotheca Casinensis 5
(1884) Florilegium S. 49f. Die Liste, die von Benedikt bis ins 16. Jahr-
hundert geht, ist zunichst unter Beteiligung des Pefrus Diaconus
entstanden, der die Zeitangaben hinter die Namen gesetzt hat, -
wahrscheinlich wihrend des Abbatiats des Seniorect oder bald da-
nach®). Von den anderen, alteren unterscheidet sie sich dadureh, dali
Petrus Diaconus hinter der Regierungszeit vieler Abte Bemerkungen
iiber ihr ruhmreiches Wirken angefigt hat. Zum grifiten Teil handelt
es sich dabei um wilde Frfindungen oder Ubertreibungen. Da sie
bereits gedruckt worden sind, kénnen sie in der folgenden Edition
wegbleiben.

Ce = Cod. Casinensis 502, p. 259-264. Der Katalog stammt aus
dem 16. Jahrhundert?®) und beginnt mit Benedikt. Die dlferen Par-
tien, die die Zeit bis zum 15. Jahrhundert betreffen, stehen auf den
p. 259-261. Obwohl er sich als Ableitung aus der Chronik des Leo
Marsicanus ausgibt, ist er mindestens im gleichen Mafle D verpflichtet,
dem er die prahlenden Zusifze zu den einzelnen Abfsnamen sowie
vielfach die Zahlen entnimmt. Die letzteren sind nicht selten falsech
wiedergegeben worden, unter anderem deshalb weil V zu VI verlesen
worden ist. Die Abte sind durchnumeriert worden, dergestalt daf
vor die einzelnen Namen die entsprechenden rimischen Ziffern ge-
stellt worden sind, — eine Ordnung, die freilich die Petrus-Diaconus-
Erfindungen von Valentinianus bis Adrianus nicht beriicksichtigt
und in die sich die nachgetragenen Abte Rainald I. und Wibald nicht
mehr einfiigen Leflen®). Fir die vorliegenden Zwecke hat die Liste
geringen Wert, doch konnte sie fiir die Todesdaten der Abte von der
2. Hilfte des 14. Jahrhunderts an von Interesse sein.

18) Vegl. W. 8midt, Uber den Verfasser der drei letzten Redaktionen der Chropik
Leos von Montecassino, in: Festschr. P. Kehr (1926) 5. 266 Nr. 14,

19y P. Meyvaert, Peter the Deacon and the Tomb of 8t. Benediet, in: Rev.
bén. 65 {1955) 64-67, bes. 66 Anm. 3.

20) Inguanez, Codd. Casinensium mss. catalogus 3 (1940/1) 1481,

M) 8, u. S. 240,
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Eine besondere, obgleich nicht vollig einheitliche Gruppe (€r)
bilden die Handschriften der Chronik von Montecassing®®):

Cre = Clm. 4623, fol. 88v-89v, ed. MG. S8. 7, 576£. Der Katalog,
der um 1100 niedergeschrieben worden ist®), reicht von Benedikt bis
zu Oderisius I. Die zusitzlichen Monatsangaben fiir Gratianus, Ragem-
prandus, Leo und Johannes (111} sind nachgetragen worden, doch
offenbar noch von Leo Marsicanus bzw. unter seiner Anleitung.

Cr3 = Cod. Casinensis 202, p. 8, geschrieben um die Mitte des
12. Jahrhunderts??), ed. MG. 88. 7, 756 L. Die Liste reicht vonr: Benedikt
bis zu Oderisius II. Jedoch ist die jeweilige Dauver des Abhatiats nur
bis zu Bruno von Segni, dem drittletzten der Reihe, angegeben
worden. Wann und wie oft man im Archetyp dieser Fassung der
Chronik den Abtskatalog iiber Oderisius . hinaus erginzt hat, 148t
sich auf Grund der abschriftlichen Uberlieferung nicht feststellen.

Cry == Trier, Stadtbibliothek 1999 (129), fol. 42-43; geschrieben
saec. X1V in.; Umfang und Art der Liste wie Crp.

Crd == Maihingen, Fiirstl. Oettingen-Wallersteinsche Biblothek 1
(16), fol. 2r; geschrieben saec. XV ; Umfang und Art der Liste wie in
Crp.

€r= = Stuttgart, Landesbibliothek F 361, fol. &, geschrieben
um 1477; ed. MG. S8. 7, 7561.; Umfang und Art der Liste wie in Crp.

Wie schon angedeutet, steht Ca unter den Handschriften ganz
fiir sich. Hier werden in einfacher Synopse die Abte von Montecassino
und die weltlichen Herrscher, die in Unteritalient Macht ausiibten, ne-
beneinander gestellt und dabei die Herrscherjahre mit den Abtsjahren

22} Zu thnen s. Smidt, in: Festschr, Kehr 8. 264-266.

%) Eine n#here Begrimdung dieses Zeitansatzes mufi an anderer Stelle erfolgen.
Tber den Stend der Forschung orientieren P.Meyvaert/P. Devos, Autour de
Iéon d’Ostie eb de sa ,,Transiatio S, Clementis®, in: Anal. Boll. 74 {1956) 211{f.;
vgl, auch H. Hoffmann, Das Chronicon Vulturnense und die Chronik von
Montecassino, in: DA, 22 (1966} 179--196.

4} Vgl. J. Stiennon, Léeriture diplomatique dans le diocése de Lidge du XI¢
an milieu di XITT¢ s, (1960) S, 232-235 mit fig. 2271, Gerrison, Studies 1 {1953)
31 Anm. 58, hai seine Datierung der Handschrift in die Jahre 1115-1123 nicht
weiter begriindet. Auf den merkwirdigen, angendhten Schlul (s. MG, 8S8. 7,
726 Var. a) kann hier nicht eingegangen worden ; er zwingt jedenfalls nicht dazu,
einen Ringriff des Petrus Diaconus anzunehmen: anders E. Caspar, Petrus
Diaconus und die Monte Cassineser Filschungen (1909) 8. 175f.
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in Deckung gebracht. Von den chronologischen Verzerrungen, die die-
ses Verfahren mit sich bringen mufite, wird noch die Rede sein,

Die anderen Listen sind, obwohl sehr viel jiingeren Datums, von
Ca ganz oder zumindest teilweise unabhingig. Sie bieten genauere
Regierungszeiten und kennen jenen Abt Hilderich, der in Ca wegen
seines allzu kurzen Abbatiats nicht beriicksichtigt werden konnte.
Uber die Vorlaufer der Kataloge des 11. und 12. Jahrhunderts 1453t sich
kaum etwas sagen. Die Tradition setzt jedenfalls, da N und vielleicht
auch V schon in der Desideriuszeit entstanden sind, noch vor Leos
Klosterchronik ein. Das Schema dieser spiteren Listen sieht durchweg
folgendermaflen aus: X abbas sedit annis . . . mensibus . .. diebus . ..
Nur Ci, D und Ce verzichten auf die Worter abbas sedit, und fiir T sind
sie hochstens zu erschlieBen. In Cb sind sie offenbar vorhanden ge-
wesgen ; Federici hat sie, und er kann sle nur aus diesem Codex fiir seinen
Katalog im Borgianus lat. 182 genommen haben, da sie ja in seinen
zwei anderen Vorlagen (Ca und D) fehlen.

Nach textkritischen Gesichtspunkten lassen sich Gruppen bil-
den: N und V gehéren zusammen, weil sie allein eine Reihe von
historischen Zusitzen baben. P und U stimmen zwar nich$ in cha-
rakteristischen Varlanten {iberein, aber heide Codices sind ihrem
sonstigen Inhalt und ihrer ganzen Ausstattung nach miteinander
verwandt?). Auch bleiben sie gewissermallen tibrig, wenn man die

#%) Bchon E. A, Licew, The Beneventan Secript (1914) 8. 357 hat die Zusammen-
gehérigkeit dieser beiden — und dreier weiterer — Handschriften erkannt. Zu der
Gruppe stellie er auch den Codex VI F 2 der Biblioteca Nazionale von Neapel,
ohne ihn allerdings Montecassino zuzuweisen. Er enthélt fol. 16 Komputisti-
sches und Gebete, fol. 67-104¥ den Psalter, fol. 104v—1157 hymnische Texte, fol.
1151427 Orationes, fol. 142214 Hymnen, Lektionen etc. Auf fol. 1207 heifit
es: sancle Benedicte venerabilis pater noster orate pro nobis omnibus! Auf fol. 1287
und 129t werden die folgenden Heiligen angerufen: soncti Faustine et Iovitta
orate . . . sancle Benedicte or., sancte Maure or., sancte Placide or. Vgl. ferner fol.
138 : Deus . .. ut nostre congregafionis fratres qui ex hoc seculo transierunt beato
Benedicto confessore tuo intercedente ad perpetue beatitudinis consortivm pervenire
concedas. Diese Texte bestitigen, was die Schrift bereits nahelegte, némlich daf
das Hturgische Buch in Montecassino entstanden ist, wo man neben dem Monchs-
vater Benedilt den Heiligen Faustinus und Iovitta, Maurus und Placidus,
schlieBlich Scholastica, die ebenfalls in den Litaneien des Neapolitanus vor-
kommt, hesondere Verchrung erwies. Der Codex scheint die Abtei ziernlich bald
verlassen zu haben. Wir lesen auf fol. 1387: deus ... dona omnibus quorum
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anderen Handschriften klassifiziert. Cb und B haben gemeinsame
Besonderheiten®), und in ihren Umkreis gehdrt in nicht weiter zu
bestimmender Weise auch T. Die Chronik von Montecassino hat alle
Tagesangaben ausgelassen; im iibrigen stellen Cre eine altere und
Crf-¢ eine jimgere Fassung dar, wobei CrB und Cry gegen Crd und
Cre stehen. Diese Differenzierungen in den Abtslisten entsprechen
der allgemeinen Textentwicklung der Chronik, doch kann und braucht
das hier nicht weiter erértert zu werden. Die Veriinderungen dagegen,
die Leo im Lauf seiner Arbeit an der Abtsliste und in den einschlagi-
gen Kapiteln von Cr vorgenommen hat, werden unsere Aufmerk-
samkeit noch beanspruchen. Wenn eine der Chronikhandschriften
{ausgenommen Cra} die Dauer eines Abbatiats anders bemifit als alle
ibrigen dieser Familie, braucht die abweichende Angabe im allge-
meinen nicht beriicksichtigt zu werden, weil es sich ja offensichtlich
bloB um einen Abschreibefehler handelt. Ci und D sind, jeder fir sich
von CrB-e abhingig. Dabei ist D um einige phantastische Erganzun-
gen hereichert worden, und Petrus Diaconus hat hinter vielen Abten
ihre jeweilige {angebliche} Hauptleistung in einem knappen Batz
zusammengefaBt. Auch Ci scheint nicht durchweg der historischen
Wahrheit verpflichtet zu sein. Wenigstens gewinnt man den Eindruck,
daB manche seiner Monats- und Tagesangaben, durch die tbrige
Uberlieferung nicht gedeckt und schlecht in die Chronologie passend,
auf freier Erfindung beruhen.

HEdition

Von Pelronax ab sind die Abiseintrdge jeweils halbierf worden, wndem
die erste Hilfte (X abbas sedit) den allgemeinen Editionsprinzipien entspricht,
wihrend die zweite mit den Zahlen die verschiedenen Uberlieferungsformen
wuntereinander auffihrt, damit auf diese Weise ein besserer Vergleich gewdiihr-

nomina scripte habemus el quorum vel quarum elemosinas recepimus sew quorum
corpora in hoc episcopio vel ubique requiescunt refrigerit sedem. Das Wort
episcopio ist nicht in Beneventana, sondern in normaler Minuskel (saec. XT ox./
XII in.) geschrichen worden. Bs steht anf Rasur und ersetzt wohl ein urspriing-
liches monasterio. Darf man vermuten, dafl ein Monch von Montecassino, der
Bischof geworden war, die Handschrift in seinen neuen Wirknngskrets mitge-
nommen, hat ?

26) Smidt, MG. 5. 30, 1398 hilt B geradexu fir eine Ableitung von Ch.
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leistet ist. Die Jahre, Monate und Tage werden in den Handschiiften abge-
kiirzt an(n), m und d geschricben, oder sie stehen somsi fiir gewdhnlich im
Ablativ. An Stelle der romischen werden im folgenden wm der leichieren Les-
barkeit willen arabische Ziffern gesetzt, Die genaue Textgestalt von T 1@t sich
nicht relonstruieren, die von Ch nicht in allen Einzelheiten; zur Sonderform von
Ca vgl. die Ausgabe in M@, Scr. rer. Lang. S. 480F. Was D, Ce wnd C% betrifft, so
sind die obigen Ausfihrungen auf S. 232 stindig im Auge zu behalten.

Ineipit 2) catalogus ®) abbatum monasterii <) Casinensis 9).

Sanctus Benedictus primus ©) abbas et fundator cenobil f) Casinensis f)
Constantinus ¢} abbas sedit ») an. )
Simplicius &) abbas sedit ?) an. ¥
Vitalis abbas sedit ) an. 1)
Bonitus abbas sedit ) an. i)
Valentinianus !) an. ™)

Gregorius *)

Theodorus °) an. =)

Iohannes ™)

Leo m)

Ursus

Agapitus

Leo

Tohannes )

Theophilus 9}

2} Ingipit — monasterii Casinensis) fehlt PB3 Crd; Nomina abbatum Cassinensis
ecclesie Crf; Leo Hostiensis episcopus et Cassinensis monachus in libro croni-
corura de abbatibus Cassinensis cenobii Ory; Abbates Casinensis monasterii (J%;
Archimandrite monasterii Casinensis 1J: Ix matorl cronicha sacri monasterii
Casinensis edita & reverendissimo D. Leone Marsicano 8. B. Ecclesiae ex mo-
nache cardinali Ce; zar Uberschrift von Ca s. MG. Seor. rer. Lang. S. 480

b) geries (re ¢y huius sacrosancii cenobii Cra 4y Cassinensis Cre
¢} primus - Cosinensis] fehlt P; universalis cenobitarum ingtitutor et doctor et
Casinensis archisterii (monasterii C¢) primus fundator sedit an. 14 D Ce; primus
abbas fuit in Monte Casino et fundator eiusdem loci prefuit an. 14 m. d. ¢4
f) Casinensis cenobii IU; huius monasterii Cra; huius cenobii Crg-¢; huius [diber
der Zeile nachgetragen] cenobii Casinensis B

&) Constatinus Cre by fehlt V P U Cry D) fehlt V P U CrCe;an.m. d. %
k) Simplicius abbas sedit an.] fekit Cre

) Valentinianus-Adrianus] fehlt ¥V P U Cb B Cr Ci =) fellt Cc

7} jiber einen anderen, nicht mehr lesbaren Namen geschrieben D

9} Theclorus Ce ?) Toannes Cc 4) das 2. h korr. aus 1 D
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Adrianus 1}
Ciprianus )
Petronax abbas sedit an. 32: Co VP U T B Cr D Cc
an. 32 m. 44, 12: %
an. 22; Cb®)
Optatus *) abbas sedit an. 9: Ca V P U T O B Cre
an. 10: Crf-e D Ce
an. W, 1d. 10 *): %
Hermeris v} abbas sedit an. 1: Ca VP U T Cb B Or D Ce
an. m. 6d. 25: (%
Gratianus ¥) abbas sedit an. 4 m. 5: V P U T Cb B Crafly v) D Cec
an. 4 et m. 5: Ord
an. 4: Cu Cre
an. 4m. 5d. 28: C%
Tomichis *) abbas sedit an. 6m. 5: VP UNWCOBCOr D
an. 6: Ca
an.6wm. 5d.21: T
an. 6 m. 5d. 27: (%

an. 7m. 6: Ce
Poto abbas sedit an. 7m. 5: V P U T Cb B Crafy D
an. 7: Co

an. 7m, b d. 25: (%
an. 6 m. 5: Crde
an. Sm. 6: Ce
Theodemar *) abbas sedit an. 19: Ca Crayde D

19: Crf

an. 1I9m. 11: VP T Ch B
an. 9m. 11: U/

an. 19m. 2d.12;: %

an. 17: Ce

e S 2354 ) fehlt in allen Codd. aufer Ca

3} Federici schreibt: Petronax abbas sedit aunis XXII, dazu am Rand: etiam
ex Cod. 199. Hic. incipit Cod. 333. Er vermerkt alse keinen Unterschied zwi-
schen Ca, Cb wund D in Bezug auf die Jahre des Petronax. Da aber Ca und D
dem Petronax 32 (wnd nicht £2) geben, wird diese Zahl auch in Cb gesianden
haben und Federici hier etn Abschreibefehler unierlaufen sein

Y links davor Romanus D *) ader wiclleicht 5

v} Hermerisius V U B Cb 1; Ermeris Ca; Hermericius P; Hermerius T'; Hen-
ricus Ce v) Gracianus Cryd w) m. V nachtrdglich hinzugeftigt Cra

%) Thomichis Ca B Cb; Thomicus C% Ce ¥y annis VII korr. zu annis VI U
z) Theodernarus €% Crd ; Theodorar Cre; Theodomar Cry
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Gisulfus 2) abbas sedit an. 21: Ca V P U T Ch Cr D C¢
an. 2lm. : B
an. 2l m. 2d. 13: C%
Apollinaris ¥} abbas sedit an. 11: Ce VP U T Cb Cr D Ce
an. llm. : R
an. 11m. 11 d. 6: &4
Deusdedit ¢} abbas sedit an. 6: Ca VP U T Cb BOr D
an. 6m. 9d. 11: %

an. 7: Ce
Hildericus ¢) abbas*) sedit d. 17: ¥ U ©) Crafde D
d. 16: Cry
an. 17: PT b B
d. 43: Ce
an. m. d : Ch

Authpertus f) abbas®) sedit an. 3: Ca VP U T Cb B Crafiy D Ce
an. 3m. 1 26: O%
an. 17: Orde
Basgsacius ¢) abbas sedit an. 19: Ca VP U T Cb B Crofiys D
an. 19m. 2d. 23: (%
an. 18: Crd Ce
Bertharius ) abbas sedit an. 27 m. 7: PU G 7 Cb B Crafie D
an. 27, 7 m.: Cry
am 27 m. 7d. 28: Ci
an. 18: Ca ¥)
an. I8m. 7: ¥
an. 17 m. 8: Ce
an. 27 et 0. 7 et decollatus fait: Ord
Angelarius ') abbas sedit an. 6: V P U T €% B Crafyd ») D (e
an. 6m. 11d.13: ¢4
an. 7: Cre

#) Gisolphus B Cb; Gysulfus I; Gisulphus Ce

b} Apollinarius D; Appollinaris Crd Ce <) Deusdedit (mar.} D

4} Zeile jehlt Ca; Ydericus ¥ U B Cb  *) fehlt Cry

¢} diebus auf Rasur (wohl von annis) U

fy Autpertus V P U C4; Audpert Ca; Authpert Cra; Gumpertus Ory
8) Bassatus B; Bassatius Orf Co

b} Bertarius ¥V U; Berthari Co; Bartharius (mer.) D

i) annis XXVII anscheinend korr. aus annis XXVI U

kY oder 19; vgl. MG. Scr. rer. Lang 8. 481 Var. e 1 Angeliarius Ce
m) VI hinter durchgestrichener VIL Crd
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Ragemprandus 7) abbas sedit an. 9m. 10d. 5: VP U T Cb B (4
an. 9 m. 10: Crafs <) D #) (e
an. 9, W0 m.: Cry
an. 9: Ord

Leo ¢) abbassedit an. 13 m. 7d. 17: NV PU T B (s

an. 15 m. 7d, 22: Cb
an. 16m. 7: Crr} D

Johannes ) abbas sedit an. 9 m. 7. W0: NV V PU T Ch BCi

an. 19m. 7: Cr D Ce

Adelbertus ») abbas sedit an. 9: NV P U T Cb B Cr D Ce

an. 9m. d. (%

Zusatz N V: Obiit an. d. DOCCCCL

Balduinus *) abbas sedit an. N ¥V P U Cb Crafide D

m. 6: T

an. m. 6: Bv)

1 annum: Cry

an. m. d. :Ch
ohne weitere dngaben Ce

Mzielpotus *) abbas sedit an. N ¥V P U Cb Cra

an. 6: 7' By) Crf-e D Ce
an. Bm.  d. %

Aligernus =} abbas sedit an. 37 . 12: N2 P U T Cbh

an. 36 4. 12: ¥V
an. 37m. d.12: B (%
an. 37: Cr D
an. 27 Ce
Zusatz N V: Obiit an. d. DCCCCLX XX VI

7) Raimprandus ¥V P U; Raymprandus B Cb; Ramprandus (%; Ragebrandus
Cry; Regemprandus Ce

°) m. X nachtrdglich hinzugefiigt Cra P) IX korr. aus XI D

9) Zeile fehit Ce

1) m. VII nackirdglich hinzugefigt Cra s) Foannes B Cec

) mensibus VII korr. gus mensibus VI

v) Adelpertus B Cb Crafde D Ce; Adelberthus ¢4

¥) Baldeinus B Cb Or C%; Baldoynus D; Baldovinus Ce

%} m. VI von anderer Hand hinzugefigt

*) Magelpotus N V P U B Cb D Ce; Malelpotus Crf; Mabelpotus Cry; Mabel-
potus oder Madelpotus Crd; Malelpatus Cre

¥) VI hinter annis von anderer Hand hinzugefilgt B zy Atligernus C%

2) annis XXXVII korr. aus annis XXXVIII N
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Manso abbas sedit an. 11 NV P U T Co BCr D (¢
an. Im.  d. %
Zusatz N V: Cecatus est an. d. DCCOCXCVI, XVIII k. dec. )
Iohannes <) abbasseditan. 1: N VP U T Co BCr D Ce
an. lm. d. (%
Iohannes ¢) abbas sedit an. 12m. 4d.22: ¥ V P Ch
an. 12m. 4, 22: B
an. 12m. 34.22: U
an. 12m. 4d.28: 7
an. 12m. 6 4. 21: ¢
an. 12 m. 6: Crafide 9y D
an. 12, 6 m.: Cry
an. 19m. 7: Ce
Zusatz N V: Obiit MX
Atenulfus ¢) abbasseditan. 11 NV PU T Cb B Cr D Cc
an. 11w, d. :C¢
Zusate N V: Obiit MXXTI
Theobaldus f) abbag sedit an. I3: NV PU T Ch BCr D Co
an. 13m. d. (e
Bagilius abbas sedit an. 2: N V P U T Cb B Crafiye D Ce
an. 2m.  d. Cq
an. 2, nequam fuit: Cré
Richerius £) abbassedit an. 17 m. 6 . 10: NV P U T Cb B (%
an. 17 m. 6: Crafide D Cc
an. 17, 6 m.: Cry
Zusalz N V: Obiit MLV
Petrus abbas sedit an. I m. 5§ . 18: NV P U Cbh B (4
an. 1m. 5d. 17: T
1 anno, m. 5: Cry
an. 1 m. 3: Crapde D
an. 1: Cc
Fredericus i) abbas ¥y sedit Y m. 10d. S: ¥ VU T (b
an. m.10d 8: PR

by XVIII k. dec. nachgetragen N <) Ioannes B Co

& . VI nachirdglich hinzugefilgt Cra; XIT korr. aus XX COrf

&) Atenolfus N ¥V U B Cb; Athenulfus C7; Atenulphus Ce

fy Theodebaldus V; Theobaldus korr. aus Teobaldus I}; Teobaldus Cry

£} Riccherius B Cb; Bicherius 4; Richerus Orde by XVIIE korr. aus XVIL
iy Fridericus Crade U Ci; Frithericus Crf; Federicus Co

k) abbas qui et Stephanus paps Crfide [J 1 sedit qui et Stephanus papa Cry
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m. 10: Crafiye D =) ¢
an. w104, %
m. 10, valde devotus: Cré
Zusgdz N V: Obiit MLVITL a transitu sancti Benedieti usque hic anni
DXLIX n)
Desiderius o} abbasp) sedit an. 29 m. 4 d. 24: N V P U
an. 20 m. 5: Crafid Co
29 m. 5: Cry
an. 29 et m. 5: Cre
an. 29 m. 4d. 22: TCb B
an. 29 m. 4 d. 16: ¢4
an. 20: D
Oderisius abbas 9) sedit an. 18 m. 2: N Crfde
an. 1I8m. 2d. 16: ¥
an. : P U
an. 18m. 2d. 17: 7
an. 18m.2d.18: Cb B) (i D Ce
annum 18 m. 1: Cry
Otto *} abbas sedit an. I m. 10: N 7" €& B Crfi-s Co
an. 1m. 9d.25: 7
an. 1m.9d.26: D
an. lm.9d. - C:
Bruno ') abbas gedit an. 3 m. 11: N T Cb B Orf-¢
an. 4: D (¢
an. 3m. 10 4. 2: %
Girardus »} abbas sedit an. 11 m. 2 et 4. 28: N
an. 11m.2d.28: 7" Ch B~)
an. : Crfide
ohne weitere Angaben V Cry
an. 11: D Ce
an. 11m. 2d. 16: (%
Zusatz N: Obiit MCXXIIT
Oderisius ~) abbas sedit an. 3 m. 4 et d. 26: N
an.3m. 4d.26:- T Ch B

™) m., korr. aus an. D

) & transitu — DXLIX am rechien Rand wunter Obiit MLVIIL ¥

°) Desyderius Cc p} abbas qui et Victor papa U Grfde; abbas qui et Victor Cry
9) abbas et cardinalis U 1y d. XVII korr. zu 4. XVIIT s) Otho (%

1) Zeile fehlt V w) Gerardus Cry vy XXVIII Lorr. aus XXVE
%) Oderius Crfly
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an. 3m. 4d. 15: (%
an. 3m. 6: D Ce
ohne westere Angaben Crye
ille mandavit hane cronicam conscribere Crd
an. : Crf
Nyecolaus =} abbasseditan. 1m. 1d. 6: N T Cb B
an. 1m. 1d. 16: €%
an. Im. 2: D Ce
Seniorictus v) abbas seditan. 9 m. 6 4. 19: ¥ =) T b B
an. 9m. 7: D
an. 9m. 7d. 19: ¢
an. 9 m. 6: Cc
Zusatz N: Obiit MCXXXVIL
Rainaldus 2} abbas sedit m. 7: b D Ce'¥)
ohne weitere Angaben B
an. m d. Ch
Guibaldus abbas sedit m. 1 d. 11: b D Ce <)
an. m. 1d 14: 8
ohne weitere Angaben B
Rainaldus 9) abbas sedit an. 29: €b D C¢ <)
an. 9. 4d. 19: (b
ohne weitere Anguben B

Ungeprift sind die Angaben der Abtslisten nicht zu iibernehmen.
Auch ist es nicht etwa damit getan, dafl man einen sicheren Ausgangs-
punkt ermittelte und dann die zumeist relative Chronologie der Kata-
loge in eine absolute verwandelte. Vielmehr setzen da erst die Schwie-
rigkeiten ein. Dafl die Jahres-, Monats- und Tageszahlen der verschie-
denen Codices oft nicht iibereinstimmen, ist noch eine der geringsten.
Denn die Differenzen lassen sich meistens leicht erkliren oder fallen
kauwm ing Gewicht, weil sie nur geringfiigig sind. Problematisch wird
es dagegen, wenn man die Zeitspannen der Abtslisten mit anderweitig
itberlieferten. Nachrichten zusammenhilt. Zum Beispiel sollen die

=} Nicolaus Ce¢; Nicholaus B Ci

¥} Seniorectus Cb B D; Beniorectus C4; Seniorettus Ce

2} zundchst war wohl m. VII geplant N 2} Raynaldus B D Ce

B) m. VII mat hellerer Tinte hinter ausgestrichenem an. XXIX hinzugefiigt, wohl
gletchzeitiy mit dem Guibaldus- Raynaldus-Nechtrag (s. Var. ¢) Ce

<} die Zeile am unteren Rand der Seite {p. 261) nachgetragen Co

4} Raynealdus B D; Raynaldus 25 C¢
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Abte von Petronax bis Theodemar 80 (oder gar 81} Jahre und 2 Mo-
nate regiert haben. Da Petronax erst 718 nach Montecassino gekommen
zu sein scheint?”), miillte Theodemar demnach noch 797 sein Amf
innegehabt haben. Doch zufolge einer Urkunde war bereits im Januar
dieses Jahres Gisulf an seine Stelle getreten?®). Oder: Aligern soll
Ende Oktober 949 gewihlt worden, Johannes III. im Mérz 1010 ge-
storben sein??). Dazwischen liegl eine Spanne von etwas mehr als
60 Jahren, aber nach den Abtslisten miiften es mindestens 61 Jahre
und 4 Monate gewesen sein. So zeigt sich wiederholt ein Widerspruch
zwischen den Katalogen und den sonstigen Quellen, und es mul} erst
von Fall zu Fall geklirt werden, ob die Abtszeiten in den ersteren
richtig berechnet worden sind. Ob mitunter auf volle Jahre aufgerun-
det worden ist; wie man Sedisvakanzen behandelt bat, die des 6fteren
gewif ziemlich lange gedauert haben: — das sind offene Fragen, die
zur Vorsicht mahnen. Im itbrigen bleibt zu bedenken, dall die Todes-
daten, die hier oder anderswo iiberliefert sind, nicht immer zugleich
das Ende des Abbatiats bedeuten miissen. Vielmehr kann dieser schon
frither abgelaufen sein, der bejahrte Abt die Biirde vorzeitig nieder-
gelegt haben, ~ wie es etwa von Jobannes I, um die Jahrtausend-
wende hezeugt ist?®).

Die Listen beginnen - sofern sie nicht wie N verstiimmelt sind -
mit dem fundafor cenobic Benedikt und seinen vier Nachfolgern Con-
stantinus, Simplicius, Vitalis und Bonitus. Die Serie, die aller Zeit-
angaben entbehrt, geht auf die Historia Langobardorum des Taulus
Diaconus®) zuriick, der seinerseits die drei ersten Namen in Gregors
des Grofien Dialogi®®) gefunden und die letzten beiden wohl aus einer
anderen Tradition erginzt hatte. Mit Ausnahme des Griindervaters
148t sich ber die Abte fast gar nichts sagen, aufler dafi sie vor der
Zerstorung des Klosters durch die Langobarden regiert haben®).
Dieses Ereignis fallt in das Vierteljabrhundert vor 593 und ist kaum
genau zu fixieren, wenn auch Suso Brechter in ansprechender Ver-

7} 8. u, 8. 243fF. 2% 8. w. 8. 250f. 29 8. u. 8. 300. %) 8. u. S. 2814, 302.
31 IV, 17, MG. Ser. rer. Lang. 8. 122,

32) 11, prol., ed. U. Moricca (1924) 8. 7L

2) Die Blelinschrift, die Constantin und Simplicius erwithnt, iberliefert keine
Daten und stammt wohl erst aus hochmitielalterlicher Zeit: A. Gallo, Iscrizione
funeraria su une lamina plumbea medievale, in: Bull. ist. stor, ital. 45 (1929)
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mubfung das Jahr 577 dafiir vorgeschlagen hat®). Ebenso kurz kann
jenes Dutzend von Abtsnamen abgetan werden, die in D zur Zeit des
Petrus Diaconus zwischen Bonitus und Petronax eingeschaltet worden
sind. Nachdem Paulus Diaconus erzahlt hatte, die Ménche seien im
6. Jahrbundert nach Rom geflohen®) und Leo Marsicanus in seiner
Chronik daraus falschlich auf die Fortexistenz der Kongregation im
Laterankloster geschlossen hatte®), fiillte man jetzt die Liicke im
Abtskatalog auf eine Weise, die der Phantasie des Schreibers bzw.
seines Auftraggebers alle Ehre macht, umso weniger aber seinen
historischen Kenntnissen®?).

Als Petronax zu Beginn des 8, Jahrhunderts nach Montecassino
kam, fand er nicht einen vollig verlassenen Ort vor; sondern eine
Gruppe von Mdnchen (oder Einsiedlern ?} hatte sich schon frither
dort angesiedelt®®). Thr ,,Abt” scheint jener Ciprianus gewesen zu
sein, der allein in Ca an der Spitze der Liste steht, wihrend er aus
den spiteren ganzlich geschwunden ist. Eine dunkle Kunde von ihm
muf noch bis zu Leo Marsicanus gedrungen sein: im Clm. 4623, dem
ersten Entwurf seiner Chronik, heifit es auf fol. 98 Tunc temporis
[ndmlich in den Tagen des Petronax®®)] in eodem monasterio Cyprianus
presbyter el monachus ymmuwm sancit Benedicti composuit ,,Christe
sanctorum decus atque virtus™®®). In den folgenden Rezensionen fehlt

165f. Zu Simplicius s. S. Brechter, Versus Simplicii Casinensis abbatis, in:
Rev. bén. 50 (1938) 89-135; dagegen srgumentiert nicht sehr iiberzeugend
B. Paringer, Le manuscrit de Saint-Gall 914 représente-t-ii le latin original
de la réglie de Saint Benoft ?, ebd. 61 (1951) 80-92; such J. Winandy, Ambroise
Autpert moine et théologien (1953) 8. 68 Anm. 5.

3} 8. Brechter, Monte Cassinos erste Zerstorung, in: Stud. u. Mitt. z. Gesch.
des Ben.-Ordens 56 (1938) 109-150.

3%) Historia Langobardorum IV, 17, MG. Ser. rer. Lang. S. 122,

) T, 2, MG, 88. 7, 530f.

7} Meyvaert, in: Rev. bén. 65, 63-67; G. Ferrari, Early Roman Monasteries
(1957) 8. 242-252.

38} Paulus Diaconus, Historia Langobardorum VI, 40, MG. Ser. rer. Lang. 8. 178.
39) Zwar wird unmittelbar vorher aus historisch-zusammenfassenden Zwecken
bereits die Riickfithrung der Leiche des ehemaligenn Hausmeiers Karlmann go-
schildert, doch bezieht sich der Cyprianussatz gewill auf eine frithere Zeit, da
Leo ihn sonst in dern Optatuskapitel untergebracht hitte.

19y Chronik von Montecassino ¥, 7, MG. 88, 7, 583. Vgl. auch Petrus Diaconus,
De virls illustribus e. 7, Migne PL. 173, 1015f.
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der Satz — wahrscheinlich deshalb, weil sich Leo seiner Sache nicht
sicher war und mit diesern einsamen Zeugen einer undurchsichtigen
Vorzeit nichis Rechtes anzufangen wulite.

Der eigentliche Wiederaufban der Abtei wird in der historio-
graphischen Tradition einmiitig als Ruhmestat des Petronax ge-
feiert. 110 Jahre nach der Langobardenzerstdrung sei dieser nach
Montecassino gekommen, so berichtet Paulus Diaconus, der im iibri-
gen kein genaueres Datum verrdt und die Nachricht unter andere
Ereignisse aus den ersten beiden Dezennien des 8. Jahrhunderts
mischt®). Die Zerstorung selbst wird von ihm ebenfalls blof mittels
einer relativen Chronologie ungefahr in die Zeit um 600 eingereiht®?).
Sie fallt vor das Jahr 593%), und demnach miilite Petronax spitestens
703 die benediktinische Tradition wieder aufgenommen haben.
Andrerseits behauptet Paulus, die Neubesiedlung Montecassinos sei
auf Anraten Papst Gregors (I1.) erfolgt, der bekanntlich erst von
715 bis 731 regierte. Dal} in dem Kapitel VI, 40 der Historia Lango-
bardorum zwei verschiedene Uberlieferungen unausgeglichen neben-
einander stehen, hat bereits Ludwig Traube bemerkt*). Eine ein-
wandfreie Chronologie scheint jedenfalls allein die ,,Gregor”-Quelle
zu bieten, da auch die wichtigsten anderen Zeugnisse den cassinesi-
schen Neubeginn in den Pontifikat dieses Papstes verweisen. Die
Chronica s. Benedicti errechnet freilich 181 Jahre von Benedikt (529)
bis zu Petronax und impliziert damit 710 als Zeitpunkt der zweiten
Grindung®). Es ist leider nicht zu ermitteln, ob der Chronist hier die
Angaben der beiden Paulus-Diaconus-Kapitel IV, 17 und VI, 40 kom-
biniert (ea. 600 -+ 110 = 710 ?) oder ob er einer davon unabhéngigen
Tradition folgt. Aber das Richtige diirfte er kaum getroffen haben.

Widerspriichlich driickt sich Leo Marsicanus in seiner Chronik
aus. Er hatte zunéchst geschrieben, Petronax sei unter Gregor III.
nach Montecassino gekommen, und fiigte spiter am Rande hinzu:

1) Historia Langobardorum VI, 40, MG. Ser. rer. Lang. 5. 178.

2} A.a.0. TV, 17, 8. 122

18} 8. 0. 8. 242 Anm. 34.

#) L. Traube, Textgeschichte der Regula 8. Benedieti, 2. Aufl. hrsg. v. II.
Plenkers, Abh. Bayr. Akad. Wiss., philos.-philol. und hist. 1. 25, 2 {(1910/1911)
931,

15y MG. Ser. rer. Lang. 8. 468, ¢. 1.
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anno domini seplingenfesimo ac vicesimo®®). Seine Vorlage waren wohl
jltere beneventanische Annalen, die dasselbe Jahr und denselben
Papst tiberliefert haben®} und mit denen vermutlich auch der noch
wirrere Satz des Kardinals Deusdedit zusammenhingt: Igiur Casi-
nense monastertwm ... habel twitionem ab apostolica sede, o cuius
pontifice Zacharia per Petronacem wvirum restawratwm cst eversionis
sue OX X% anno, Dominice incarnationis DCOXX*), Da bereits 729
oder 730 der Angelsachse Willibald sich dem Pefronax anschlof3%®),
kann dieser nicht erst von Gregor I11., geschweige denn von Zacharias
ausgeschickt worden sein. Es legt eine Verwechslung mit Gregor II.
vor, von dem nicht nur Paulus Diaconus gesprochen hat, sondern auf
den ebenso die Jahreszahl 720 hinweisen wiirde, Diese ist allerdings
nicht iber jeden Zweifel erhaben. Leo selbst kannte eine andere
Uberlieferung, die einen etwas fritheren Termin wahrscheinlich macht:
703 sei S. Vincenzo al Volturno gegriindet worden und ,etwa 15
Jahre™ spiter Montecassino®). Vom selben Fixpunkt ausgehend, be-
rechnete er die Zeitspanne bis zur Zerstérung des Klosters durch die
Sarazenen, die er im Anschlull an Erchempert zu 884 ansetzte:
completis ¢ Petronace abbate wsque ad istum [sc. Angelarium] anmis
cenfum sexaginie ef sex). Er wird demnach eine Quelle, vermutlich
dltere Annalen, in den Hinden gehabt haben, die des Petronax

48) Clm. 4623, fol. 93¥ = Chronik von Montecassino ¥, 4, MG. 85. 7, 581 mit
Var. x.

#?) 0. Bertolini, Gli ,,Annales Beneventani®, in: Bull. ist. stor. ital. 42 {1923)
74, 110.

48) V. W. von Glanvell, Die Kanonessammlung des Kardinals Deusdedit 1
(1805} 353, lib. I1I, <. 190.

48) Vita Willibaldi ¢. 5, MG. 88. 15, 102; vel. Th. Schieffer, Winfrid-Bonifatius
und die christliche Grundlegung Europas (1954) 8. 176, 303f. Auf die umstrittene
Datierung des Coneilium Germanicum, von der die Lebensdaten des Willibald
abhingen, brauche ich nicht einzugehen, da die Differenz von einem Jahr fir den
obigen Beweisgang gleichgiltig ist.

50) Chronik von Montecassino I, 4, MG 35. 7, 581 mit Var. mund *. Leo hat den
Passus iiber S. Vincenzo spéter nen formuliert und dabei die Jahreszahl 703
unterdrizckt, — doch offensichtlich nur aus stilistischen Griinden. Denn sie ent-
sprach ja der Tradition des Nachbarklosters, an der zu zweifeln Leo kaum einen
Anlafl gehabt hat: Chronicon Vultarnense del monaco Giovanni, ed. V. Federiel
1 (1925) 145.

51} Chronik von Montecassino I, 44, MG. 88. 7. 610; vgl. u. 8. 259.
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Kommen oder seine Wahl zum Abt zu 718 berichtete. In der Tat
steht im Codex Casanatensis 641, der zu Beginn des 9. Jahrhunderts
in Montecastsing gesehrieben worden ist, am Rande von Ostertafeln
zum Jahr 718 der Eintrag: kinc incipiunt anni domni Petronacis®).
Nach Paulus Diaconus, dessen chronologische Angaben weder ein-
deutig noch zuverlissig sind®), ist dies das &lteste Zeugnis fur die
Frihgeschichte des Klosters. Es wird in etwa bestitigt durch die
Abtslisten. Erster fester Punkt des chronologischen Gertists ist der
Amtsantritt des Gisulf, der 796 (oder Anfang 797 ?) zum Abt gewdhlt
worden ist??). Rechnen wir nun zusammen, wie lange seine Vorginger
von Petronax bis Theodemar regiert haben, so erhalten wir in Ca die
Summe 78, Doch wie ein Vergleich mit den iibrigen Katalogen lehrt,
1aBt Ca, unter dem Zwang des synchronistischen Systems, das die
Abtszeiten zu den Regierungsjahren der Herzdge von Benevent in
Beziehung setzt, die ,,iberschiissicen” Monate fort und rundet nach
unten zu vollen Jahren auf, so dall sich ein umso gréferer Fehlbetrag
herausbilden kann, einen je lingeren Zeitraum man ins Auge faft.
Da die Parallelisierung von Abts- und Herzogsdaten gerade am Anfang
villig mifiglickt erscheint®), ist von den letzteren keine Hilfe zu
erwarten. Nach dem fast einstimmigen Consensus der anderen Listen
sind von Petronax bis Theodemar einschlieflich 80 Jahre und 2 Mo-
nafe vergangen. Nur die spiteren Fassungen der Chronik (Crf-<) und
Petrus Diaconus (D) kommen dank einer abweichenden Berechnung
der Abtszeit des Optatus aunf ein Jahr mehr, und der exfravagante
Chigi-Katalog (Ci) bringt es gar auf 81 Jahre und & Monate. Da anbe-
kannt ist, warum Teo den Abbatiat des Optatus wihrend der Arbeit
an seiner Chronik abgeindert hat, mochte man am ehesten dem
Hauptstrom der Uberlieferung folgen. Wenn man sie zugrundelegt,
ist Petronax spitestens 715 zum Abt von Montecassino erwahlt
worden. Folgt man dagegen Ca, so wire das erst Ende 718 oder Anfang
719 geschehen. Absolutes Vertrauen verdient keiner der Kataloge; sie
machen jedoch iibereinstimmend den Wiederaufbau des Klosters vor
720 wahrscheinlich. Aber man kénnte selbst daran zweifeln, wenn wir

52y T.A. Loew, Die dltesten Kalendarien ans Monte Cassino (1908) 8. 9.
) 8. 0. B. 243.

) 8. w. 8. 249ff.

%) MG. Ser. rer. Lang. S. 480.
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nicht die annalistische Notiz des Casanatensis 641 besiflen. Auf sie
gestiitzt, wird man die zweite Epoche der Geschichte von Monte-
cassino am besten mit dem Jahr 718 beginnen lassen5®).

Nach Ausweis der Kataloge hat Petronax 32 Jahre regierts?),
und in den frihen Kalendarien wird der 6. Mai als sein Todestag
angegeben®®). Er wire also am 6. Mai 749 oder am 6. Mal 750 gestor-
hen, sofern wir seine Abtszelt von 718 an rechnen — und voraussetzen,
daB sein Nachfolger erst nach seinem Tod gewihlt worden ist. Die
Entscheidung fiele nicht schwer, wenn wir wiitten, warum Leo Mar-
sicanus die conversio des Ratchis (Sommer 749) unter Petronax ein-
geordnet hat, nachdem sie zundchst im Optatuskapitel erzahlt worden
war®™). Doch da der Chronist die Ratchis-Geschichte vielleicht blol
auf Grund einer unsoliden Kombination umgestellt hat, JaBt sich
damit nichts anfangen. Petronax wird in zwei Urkunden von 745 und
747 erwithnt, die das Marienkloster in Cingla (= Ailano®?)) betreffen®!);
doch geht aus der letzteren streng genommen nur hervor, daf er
seinerzeit — und das kann vor einigen Jahren gewesen sein - (zu-
56} H. 8. Brechter, Die Frithgeschichte von Montecassino nach der Chronik
Leos von Ostia im Codex lat. monacensis 4623, in: Liber Floridus — Mitéellatei-
nischo Studien P. Lehmann (1950} 8. 281286, fithrt cinerseits Gher die fritheren
Arbeiten desselben Verfassers nicht hinaus und beruht andrerseits auf den fal-
schen Thesen von Klewitz. G. Falco betrachtet in seiner sonst so abgewogenen
Axbeit ,,.Lineamenti di storia cassinese nei secolli VIIT ¢ IX*, in: Casinensia 2
(1929) 463, die Neugritndung von 718 als ,,un atto, sia pure indiretto, dell’allecanza
del pontefice coi Beneventani contro Liutprande®. Man darf sich aber von der
spéteren politischen Bedeutung des Klosters nicht den Blick fir seine wohl
duflerst bescheidenen Anfénge trithen lassen. Dal3 Gregor IT. dem Petronax
mehr als einen rein seelsorgerischen Rat gegeben hat, ist aus den Quellen nicht
zZu erweisen.

57) Ci bleibt hier wie im folgenden aufler Betracht, da eine Grundlage fir seine
wohl nur scheinbar prizisen Angaben nicht zu sehen ist. Ebenso braucht ein
offensichtlicher Kopistenfehler, wie thn die Abschrift von Cb an dieser Stelle
bietet (22 Jahre), nicht eigens erértert za werden.

58) (1, Morin, Les quatre plus anciens calendriers du Mont-Cassin, in: Rev. bén.
25 (1908) 490,

59) Chronik von Montecassino X, 8, MG, 88. 7, 385 mit Var. g und y.

§0) Vgl IP. 9, 115.

61y A, Chroust, Untersuchungen {iber die Jangobardischen Kénigs- und Her-
zogs-Urkunden (1888) S. 1981, Nr. 25, 28; . Gattula, Historia abbatiae Cas-
sinensis 1 (Venedig 1733) 271,
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sammen mit Herzog Gisulf II. von Benevent) die Zelle in Cingla
gegriindet hat, wihrend die Ordnung der Abtissinnenwahl, welehe den
Hauptinhalt der Verbriefung ausmacht, ohne ihn zustande gekormmen
sein kann. Unergiebig ist das Privileg, welches Papst Zacharias 748
dem Petronax gewihrt haben soll®?). Obwohl nach Ausweis von Leos
Chronik und einer Bemerkung des Deusdedit eine echte Urkunde
vorhanden gewesen zu sein scheint®), ist der vorliegende Text so
hoffnungslos verfilscht, dafl selbst die in sich widerspriichliche Da-
tumszeile dem starken Verdacht der Erfindung ausgesetzt ist und
infolgedessen nicht dazu beitragen kann, die Amtsdauer des Petronax
zu bestimnmen®). Geht man von den Katalogen aus, denen eine un-
gefahre Richtigkeit durchaus zuzubilligen ist, und bedenkt man
das fritheste Zeugnis fiir seinen Nachfolger, dann dirfte Petronax
bis 749/750, allenfalls noch bis in den Anfang von 751 regiert ha-
ben.

Optatus, der nach ihm kam, wird zuerst in einem Brief er-
wahnt, den Papst Zacharias an den frinkischen Hausmeier Pippin
geschrieben hat®®). Da der letztere sich Ende 751 zum Konig erheben
Lefi%¢) und Optatus kauwm vor 749 Abt gewesen ist, mull man das
Dokument in die Zeit von 749 bis 751 setzen. Die Annales Mettenses
prioresS?) berichten, dal3 der ehemalige Hausmeler Karlmann, der ja
ebenfalls in JE. 2290 genannt wird, vor Optatus die Profell abgelegt
hat. Da nicht feststeht, wann Karlmann nach Montecassino gekom-
men ist und wie lange sein Noviziat gedauert hat, hilft diese Quelle
in unserer Frage nicht weiter. Zum letzten Mal taucht Optatus in
einem Brief Papst Stephans II. vom Mirz/April 757 auf®). Gestorben
ist er am 2. oder am 4. Januar®), also frithestens 758. Die Kataloge

82) JE. 2281; T. Leceisotti, Abbazia di Montecassine, I regesti dell’archivio 1
{1964) 5f. Nr. I;s. auch W. Schwarsz, Turisdicio und Condicio, in: ZRG. KA. 45
(1959) 85.

) Chronik von Montecassino I, 4, MG. S8. 7, 582; Deusdedit wie o. 8. 244
Anm. 48.

54} E. Caspar, Petrus Diaconus S. 163.

%) JE. 2290; 5. u. Anhang L.

56y BM? 64a.

59} Ad a. 747, ed. B. von Simson, MG. Ser. rer. Germ. (1905) 8. 38.

83y JH. 2385; Codex Carolinus N, 11, MG. Epp. 3, 507.

%) Loow, Die dltesten Kalendarien 8, 40f.
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lassen seinen Abbatiat zunidchst 9 Jahre dauern. Brst die zweite
Fassung der Chronik von Monfecassino und thre Ableitungen machen
darans 10 Jahre). Was Leo zu der Anderung weranlaft hat, 188t sich
leider nicht mehr aufkliren, und so weill man nicht reeht, welcher der
beiden Zahlen man den Vorzug geben soll. In Ca wird das letzte Jahr
des Optatus mit dem dritten des Arichis gleichgesetzt, der im Frith-
jahr 758 Herzog von Benevent geworden ist™). Danach miifite Optatus
bis ins Jahr 761 hinein regiert haben; sein frithestes Todesdatum wire
dann der 2. (bzw. 4.) Januar 761. Diese Hypothese ist insofern mit
Schwierigkeiten belastet, als sie filr die Nachfolger bis zu Gisulf hin
kaum genug Spielraum 1484 und dazu zwingen wiirde, die Regierung
des Optatus zum spétestmoglichen Termin, ndmlich erst 751, beginnen
zu lassen, — und auch diese Rechnung ginge nur auf, wenn man an den
zehn Abtsjabren (im Gegensatz zu den neun der élteren Quellen)
festhielte. Angesichts des unsicheren Bodens, auf dem wir uns hier
bewegen, kann man blof} sagen, daf} der Abbatiat des Optatus zwi-
schen 758 und 761 zu Ende gegangen ist.

Die gleiche Ungenauigkeit raiissen wir bei Hermeris, Gratian,
Tomichis und Poto in Kauf nehmen, da fiir sie keine Inkarnationsjahre,
sondern allein die relative Chronologie der Listen und die (wenig be-
weiskraftigen) Sterbetage iberliefert worden sind. Zwischen Optatus
und Gisulf, d. h. zwischen 758/61 und 796, haben fiinf Abte insgesamt
37 Jahre (so Ca) oder ~ nach der communis opinio der iibrigen Kataloge
~ 39 Jahre und 2 Monate regiert. Eine scheinbar glatte Losung erzielte
man, wenn man Ca zugrundelegen wiirde. Aber gerade diese Liste ist
wegen ihrer vollen Jahresangaben, die auf ein Mehr oder Weniger an
Monaten keine Ricksicht nehmen, sowie wegen des synchronistischen
Prokrustesbettes, in das sie die Abte von Montecassine zusammen mit
den Herzdgen von Benevent zwingt, nicht wenig suspekt. Exakte
Daten fiir die Nachfolger des Optatus zu erarbeiten, ist daher kaum
mbglich.

Hermeris soll nur ein Jahr lang dem Konvent vorgestanden
haben; das wird also zwischen 759 und 762 gewesen sein. Ca gibt dem

70) Chron. von Montecassino I, 8, MG. §8. 7, 585 mit Var. x.

7%) F. Hirsch, Il dacato di Benevento sino alla caduta del regno longobardo,
trad. di M. Schipa {1890) 8. 106; ¥. P. Pugliese, Arechi, principe di Benevento,
o 1 suoi successori (1892) 8. 31.
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Gratian 4 Jahre, und die ceteri codices schlagen noch 5 Monate
darauf, Es folgt Tomichis mit 6 Jahren, bzw. 6 Jahren und 5 Monaten.
Und fir Poto werden 7 Jahre bzw. 7 Jahre und 5 Monate angegeben.
Dieser kommt auflerdem in einer - leider undatierten — Schenkung
vor, die ein reicher Beneventaner namens Leo dem Kloster gemacht
hat*®). ¥twas besser 1466 sich die Zeit des Theodemar bestimmen.
Aus anderweitigen Quellen ist er erst zu 782 nachzuwelsen: im April
dieses Jahres empfing er eine Schenkung von Herzog Hildebrand von
Spoleto™); und ein Brief, den Paulus Diaconus am 10. Januar 783 aus
dem Lothringischen schrieb, setzt voraus, dafl der Dichter Montecas-
sino und seinen Abt Theodemar schon vor geraumer Frist verlassen
hatte™). Im Frithjahr 787 stattete Karl der GroBe dem Kloster einen
Besuch ab und erteilte Theodemar kurz danach, am 28. Mirz, ein
Immunitatsprivileg™). Der Abt hat nach den Katalogen 19 Jahre
{Ca) resp. 19 Jahre und 11 Monate (cet. codd.} seines Amtes gewaltet.
Da die Listen im Groben zu stimmen scheinen, kann ma1, von seinem
letzten Jahr 796 zuriickrechnend, den Beginn seines Abbatiats auf
777/8 verlegen.

Gisulf, der uns wiederholt und auch im vorausgehenden Fall als
archimedischer Punkt dienen mulite, ist durch einen annalistischen
Eintrag ausgezeichnet bezeugt. Allerdings nicht zu 797, wie Elias
Avery Loew behauptet hat™). Am Rande der Ostertafeln des Codex
Casanatensis 641, fol. 617, steht neben DOCX VI (sic! statt DOCXCOVI)
in heute kaum noch lesbarer Schrift: hinc incipiunt ennt insignis
Gisulfe abbatis. Wegen des knappen Raums zieht sich die Notiz itber
vier kurze Zeilen hinweg und zwar bis in die Hohe des nichsten Jahres.
Doch darf man sie darum nicht auf 797 beziehen, obwohl eine ent-
sprechende Behauptung des Leo Marsicanus dazu verleiten kénnte.
In der Chronik von Montecassino heifit es néamlich: Gisulfus abbas...

2) B, Gattola, Ad historiam abbatiae Cassinensis accessiones 1 (Venedig 1734}
11£.

73) Gattola, Accessiones 5. 18.

) K. Neff, Die Gedichte des Paulus Diaconus (1908} 8. 69-73 Nr. XIV.

) BM? 282b, 285; DXar 158. Zu dieser interpolierten, aber im Kern echten
TUrlrunde s. zuletzt H.-W. Klewitz, Petrus Diaconus vwnd die Montecassineser
Klosterchronik des Leo von Ostia, in: AUF. 14 {1938) 438.

%) Loew, Die dltesten Kalendarien 5. 9.
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ordinatus anno domini sepfingeniesimo nonagesimo septimo™). Da der
Casanatensis, obwohl cassinesischen Ursprungs, Ende des 11. Jahr-
hunderts langst in Benevent lag, kommt er als direkte Vorlage nicht
in Frage. Vielmehr wird Leo die Datierung einem ahnlichen Annalen-
werk entliehen haben. Sie muf in diesem - sofern Leo nicht setber erst
das Unheil gestiftet hat — an die falsche Stelle geraten sein. Denn von
den beiden Zahlen verdient 796 wohl den Vorzug, weil der Casana-
tensis 641 fast zeitgendssisch ist. Tr wird allgemein zu 811/812 ange-
setzt™), Aber vielleicht sollte man beachten, dall auf fol. 467 der Trak-
tat ,,De etes [sic!] mundi mit den folgenden Worten ausklingt:
Carolus . . . gubernat usque in presentem annume feliciter, qui est annus
regng cius XXXVIIII, Impertum [sic!] autem septimus. Sunt qubem
totius summe ab origine mundi anni usque in presentem annum 1111
DOCLVIIIT®). Wenn hier nicht ein #lterer Text sinnlos kopiert
wird, so ist dieser Teil des Codex 807 geschrieben worden. Das von
Lowe ermittelte Datum 811/812 braucht dem nicht zu widersprechen,
da der Casanatensis 641 (bzw. seine erste Halfte, die in diesem Zusam-
menhang allein von Interesse ist) erst im Verlauf von mehreren Jahren
fertig geworden sein kann. Auf jeden Fall gehort er in die Gisulfzeit,
und dadurch gewinnt 796 unstreitig den Vorrang vor der sehr viel
spiteren Uberlieferung des Leo Marsicanus. Aber kénnte man nicht
zu dessen Gunsten geltend machen, dafBl auch eine relativ alte Quelle
wie Ca das neunte Jahr des Theodemar mit dem letzten des Arichis
von Benevent {gest. 787) verkoppelt und hinzufiigt, Karl der Grofle sei
damals (im Frithjahr 7878%)) nach Montecassino gekommen ? Kin ge-
nauer Parallelismus von Herrscher- und Abtsjahren ist jedoch unmog-
lich, da das letzte Jahr des Arichis erst etwa im Mirz 787 begonnen
hat, wihrend Theodemars neuntes Jahr noch zuriick nach 786 gereicht
haben muf. Das resultiert aus folgender Uberlegung : Bereits im Januar

") T, 16, MG. 38. 7, 592.

) Lowe, Scriptura Beneventana 1, Taf, XIIL

79 MG. AA. 13, 353; E. Monaci, Archivio paleografico italiano 3 (1892/1910)
Taf. 67. Vgal. fol. 46t: Bt fiunt simul anni guingue aetotum [ndmlich bis zu Christi
Geburt] T1Z DOCCOLIT = MG. AA. 13,351 ; s. dazu A.-D. von den Brincken,
Studien zur lateinischen Weltchronistik bis in das Zeitalter Ottos von Freising
{1957) 5. 116.

50) BM? 282b.
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797 wird in zwel Urkunden sein Nachfolger Gisulf genannts?). Das
neunzehnte und letzte Jahr Theodemars mul sich daher ganz wesent-
lich mit 796 iberschnitten haben, und entsprechend sein neuntes mit
786. Dieses kann sich noch bis zum néchsten Trihling erstreckt haben,
und der Synchronismus Arichis — Theodemar — Karl der Grofe mag
daher zur Not gerechtfertigh sein. Dafi Gisulf aber bereits 796 zum
Abt gewithlt worden ist, wird dadurch nicht erschiittert.

Die Kataloge geben ihm iibereinstimumend 21 Jabre. Er hat
also bis 817 regiert. Wenn Teo schlieBlich in sein letztes Jahr die
Aachener Synode von 817 verlegt®®), so hat er den Synchronismus
nicht an Hand der Abtslisten errechnet, sondern sich auf eine prazise,
altere Quelle gestiitzt. In seinem Kalender (Vat. Borgian. lat. 211)
wird Gisulfs Tod unter dem 24. Dezember verzeichnet, und dazu steht
am Rande: ¢. 4. DCCCXVII%). Derartige Jahresangaben und zumal
solche, die sich auf die Zeit vor dem Jahrtausend beziehen, sind in dem
Borgianus recht selten und beruhen sicher auf einer guten Tradition.
Die Zahl DOCCXVII geht daher offensichtlich auf verlorene cassine-
sische Annalen oder auf einen annalistischen Eintrag in einer Qster-
tafel zuriick,

Die Urkunden stimumen auf das gliicklichste damit iiberein.
Grimoald IIl. von Benevent gab Gisulf bereits im Februnar 797 ein
Diplom®}; und entweder er oder sein gleichnamiger Nachfolger schenkie
dem Abt das Kloster Sta. Maria in Banzi. Da der Akt bloB nach dem
zehnten Fiipstenjahr datiert ist, koromt sowohl 797/8 (Grimoald II1.)
wie 815/6 (Grimoald 1V.) als Zeitpunkt in Frage. Der Name des Notars
Lupoald sowie das Formular kimnten den Ausschlag zugunsten des

8y Gattola, Accessiones S. 194,

82y 1, 16, M. 88. 7, 592. Der Satz ist natirlich nur aus Versehen in den Theode-
mar-Abschnitt geraten.

2y Hoffmann, in: DA, 21, 123.

#) Gattola, Accessiones S. 18f. Die Urkunde trdgt die ungewShnliche Datie-
rung none amne, mense secundo, quinta indictione. R. Poupardin, Les
institutions politiques et administratives des principautés lombardes de I'Italie
méridionale (1907) S. 71, hat angenommen, es sel der zweite Monat des neunten
Firstenjabres gemeint. Doch da Grimoald IIL. ebwa im Mai 788 zur Herrschaft
gelangt ist {Gattula, Historia 8. 34), 181t dieser Termin in das Jabr 796, und
damit stimmt wiederum die 5. Indiktion nicht iiberein.
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fritheren Ansatzes geben®¥), Im Register des Petrus Diaconus stehen
die folgenden vier Schenkungen an Gisulf:

September 808: Colo schenkt an Montecassino eine Martinskirche am
Volturno (Gattola, Accessiones S. 21);

Oktober 813: Dodona (oder Deodona) und ihr Mann, der Notar Alderi
(oder Ayderisi), tbereignen Besitz an Montecassino anno octabo
principatus etus [scil. Grimoalds 1V. von Benevent), mense Octobris,
indictione VII {vgl. A. Mancone, I1 Registrum Petri Diaconi, in:
Bull. dell’Arch. paleogr. ital. NS. 2-3, 2 {1956/7] 118 Nr. 39786));

Dezember 814: Teoprand ibereignet das Casale Rossano in Apulien
an Montecassino nono anno deo propifio principetus eius [scil.
Grimoalds IV.}, mense Decembris, VIII indictione (Gattola, Acces-
siones 8. 21; vgl. Mancone S. 110 Nr. 186);

November 817: Maximus {ibereignet Besitz in der Nihe des Volturno

83) Gattola, Accessiones S. 19. Ausgehend wvon seiner verfehlten Auffassung
von der Entstehung der Klosterchronik hat H.-W. Klewitz, Studien @iber die
Wiederherstellung der rémischen Kirche in Studitalien durch das Reformpapst-
um, in: QFIAB. 25 (1933/4) 124f. die Urkunde ohne durchschlagende Grinde
als Filschung verworfen. Er verweist auf die wirren. Angaben von L. Paglia,
Istoria della cittd di Giovinazzo {(Neapel 1700) 8. 51, doch 146+ sich mit thnen
itberhaupt nichts anfangen. Weitere einschliigige Ausfithrungen versprach Kle-
witz in seiner Arbeit tiber Petrus Diaconus, die dann im AUF. 14 {1936) 41411,
erschienen. ist, zu liefern; doch sucht man dort vergeblich, so dafl es bei der
bloBen Ankiindigung geblieben zu sein scheint. Klewitz hat im tbrigen iiber-
sehen, dafl das Kloster Banzi in echten Kénigs- und Kaiserurkunden fir Monte-
cassino schon seit 943 erwshnt wird: vgl. Caspar, Petrus Diaconus 8. 158;
IP. 9, 450.

86} Nach Bertolini, in: Bull, ist. stor. ital. 42, 113 Anm. 2, wire Grimoald IV.
erst November/Dezember 806 zur Herrschaft gelangt. Doch widerspricht dieser
Annahme eine Urkunde des Firsten fir Cingle vom August 810, die folgender-
maBen datiert ist: quinlo anno, mense Augusto, tertia indictione (Gattola,
Accessiones 8. 97). Danach hat Grimoald IV, bereits im August 806 regiert.
Bemerkenswert ist auch die Datierung von Petrus Diaconus, Register Nr. 305:
anno secundo principatus etus {scil. Grivmualdi ], mense Qctobrio, indictione prima
== Oktober 807, - woraus sich ebenfalis ergibt, dall Grimoald IV. spatestens im
Oktober 806 die Nachfolge im Fiirstentum Benevent angetreten hat. Nach
A. Galle, 1l piti antico documento originale dell’archivio di Montecassino, in:
Bull. ist. stor. ital. 45 (1929) 163, miite men das Ereignis sogar spétestens
in den Mai 806 verlegen, ds hier die Datierung lautet: anno quarte glorivss princi-
patum eius mense magio per indictione secunda. Vgl. auch die Dokurente 42, 48
und 43 im Chronicon Vulturnense, ed. Federici 1, 262, 270, 263.
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an Montecassino primo anno principabus eius [scil. Sicos von Bene-

vent], mense Novembrio, per indictionem undecimam (vgl. Mancone

S. 110 Nr. 185; Chron. von Montecassino [, 18, MG, 8S. 7, 594%%)),
Das Ende der Gisulfzeit ist also aus den Dokumenten gut zu
belegen. Die letzte der vier Urkunden ist wenige Wochen vor dem Tod
des Abtes aunfgezeichnet worden.

Apollinaris erhil$ in den Listen 11 Jahre, und diese sind wohl
von 818 bis 828 zu zéhlen. 820, d. h. in seinem dritten Jahr, seien die
Araber nach Sizilien gekommen und hitten Palermo eingenommen, -
so berichtet Leo Marsicanus®®). Er folgt darin Erchempert, der seine
entsprechende Erzihlung allerdings bloB mit einem ungenauen Circa
himec tempora eingeleitet hatte®®). Leos priziser Ansatz ist falsch, da
Palermo erst 831 erobert worden ist®?). Wahrscheinlich hat er nicht
eine inzwischen verlorene Quelle ausgeschrieben, sondern einen Satz
der Kaiserliste des Codex Casinensis 175 unzuddssig interpretiert. Dort
konnte er lesen: Michahel alter ann. 9. Sarraceni Cretum ef Siciliam
ingresst sunt®t). Br wird gewul}t haben, dal} Michael II. 820 in Byzanz
die Herrschaft ergriffen hat, bezog auf die Anfinge des Kaisers den
Sarazenensturm in Sizilien und kombinierte dazu das dritte Jahr des
Apollinaris. ~ In den Urkunden 148t sich dieser Abt von 820 bis 826/7
nachweisen?®). Er ist an einem 27. November gestorben®), und zwar

87) Zum Regierungsantritt Sicos im Jahr 8§17 s, Bertolini, in: Bull. ist. ster.
ital. 42, 114 Anm. L. 83y 1, 21, MG. 88. 7, 596.

8%} Historia Langobardorum e. 1}, MG. Ser. rer. Lang. S. 239,

%) M, Amari, Storia del musulmani di Sicilia, 22 ed. a cura di C. A. Nallino 1
(1933) 418ff.

9y MG. Ser. rer. Lang. S. 486. Die anschliefende Bemerkung Ab indcio munds
usque i hoo tempore ann. sex milia trecenti 24 legt wobl das chronologische Sy-
stem des Hippolytos zugrunde (von den Brincken 8. 54ff), der bis Christi
Geburt 5500 Jahre errechnet hatte, wird aber Leo nicht weiter berithrt haben.
92y Chronik von Montecassino 1, 19, MG. S8, 7, 595 mit Anm.; Gattola,
Accessiones 8. 27-31. Vgl A. Pantoni, Una memoris scomparsa: 8. Gregorio
di Aquino, in: Benedictina 1 (1947} 2541, In der Chronik von Montecassino a.a. 0.
heilt es, dal zu Apollinaris’ Zeiten auch der Gastalde Rodegari dem Kloster
eine Schenkung gemacht habe; doch die betreffende Urkunde im Register des
Patrus Diaconus, fol. 837, Nr. 188, nenmt keinen Abt und ist anf 830/831 datiert:
domini nostri viri precellentissimi Siconis dei providentia Beneventone provincie
principis quarto decimoe anno principatus eius, mense Iulio, indictione VI

98y Hoffmann, in: DA, 21, 130.
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828, sofern er bis zu seinem Tod regiert haben sollte. Tod und Ende eines
Abbatiats brauchen, wie schon betont wurde, nicht immer zu sammen-
zufallen. Wie dem aber sei: dafl Apollinaris das Kloster nicht ither 828
hinaus geleitet hat, das machen die 11 Jahre, die ihm die Kataloge
geben, sowie die Daten seiner Nachfolger mehr als wahrscheinlich.

Deusdedit soll sechs Jahre regiert haben, also etwa von Ende
828 bis Ende 834. In der Zeit des Fiirsten Sico von Benevent, der bis
in die zweite Halfte des Jahres 832 geherrscht hat, kaufte er ein
Grundstiick im Gebiet von Termoli®). Erchempert erzihlt, da Sichard
von Benevent den Abt abgesetzt und eingekerkert habe®), — eine
Nachricht, welche unsere Chronologie nur bestatigt, da Sichard von
832 bis 839 regiert hat®). Der Todestag des Deusdedit ist der 9. Ok-
tober®?), aber da wir nicht wissen, wie lange Deusdedit in Gefangen-
schaft geschmachtet hat, 1aBt sich das Sterbejahr nicht angeben.

Ende 834 oder Anfang 835 ist Hilderich anzusetzen, der nur
17 Tage der Abtswiirde froh geworden ist. Da er nicht einmal ein ganzes
Jahr regiert hat, war er in dem synchronistischen Schema von Ca nicht
unterzubringen und taucht daher erst in den Katalogen des 11. Jahr-
hunderts auf. Ein gleichnamiger Schiiler des Paulus Diaconus hat
diesem das Epitaph gedichtet, und auch ein Grammatiker Hilderich
igt aus dem 9. Jahrhundert bekannt. Doch ob wir es hier mit ein und
derselben oder mit zwel oder drei Personen zu tun haben, 148% sich
anscheinend nicht mit Sicherheit kliren®).

Mit Autpert erreichen wir wieder festen Boden. Am 21. Februar
835 erteilte ihm Kaiser Lothar I. ein Diplom?®?); im Juni 835 erhielt er
vier curtes von einem gewissen Rodegarius'®®), und im Juni 8§37 be-

93} Petrug Diaconus, Register Nr. 196; Mancone 8. 110; vgl. Chronik von
Montecassino II, 6, MG. S8. 7, 633.

%) Historia Langobardorum e. 13, MG. Ser. rer. Lang. 8. 239: [Sicardus| pro
amore pecuniae . .. Deusdedit ... beatissimi DBenedicti wvicarium o pastorals
monasierto monachorum seculari magis potentia quam congrua ratione deposuil ac
custodiae mancipavit.

) Bertolini, in: Ball. ist. stor. ital. 42, 114 Anm. 2 und 4.

) Hoffmann, in: DA. 21, 133.

) Vel A. Lentini, 1’,,Ars Hilderici® del codice cassinese 299, in: Benedictina
7 {1953) 191-217; ebd. 191 Anm. I{. weitere Literatur.

99) BM? 1047%; Gattola, Accessiones 3. 34,

100} Chronik von Montecassino I, 23, MG. 88. 7, 596; Gattola, Accessiones 8. 351,
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schenkte ihn Fiirst Sichard von Benevent'®). Die Kataloge geben ithm
eine dreijdhrige Amtszeit. Sie wird Ende 834, spitestens Anfang 835
begonnen und bis in den Spitsommer oder Herbst 837 gereicht haben.
Er ist zwar erst an einem 20. Februar gestorben'®?), frithestens also
838, Doch da sein Nachfolger ihn offenbar noch im Vorjahr abgeltst
hat, wird Autpert sich wohl schon vor seinem Tod von den Kloster-
geschaften zuriickgezogen haben.

Den Abschnitt itber den nichsten Abt erdffnet Leo in seiner
Chronik mit den Worten: Bassacius abbas « beato Benedicto oclavus
decimus ordinatus, anno dominicae incarnationis octingentesimo frice-
simo sepfimol9®), Prazise Angaben iiber den Beginn eines Abbatiats
sind bel im selten. Wenn sle auf seinen eigenen, unsicheren Berech-
nungen berubten, hatte er sie jedesmal oder wenigstens viel 6fter hin-
zusetzen kdnnen. Man darf daher in solchen Fillen eine schriftliche
Quelle voraussetzen, aus welcher der Chronist sein Wissen geschopft
hat. Die Translation des heiligen Bartheloméius nach Benevent setzte
er zu 839 an oder ~ wie er sich ausdruckte - in das dritte Jahr des
Bassacius'®). Die falsche Zeitangabe beruht auf einer alteren Tradi-
tion, die auch in einem Kalender aus Sta. Sofia und in der Translatios.
Bartholomaei auctore Berthario nachweisbar ist1%). Leos Irrtum

191y T. L.eceisotti, Antiche prepositure cassinesi nei pressi del Fortore e del
Saccione, in: Benedicting 1 (1947) 91£, Nr. IV, Es bestoht kein AnlaB, die Echt-
heit der Urkunde zu bezweifeln. In allen inneren Merkmalen entspricht sie
vollig dem Usus der langobardischen Kanzlei: vgl. K. Voigt, Beitriige zur Diplo-
matil der langobardischen Fiarsten von Benevent, Capus und Salerno {seit 774)
{phil. Diss. Gottingen 1902} 8. 264, ; R. Poupardin, Etude sur Ia diplomatique
des princes lombards de Bénévent, de Capoue et de Salerne, in: Mél, d’archéol.
et d’hist. (Beole frang. de Rome) 21 (1901) 1174. — Eine weitere Urkunde, die
Sichard fiir Autpert ansgestellt hat, ist verloremgegangen: F. Bartoloni, Te
pit antiche carte dell'abbazia di 8. Modesto in Benevento (sec. VIII-XTIT)
{1930) 8. 6f. Nr. 3.

102y Hoffmann, in: DA. 21, 131.

108y Chronik von Montecassine I, 23, M&. SS. 7, 596.

194y Thd. I, 24, 8. 596f. Das richtige Jahr der Transiation (838) konnte Leo
natiirlich nicht im Sinn haben, da er des Bassacius’ Amfsbeginn sonst bereits
auf 836 hitte verlegen miissen.

185) Bertolini, in: Bull. ist. stor. ital. 42, 114 Anm. 3; AA. 88, 25. Aug.,, Bd. 5
(1868) 42f.; vgl. zu dem letzteren Text U. Westerbergh, Anastasius Biblio-
theearius, Sermo Theodori Studitae de s. Bartholomaeo apostolo (1963) bes.
5. 91-95.




256 HARTMUT HOFFMANN

braucht uns nicht weiter zu beunruhigen, da wir ihn ja aufklaren
kiénnen. Er bewelst noch einmal, dall der Chronist den Abbatiat des
Bassacius von 837 an rechnete,

In den Urkunden 148t sich Bassacius von 843 bis 856 verfolgen:

Mal 843 (temporibus domni Radelchis principis Longobardorum, enno
quarto principatus eius, mense Madio, indictione VI): Petrus Dia-
conus, Register Nr. 398; vgl. Mancone 8. 118; Chronik von Monte-
eassino 1, 24, MG. SS. 7, 597;

November 846 (temporibus domni nostri Radelchis principis, anno
octabo principatus eius, mense November, decima indictione }: Petrus
Diaconus, Register Nr. 307; vgl. Mancone 8. 115. Als Empfinger
der Schenkung wird Abt Bertharius genannt; doch da sie eindeutig
in den November 846 datiert ist, muB der Abschreiber Bassacius mit
Bertharius verwechselt haben;

Mai 849: Gattola, Accessiones 8. 36 {wohl aus Petrus Diaconus, Be-
gister Nr. 400; vgl. Mancone S. 118});

Februar 852: F. Bartoloni, Le pit antiche carfe dell’abbazia di
3. Modssto in Benevento (sec. VIII-XIIT) (1950) 8. 6 Nr. 3;

August 852 (tertto anno principaius domint Rodelgarii mense Augusto,
quinie indiciionel®¥) ) : Petrus Diaconus, Register Nr. 308; vgl. Man-
cone 8. 115; Chronik von Montecassino ¥, 24, MG. 88. 7, 597;

September 853: D. Ventimiglia, Notizie storiche del Castello dell’Ab-
bate e de’ suoi casali nella Luciana (1827) App. 8. HI-V Nr. I; vgh
T. Leccisotti, Abbazia di Montecassino, I regesti del’archivio 2
(1965) 91 Nr. 17.

Januar 856: Gattola, Accessiones S. 36, aus Petrus Diaconus, Regi-
ster Nr. 199 A (nicht 4001); vgl. Mancone S. 111.

Fast alle Kataloge geben dem Bassacius 19 Jahre. Wenn Crd
und das Chronicon Vulturnense®?) statt dessen von 18 Jahren reden,
so sind das offensichtlich zwel unabhingig voneinander entstandene
Kopistenfehler. Ebenso wenig Gewicht kommt den zusitzlichen zweil
Monaten und 23 Tagen zu, die der Chigianus wie {iblich in seiner phan-
tasievollen Weise hinzugefiigt hat. Auch die Chronica sancti Benedicti
108) Zum Regierungsbeginn des Radelgarius, fiir den diese Urkunde ein wichtiges

Zéugnis ist, s. Bartoloni, 5. Modesto 8. 5.
107} Bd. Federici 1 {1525) 328.
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berichtet, dal} Bassacius nach neunzehnjihrigem Regiment gestorben
sei'%8). Und so ergibt sich aus der Kombination dieser Angaben mit den
anderweitig tiberlieferten Nekrolognotizen der 17. Mérz 856 als sein
Todestagi®?).

Da wir ther Bassacius so gut unterrichtet sind, 146t sich auch die
Amtszeit seines Nachiolgers Bertharius genau bestimmen. Er wird
also im Marz/April 856 Abt geworden sein. In Urkunden ist er von 858
bis 882 nachzuweisen. Wer freilich von den Nachrichten der Kloster-
chronik ausgeht, wird bald enttiuseht. Nicht wenige Schenkungen, die
dem Bertharius gemacht worden sind, hat Leo Marsicanus hier auf-
gez&hlt!19), und auch das Register des Petrus Diaconus enthilt ent-
sprechende Nachrichten. Doch bei ndherem Hinsehen stellt sich heraus,
dal dieser im allgemeinen blof die Chronik (und zwar ihre dritte Rezen-
sion, welche u. a. von dem Codex Casinensis 202 und der Stuttgarter
Handschrift reprasentiert wird) ausschreibt, wihrend er die Original-
dokumente nicht mehr gekannt oder nicht gefunden zu haben scheint!1).

108y MG. Ser. rer. Lang. 8. 474, c. 12.

109 Hoffmann, in: DA, 21, 181; A. Pratesi, Bassacio, in: Dizionario bio-
grafico degli italiani 7 (1963) 99-101. L. Traube, O Roma nobilis, in: Abh.
Bayr. Akad. Wiss., philol.-philos. CL 19, 2 (1891) 3591. {vgl. MG. Poet lat. 3, 389
Anm. 7), hat den Tod des Bassacius zu 848/9 angesetzt, wobel er Ca ganz will-
kiarlich interpretiert wnd alle Ubrigen Quellen — Kataloge, Chroniken und Ur-
kunden — auler acht gelassen hat. Dagegen schon Falco, in: Casinensia 2, 517
Anm. 3. Im @brigen sel nur bemerks, dafl gerade fir Bassacius und Bertharius
die Parallelisierung von Abts- und Herrscherjahren einfach nicht mehr stimmen
kann: denn sonst mii3te Bassacius noch zur Zeit des Radelgarius, etwa 852/3,
gestorben sein, — wogegen alles spricht.

10 Chronik von Montecassino I, 34 und 39, MG. 88. 7, 603f. und 608.

my Vel, Mancone S, 111 Nr. 199 E-K, 200 A-F. Nr. 189 E-I und 200 A sgind
wortlich der Chromik I, ¢. 34, Nr. 200 B-F der Chronik I, ¢. 38 entnommen
worden, wihrend der Fall von Nr. 192 K etwas komplizierter ist und hier nicht
weiter erdrtert werden kann. Die Verwandtschaft mit der 3. Rezension beweisen
vor allem die Nr. 199 E-I und 200 B-¥, die mi$ jener in den Lesarten #iberein-
stimmen : nichilominus, Deo, quedam, eral, quidam, in hoc monasterio, octingenia,
aliam curiem, pariter, hoe sancto loco, territoric, gquarum prime und princeps
rogotus, tolam substanticm, omnibus ommnino, swupredicti, prefate celle nostre,
recollegil, publica, videlicet — vgl. MG. 8S. 7, 603 Var. t—d und 608 Var. n—q, s, 1,
v, x. Auch in der gepauen Reihenfolge stimmen die Nr. 199 E-K nur mit der
3. Rezension, nicht aber mit den #lteren Fassungen des Chm. 4623 und des Cod.
Casinensis 450 iiberein. Nachtriglich hat Petrus Diaconus die Vorlage von
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Von drei Diplomen Kaiser Ludwigs IT. fir Montecassino ist nur
die Schenkung vom Mérz 874 echt!!?), Sie nennt allein den Propst
Angelarius, und da dieser erst spiter (883) zum Abt des Klosters gewihlt
worden ist, ergibt sich indirekt, dal 874 noch sein Vorgéinger Bertha-
Tius regierte. Dieser wurde 8723 zweimal in der Korrespondenz Jo-
hannes’ VIII. erwdhnt**?), und am 22. Mai 882 empfing er ein Privileg
von diesem Papst'’*). Aus den Privaturkunden gewinnen wir fiir
Bertharius die folgenden Daten:

April 858: T. Leccisotti, Antiche prepositure cassinesi nei pressi del
Fortore e del Saccione, in: Benedictina 1 (1947) 97f. Nr. 5;

868: E. Carusi, 11 ,,Memoratorium** dell’abbate Bertario sui possessi
cassinesi nell’ Abruzzo teatine, e uno sconosciuto vescovo di Chieti
del 938, in: Casinensta 1 (1929} 112f, Nr. 2;

Mirz 868 (quinto dectmo anno domni nostri Adelchis, mense Martio,
indictione prima ) : Petrus Diaconus, Register Nr. 395; vgl. Mancone
3. 118 {die Urkunde ist insofern merkwiirdig, als sie Besitz in Bari
und Tarent betrifft und in civitate Bart ausgestellt worden ist, wah-
rend Bari damals doch in den Hinden der Sarazenen war: J. Gay,
L’Italie méridionale et Pempire byzantin depuis 'avénement de
Basile I jusqu'a la prise de Bari par les Normands (867-1071)
(1904} S. 52f.);

Juli 872 (anno tmperiz eius [scil. Ludoviei imperaforis] tn Christt
nomane wvicesimo LII°. Ingressio Capue VII® mense lulio): Petrus
Diaconus, Register Nr. 399; vgl. Mancone 8. 118 (zur Kaiserkronung
Ludwigs IT. im April 850 und zwr Binnahme Capuas im Juni 866
5. BM2 1179a und 12334d);

Nr. 199 noch entdeckt und sie i Register kopiert {Nr. 399):s.u. 8. 258, — Wenn
G Orlandi, in: Nuova Riv. storica 49 {1965) 443f. bemerkt, daB das Register
auch in denjenigen Partien, die mit der Chronik eng verwandt sind, von diesem
unabhingig sei, so gilt das wohl o fir die Nr. 199 K. Klewitz, in: AUF. 14,
431-438, hat den Kern des textkritischen Problems iiberhaupt nicht gesehen.
Der Walamir-Zusatz, den er S. 437 behandels, ist in Clm. 4623 heute blod zu-
fillig nicht mehr enthalten: s. MG. 88. 7, 613 Var. o.

uzy BM2 1262; Gattola, Accessiones S. 41; Leceisotti, Regesti 2, 120f
Nr. 43; vgl. Chronik vonr Montecassine I, 39, MG. 88. 7, 608. Die beiden anderen
Ludwigs-Urkanden BM?® 1237f. sind gefélscht.

13y MG. Bpp. 7, 273£ Nr. 1; 8. 287f. Nr. 25.

14y TP, 8, 126 Nr. 37.
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Juni 877 (primo anno principatus domni nostri Voaimari, mense Iunio,
decima indictione) Benedictus und Sicardus schenken an Monte-
cassino Besilz in fintbus Tianu loco, gui nominatur Scatunianu ef
Purpurony: Montecassino, Archiv, Caps. CXVIL fasc. IV n. 39;
vgl. B. Pezzulli, Breve discorso storico della citta di Tiano Sidicino
in provincia di Terra di Lavoro (1820) S. 123; Chronik von Monte-
cassino I, 39, MG. 38. 7, 608;

6. Juni 878: 5. u. Anhang IT;

Juli 879: T. Leccisotti, Le pergamene latine di Taranto nell’archivio
di Montecassino, in: Arch. stor. pugliese 14 {1961) 11f. Nr. 1.

Uber den Tod des Bertharius sind sich die Quellen nicht einig.
Erchempert, unser dltester Zeuge, behauptet in seiner Historia Lango-
bardorum: smonasteriwm beati Benedicti o Saracenis prius dirructum,
anno Domini 884115), Thm folgte Leo Marsicanus (der freilich die Tages-
daten anderen Vorlagen entnommen haben mull}: monasterium beati
palris Benedicti . . . a proefolis Saracenis tnvaswm, destructum aigue
encensum est . . . pridie Nonas Septembris, anno incarnationis dominicae
ottingentesimo oclogesimo guarto, indictione secunda. Nec multo post,
wndecimo videlicet Kal. Novembris . . . abbatem Bertharium tuxta alfe-
rium beatt Martini gladio trucidaverunt'®). Der Herausgeber Watten-
baeh, der sich anderweitig 883 als Jahr der Klosterzerstdrung errechnet
hatte, hat sich hier mit der Annahme geholfen, dal der Chronist das
Inkarnationsjahr der Indiktion angeglichen und daher schon im Sep-
tember habe anfangen lassen. Dal Leo jedoch das Ungliick tatsiichlich
7 884 angesetzt hat, beweist zweierlei: Erstens kalkuliert er von Pe-
tronax bis zum Tod des Bertharius 166 Jahre''?); dabei verlegte er die
zweite Griindung von Montecassino auf 7181%), so dall er davon aus-
gehend auf 884 kam. Zweitens lesen wir ein paar Seiten weiter, dafl
Angelarius das Salvatorkloster in 8. Germano post biennium wieder
aufzubauen begonnen habe!®). Die Zeitangabe stammt indirekt aus
Brchempert, der das Ereignis unter dem Jahr 886 berichtet hatte!20).

13y MG. Ser. rer. Lang. 8. 259, ¢. 61.

H8) Chronilk von Montecassino 1, 44, MG. 88. 7, 610.

17y A a.0.: completis a Petronace abbate usque ad wstum annis cernium sexaginic ef
sew. 18y 5, o. 8. 2441,

1% Chronik von Montecassino X, 45, MG. 88, 7, 612.

120y MG. Ser. rer. Lang. S, 259, ¢. 61.
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Fs kann also kein Zweifel sein, dall Leo dasg bienniwm von 884 an ge-
rechnet hat'®), Er und Erchempert schreiben demnach diesem Jahr
die Katastrophe zu. Da aber der erste praktisch bloB den zweiten
wiederholt, haben wir einen einzigen Kronzeugen fiir den spiiteren
Zeltansatz.

Die Uberlieferung von S. Vincenzo al Volturno weicht davon ab.
Sie it ihrerseits ziemlich verwirrt, enthilt jedoch brauchbare Elemente.
Die beiden Stellen, die hier interessieren, stehen in der sog. Hystoria
decollatorum nungentorum monachorum, einer urspringlich vielleicht
selbstandigen Schrift, welche in der ersten Hélfte des 12. Jahrhunderts
dem Chronicon Vulturnense einverleibt worden ist?22). Im Proemium
finden wir folgende Angabe: dnno incarnaiionis dominice oclingentesimo
octuagesimo secundo, indicctone quintadecima . . . monasteria preciost
martyris Christi Vincencis ef beafissimi confessoris Benedicli apud
Casinum . . . ab Agoarenis depredata et ignibus combusie suntl®). Dall
die beiden Kldster 882 zerstért worden sind, ist recht unwahrscheinlich.
Auf S. Vincenzo brauchen wir in diesem Zusammenhang nicht einzu-
gehen'®). Fir Montecassino kommt jenes Jahr wohl deshalb nichtin
Frage, weil die iibrigen Quellen es nicht bestatigen. Mehr Vertrauen
verdient der zweite Passus der Hystoria nungentorum. : huius mong-
sterit [scil. s. Bemedicti] desolacio facta est X111 kolendas novembris,
ferie tercie. perstitit annis tribus, post quod reedificart ceplum est ab
Angellario abbatel?s). Dem Datum des 20. Oktober widerspricht die
Tradition von Montecassino, wonach Bertharius erst am 22. Oktober
den Mirtyrertod erlitten hat'?). Der wahre Kern der Nachricht aus
dem Chronicon Vulturnense diirfte dagegen in der feria tercia stecken.
Denn der 22. Oktober 883 ist, wie man lingst bemerkt hat, tatsichlich

121y Fin Versehen mufl dem Geschichtsschreiber in I, 51, MG. 88. 7, 616, unter-
laufen sein, wo es heilit, Abt Leo habe in seinem fiinften Jahr (= 904) das Kloster
auf dem Berg neu herzurichten angefangen, nachdem es 27 Jahre verlassen ge-
wesen sel. Von den beiden Zahlen ist eine bestimmt falsch; denn man kann den
Sarazeneniiberfall niché bis 877 hinaufriicken.

122} Paza zuletzt Hoffmann, in: DA, 22, 183,

123) Federici, Chronicon Vulturnense I, 345f.

124y Vol Federiei 1, 363; dens., Ricerche per Pedizione del ,,Chronicon Vul-
turnense” del monaco Giovanni, in: Bull, ist. stor. ital. 57 {1941) 79, 102f.

1233} Federici, Chronicon Vulturnense 1, 371.

126) 3. 0. 5. 259; Hoffmann, in: DA, 21, 132,
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ein Dienstag gewesen. Und auf das Jahr 883 weist auch der zweite Teil
unseres Zitats, dafi namlich Abt Angelarins den Wiederaufban nach
drei Jahren in Angriff genommen habe. Wie gezeigt, berichtet Erchem-
pert dieses (bzw. ein entsprechendes) Ereignis zu 836. Wenn das Kloster
vorher drei Jahre lang in Tritmmern gelegen hat, mul} es 883 zerstért
und Bertharius damals erschlagen worden sein,

Ferner schreibt Leo Marsicanus im ersten Kapitel des zweiten
Buchs seiner Chronik, Montecassino habe von der Eindscherung durch
die Sarazenen bis zur Zeit Aligerns per septem of sexaginta circiter annos
verlassen dagelegen'®”). Von den 67 Jahren muf} er in einer dlteren
Quelle gelesen haben; denm erstens ist es nicht seine Art, sich solche
Angaben selber zurecht zu machen, und zweitens widerspricht die Zahl
seiner eigenen Chronologie. Aligerns Abbatiat liefl er 950 beginnen,
scheint spater sogar 949 dafiir erwogen zu haben. Und wie wir gesehen
haben, setzte er im Gefolge Erchemperts die Zerstéirung unter Ber-
tharius zu 884 an. Danach hatte er also bloB von 66 Jahren sprechen
diirfen, und es scheint, dali er sich der Schwierigkeit bewullt gewesen
ist und deshalb den verunklarenden Zusatz circifer gewihlt hat. Aus
diesen Uberlegungen ergibt sich, daB er die 67 Jahre bereits in einer
Vorlage gefunden hat. Sie kinnen pur von 950 an zurlickgerechnet
worden sein, da ein spédteres Jahr fir Aligerns Amtsantritt nicht in
Frage kommt und ein fritheres zu der unhaltbaren Annahme fithren
miifite, dafl das Kloster bereits vor 883 die Beute der Sarazenen gewor-
den sel. Die 67 Jahre stellen daher offensichtlich eine gute Tradition
dar und bezeugen das ZerstSrungsdature 883.

Eine letzte Bestatigung erfihrt dieses durch die Kataloge, die
dem Abt in ihrer groBlen Mehrheit 27 Jahre und 7 Monate geben: Das
ist genan die Zeitspanne zwischen dema 17. Mirz 856, dem Todestag
des Bassacius, und dem 22. Oktober 883! Eine Ausnahme machen
lediglich Ca und V. Die Liste Ca ist offensichtlich wihrend der Amfts-
periode des Bertharius aufgezeichnet und nicht bis zu dessen Ableben
weitergefithrt worden, zudem an ihrem vorzeitigen Ende so sehr in
Unordnung geraten, dali nicht einmal zu entscheiden ist, ob sie thm
18 oder 19 Jahre zuteilt'?®). V dagegen spricht eindeutig von 18 Jah-

) 8. u. 8. 283.
18} Vel MG. Ser. rer. Lang. 8. 481 Var. o.
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ren und 7 Monaten. Hier liegt entweder ein schlichter Kopistenfehler
vor oder ein bewubter Riickgriff auf Ca. Doch weder V noch Ca diirfen
in dieser Hinsicht Beachtung beanspruchen, da Bertharius linger als
18 oder 19 Jahre regiert haben mul, wie vor aliem die Urkunden
erweisen. Ausihnen geht ferner hervor, dafl er 884 bereits gestorben war

Ziemtich riatselhaft bleibt freilich die erste, aus der wir Aufschlufl
erwarten wiirden, — die Bestitigung einer curtis durch den Firsten
Waimar (1.} von Salerno!®®). Sie ist fiir Montecassino bestimmt, nennt
aber keinen Abt. Da sie in den November 883 gesetzt wird, kénnte man
die Hypothese formulieren, daff damals die Monche nach den fiirchter-
lichen Ereignissen der letzten Wochen noch fithrerlos gewesen sind.
Zu beweisen ist das allerdings nicht, und die Unsicherheit whchst,
wenn wir auf das Datum sehen: de anno VI, mense November, secunda
indictione. Die zweite Indiktion palit zum November 883, das sechste
Jahr des Fursten dagegen zu November 88213°). Infolgedessen 1alt
sich mit dem Stiick fiir unsere Zwecke nichts anfangen.

Die Leitung des Konvents, der sich nach Teano gefliichtet hatte,
itbernahm Angelarius. Die erste Schenkung, die er von einem gewis-
sen Ingio empfing, ist folgendermallen datiert: quarto anno principatus
domni Radelchis, mense Madio, secunda indictione, d. h. sie stammt aus
dem Mai 884%1) und bekriftigt damit die obigen Ausfithrungen iber
die Amtsperiode des Bertharius.

Ein Jahr darauf, irn Mai 885, erhielt Angelarius eine Urkunde

128) A, Gallo, I diplomi del principi longobardi di Benevento, di Capua o di
Salerno nella tradizione cassinese, in: Bull. ist. stor. ital. 52 (1937) 69 Nr. 1; wohl
an falscher Stelle erwithnt in der Chronik von Montecassino I, 31, MG. S8. 7, 616.
Vor Gallo hatte bereits P oupardin, Les institutions politiques 8. 140 Nr. 5 die
Urkunde gedrueckt und ihr das unmdégliche Datum November 899 gegeben. Die
2. Indiktion pafte allenfalls zum November 888. Doch diese Zeit kommnt ver-
mutlich nicht in Frage, weil Waimar X. damals léngst zusammen mit seinem
gleichnamigen Sohn regierte, der in. der Urkunde noch nicht genannt wird: vgl.
Codex diplomaticus Cavensis 1 (1873) 136ff. Nr. 108ff.

139) M. Schipa, Storia del principate di Salerno, in: Arch. stor. prov. napol. 12
(1887) 131 Anm. 2; A. Pratesi, in: Arch. paleogr. ital. vol. XV, fase. 62 (1956)
Tav. I. Ders., Rogus == rogatus, in: ALMA, 22 (1952) 46 Anm. 1 stellt die Ur-
kunde mit Fragezeichen zu 893.

131y Vgl. Mancone S. 115 Nr. 309; erwihnt in der Chronik von Montecassino I,
46, MG. S8. 7, 613. Radelchis T1. trat im Januar 881 die Herrschaft an: Berto-
lini, in: Bull. ist. stor, ital. 42, 117 Anm. 1.
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von Aio Il. von Benevent, in welcher der Name des Abts allerdings
nicht vorkommt'®2). Weitere Zuwendungen, die Montecassino wihrend
seines Regiments gemacht worden sind, werden in Leos Chronik er-
wahnt'®3). Das Register des Petrus Diaconus bietet jedoch nicht ihren
Wortlaut, sondern kopiert lediglich die entsprechenden Sitze der
Chronik, und zwar wiederum deren dritte Rezension®),
Erchempert spricht von einem Auftrag, den Angelarius ihm
887 oder 888 anvertraut hatte: er sollte Papst Stephan V. um Hilfe
gegen Atenulf von Capua bitten’®). Andere, fest datierte Ereignisse
aus dexr Zeit dieses Abtes sind nicht bekannt. Nach den mafigeblichen
Katalogen hat er sechs Jahre lang das Kloster regiert, also offensicht-
lich von Ende 883 bis gegen Ende 889, da ja sein Vorginger Bertharius
am 22. Oktober 883 ums Leben gekommen war. Diese Zeitbestimmung
palt auch zu den Daten, die wir fiir seinen Nachfolger Ragemprand
besitzen?®), Offen mul freilich bleiben, ob Angelarius schon 889 oder
erst spiter gestorben ist. Wir kennen aus der Nekrologiiberlieferung
seinen Todestag, den 5. Dezember'®?), nicht aber das zugehorige Jahr.
Denn Leo berichtet in seiner Chronik, dafi Angelariug Bischof von
Teano geworden sei®®). Der Satz lautet in seiner ersten Fassung: Ubs
endem tempore prefatus abbas Angelarius episcopus, ordinatus, in eadem
quogue civitate mon longe post defuncius est atque sepultus nonis De-
cembrist®?®). Er folgt auf die Erzihlung des Klosterbrandes in Teano,

138y Gattola, Accessiones 8. 41; Gallo, in: Bull. ist. stor. ital. 32, 64 Nr. 12;
Leccisobti, Regesti 2, 93 Nr. 21; erwihnt in der Chronik von Montecassino I,
39, MG. 88. 7, 608; danach das Register des Petrus Diaconus: Mancone S. 111
Nr. 200 B-C.

123} Chronik von Montecassino I, 46, MG. 88. 7, 613.

134} Mancone S. 111 Nr. 201 A-E. Es handelt sich dabei um das Stiick (Tem-
porthus dommni Angelarii abbatis) oblata est in hoc monasterio terra flla — Castulo
ewusdem loci habitatore. Quidam eticm Ingius — ad ipscm curtem pertinentibus.
Es stimamt in Reihenfolge und Lesarten mit Codex Casinensis 202 und dem Stutt-
garter Codex im wesentlichen tiberein: de rebus suis curtes fres, in loco gua vocatur,
Sed et Unalamir, que vocatur ad Xenodochivm, ex integro pertinentils curtis tpsius,
ultering habeant, nostram ex integro potestatem ef ordinationem: vgl. MG. 88. 7,
613 Var. k, n-r, u, v. Zu der Schenkung Ingios s. 0. 5. 262.

13%) Historia Langobardorum ¢. 69, MG, Scr. rer. Lang. S. 261.

136) 8. u. 3. 265. B Hoffmann, in: DA, 21, 130.

138} Chronik von Monteeassino I, 46, MG. SS. 7, 613.

139 Clm, 4623, fol. 1231
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die der Chronist nachtraglich unter Abt Ragemprand einordneteld?),
ist dann bei dieser Umordnung wieder gestrichen und in neuer Form
an anderer Stelle eingefiigt worden: Predictus (autem ) abbas non malto
post defuncto Teanensi episcopo ibidem episcopus factus est; ubi etiam
et defunctus est et sepultus nonis Decembris®®). Hier schlielit er sich an
eine Reihe von undatierten Schenkungsnotizen an. Kr ist noch zwei
weitere Male umgemodelt worden'®), ohne dall wir daraus eine ein-
deutige chronologische Angabe gewdnnen. Ob Angelarius als Bischof
von Teano zugleich den aus Montecassino geflohenen Konvent geleitet
oder das Bischofsamt erst 889 iibernommen hat, als Ragemprand an
seine Stelle im Kloster trat, hat Leo Marsicanus vielleicht selber nicht
gewulit. Aus der Bistumsgeschichte von Teano ist dariiber auch keine
Auskunft zu holen, Bischof Leo, der dortige Vorgénger des Angelarius,
wird zum letzten Mal in einem Brief Papst Stephans V. erwahnt!®),
P. Ewald hat das Schreiben zu 887/888 gestellt, und zwar unter der
Voraussetzung, dafl die Collectio Britannica, in der es iiberliefert ist,
chronologisch angeordnet sei'®t). Das chronologische Prinzip ist jedoch
in der Sammlung keineswegs durchgingig beachtet worden, wie etwa
die Stiicke aus den Registern (?) Alexanders Il und Leos IV. bewei-
sen'®). Der Brief ist daher zwischen September 883, dem Beginn des
Pontifikats Stephans V., und Ende 889 einzureiben und Angelarius
nach dem September 885 Bischof von Teano geworden. Sein Sterbe-
jahr ist, wie gesagt, nicht bekannt; sein Abbafiat reichte bis gegen
Ende des Jahres 889146),

10y 8, u. S. 2664F.

8

) Cim. 4623, fol. 122=.

12) Vgl MG, 88. 7, 613 Var. a.

43) TP §, 256 Nr. 5.

44) P. Ewald, Die Papstbriefe der Brittischen Sammlung, in: NA. 5 (1880) 404
Nr. 15 und 8. 411.

143) Fhd. 8. 347f., 396.

146} Das Breviarium Tohannis prepositi, das G. Tiraboschi, Storia dell’auguosta
badia di 8. Silvestro di Nonantola I (Modena 1784) 4471, aus dem Register des
Petrus Diaconus {Nr. 566) verdffentlichs, spricht von einer Schenkung, die Ange-
larius von einem Petrus Dux Ravennas erhalten haben soll. Es ist lingst erkannt
worden, dzf das Breviarium ebenso eine Filschung ist, wie der damit zusammen-
hingende Bericht in der Chronik von Montecassino IV, 18, MG. S8, 7, 770, un-
glaubwiirdig ist. A. Gaudenzi, Xl monastero di Nonantola, il ducato di Persiceta

H

41
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Ragemprand kommt zuerst anscheinend in der Zeit zwischen
Ende 889 und September 890 vor. Damals vermachte thm der Priester
Ermepertus, der in der Salvatorkirche zu Capua krank darniederlag,
seinen Besitz in loco Tribunata. Die testamentarische Verfiigung trigt
im Codex diplomatieus Casinensis X (aus dem 18. Jahrhundert) die
folgende Datiervng: In nomine Domni nostri Thesu Christs . .. Domno
Leone et Alexondro magni imperciorum. . . . (octava ) indictione (vol. I,
fol. 276—277%). Dabei ist octawa erst nachtriglich in die Liicke vor
endictione eingeftigt worden. Das Original der Urkunde liegt heute im
Archiv von Montecassino, Caps. XXV, fase. I A, Nr. 1. An seinem
Anfang ist ein Stiick abgerissen oder abgeschnitten worden, so dafl
die Eingangsworte In nomine Domni nostrt IThesu Christd fehlen und
von der Indiktionszahl nur das letzte a noch zu lesen ist. Offenbar
hatte man sie schon im 18. Jahrhundert kaum noch entziffern kénnen,
daher im Text der Abschrift die Liicke gelassen und diese erst gefiill,
nachdem man bei einem erneuten Versuch Klarheit gewonnen hatte.

Ragemprand liefli sich im Juni 892 den cassinesischen Besitz vom
griechischen Protospatar Simbaticius bestatigen'®?). 893 erhielt er eine
Sechenkung von einem gewissen Magempert?®) und im Juni 898 eine
andere von dem Capuaner Sikelfrid?). Im August 897 bedachte thn
Waimar I. von Salerno mit einer Verfiigung zugunsten von Monte-

e la chiesa di Bologna, in: Boll. ist. stor. ital. 22 (1901) 133f.,, nimmt einen
wahren Kern dieser Behauptungen an, ohne zu merken, dafl die Quelle, aus der ex
letzten Endes schopft, die Chronik von Montecassino 1, 39, MG. 88. 7, 608, ist,
wo von einem viel friheren Auftreten des praepositus Angelarius vor Kaiser
Ludwig IT. die Rede ist. Vgl auch T. Leceisottl, Nonantola e 1 possediment
cassinesi nel ducato di Persiceta, in: Deput. di stor. patr. per le antiche prov.
modenesi. Atti e memorie, ser. IX (so irrig statt: VIII), vol. 5 (1953) 176--181.
17y T. Lececisotti, Le colonie cassinesi in Capitanata 3, Misc. cassinese 19
{1940) 31-33 Nr. 2.

148) T. Leccisotti, Le colonie cassinesi in Capitanata 1, Misc. cassinese 13
(1937) 33-35 Nr. 5; vgl. Mancone 8. 111 Nr. 201 H.

149) Val, Mancone S. 118 Nr. 402; s. auch 8. 111 Nr. 201 G = Chronik von
Montecassino I, 47, MG. 88. 7, 614. Die Urkunde ist datiert: emperantibus domino
Leone et Alexandro imperatoribus, anne VIII, mense Junio, prima indictione.
Das Kaiserjahr ist wohl von dem Beginn der {allerdings schnell voribergegan-
genen) griechischen Herrschaft in Campanien im Sommer 891 gezdhlt worden,
vel. J. Gay, L’'Italie méridionale et I’'empire byzantin (1904} S, 147.
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casgino’®®). Und zu guter Letzt stellte ihm Papst Joharmes TX. im
Mirz 899 ein Exemptionsprivileg aus'®!).

Ein chronologisches Problem fir sich bietet Leos Erzahlung vom
Brand des Klosters in Teano. Mit ihr verkniipft, aber eigentlich — wie
wir sehen werden — von ihr zu trennen ist die Geschichte des Priesters
Maio, der die alten cassinesischen Privilegien erneuert hatte. Den ge-
samten Komplex hat der Chronist zuerst im Angelarius-Kapitel unter-
gebracht!®?), ihn dann jedoch nmgestellt und der Zeit des Ragemprand
zugeordnet. Seine Arbeitsweise 143t sich folgendermalen erkliren: Er
wulte zunichst von dem Ungliicksfall in Teano, ohne ein Datum dafiir
zu besitzen. Andrerseits entnabm er einer uns nicht mehr greifbaren
Quelle, daf unter Abt Johannes I. ein gewisser Maio erzihlt habe, er
habe einst die Privilegien des 8. Jahrhunderts durchgelesen und auf
Befehl des Angelarius ,erneuert™®). Da in der Maio-Tradition der

130y Poupardin, Les institations politigues 8. 138 Nr. 1Il: vgl. Mancone
8. 115 Nr. 310. Eine weitere Vergiinstigung, die der princeps Guadmarius dem
Benediktskloster gewihrie, ist blof de mense Tulio, indictione secunda datiert;
ein Abt von Montecassino wird nich$ darin erwihnt. Vgl Mancone S. 119
Nr. 424; Poupardin S. 139 Nr. IV hat das Stiick verdéffentlicht und zu Jull 599
angesetzt. Da aber von der Mitregierung Waimars IL. (vgl. 0. 8. 262 Anm. 129)
noch nicht die Rede ist, ditrfte es eher in den Juli 884 gehéren. Die Zuweisung an
Waimar 1. beruht im #ibrigen wohl nur darauf, daf die Urkunde von Urso, einem
auch sonst unter diesem Fiirsten nachweisharen Notar geschrieben worden ist:
vl Voigt, Beitrdge zur Diplomatik 8. 62. Es ist nicht avszuschlieBen, dafl Urso
bis 914 im Dienst Waimars I1. gestanden hat; daher ist dieses Jahr ebenfalls in
Betracht zu ziehen. — Verwirrt ist die Zusammenstellung der langobardischen
Fiirstendiplome von Gallo, in: Bull. ist. stor. ital. 52, 64. Nr. 14 und 15 betreffen
dasselbe Stiick, ndmlich die soeben erwihnte Nr. 424 im Register des Pefrus
Diaconus, fol. 1837 Nr. 16 ist viel zu frith eingeordnet worden, da es sich dabei
um eine Urkunde Waimars IV. von Salerno fir Abt Richer von Montecassino
(ohne Datum) handelt (== Petrus Diaconus, Register fol. 159r Nr. 364).

51y P. Kehr, Le bolle pontificie anteriori al 1198 che si conservano nell’archivio
di Montecassine, Estratto dalla: Misc. cassinese 2 (1899) 26--29; IP. 8, 127 Nr. 41.
352y Clm. 4623, fol. 12201237 Vel zum folgenden P. Meyvaert, Problems Con-
cerning the ,,Antograph® Manuscript of St. Benedict’s Rule, in: Rev. bén. 69
(1959) 9-15, der die komplizierten Verhiltnisse der Handschrift grindlich erdr-
tert, den Brand in Teano allerdings zu 885-890 angesetzt hat.

1%y Chronik von Montecassino 1, 48, MG. 88. 7, 615: Hec omnia, nguit, ego legi
et in aliis membranis ego renovavt ex tussione domni Angelarii abbatis. Bis zum
Beweis dos Gegenteils wird man renovare einfach mit ,.abschreiben, kopieren®
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Name des Angelarius vorkam, brachte Leo kurzerhand auch die Feuer-
katastrophe, in welcher die fraglichen Urkunden abhanden gekommen
waren, mit diesem in Verbindung. In Wirklichkeit muf Maio seine
Kopien natiirlich vor der Zerstérung des Archivs in Teano angefertigt
haben, und infolgedessen bildet seine Schreibtitigkeit blof den Ter-
minus post guem fiir den Brand, wihrend der zugehérige Terminus
ante guem vorerst der Abbatiat Johannes’ I. war. Leo selbst erkannte
spater diesen Sachverhalt. Er fand neues, wahrscheinlich annalisti-
sches Material, aus dem hervorging, dafl das Kloster in Teano in der
14. Indiktion eingefischert worden war®). Es ist ungewi3, ob die von
ihm bentitzte Notiz auch das Jahr 896 nannte oder ob er dieses nur
exschlof. Auf jeden Fall sah er sich daraufhin veranlalBt, den ganzen
Abschnitt (Katastrophenbericht und Maio-Erzihlung) in den Abbatiat
des Ragemprand zu verschieben. Selbstverstindlich betraf die Maio-
Erzihlung eigentlich die Angelarius-Zeit. Aber da sie ihre Bedeutung
erst aus der Verkniipfung mit dem Klosterbrand gewann, liell Leo sie
mit diesem zusammenstehern.

Wir halten also fest, daff 8961%%) die neue Zuflucht der cassinesi-
schen Monche in Teano wieder ein Raub der Flammen geworden ist.
Wenn Leo freilich in seiner letzten Rezension den Zeitpunkt mit den
Worten Tam septimus abbatis huius [scil. Ragemprandi] annorum cir-
culus volvebatur?®) bestimmt hat, so braucht er weder den Namen noch
das Jahr des Abts in seiner Vorlage gelesen, sondern mag beides aus
der Angabe der 14. Indiktion kombiniert haben. Ein zuverlissiges
Zeugnis fir die Existenz des Ragemprand bietet die Brandepisode

itbersetzen diirfen. Die MutmaBungen von Voigt, Beitrdge zur Diplomatik 8. 12
Anm. 1, und Poupardin, Etude sur la diplorratique, in: Ecole frang. de Rome.
Mél. d’archéol. ot d*hist. 21 (1801) 142, scheinen daher verfehlt zu sein. Vgl
P. Faider, Sur guelques expressions touchant an domaine du livre au moyen
dge, in: ALMA. (Bull. Du Cange) 11 {1937) 19-22; F. Arnaldi/P. 3miraglia,
Latinitatis italicac medii aevi lexicon imperfectumm 3, 1, ebd. 27 (1857) 96; MG,
Epp. 3, 476.

154) MG. 88. 7, 614 Var. b.

15%) Daf nicht ein spéteres Jahr mit der 14. Indiktion, ebwa 911, in Frage kommt,
beweist eine Urkunde vom Mai 902, in der die beiden Klosterzerstérungen auf
dem Monte Cassino und in Teano schon erwithnt werden: Gattola, Accessiones
8. 441

18y Chronik von Montecassino T, 48, MG. S8, 7, 614,
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nicht. Doch, wie oben dargelegt wurde, sind wir dank der Urkunden
nicht unbedingt darauf angewiesen. Sie zeigten den Abt von 890 bis
Marz 899 im Amt. Dazu stimmen die Kataloge, die fiir ihn 9 Jahre und
10 Monate bzw. 9 Jahre, 10 Monate und 5 Tage vorsehen. Da Angelarius
Ende 889 gestorben ist oder die Abtswiirde niedergelegt hat, wird sein
Nachfolger um die Jahreswende 889/890 gewihlt worden sein. Er hat
jedenfalls bis Mézrz 899 und héchstwahrscheinlich noch bis in den Spét-
berbst dieses Jahres hinein regiert, wenn wir die Zeit zugrundelegen,
welche die Listen ihm zuerteilen. Er ist an einem 6. November gestor-
ben®57) ; und selbst wenn sein Tod nicht mit dem Ende seines Regiments
zusammengefallen sein sollte, kann er den Abfsstab kaum iiber den
November 899 hinaus in den Hénden behalten haben.

Sein Nachfolger Leo ist in den Urkunden ebenfalls verhiltnis-
mibig gut zu belegen. Waimar I. von Salerno und sein gleichnamiger
Sohn schenkten ihm schon im August 900 eine curtis'®®). Atenulf I.
von Capua erwies ithm zwel Jahre danach gleich zweimal seine Gunst:
Im Mai 902 bestitigte er den Besitz von Montecassino, und im Juni
902 tat er das gleiche fiir die cassinesische Dependance Sta. Maria in
Cingla, wobei auch Leo erwahnt wurde'®®). Zwischen 904 und 911
bestatigte Papst Sergius II., dafl Leo seine Kleriker nicht vom Ordi-
narius weiben zu lassen brauche, sondern jeden beliebigen Bischof
dazu bitten kinne'®?). Und der byzantinische Protospatar Johannicius
erteilte dem Abt im Mai 911 ein Privileg fiir den Klosterbesitz in Ascoli
Satrianol®). Auch in einigen Privaturkunden wird Leo erwihnt:

September 906 (octabo anno principato domni nostri Atenolfi gloriosi
principi el septimo anno principato domni Landolfi filio efus, mense
September, decime indictio). Abt Leo von Montecassino erhalt von
Ursiperfo cui supernomen Adelhgisi clamatur, filio Urst de cibitafe
Tianense drei Grundstiicke in loco Cesa fusculi: Codex diplomaticus

1Y) Hoffmanr, in: DAL 21, 144,

158) (Gattola, Accessiones S. 45; vgl. Mancone 8. 112 Nr. 204; Chronik von
Montecassino I, 51, MG. 83. 7, 616.

159) Gattola, Accessiones 8. 441.; vgl. Mancone §. 112 Nr. 203, 202; Chronilk
von Montecassino I, 51, MG. 88. 7, 616.

180) Kehr, in: Mise. cassinese 2, 20f. Nr. ITI; vel. IP. 8, 127 Nr. 42, wo es aller-
dings heifien mu: Verba ,et baptismum facere® addite sunt in 1.

161y Leceisottl, Le colonie cassinesi in Capitanata 3, 33f. Nr. II1.
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Casinensis X, vol. I, fol. 311-312:16%): vgl. Pezzulli, Breve discorso
S, 123.

Marz 907 oder 908 (oclabo anno principatus domni nostri Agenolfi
gloriost principis, septimo anno principatus domni Landolfi filii eius,
mense Mar., indictione undecimaj: Petrus Diaconus, Register Nr.
401; vgl. Mancone S. 118; Pezzulli, Breve discorso S. 123. Nach
der Indiktion gehért die Urkunde in den Mérz 908, nach den Regie-
rungsjahren der beiden Fiirsten in den Marz 907, dazu vgl. . Barto-
loni, I diplomi del principi longobardi di Benevento, di Capua e di
Salerno nella tradizione beneventana, in: Studi C. Manaresi (1953)
5. 298; Cilento, in: Bull. ist. stor. ital. 69, 48-50, wo eine Atenulf-
Urkunde vom 17. September 899 unberiicksichtigt bleibt. Diese ist
allerdings nur von Franciseus Maria Pratillus in seiner Ausgabe
von C. Peregrinius, Historia principum Langobardorum 1 (Neapel
1749) 231-234 iiberliefert worden. Zu Pratilli . N. Cilento, Un
falsario di fonti per la storis della Campania medievale: Francesco
Maria Pratilli (1689-1763), in: Arch. stor. prov. napol. NS. 32
(1950/1) 119-135.

Dezember 908 (decimo anno principato domns nostri Atenolfi gloriosi
principi ¢f nono anno principato domni Landolfi filio eius, mense
December, duodecima indictio) Toanniperto, filius quondam Ioanni,
erhilt von Abt Leo von Montecassino eine Miihle zur Pacht, die dem

2y Fine genauere Untersuchung der cassinesischen Privaturkunden miiite
von den Originalen ausgehen, wenigstens soweit diese noch i Archiv von
Montecassino vorhanden sind. Da hier jedoch lediglich eine vorldufige Infor-
mation beabsichtigt wird, gerigen die Verweise suf den (insgesamt 14béndigen)
Codex diplomaticus Casinensis X: vgl. zu diesem IP. §, 115; Leccisotti, Regesti
1(1964) 8. LIT Anm. 119, 8. 2. Die Abschriften, von denen mitunter mehrere fiw
ein und dasselbe Stick existieren, sind wvielfach durchkorrigiert worden und
einigermafen zuverlissig. Andrerseits ist der Codex diplomaticus Casinensis X
nicht vollstindig, so daf aus den nicht erfaliten Archivbestinden wahrscheinlich
weitere Urkunden auftauchen werden. Wo der Aufbewahrungsort in den Ab-
schriften angegeben wird, teile ich ihn mit. Diese Provenienzangaben diirften
korrekt sein, wenn sie — von Hénden des ausgehenden 19. oder des 28. Jahr-
hunderts geschricben — far die Kapseln bloB rémische Ziffern beniitzen. In den
anderen Fillen, in denen der Fonds zumeist nach einem Ortsnamen bezeichnet
worden ist, hilft wenigstens teilweise die Ubersicht von A. Gallo weiter: Lar-
chivio di Montecassino, in: Bull. ist. stor. ital. 45 (1929) 117-159.
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Kloster in loco Casamarci {anscheinend im Gebiet von Teano) ge-
bort: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol. 317318,

Januar 910 (undecimo anno principato dommi nostri Afenolfi gloriosi
principt ef decimo anno principato dommni Landolfi filio eius, mense
Tenuario, tertia decima indictio) Leo, Sohn des Leo, aus Teano
schenkt Abt Leo von Montecassino zwei Grundstiicke #n loco qui
nominatur Cusalisi: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol.
320-3217; vgl. Pezzulli, Breve discorse S. 123,

Leo ist an einem 17. August gestorben'®®), Die Chronik von
Montecassino macht es wahrscheinlich, dal} er dem Konvent bis zu
seinem Tode vorgestanden bhat'®). Da andrerseits sein Nachfolger
bereits im November 914 nachzuweisen ist, miilite Leo am 17. August
914 gestorben sein. Dem widersprechen die Kataloge, die ithn mit 15
Jahren, 7 Monaten und 17 Tagen bedenken. Selbst wenn man seinen
Abbatiat bereits im Mirz 899 beginnen liele (in welchem Ragemprand
zum letzten Mal in den Urkunden auftaucht), bliebe die Spanne bis
zum November 914 unter der von den Abtslisten tiberlieferten Zeit.
Man wird daher annehmen diixfen, daf die Kataloge um ein Jahr zu
hoch gegriffen haben und Leo von Ende 899 bis zum 17. August 914
regiert hat. Diese einfache Korrektur der Listen ist jedenfalls plau-
sibler, als wenn man sein Regiment von Mirz 899 bis November 914
ansetzen wirde und dementsprechend die Angaben der Kataloge nicht
nur fiir ihn, sondern auch fiir seinen Vorgiinger und Nachfolger ver-
werfen miifite.

Johannes I., der einer vornehmen Capuaner Familie ent-
stammte!®s), tauschte im November 914 ein Terrain mit Abb Godelpert
von 8. Vincenzo al Volturno. Und eine Verfiigung der Fiirsten Lan-
dulf 1. und Atenulf IT. von Capua, die auf den 16. November 914 da-

183) Hoffmann, in: DAL 21, 140.

164y 1, 53, MG. 88. 7, 617: Sed cum aliguanio tempore congregatio fralrum, quae
Teant consistebat, pastore esset proprio destitute etc. Aus welcher dlteren Quelle
diese Erzihlung geschopft worden ist, 148t sich freilich nicht sagen.

165) Chronik von Montecassino I, 53, MG. 88. 7, 617. C. Pellegrino, Historia
principum Lengobardorum, ed. J. . Grasvius/P. Burmannus, Thesaurus anti-
guitatum et historiarum Italiac 9, 1 {(1723) 79-82, hat als erster behauptes, Johan-
nes sel ein Verwandter der Firsten von Capua gewesen. Finen Beweis gibt es
nicht dafiir. In den nicht wenigen Urkunden, die der Abt von den TFirsten
erhalten hat, ist von Verwandtschaft nie die Rede.
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tiert ist, scheint darauf bereits Bezug zu nehmen'®®). Tm April 915
beurkundete Johannes 1. ein Rechtsgeschaft, als er sich in Conversano
auf demn Weg nach Konstantinopel hefand!®7). In der Folge haben die
beiden so eben genannten Firsten von Capua ihm des Sfteren ihre
Gunst erwiesen und verbrieft: am 7. September 917, am 23. Februar
925 (zweimal 2), am 25. April 928 (zweimal) und im September 930168),
SchlieBlich sind noch drei Privaturkunden zu erwihnen, in denen der
Abt vorkommt:

Aungust 921 (guarfo decimo anno tmpertt domni nostre Costanting magni
imperators et duodecimo anno dommni nostri Londolfl gloriosissimi princi-
pi b patrict necnon ef sexto anno ciusdem excellentissimi antipatis et
putricts ef domni nostri Alenulfi gloriosi principi ef palricii, mense
Awugusto, none indictione): Petrus Diaconus, Register Nr. 250; vgl.
Mancone 8. 113. Zu den capuanischen Patricius-Titeln s. Gay,
L’Ttalie méridionale S, 160, 229,

Mirz 929: Leccisotti, Regesti 2, 122 Nr. 46.

Juli 932 (wicesimo secundo anno imperit domini nosiri Constanting
magni imperatoris ef tricesimo secundo anno principatus domni nostri
Landolfi gloricst principis ef vicesimo secundo gnno principutus domns
nostre Afenolfi eximit principis, mense Iulio, quinte indictione ). Der
Diakon Nantari, Sohn des Nantari, schenkt Abt Johannes von Monte-
cassino seinen Besitz in Sora, Atina und Viealvi: Codex diplomaticus

16} Federici, Chronicon Vulturnense 2 (19235) 32-36 Nr. 84f.

167) D. Morea, Il Chartularinm del monastere di 8. Benedetto di Conversano 1
(1892) 15-19 Nr. 6.

%) Gattola, Accessiones 5. 46f.; ders., Historia 8. 105f.; ders., Accessiones
8. 45f., 47; Poupardin, Les institutions politiques S. 143 Nr. VII. Die unda-
tierte, von Poupardin 8. 144 Nr. VIII versffentlichte Urkunde der beiden Fiirsten
scheint nur eine etwas ausfihrlicher gehaltene Doppelausfertigung des Stilcks
vom 23. Februar 925 zu sein; vgh Leccisottl, Regesti 2, 40 Nr. 19, Gallo, in:
Bull. ist. stor. ital. 52, 64 Nr. 23, macht auf ein Ineditum vom Januar 918 im
Archiv von Montecassine, Caps. 129, fase. I n. 1, aufmerksam. Doch wird in
dieser Urkunde Landulfs 1. und Atenulfs II. kein Abt von Montecassino ge-
nannt, sondern es handelt sich um ein groBziigiges Privileg, durch welches Siedler
ans dem Gebiet von Sora in die bis vor kurzern durch die Sarazenen gefdhrdete
Gegend am Garigliano gezogen werden sollten. Vgl. Gattola, Accessiones
8. 758; L. Fabiani, La terra di 8. Benedetto 1, Misc. cassinese 26 (1950) 161.
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Casinensis X, vol. I, fol. 369~ (Provenienz: S. Germani de Sora fase.
4 n. 41 Caps. 77).

Die Kataloge bemessen die Amtszeit Johannes’ I. mit 19 Jahren,
7 Monaten {und 10 Tagen). Rechnen wir vom 17. August 914 an, dem
mutmallichen Todestag seines Vorgingers, so erreichen wir den Mirz
934, und in der Tat Hefern die Annales Casinates zu 934 die Notiz:
Hoc anno defuncius est Tohannes abbas 2. Kal. Aprilis feria 2189), Jo-
hannes L. ist also am 31. Mérz 934 gestorben und hat nach Aussage der
Abtslisten offensichtlich bis zu diesem Zeitpunkt auch das Kloster
regiert,

Adelpert wurde 6 Tage spiter zu seinem Nachfolger gewihlt, -
so berichtet l.eo Marsicanus in seiner Chronik, offenbar auf Grund einer
alteren Nachricht, die wir in ihrer urspriinglichen Form nieht mehr
besitzen. Allein die zweite (bzw. vierte) Rezension des Werkes, dieim
Codex Casinensis 450 erhalten ist, prizisiert noch das Jahr: gano
Domini 93447%); der Zusatz hat jedenfalls keinen unabhingigen Quel-
lenwert, da er, ganz gleich ob wir ihn Leo oder Petrus Diaconus ver-
danken, vielleicht blof3 aus den Annales Casinates erschlossen worden
ist.

Wenig 126t sich mit einer weiteren Nachricht der Klosterchronik
anfangen, dall nimlich quarfo abbafis husus anno, indictione decima
die Ungarn in Campanien eingefallen seien?™). Denn in seiner Vorlage —
verlorenen Annalen oder einem Verzeichnis der Schitze, die Monte-
cassino als Losegeld hinzugeben hatte —~ wird Leo bloff die Indiktion
und vielleicht das Inmkarnationsjahr gefunden und daraus dann das
Abtsjahr fir sich berechnet haben.

Die Urkunden, die Adelpert einheimsen konnte, sind teilweise

Meyvaert, in: Rev. bén. 69, 12f. Anm. 3, hat vermutet, dal} auzch der domnus
Radechis abbas, dessen Tod die Annales Casinates, a.2.0., zu 926 verzeichnen,
in die Abtsreihe von Montecassino gehért. Doch 148% er sich hier kaum unter-
bringer:.

170} Chronik von Montecassino I, 54, MG. 58, 7, 618.

W T, 55, MG. 88. 7, 619; vel. G. Fasoli, Le incursioni ungare in Europa nel
sec. X (1945) 8. 1691, Die Ostertafel des Cod. Casanatensis 641, fol. 68, hat zu
922 den Bintrag: hoc anno venerunt Ungri in Apuliam quarto die stunte mense
Februario; zur Flandschrift s. 0. 8. 250 Anm. 78; im iibrigen vgl. Cilento, in:
Bull. ist. stor. ital. 69, 30 und 56.
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vielleicht schon im ersten Drittel des 12. Jahrhunderts abhanden ge-
kommen: Leo Marsicanus kennt Schenkungen und Privilegien Herzog
Johannes’ (II1.) von Neapel fiir Montecassino. Aber Petrus Diaconus
fand sie offenbar nicht mehr im Archiv, kopierte daher in seinem Regi-
ster nur den Text der Chronik und erdichtete sich aullerdem eine an-
gebliche uralte Urkunde des Senators Equitius, der die beiden Kirchen
in Neapel und Sorrent bereits dem heiligen Benedikt {ibergeben haben
soll'’2), Xrhalten haben sich dagegen vier Privaturkunden, die ihn
betreffen

Juli 936: Montecassino, Avchiv, Caps. CXIT fase. IV n. 23; vgl. T
Savini, Scorsa di un teramano nell’archivio di Montecassino, in:
Riv. abruzzese di sc., lettere ed arti 21 (1906) 231 Nr. 1.

Dezember 936 (vicesimo sebtimo anno domni Constantint magni impera-
toris ef tricestmo sebtimo dommi nostri Landolft gloriosissimi principis
et vicesimo sebtimo anno principatus domni nosiri Atenolfi eximii
principis ef quarto anno domni Atenolfi excellentissimo principis fili
supradicti dommi Lomdolfi gloriosissima principis, mense December,
decima indictione) Abt Adelpertus von Montecassino verpachiet
Klosterbesitz bel Teano loco Casa Flamme et in Sibble et Casa Quinti
sew in Casam Lisi auf 29 Jahre an Benedikt: Codex diplomaticus
Casinensis X, vol. I, fol. 375-8377¢ (Provenienz: CXVII-VI-56;
alte Signatur: Ex chartis civitatis Theani fase. 6 n. 61); vgl. Pez-
zulli, Breve discorso S. 124

Februar 940 (iricesimo anno imperis domni Constanting magni tmpera-
toris ef quadragesimo anno domni Landolfi gloriosi principis et trice-
simo anno domni Alenulfi principis et sepliimo anno principatus domni
Atenolfi eximi principis et primo anno principatus domni Landolfi
gloriost principis filii superius dicti domni Landolfi serenissimo prin-
cipis, mense Februario, 13. indictio) Judikat des Landoari missum

172) Chronik von Montecassino I, 56, MG, 88. 7, 619, Die Nr. 206 A und B im
Register des Petrus Diaconus wiederholen den gréBeren Teil des Kapitels wort-
Tich, von Huic abbati Iohannes consul bis in castelle gqui dicitur Sclawi, anschei-
nend wiederum nech der dritten Rezension, wofiir man allerdings diesmal allein
die Var. e (qui) anfithren kann; vgl. Mancone 8. 112. Die Equitius-Urkunde
ediert Caspar, Petros Diaconus 8. 2321.; vgl. B. Capasso, Monumenta ad
Neapolitani ducatus historiam pertinentia 2, 2 (1892) 93f.
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¢t iudice domni Atenolfi comitis intus cibitas Tianense zugunsten des
Abts Adelperts von Montecassine : Codex diplomaticus Casinensis X,
vol. I, fol. 380--381¢, desgl. ebd. fol. 382:-385t sowie 386--390r
{Provenienz: fix Chartis 5. Mariae in Cingla fasc. I B num. 9).
Dezember 941 {iricesimo secundo anno imperit domini nostri Constan-
tint . . . anno principatus domni mostri Landolfi gloriosi principis et
nono anno domni Atenolfi excellenfissimi principis ef tertio anno
principetus domni nostri Landolfl . . . filius dicti domni nostri Lan-
dolfi. serenissimi princigns, mense December, quinta decima indictio j.
Adelfrid tauscht mit Abt Adelpert von Montecassino zwei Grund-
stiicke in findbus Teanense loco Petra Mellaria, ubi ad ipse Fosse
vocatur, qui dicitur ad Tabola gegen zwel Grundstiicke ebenfalls in
Petra Mellaria wbi dicitur ad Pontis ad tpse Sale: Codex diplomaticus
Casinensis X, vol. I, fol. 392393+, dass. ebd. fol. 399401 (Pro-
venienz: CXVII-TII-n. 21).
Uber Adelperts letate Zeit ist keine véllige Klarheit zu erzielen.
Die Kataloge geben ihm ohne Ausnahme 9 Jahre, und damit kime man
bis 943. Andrerseits fiigen die beiden dltesten Listen, die @berhaupt so
weit reichen, hinzu, dafi er 950 gestorben sei. Schliefilich ein Drittes:
Vielleicht 940, auf jeden Fall zwischen 936 und 942 griff Odo von Cluny
reformierend in Montecassino ein und verdringte Adelpert von der er-
sten Stelle im Kloster'??), Infolgedessen sind die 9 Jahre, von denen die
Kataloge sprechen, wahrscheinlich dahin zu verstehen, dall Adelpert,
der den Abtstitel seit April 934 fiihrte, thn bis 943 beibehalten durfte,

1%%) Hugo von TFarfa, Destructio monasterii Farfensis, ed. U. Balzano, Il Chro-
nicon Farfense di Gregorio di Catino 1 (1903) 40: Cassinense quogue monasierium
sub 1llius [scil. Odos von Cluny] magisterio ad normam regularts ordinis reductum
est . .. Ibi denigue preposuil discipulum suwm venerabilem abbatemn Balduinum
nomine, cul successit in regimine suus condiscipulus atque coabbas Aligernus
almificus pater, quem ipse ¢ primevo erudierat regulart tramite 1R suPra nominato
Awventino monasterio. Odo starb am 18. November 942: K. Sackur, Die Clunia-
eenser in ihrer kirchlichen und allgemeingeschichtlichen Wirksamkelt bis zur
Mitte des 11. Jhs. 1 (1892) 116 Anm. 1. Zum folgenden vgl. dens. 1, 101-114;
T. Leccisotti, Una lacuna della storia di Montecassino al see. X, in: Studia be-
nedictina in memoriam gloriosi ante saec. XIV transitus s. p. Benedicti, Studia
Anselmiana 18/2 {1947) 273-281; G. Antonelli, L’opera di Odone di Cluny in
Ttalia, in: Benedictina 4 (1930} 26, 32, 36f.; Ferrari (wie o. 8. 242 Anm. 37}
8. 203-205, 265; belanglos ist B, Hamilton, The Monastic Revival in 10th
Century Rome, in: Studia monastics 4 (1962} 48-51.
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obwohl er wihrend der letzten Zeit den bestimmenden EinfluBl nicht
mehr besessen haben kann. Er scheint dann regelrecht abgesetzt wor-
den und erst 950 gestorben zu sein.

Odo von Cluny hatte Montecassino seinem Schitler Balduin
anvertraut, wohl einem Franzosen, der gleichzeitig in den romischen
Kléstern Sta. Maria auf dem Aventin und S. Paolo fuori le mura
gebot!™). Leo Marsicanus, der entweder schlecht unterrichtet ist oder
mit Absicht alles unterdriickt, was anf Clunys BEinflufl deuten konnte,
méchte uns freilich glauben machen, dafl erst Papst Marinus TI
(Ende 942-946) die Abtei S. Paole an Balduin gegeben, nachdem
dieser zuvor Montecassino reformiert hattel”), Doch seiner Chrono-
logie steht nicht nur die zeitgendssische Vita Odonis des Johannes
von Salerno entgegen!™), sondern indirekt widerlegt er sich in einem
spateren Kapitel selber. Aligern — so erfahren wir —, den man bereits
um das Jahr 949 zum Abt bestellt hat, sei én monasterio s. Pauli apud
Romam sub supradicto abbate Baldoino Monch geworden!™). Diese
Klostererzichung kann nicht erst sieben Jahre frither begonnen haben,
zumal da Hugo von Farfa berichtet, da3 Aligern schon in seiner
Jugend den Weg der Regel beschritten habel'"). Aullerdem hat Ali-
gern vor seiner Abtswahl das Amt eines praepositus bekleidet, - was
ebenfalls gegen den spiten Eintritt ins Kloster erat nach 942 spricht?™).

374y Johamnes von Salerno, Vita Odonis II, ¢. 211, Migne PL. 133, 72.

1%y Chronik von Montecassino I, 58, MG. 83. 7, 620.

176) 3, die vorletzte Anm.

L e 1, MGL 88,7, 628,

178} 8. 0. Anm. 173; allerdings ist hier von Sta. Maria auf dem Aventin die Rede,
und es ist nicht ganz klar, ob der ¢pse, der Aligern zum Moénch herangebildet hat,
Odo von Cluny oder Balduin gewesen ist.

179y Chronik von Montecassino I, 60, MG. 88. 7, 623. — Der Codex Casinensis 269
enthilt den Schreibervermerk: quem [scil. Ubrum ] Aligernus venerabilis Bene-
dicti monasterii abbas ipsius cenobit Capuani flert precepit. Loew, The Beneven-
tan Seript 8. 325; ders., Scriptura Beneventana 1, Taf. 46; wnd M- Tnguanez,
Codicum Casinensium manuseriptorum catalogus 2 (1928) 80, haben daraus
geschlossen, dafl die Handschrift vor Qlitober 949 entstanden sei, weil Aligern
noch nicht als Abt von Montecassino, sondern nur als Abt von St. Benedikt in
Capua erwihnt werde. Doch die Argumentation ist unhaltbar, da sie gegen das
ausdriickliche Zeugnis des Leo Marsicanus verstdft, der eben blo3 von einer vor-
ausgehenden Propstwiirde spricht. Zudem hat der casginesische Haupthonvent
mindestens bis zum September 951 in St. Benedikt in Capua gesessen, wie aus
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Aus alledem ergibt sich, daBl Balduin ca. 940 die Aufsicht itber den
Konvent ihernommen bat, obwohl er Adelpert — wie wir gesehen
haben - gewissermallen als seinen Vertreter zunichst vielleicht noch
im Amt gelassen hat.

Die ersten drei Urkunden, in denen er Abt von Montecassino
genannt wird, erhielt Balduin im Januar 943 von Fiirst Atenulf II1.
von Capual®®), Es folgten am 15. Mai zwei Diplome der Kénige Hugo
und Lothar'®!). Papst Marinus 1. bestitigte ihm am 21. Januar 944
den Klosterbesitz!%%}; und dann — nach einer Pause von mehr als elf
Jahren — Wbertrug ihm, der immer noch als abbas venerabilis mona-
steris Casint Montis bezeichnet wird, Papst Agapet II. das Kloster
St. Stephan in Terracinat®®). In der Zwischenzeit hatte erst Maielpot,
dann Aligern die Leitung der Abtei ttbernoremen, wihrend Balduin,
iiber den keine weiteren Nachrichten zu existieren scheinen, sich
meistens wohl in Rom aufgehalten hat. Ist aber das letzte Privileg,
das dieser fiir Montecassino von Agapet I1. erhielt, wirklich echt ? Es
ist - von sehr viel spateren Koplen abgesehen — einzig im Register
des Petrus Diaconus tiberliefert und kénnte infolgedessen einen Ver-
dacht herausfordern. Doch stimmt es im Formular und auch im gan-
zen Aufbau véllig mit den tibrigen Urkunden jenes Papstes iiherein.
Nur im Mittelteil, hinter der Grenzbeschreibung, bietet die Syntax
mehr Fehler, als man einem kurialen Notar der Zeit zutranen mochte.
Aber an dieser Verwirrung ist vielleicht lediglich eine schlechte Uber-
lieferung schuld. Das zeigt sich erst recht bei dem seltsamen Namen
des scrinlarius: derifionert (Genetiv). Man hat vermutet, dafi sich

einem von Tosti, Storia ... di Montecassino 21, 340-342 Nr. XVI, vercffent-
lichten Dokument hervorgeht. Und dort in Capua hat es damals neben Maielpot,
dem offiziellen Vorstand der cassinesischen Kongregation und Vorgidnger Ali-
gerns, gewill keinen anderen abbas Capuani cenobét gegeben. Aligern konnte in
der ersten Zeit nach Olktober 949 {bzw. 950), ehe der Umzug auf den Berg voll-
endet worden war, (und vielleicht auch noch spéter ?) durchaus als Abt von
8%. Benedikt in Capua bezeichnet werden.

189) Gattola, Accessiones 8. 52; ders., Historia S. 52; Poupardin, Les insti-
tutions politiques S. 146 Nr. IX.

181y T, Schiaparelli, I diplomi di Ugo e Lotario, di Berengario 1L e di Adalberto
{1924) 8. 196-202 Nr. 66f.

182} Gattula, Historia 3. 94f.

183) Tosti, Storia . . . di Montecassino 21, 320f. Nr. XI1; IP. 8, 129f. Nr. 48,
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dahinter 4dzzonis notarii verbirgt. Mag das nun zutreffen oder nicht:
auf keinen Fall hitte ein Falscher das dnaf Aeyépevov erfunden. Das
gleiche gilt diir den arcarius, der in der Datierung vorkommt. Er ist
im 10. Jahrhundert ganz ungewdhnlich, jedoch gerade in den Urkun-
den Agapets II. und seines Nachfolgers Johannes XII. ein paarmal
nachzuweisen®). Diese Beobachtungen fithren zu dem Schlull, daB
das Stiick, sofern es gefélscht sein sollte, weitgehend eine echte Vor-
lage reproduzieren wirde. Vom Inhalt her 1Bt sich keine Entschei-
dung fillen. Das Stephanskloster in Terracina taucht in den cassi-
nesischen Besitzbestitigungen des 10. und frithen 11. Jahrhunderts
nicht auf, scheint sich dann selbstindig gemacht zu haben, und erst
Abt Richer hat es mit Brfolg von Leo IX. zuriickgefordert, — wobei
er sich nicht auf die Verfiigung Agapets II., sondern auf die Dialogi
Gregors des GroBlen berief'®?). Wer diese Geschichte zundchst etwas
abentenerlich findet, solite bedenken, dall man in jenen bewegten
Zeiten mit derartigen Wechselfallen durchaus zu rechnen hat. Eigent-
liche Zweifel an der Echtheit der Urkunde kommen vielmehr von
aulen.

Es mag noch hingehen, daf in dem Bericht iiher Aligerns Wakl,
den Leo Marsicanus offensichtlich einer detaillierten, ilteren Quelle
entnahm, unter den beteiligten geistlichen und weltlichen Wiirden-
trigern Balduin tberhaupt nicht erwéhnt wird, obwohl ithm als dem
Oberabt doch die wichtigste Stimme gebithrt haben diirfte'®). Er
kénnte in Rom verhindert und sein Schiiler Aligern ohnehin der von
ihm erwiinschte Nachfolger gewesen sein. Wenn er also nicht eigens
genannt wird, braucht er darum noch nicht tot gewesen zu sein. Auch
wissenn wir aus der Destructio von Farfa, dafl wenigstens eine Zeit-
lang Aligern neben ihm als coabbas gewirkt hat'®?). Viel schwieriger
steht es mit einer anderen Nachricht. In der Vita des Johannes von
Gorze lesen wir, daff ein Monch namens Andreas von Agapet II. und

133} H. Bresslau, Handbuch der Urkunderlehre fiir Deutschiand und Italien 1
(21912} 210£.; L. Santifaller, Saggio di un elenco dei funzionari, impiegati e
serittori della cancelleria pontificia dall'inizio all’anno 1099, in: Bull. ist. stor.
ital. 56, 1 (1940) 285-291.

185) Codex diplomaticus Caietanus 1 (1887) 378380 Nr. 192; IP. 8, 135f. Nr. 67.
186y Chronik von Montecassino I, 60, MG. S8. 7, 6221.

187y 8. 0. 8. 274 Anm. 173.
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dem rexw Albricus aus Gorze nach Rom geholt worden sei, damit er
dort im Kloster St. Paul den orde monasticus, die institutio requioris
einfithre’®®). Da Alberich 1L 954 gestorben ist'®?), kénate Andreas
spitestens in diesem Jahr nach Rom gekommen sein. Darsals soll
Balduin - zufolge der Agapet-Urkunde - noch am Leben und selber
Abt in Bt. Paul gewesen sein: sonst hitte ihm der Papst gewil nicht
noch St. Stephan in Terracina unterstellt. Hiermit ist schlecht zu
vereinbaren, dall Andreas als fuhrender Reformator in das romische
Kloster eingezogen sein und dort die Benediktinerregel eingefiihrt
haben soll. Insofern spriche die Erzihlung der Vita auf den ersten
Blick gegen die Authentizitit des Privilegs von 955. Doch 148t sich der
scheinbare Gegensatz aufheben, wenn man eine Ubertreibung in der
Vita annimmt und Andreas bei der monastischen Erneuerung in
St. Paul blol helfend mitgewirkt hat. s wire dies der interessante
Fall einer frithen Zusammenarbeit von Gorze und Cluny.

Die Kataloge sprechen leider kein klirendes Wort. Die meisten
kennen nur Balduins Namen, nicht aber die Dauer seines Regiments.
Uberhaupt nichts ist auf Cry zu geben, eine Ableitung der Chronik
von Montecassino, die vermutlich auf Grund eines Versehens oder
sonst eines Fehlers ein Jahr ansetzt19%). Mehr Vertrauen konnten die
6 Monate verdienen, die sich in T und B finden. Worauf die Fradition
beruht, ist nicht zu ermitteln. Doch sind jene 6 Monate moglicher-
weise die Frist, in der Balduin ganz allein (also in der Zeit zwischen
Adelpert und Maielpot ?) in Montecassino (bzw. Im Exilkonvent zu
Capua) regiert hat. Er ist dort - so kdnnen wir zusammenfassen — mit
Sicherheit von 942 bis 950, vielleicht von ca. 940 bis 955 Abt gewesen,
ohne daB sich das Verhdltnis zu seinen ,Stellvertretern™ genauer
erfassen lieBe.

Zuerst iibergab er das Kloster an Maielpot. Uber diesen ist
wenig bekannt. Die dlteren Kataloge erwihnen lediglich seinen Namen,
fiigen aber keine Zahlen hinzu. Erst in den jungeren finden wir dann,
dafi er sechs Jahre regiert habe. Ebenso entwickelt sich der Text der

188y MGG, SS. 4, 352, ¢. 53;: K. Hallinger, Gorze-Kluny 1 (1950) 76.

189 R. Kopke/E. Dummler, Kaiser Otto der Grofie {1876) 8. 246; G. Zuc-
chetti, Il Chronicon di Benedetto, monaco di 8. Andrea del Soratte (1920)
8. 172,

w0 Vol o. 8. 233, 237,
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Chronik von Montecassino. In der Abtsliste ihrer dltesten Handschrift,
Clm. 4623 (= Cra), ist der Raum hinter Maielpotus abbas sedit annis
frei geblieben; und eine Angabe iiber die Amtsdauer fehlt auch in
dem ersten Entwurf der entsprechenden Erzihlung (fol. 1297). Von
diesemn hat sich nur der Anfang erhalten: Maielpotus abbas vicesimus
sextus, wahrend die nichsten Zeilen wieder radiert worden sind. Aber
da zu der Neufassung, die teils auf Rasur, teils am Rande steht, die
Worter sedit annis VI gehdren und da sie jetzt, wie iiblich, unmittel-
bar an . . . vicestmus sextus anschliefien, sind sie vorher sicherlich nicht
in den getilgten Partien vorhanden gewesenl®). Leo Marsicanus ist
dahber, soweilt wir sehen konnen, der erste gewesen, der nach anféng-
lichem Niehtwissen Maielpot 6 Jahre zubilligt. Wie er sie ermitielt
hat, entzieht sich unserer Kenntnis. Er hat sie vielleicht auf eigene
Faust errechnet. Denn es kann ihm nicht entgangen sein, daf Maiel-
pot gleichzeitic mit Balduin Abt gewesen war; und infolgedessen
blieben fiir den ersteren gerade 6 Jahre zwischen 943 und 949, den
Daten, die der Chronist, der noch ohne unsere wissenschaftliche
Skepsis gearbeitet hat, vermutlich aus den Katalogen fiir Adelperts
Tod bzw. Aligerns Wahl erschlossen hatl®%),

Am 30. August 944 empfing Malelpot eine Schenkung der Fir-
sten Landuolf II. und Pandulf I. von Capua'®). In den néichsten
Monaten mull jene Gerichtssitzung statfgefunden haben, auf der das
beneventanische Iloster Sta. Sophia seine Unabhingigkeit gegen-
ither Montecassino durchsetzte. Die darauf hezligliche Urkunde, wel-
che Maielpot als den Vertreter der einen Partel nennt, stammt aus
der Zeit von September 944 bis Juni 945°%), Schlieflich verschaffte

B9y Vol Chronik von Montecassino I, 589f., MG. 88, 7, 622 mit Var. o.

187y Vgl u. §. 2831

¥ Gattola, Accessiones S. 538

1%4) St. Borgia, Memorie istoriche della pontifizia cittd di Benevento 3 (Rom
1769) 23-31: anno wicesimo secundo regnante domno Constuntine tmperatore et
sexto anno principatus domni Landolfi gloriosi principis et anno secundo princi-
patus demni Paldolfi. Landulf 11, begann wwischen dem 30. August und dem
30. November 939, Pandulf 1. zwischen dem 11. und dem 30. August 943 zu
regicren: Poupardin, Les institutions politiques 8. 98 Nr. 92; 8. 99 Nr. 04;
8. 101 Nr. 99; S. 108 Nr. 118. Die Kaiserjahre Konstanting VII. wurden wohl
vom Juni 913 an gezdhlt: F. Dolger, Regesten der Kaiserurkunden des osb-
rérmischen Reiches 1 (1924) 69. — Vgl. anch IP. 9, 79 und 82 Nr. 2,
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er sich im Mirz 948 von Landulf II. von Capua einen Rechtstitel
fiir die cassinesischen Territorien!®). In den Privaturkunden ist er
noch langer nachzuweisen:

Mai 944 (tricesimo quinto anno imperti domni nostri Constanting magni
smperatoris ef sexto anno principatus domnt nostri Landolfi gloriosi
principis ef primo anno principatus domni nostri Paldolfi eximit prin-
cipis filiv etus, mense Magio, secunda indictio). Abt Maielpot ver-
pachtet an Sadelgrim auf 28 Jahre eine curtis finibus Petra Mellaria,
que dicitur quondam Guidone et alie terre in eodem loco pertimentes:
Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol. 420~422: dasselbe
ebd. fol. 427:—429% (Provenienz: CXVII-III-27).

Juni 944: T. Leccisotti, Le colonie cassinesi in Capitanata 1 (1937)
37-39 Nr. 8.

Juli 944 (tricestmo quinio gnno imperatoris [sic!] domni nostri Con-
stantini magnt imperatoris ef sexto anno principotus domni Landolfi
gloriost principis eb primo anno principatus domni Paldolfi eximii
principis, mense Iulio, secunda indictio ). Abt Mailelpot von Monte-
cassino vertauscht ein Grundstiick bei Teano ubi dicitur Pontecalbo
gegen ein anderes in Capuani loco ad pratwm mit Leuten aus dem
Gebiet von Teano: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol.
4324337, dasselbe ebd. fol. 437—439° (Provenienz: CXVII-III-n.
20).

Mai 945: Gattola, Accessiones S, 69,

Dezember 945 (septimo anno principetus domni Landolfi gloriosi prin-
cipis ¢ tertio anno principatus domni nostri Pandolfi eximit principts
filio erus, mense December, quarta indictione). Aodo und seine Frau
Rotunda schenken Abt Maielpot von Montecassino eine curtis in
Teano loco qui vocatur Soianu cum ommnia pertinentic suc e cum
tote pertinentic de ipsa ecclesia nostra vocabulo 8. Nazarii, ferner die
curtes in Quatrapane, Leporari und Cannitu: Codex diplomaticus
Casinensis X, wol. I, fol. 449450, dasselbe ebd. fol. 452:-453c
{Provenienz: Ex membranis civitatis Theani).

Januar 948: Leccisotti, Regesti 2, 66 Nr. 23.

Oktober 948 (mono anno principatus domni nostri Landolfi gloriosi

185} Poupardin a.a.0. 8. 147 Nr. 10.
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principis ef sexto anmo principatus domni nostri Paldolfi eximii
principis filio etus, mense Octuber, sebtima indictio). Abt Maielpot
von Montecassino verpachtet fiir 29 Jahre ein Grundstiick im Gebiet
von Teano loco ubt dicitur Muianw an Leo, den Sohn des Lupus:
Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol. 466467+,

Nach Maielpots Tod wurde Aligern an einem 25. Oktober zu
seinem Nachfolger gewihlt. Das Jahr steht nicht fest: 949 oder 950
(oder vielleicht bereits 948 ?). Wir gewinnen daraus also keinen ver-
laflichen Fixpunkt fiir Maielpot. Mit Sicherheit 1aBt sich lediglich
sagen, dal} er von Mai 944 bis Oktober 948 Abt gewesen ist.

Aligern'®®) ist, wie gesagh, an einem 25. Okfober zum Abt
gewihlt worden. Leo Marsicanus hatte den Bericht hieritber zonichst
als Marginalie im Clm. 4623, fol. 130" eingetragen und damit der
Jugendgeschichte Aligerns im 1. Kapitel des 2. Buchs einverleiben
wollen. Abgesehen von den beiden Anfangszeilen, die er spiter an-
scheinend ausradiert und durch den von mir spitz eingeklammerten
Passus ersetzt hat, lautet die Urfassung folgendermaBen: {Dehinc
post tramsitum Maielpoti cum ex consensu predictorum principum)
convenissent tn capitulo monasterii Capuani, domino Adelberto egregio
presule ecclesie Capuane et Arderico episcopo, Leone quogue venerabilt
abbate s. martyris Christi Vincentii necnon ef nobilissimis tudicibus
predicle civitatis Arechis et Sadelfrid e Adenulfo castaldeo VIII
kalendas Novembris omnibus annuentibus atque laudantibus electus est
ab wniversie fratribus cum mazximo gawdio in abbotem idem dominus
Aligernus!®). Leo hat die Randnotiz dann iiberarbeitet und durch
Verweiszeichen auf fol. 129¢ (= Chronik von Montecassino 1, 60) ein-
geordnet. Tr hat vor allem die Warter ex consensu predictorum prin-
cipum gestrichen und die anschliefenden Ablative in Nominative
umgewandelt, so dafl es jetzt also hiefi: ... cwm convenissent in
capitulo monasteris Copuant dominus Adelbertus egregius presul ecclesie
Capuane et dominus Ardericus episcopus, Leo quoque venerabilis abbas
s. martyris Christi Vincentit necnon ef nobilissimi tudices predicte

198}y Vol. T. Leccisotbi, Aligerno, in: Dizionario biografico degli italiani 2
(1960) 3811,

137) Vgl. Chronik von Montecassino X, 60 und 1T, I, MG. 88. 7, 622f., 628, wo
aflerdings diese ,,Urfassung’ nicht einmal in den Variantenzpparat aufgenom-
men. worden ist.
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civitatis A. ef 8. ef Adenulfus costaldeus efc. Die Bedeutung dieser
Retuschen ist nicht schwer zu erraten. Die maBgebliche Beteiligung
der Firsten von Capua wurde geleugnet, den geistlichen Herren, die
nun an erster Stelle rangieren, neben den Monchen die Hauptrolle
zugeschoben. Mit gleicher Tendenz hat Leo die Kapitel verindert,
welche von den Wahlen Theobalds und Richers handeln: wihrend er
dort die kaiserlichen Eingriffe zunédchst zugegeben hatte, sind sie nach
reiflicher Uberlegung verharmlost worden!®). In der Hitze des Investi-
turstreits siegte die Parteilichkeit tiber die Objektivitat des Historikers.

Doch diese Frage braucht uns im vorliegenden Zusammenhang
nicht weiter zu beschiftigen. s kommt hier nur darauf an, daBl Leo —
wie aus der relativen Breite seiner Darstellung hervorgeht — offenbar
eine gute schriftliche Quelle benutzt hat. Enthielt sie eine Jahreszahl ?
Tn der Marginalie teilt Leo keine mit. Wohl aber finden wir eine in den
vorausgehenden Sitzen, die Aligern betreffen. Diesen Abschnitt hat
der Chronist zundchst von einem Gehilfen auf fol. 1295 schreiben
lassen. Aber das Werk befriedigte noch nicht, wurde durchgestrichen
und auf fol. 130~ wiederholt. Der erste Entwurf auf fol. 129 begann:
Aligernus abbas septimo oc vicesimo loco a beato Benedicto in hoo
monasterio feliciter ordinatus sedit annis XXX VII, Hinter ordinatus
fiigte Leo iiber der Zeile anno domini DCCCCme quinguagesimo ein.
In der zweiten Fassung auf fol. 130 verlor die Jahresangabe ihre
Sonderstellung als Interlinearglosse, war Teil des normalen Texts,
wurde jedoch bei einer spiteren Gelegenheit wieder gestrichen®®®).
Sie verschwand vermutlich deshalb — das sel schon vorweggenommen —,
weil der Geschichtsschreiber sie nicht mit dem Todesdatum des Abts
und seinen 37 Amtsjahren in Einklang bringen konnte. Zunichst hat
er jedenfalls Aligerns Reglerungsbeginn zu 950 angesetzt, wie auch
zwei weitere Beobachtungen zeigen: Fir die Uberfithrung des Leich-
nams des Apostels Matthius bietet er die Doppeldatierung gquinto
hatus abbatis [fscil. Aligernt] anno, qui est a nativitate domini nungen-
tesimus quingucgesimus gquortus?®?). Und das Kloster auf dem Berg

198y Chronik von Montecassino 1, 42, 63, MG. 88. 7, 655, 671,

199} Vel. Chronik von Montecassino IL Anfang, MG. 88. 7, 628 mit Var. c.

200y Chronik von Montecassino I, 5, MG. 83. 7, 631; der Passus findet sich
identisch in der ersien Fassung des Clm. 4623, fol. 129 und in der zweiten auf
fol. 130r.
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des heiligen Benedikt - so erfahren wir - sei von der Sarazenenzer-
storung bis auf Aligern per septem et sexaginta circiter annos fast vbllig
verlassen gewesen®”l). Ts kann dabei ganz offensichflich nur von
883 bis 950 gerechnet worden sein?%2).

Diese cassinesisehe Uberlieferung, derzufolge Aligern am 25,
Oktober 950 gewiihlt worden sein miilite, hat kaum Beachtung ge-
funden. Man neigt statt dessen dazu, den Abt bereits von 949 an am-
tieren zu lassen, obwohl das Jahr in den Quellen nirgends ausdriicklich
bezeugt wird. Dall man ithm trotzdem den Vorzug gibt, erklirt sich
aus den Katalogen. Sie erteilen ihm fast durchweg 37 Jahre (und
12 Tage); und diese Angabe wird bestétigt durch Aligerns Epitaph,
in dem es heil3t: Hoc pie coenobium ter denos rexerat anmnos | Septenosque
stmul?9®). Allerdings ist die Grabschrift anscheinend erst im 11. Jahr-
hundert in den an sich alteren Codex Casinensis 175 nachgetragen
worden®®) so dall es sich dabei nicht um ein Gedicht von ca. 985/986
zu handeln braucht und die Zeitangabe infolgedessen aus der vielleicht
bereits ungenauen Abtsliste abgeleitet worden sein konnte. Wie dem
aber sei: Wenn man die 37 Jalre von Aligerns angeblichem Todestag,
dem 23. November 986, zuriickrechnete, kam man fast genau auf
den 25. Oktober 949. Aber diese Losung ist nur scheinbar einfach.
Denn erstens ist Aligern bereits 985 gestorben®3); und zweitens ist
den Katalogen durchaus ein Irvtum zuzuiraven, was sich u. a. schon
daran zeigt, daB man mit den Abtsjahren Mansos in Schwierigkeiten
gerdt, wenn man den Tod seines Vorgédngers erst zu 986 ansetzt2%%),
Bel dieser Sachlage schwanké man. Ist Aligern, wie eine wohl anna-
listische Tradition von Montecassino iiberliefert, erst 950 gewihlt
worden ¢ Oder hat das Ireignis gemil der unsicheren, relativen Chro-
nologie der Kataloge bereits 948 stattgefunden ¢ Oder soll man sich
schliefilich fiir 949 entscheiden, ein Datum, das wenigstens die bisher
bekannten Urkunden mdoglich erscheinen lassen ? Wirkliche Sicherheit

20} Chronik von Montecassino I, 1, MG, S8, 7, 628 = Cim. 4623, fol. 129* und
130¥ (1. und 2. Fassung).

282} Vel. 0. 8. 260f.

26%) MG, 53, 7, 636 Anm. 65; MG. Poct. lat. 5, 344£. Nr. 121.

264) Towe, Seriptura Beneventana 1, Taf. 39.

205} 3, u. S, 2951,

206y 3. u. 8. 300.
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148t sich rebus sic stantibus kawm erzielen. Doch hat der 25. Oktober
950 die grofite Wahrscheinlichkeit fiir sich.

Die Urkunden lassen uns hier leider im Stich. Zwar hat Aligern,
der grofle Erneuerer des Klosters, wahrend seines langen Regiments
Schenkungen in Hille und Fillle erhalten. Aber gerade aus den kriti-
schen Monaten am Anfang dieser Periode fehlen die Belege. Ziemlich
schlecht ist es um die Uberlieferung der vier Papstprivilegien bestellt,
die Aligern zwischen 962(?) und 985(?) erhalten haben soll. Brei von
thnen sind verfilscht oder weisen Unregelmaligkeiten auf, die sie
verdachilg machen?®), und nur eine Urkunde Benedilkis VII. vom
30. Mal 977 wirkt vollig unanstoBig?®). Fiir die Chronologie Aligerns
ware das letzte Privileg, das auf den Namen Papst Johannes” XV.
auft, noch am wichtigsten®®®). Aber gerade hier ist das Schlubproto-
koll bestimmt nicht echt, und damit fallt ein Schatten auch auf den
ganzen Rest. Die Glaubwiirdigkeit wird nicht etwa dadurch gesichert,
daf Leo Marsicanus das Privileg in der Klosterchronik ausdriicklich
erwahnt®'®). Denn nach dem paliographischen Befund kinnte es
anscheinend bereits zu seiner Zeit, wenn nicht frither, verfalscht oder
gefalscht worden sein. Johannes XV. wurde im August 985 zum Papst
geweiht. Wenn er itherhaupt eine Urkunde fiir Aligern ausgestellt hat,
miilte das also kurz vor dessen Tod im November desselben Jahres
geschehen sein.

Klarer sehen wir bei den Kaiserdiplomen. Von Otto dem Grofien
hat Aligern insgesamt drei Urkunden empfangen, die auf den i8. Fe-
bruar 964, den 30. Juni 968 und auf den 25. Mai 970 datiert sind®1?).
Von Otto IL. erwirhte er zwel Urkunden am 6. August 981, ferner
zwei Mundbriefe vom 1. Oktober 981 bzw. vom 27, Oktober 933.
Doch wird in den letzten beiden sein Name nicht genannt®2).

Noch reicheren Segen brachten ihm seine guten Beziechungen
zu den Herren von Benevent, Capua und Salerno ein. Man kann ge-

207y TP, 8, 130£. Nr. 49f,, 52,

208y TP, 8, 130 Nr. 51.

208y Heraunsgegeben von Kehr, in: Misc. cassinese 2, 34-39 Nr. 6; vgl. Caspar,
Petrus Diaconus 5. 160.

210) Chronik von Montecassine IL Anfang, MG. 88. 7, 628,

21y DDO T 262, 360, 396.

212) DDO IT 254, 260, 317.
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radezu von einem Urkundenregen sprechen, der damals auf Monte-
cassino niederging. Eine befriedigende Zusammenstellung dieser Do-
kumente existiert leider nicht. Karl Voigts und René Poupardins
Listen sind unvollstindig, die zweite dazu so fehlerhaft, daB Wilhelm
Smidt lange Berichtigungen anbringen mufite®?). 1937 hat Alfonso
Gallo die cassinesische Uberlieferung der langobardischen Fiwsten-
diplome neu gesichtet®?). Doch Hans-Walter Klewitz, der auf nicht
wenige (und noch nicht einmal alle) Fehler hinwies, stellte in einer
ausfithrlichen Rezension zusammenfassend fest, die Arbeit bringe
keinen ungefihrlichen Gewinn#5), In dem Verzeichnis betreffen
die Nummern 33 bis 65 die Zeit Aligerns. Davon sind Nr. 34 mit Nr. 38,
Nr. 37 mit Nr. 64 und Nr. 61 mit Nr, 62 identisch. Von den 30 Stiicken
konnen wir funf ausklammern, well vier davon nicht direkt fiir Monte-
cassino gegeben worden sind und ein finftes eine Filschung ist6).
Es bleiben also 25 Furstendiplome, von denen dag erste am 30. August
951 und das letzte im Mai 984 ausgestellt worden ist. Darunter be-
finden sich 17 Originale, tiber die jetzt Tommaso Leccisotti im
zweiten Band seines Regestenwerks orientiert®?), wihrend die anderen
acht im Register des Petrus Diaconus stehen, Besonders die letzteren,
aber nicht nur sie, geben noch manches Ratsel auf. Gallo Nr. 37 = 64
kann hochstens von Landulf IT. im November 952, nicht aber von
Landulf IV. im November 9382 bewilligt worden sein. Penn der zweite
ist bereits im Sommer 982 bei Capo Colonne gefallen®$), Gallo Nr. 39
gehort weder zu 958 noch zu 980, sondern in den Oktober 961219},

223y W, Smidt, Das Chronicon Beneventani monasterii 8. Sophiae (1910)
S. 1114f

24y Gallo, in: Bull. ist. stor. ital. 52, 63-69,

25} Klewitz, in: DA, 2 (1938) 536-538.

218} Nr, 44, 55, 56, 58. Zu: der Falschung Nr. 57 s. w. 5. 3291,

27} T, Leccisotti, Abbazia di Montecassino, I regesti dell’archivio 2, Mini-
stero dellInterno, Pubblicazionl degli Archivi di Btato 56 {1963). Es sel be-
sonders darauf hingewiesen, dafBl es Leccisotti gelungen ist, das bisher unbe-
kannte Original von Gallo Nr. 36 zu entdecken (Caps. X1, 49). Er macht anBer-
dem $. 70 Nr. 32 suf eine Urkunde Panduifs I. und Landulfs IT. fir Cingla vom
15. Mérz 956 aufmerksam, die sich blof} in spiter Kopialitberlieferung erhalten
hat und daher anscheinend bisher nicht beachtet worden ist.

218y Chronik von Montecassino II, 9, MG. 38. 7, 633; vgl. Taf. 4.

219y Pratesi, in: ALMA 22, 45 Anm. 2.
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Gallo Nr. 41 wird neuerdings mit einem Fragezeichen zu 960 gestellt,
obwohl das Stiick kein Datum aufweist und daher viele andere Jahre
nicht schlechter passen wiirden. Fiir Gallo Nr. 45 koromen sowohl der
September 962 wie der September 971 in Frage, und Gallo Nr. 51
ist noch schwieriger einzureihen, da das Firstenjahr mit der Indiktion
itherhaupt nicht zu vereinbaren ist, ganz gleich ob man Landulf 111,
oder Landulf IV, als Aussteller vermutet. Die Echtheit von Nr. 61 =
62 bhezweifelte Gallo, doch begniigte er sich mit der Pauschalbemer-
kung, dafl Inhalt und Formular zu Zweifeln Anlafl giben. Beides ist
jedoch ziemlich unanstoBig. Bs handelt sich um ein Prizept Pandulfs 1.
vom Oktober 979 oder 980, in dem Aligern der Besitz der Burg Curbara,
gegen die Anfeindungen des Grafen Bernhard von Alife garantiert
wird. Curbara ist offensichtlich das heutige Cervaro und gehérte zum
altesten Besitz von Montecassino???). Einen besonderen Rechtstitel wie
jenes Firstendiplom benétigte das Kloster infolgedessen nicht. Die
Urkunde ist zwar nur im Register des Petrus Diaconus auf uns ge-
kommen?2), wird aber bereits von Leo Marsicanus in seiner Kloster-
chronik erwahnt?22). Am ehesten konnte noch die Datierung Bedenken
erregen, da das 37. Jahr Pandulfs I. auf Oktober 979, die 9. Indiktion
dagegen auf Oktober 980 fithrt. Doch scheint dieses Moment noch nicht
auszureichen, um das Stiick insgesamt zu verdichtigen.

Im Dezember 956 lieB sich Aligern einen Geleitbrief vom Stra-
tegen Marianus fiw die griechischen Gebiete Suiditaliens ausstellen®2®).
Von den Urkunden bzw. Schenkungen, die Leo Marsicanus in seiner
Chronik IT, 6 aufzahlt, stehen die meisten, soweit es sich nicht um
Fiirstendiplome, Placita oder libellarische Vergabungen Aligerns han-
helt, im Register des Petrus Diaconus unter den Nummern 196, 2251
2281, 230, 302-304, 317-319 und 321£.2%). Doch betreffen sie zum
groBen Teil gar nicht die Zeit dieses Abtes, weisen infolgedessen seinen
Namen nicht auf und sind von dem Geschichtsschreiber falsch einge-
220y Chronil von Montecassino ¥, 5, MG. 88, 7, 582; vgl. forner das Privileg
Victors 1X.: IP. 8, 138 Nr. 79 = Gattula, Historia 5. 145f.

2 fol. 137v-1387 Nr. 314.

222y 11, 6, MG 88, 7, 632.

23y B, Trinchera, Syllabus Graecarumn membranaram (1865) 8. 5 Nr. 6;
Chronik von Monteeassino II, 2, MG. 88. 7, 630; Gay, L'Italic méridionale
8. 217, 237,

24) Vgl Mancone 8. 110, 112f, 115£
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ordnet worden®”). In dem erwihnten Register handeln auch die
Nummern 229 A-C und 233 A-E von Schenkungen an oder Urkunden
fir Aligern. Aber es sind wiederum nur jene Resumés, die in Wirk-
lichkeit — mit Ausnahme von Nr. 229 B — der dritten Rezension der
Chronik von Montecassino entnommen worden sind?226),

Im folgenden seien die Privaturkunden — soweit sie sich bisher
haben finden lassen - aufgefiihrt, die fiir Aligern ausgestellt worden
sind oder ihn wenigstens nennen:

Mail 951 (ab incarnatione domint . . . sunt anni nonjentesimo quinguo-
gesimo primo, mense Madius, per indictione nona). Die Briider
Johannes und Dominico, filit Luponi, bestitigen, dafl sie von Abt
Aligern von Montecassino Grundstiicke in der Grafschaft Chieti auf
29 Jahre erhalten haben: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I,
fol. 477°—478 {(Provenienz: Ex chartis comitatus Theatini pro S.
Liberatore fase. 5 num. 35 Caps. CXTI).

September 951: Tosti, Storia . . . di Montecassino 21, 340-342 Nr. 16.

August 952 (tertio decimo anno principatus dommni nostri Landolfi
gloriosi principis ef nono ammo principatus domni mostri Paldolfi
exvmis principis fili eius, mense Augusto, decima indictio). Abt
Aligern von Montecassino verpachtet drei Grundstiicke im Gebiet
von Teano loco ubi dicitur af s. Maria ad Mema, ubt dicitur ad pratu
an Trasipert, Lobinus, Albinus und andere: Codex diplomaticus
Casinensis X, vol. I, fol. 491-492" (Provenienz: Caps. CXVII fasc.
V n. 48); vgl. Pezzulli, Breve discorso S. 124.

225} Nr. 228 stammt vom Mai 1020 oder 1021, Nr. 302 anscheinend vom Juli
1019, Nr. 303 anscheinend vorm Mérz 1020, Nr. 304 anscheinend vom Juni 1019,
Nr. 318 vom Juni 1002, Xr. 319 vom Januar 1003. Zu Nr. 196 s. 0. S. 254
Anm. 94; zu Nr. 225 u. 8. 328f.

26) Mancone S. 112f. Die verbreitete Vorstellung, daf das Placitum des
Markgrafen Andreas, das in der Chronik II, 6, MG. SS. 7, 633 erwahnt wird,
972 stattgefunden habe — vgl. etwa Herm. Miller, Topographische and ge-
nealogische Untersuchungen zur Geschichite des Herzogtums Spoleto und der
Babina von 800 bis 1100 (Biss. Greifswald 1930} 8. 74 —, ist falsch; denn der
Bericht iiber das Placitum, Register Nx. 233 B, entspricht, wie gesagt, genau
der Chronik, die such keine Zeitangabe mitteilt, wihrend das Datum von 971
{(nicht 9721) nur in der Nr. 233 vorkommt, die mit Nr. 233 B nichts zu tun hat,
s, w8, 290,
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August 953 (quinto decimo anno principatus domne Landolfi glorios:
principis et decimo anno principatus dommi nostri Paldolfi eximii
principis  filius etus, mense Adugusto, undecimo indictione). Der
Priester Robert verhandelt im Auftrag des Abts Aligern von Monte-
cassino mit den Briildern Raduin, Magelgard und anderen tiber
einen Streit um Grundbesitz und eine aque qui dicitur Sogna: Codex
diplomaticus Casinensis X, vol. T, fol. 495%, desgl. e¢bd. fol. 4967
(Provenienz: Ex chartis Aquini, fasc. 1 n. 10).

Mai 955 (sewdecimo [sic! erg.: anno} principatus domini nostri Landolfi
gloriost principis ef duodecimo anno principatus domni nostri Pal-
dolfi eximii principis fili etus, mense Magio, tertia decima indictio ).
Der Richter Vigelmo schenkt Abt Aligern von Montecassino ein
Grundstiick mit Haug in Teano: Codex diplomaticus Casinensis X,
vol. 1, fol. 5087 ; vgl. Pezzulli, Breve discorso 5. 124.

Oktober 957 (mono decimo amno principatus domni nostri Landolfi
gloriosi principis e quénto decime anno principatus domni nostri
Paldolfi eximir principis filit eius, mense Octuber, prima indictio ).
Der Priester und Monech Sikenardus schenkt Abt Aligern von Monte-
cassino Besitz bei Teano loco Banio nobu et in Cusi . . . seu in loco
qut nominatur Latine: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I,
fol. 510,

Oktober 958 (vicesimo anno principatus domnt Landolfi gloriost prin-
cipis el ... anno principatus domni nostre Poldolfi eximii principis
filit eius, mense Octuber ... indictic). Der Diakon und Ménch
Teodermnundus schenkt Abt Aligern von Montecassino vier Grund-
stiicke bei Teano loco whicu Pollanu, in Cora und in Polleczanu:
Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol. 5117, desgl. ebd. fol.
512% (Provenienz: Ex membr. civitatis Theani); vgl. Pezzulli,
Breve discorse 8. 124.

Marz 960: M. Inguanez, I placiti cassinesi del sec. X con periodi
in volgare, in: Misc. cassinese 24 (1942) 13-15 Nr. 1.

Juni 962: F. Scandone, 11 gastaldato di Aquino dalla metd del sec.
IX alla fine del X, in: Arch. stor. prov. napol. 34 {1909) 64-67 Nr. 1.

Januar 963(%): Gattola, Accessiones S. 671.

Januar 963: Scandone a. a. 0. 8. 69-71 Nr. 3.

Februar 963: Ebd. S. 711. Nr. 4.

Mai 964 (bicesimo primo anno principatus domni nestri Paldolfi mag-
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nifici principis et sexto anno principatus dommi nostri Landolfi
serenissimi principis, mense Magio, septima indictio ). Die Brider
Leo, Sigelbertus, Radelgisi, Adalasi und Ragenaldo aus Aquino
schenken Abt Aligern von Montecassino ein Grundstiick bei Aquino
loco ubi dicitur ad Aspranu: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I,
fol. 880" (Provenienz: Ex membranis 8. Mariae de Palaticlo, alias
Castricoeli Caps. 102, fase. 2 B, n. 12).

Oktober 965: Montecassino, Archiv, Caps. 112, fasc. IV, n. 25; Gat-
tula, Historia S. 139f.; La bonifica benedettina (hrsg. von A.
Ferrabino) (s. a.) 8. 111,

Januar 966: Gattola, Accessiones 8. 691. (statt des 2. Regierungs-
jahres Landulfs ITI. von Capua miifite wohl das 7. stehen).

Februar 966 (vicesimo fertio anno principatus domni Paldolfi quam et
octabo anno principatus domni Landolfi gloriosis principtbus, mense
Februario, nona indictio ). Der Monch Johannes vertritt Abt Aligern
in einem Rechisstreit um Klosterbesitz in Pietramelara: Codex
diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol. 5955977, desgl. ebd. fol.
6056067 (Provenienz: CXVII-111-29).

Oktober 966 (bicesimo quarto anno principatus domni Paldolfi et nono
anno principatus domnt Landolfi gloriosis principibus, mense Octuber,
decima indictio ). Der Ménch Johannes verpachtet im Auftrag Abt
Aligerns von Montecassino fir 20 Jahre drei Grundstiicke hei
Pietramelara in loco Cesa an Adelperto Ferrario: Codex diplomaticus
Casinensis X, vol. I, fol. 599600 (Provenienz: Ex chartis Theani).

November 966: Savini, in: Riv. abruzzese 21, 231 Ny, 2£

Februar 967: M. Monachus, Sanctuarium Capuanum (Neapel 1630}
3. 6361

Miarz 967: Monachus a.a. O.

968 (ab incarnalione domini ... sunt anni nongentesimo sexagesimo
octabo regrante domno [Of Jto imperatore et Octo filio etus per indic-
tione undecima }. Teoderado, sein Sohn Gisolfo und die Briider Giso,
Adelberto und Lupo bestédtigen, dall sie von Abt Aligern von Monte-
cassino fiinf Grundstiicke in der Grafschaft Abruzzo auf 29 Jahre
zur Pacht erhalten haben: Montecassinog, Archiv, Caps OXIT fasc.
IV n. 24; La bonifica benedettina S. 163.

Juni 968 (wicesimo quinto anno principatus domnt Paldolfi ¢t decimo
ammo principatus dommni Landolfi gloriosts principibus, mense Iunio,
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per indictione undecimo ). Der Monch Leogari vertritt Abt Aligern
von Montecassino in einem Rechtsstreit um ein Grundstick in
Vicaivi gegen 6 (oder 12 ?) Briider aus Vicalvi: Codex diplomaticus
Casinensis X, vol. I, fol. 627~ (Provenienz: Iix membranis civitatis
Atinae Caps. 37 fasc. 1 n. 2),

15. Mai 969: Petrus Diaconus, Register Nr. 323; vgl. Mancone
S.116.

September 969: Leceisotti, Regesti 2, 82 Nr. 61.

September 968 (vigesimo septimo anno principotus dommne Paldolfi <
secundo anno principatus domni Landolfi filio eius, mense September,
tertia decima tndictio ). Abt Aligern verpachtet an Petrus und Adi
aus Pietramelara anf 29 Jahre eine curtis am selben Ort wbi super
dictiur ad Couci: Codex diplomaticus Casinensis X, wvol. I, fol.
6380417, desgl. ebd. fol. 644* 647" (Provenienz: CXVII-TI{-25);
vgl. Pezzulli, Breve discorso S. 125,

Juni 970: Petrus Diaconus, Register Nr. 229; vgl. Mancone S, 112;
Chronik von Montecassino 11, 6, MG. S5, 7, 632.

September 970 (wicesimo ocfabo anno principatus domni Paldolfl et
tertio anno principatus domni Landolfi eius filio, mense September,
quarte decima indictio j. Der Priester Benedikt schenkt Abt Aligern
von Montecassino seinen Besitz in Sora: Codex diplomaticus Casi-
nensis X, vol. I, fol. 657-658" {Provenienz: S. Germani de Sora
fasc, 4 n. 46).

Dezember 970: Petrus Diaconus, Register Nr. 231; vgl. Mancone
3. 113; A. De Francesco, Origini e sviluppo del feudalismo nel
Molise fino alla cadute della dominazione normanna, in: Arch. stor.
prov. napol. 34 (1909) 641 Anm. 2.

September 971: Petrus Diaconus, Register Nr. 233; vgl. Mancone
S5, 113,

Februar 972: De Francesco, in: Arch. sfor. prov. napol. 34, 631,

Februar 972: §. Mazzoleni, Le pergamene di Capua ¥ (1937} 1-4
Nr. 1; vgl auch 8. 7-9 Nr. 3.

Junt 972: Leccisotti, Regesti 2, 1011, Nr. 46,

Dezember 972: Ventimiglia {wie o. 8. 236) App. S HI-V Nr. I
Leceisotti, Regesti 2, 91 Nr. I7.

September 974 (anno fricesimo secundo principatus dommt Paldolfi el
septimo anno principatus dommni Londolfi etus filio, mense September,
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tertia imdickione ). Der Richter Suppo ans Teano entscheidet in
einem Streit zwischen Abt Aligern von Montecassine und Finwoh-
nern von Pietramelara Dbezliglich eines Grundstiicks ubi wocabur
Cesa, Uber das einst der Monch Johannes verfiigt hatte (s. 0. 8. 289):
Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol. 688-690, desgl. ebd.
fol. 6917683 (Provenienz: Ex membranis civitatis Theani).

Juni 975 {anno fricesimo secundo principatus dommi Paldolfi e e
septimo anno principatus domni Landolfi filiv eius, mense Tunio,
tertie indictio ). Petrus aus Pietramelara tauscht mit Abt Aligern
von Montecassino ein Gruondstiick ubi dicitur Campu de Aeceptoli
gegen ein anderes ubi dicttur Campu de Ursiperii: Codex diplomati-
cus Casinensis X, vol, I, fol. 69476957,

Februar 976 (anno tricesimo tertio principatus domni Poldolfi et octavo
princepatus domni Landulfi etus filio, mense Februario, quaria indic-
tione ). Abt Aligern von Monfecassino verpachtet an den Grafen
Lando Grundbesitz bel Atina loco Concha ef in Pilg: Codex diplo-
maticus Casinensis X, vol. I, fol. 697°-700" {Provenienz: Ex Regesto
Angeli episcopi et Andreae pag. 110).

Dezember 976 (anno fricesimo quarfo principatus dommni Paldolfi glo-
Ti08t principis ef oclabo anno principatus dommni Landolfi filio eius,
mense December, quinia indictione). Abt Aligern von Montecassino
erhalt von Paparo, Dominico und Alaissi ein Grundstiick in Viecalvi
ubi nominatur tuste Casa Secerade und gibt ihnen dafiir ein anderes
zum Burgenbau in 8. Urbano: Codex diplomaticus Casinensis X,
vol. 1, fol. 7017 (Provenienz: Ex membranis civitatis Atinae Caps.
37 fase. 1 n. 1); vgl. Chronik von Montecassine II, 6, MG. 35. 7, 632.

Marz 977: T. Leccisotti, Le colonie cassinesi in Capitanata 1, Misc.
cagsinese 13 (1937) 3944 Nr. 9.

14. April 977: Ebd. S. 44-49 Nr. 10.

14, April 977: Ebd. 8. 49-53 Nr. 11.

November 977: Petrus ThHaconus, Register Nr. 232; vgl. Mancone
5. 113,

Juli 878 (ab éncornatione domint . . . annd suni nongentesimo sectuage-
stmo obtabo, anni inperatort magni Odtonis filius quoddam Odtoni
in anno undecimo o dies mense Iulius per indictione sexta). Die
Briider Adelbert, Ansericus und Hildebrand verkaufen Abt Aligern
von Montecassino ein Grundstiick im Marsergebiet: Codex diplo-
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maticus Casinensis X, vol. I, fol. 750°751° (Provenienz: Ex chartis
S. Mariae de Luco, fase. I n. 5).

Mai 979 (tricesimo sexto anno principatus domni Paldolfl ef undecimo
anno principatus domni Landolfi filiu eius gloriost magni principis,
mense Madio, per indictione septime ). Im Gericht des Grafen Landolf
in Sora erhalt Abt Aligern von Montecassino ein Grundstiick Campo
Dominico bei Sora zugesprochen: Codex diplomaticus Casinensis
X, vol. I, fol. 7605761 (Provenienz: 8. Germani de Sora fasc. 5 n. 56).

Mai 979 (iricesimo sexto anno principatus domnt Poldolfi, undecimo anno
principatus domni Landolfi filio esus gloriost magni principis, mense
Madio, per indictione seplima ). Imx Gericht zu Sora wird Abt Aligern
von Montecassino ein Grundstiick ad ipso colle de Birmicclo bei Sora
zugesprochen: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. 1, fol. 758-
789" (Provenienz: 3. Germani de Sora fasc. 5 n. 57).

September 979 (oder 980 ?): Petrus Diaconus, Register Nr. 321; vgl.
Mancone S. 116; Chronik von Montecassino I, 6, MG. SS. 7, 632.

Oktober 979 (anno tricesimo septimo principatus domni Paldolfi ef
duodecimo anno principatus domni Landolfi etus filii, mense Octuber,
octaba indictio ). Die Briidder Maztin, Benedikt und Sasso aus Teano
empfangen von Abt Aligern von Montecassino ein Grundstiick bei der
Kirche Sta. Maria in Feano und geben dafiir ein anderes bei dem
Kloster St. Benedikt am selben Ort: Codex diplomaticus Casinen-
sis X, vol. I, fol. 765°-766".

980: Leccisotti, Regesti 2, 102 Nr. 47; vgl. S. 201,

981: Ebd. 5. 74 Nr. 41.

August 981 (tertio decimo anmo principatus domni Landolfi magnus
princes [sicl], mense Agusto, mona indictio). Der Dekan Johannes
reklamiert im Auftrag des Abtes Aligern von Montecassino Kloster-
besitz in Sora, der von einem gewissen Franco beansprucht wurde:
Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol. 810811 (Provenienz:
8. Germani de Sora fase. 5 n. 52).

September 981 oder 982: Petrus Diaconus, Register Nr. 226; vgl.
Mancone 8. 112; Chronik von Montecassino I, 6, MG. 88. 7, 632.

April 982 (quarto decimo anno principatus domni Landolfi gloriosi prin-
cipis, mense Aprile, dectma indictio) Gemma schenkt Abt Aligern
von Montecassino ein Grundstiick bei Pietramelara in loco qua
vocatur Cuczany in der Nihe der curtis Cesa: Codex diplomaticus
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Casinensis X, vol. I, fol. 8327-833"; vgl. Pezzulli, Breve discorso
S. 1231, (falsch zu 928 eingeordnet).

April 982 (gleiche Datierung wie im vorausgehenden Stiick) Madel-
chisa stimmt der eben erwiahnten Schenkung ihrer Tochter Gemma
zu: Codex diplomatious Casinensis X, vol. I, fol. 835°-836; vgl.
Pegzulli, Breve discorso S. 124 (falsch eingeordnet zu 928).

Juni 982 (quarto decimo anno principatus domni Landolfi gloriosi prin-
cipis, mense Tunio, decima indictio) Leo aus Pietramelara schenkt
Abt Aligern den dritten Teil eines Grundstiicks in Pietramelara
ubi dicitur Cuczano: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. T, fol.
838*-839°.

Juni 982: M. Inguanez, Documenti cassinesi per S. Angelo di Barrea,
in: Bull. R. Deput. abruzzese di stor. patr., ser. 3, 20/1 (1929/30,
erschienen 1931) 13 Nr. 2.

September 982: Gattula, Historia S. 1221

Oktober 982 (primo anno principatus domni Landenolfi gloriost prin-
eipis, mense Octuber, undecima indictione). Der Propst Marinus der
Zelle St. Benedikt in Teano fihrt im Auftrag des Abts Aligern eine
(erichtsentscheidung iiber die Kirche St. Nazarius samt einem
Grundstiick in Pietramelara loco Seianu gegen Minutus, Mari und
Maio herbei: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol. 841--844"
{zweimal; Provenienz : Ex membranis eivitatis Theani).

15.(?) November 982: M. Inguanez, Documenti del monastero di Sta.
Maria de Cellis conservati nell’ Archivio di Montecassino, in: Bull.
R.. Deput. abruzzese di stor. patr., ser. 3, 7/8 (1917} 129.

Dezember 982: M. Inguanez, Regesto di 8. Angelo in Formis (1925)
S. 143f. Nr. 51 (ein domsnus Alagernus wird als Griinder einer Kirche
erwithnt; ob er mit dem Abt von Montecassino identisch ist ?); die
Datierung von Inguanez auf Dezember 983 ist falsch: vgl. A. Hof-
meister, Zur Geschichte Amalfis in der byzantinischen Zeit, in:
Byzantin.-neugriech. Jbb. 1 {1920) 115 Anm. 1.

Februar 983: Inguanez, Documenti cassinesi per S. Angelo di Barrea
8. 14 Nr. 5,

Februar 983: Aligern verleibt die Kirche St. Felix mit zugehorigem
Land sowie Grundbesitz in Carpelle und Beztiano in der Grafschaft
Chieti auf 29 Jahre an die Briider Siefredi und Tetmari: Monte-
cassino, Archiv, Caps. 110, fase. 11, n. 21.
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Juli 983: Leccisotti, Regesti 2, 101 Nr. 45,

Juni 984 {ab incarnatione doming . . . sunt annd nondenfesimo octuatesimo
quarfo ef temporidus domnt Trasmundt dux ef marchio anno dutus [sic!]
eius secundo, mense lumius, per indictione duodecima). Albeni be-
statigh, dafl er von Abt Aligern von Montecassino die Halfte der Kir-
che 5% Hlias in Beleri (in Abruzzo) fir 29 Jahre erhalten hat:
Montecassino, Archiv, Caps. CXII fase. IV n. 26.

August 985: Leccisotti, Le colonie cassinesi in Capitanata 1, 611
Nr. 16 (neben Aligern wird sein spiterer Nachfolger Manso noch als
preposifus erwihnt).

Oktober 985: F. Scandone, Roceasecca, In: Arch. stor. di Terra di
Lavoro 1 {1956) 114£ Nr. 6.

Olktober 985: Ebd. 8. 1151, Nr. 7.

8. d.: Tosti, Storia . . . di Montecassino 21, 334-338 Nr. 14.

S.d.oc Ebd. 5. 413 Ny, 29.

5. d. Vertrag zwischen Pefrus, Pipero und anderen Leuten einerseits
und Abt Aligern von Montecassino andrerseits éther Verpachtung
von Grundstiicken und Bau einer Burg bei 8. Angelo in Theodice:
Codey diplomaticeus Casinensis X, vol. I, fol. 5725747 (Anfang
fehlt, auch sonst lickenhatt; Provenienz: Pro 8. Angelo in Theodice
fase. 1 n. 1),

In den Urkunden ist Aligern also vom Mai 951 bis zum Oktober
985 nachzuweisen. In seine letzten Lebensjahre fithrt eine Erwihnung
im Bios des heiligen Nilus von Rossano. Der Grieche war ca. 980 nach
Capua gekommen, Pandulf I, hatte thn dort fast zum Erzbischof ge-
macht, starh jedoch im Marz 9812%7), bevor er seine Absicht verwirk-
lichen konnte. Nilus wurde dann zu Aligern geschicks und erhielt von
ihm die Zelle Valleluce zugewiesen?2®),
227} Annales Benevensani, ed. Bertolini, in: Bull. ist. stor. ital. 42, 1351
25 Vitas. Nili c. 16 § 72, AA. S3. 26. Sept., Bd. 7 (1867) 302: [Der heilige Nilus]
iy vap &v Kawody . - . %o muaiie pevietng woydy mupd ve 7ol mplyximog Iavddhooy
nol @Y Zoydvray, hots Jeviedoxchu odrods Emiowowo abidv fwutels waTacThowL
vl wpoeyhencey &y, ef wh 6 Hvorog whv melveny wegudxedsy. Tére 8 wediowvrsg
v 7ol &yiov Bevedieron frrodusvov 1ol Spoug Kaooivan-* Aluyipvoeg olvog Fv 6 dotdrasos
ey yarieny adTd rol Solivar 76 pantapitn povacthpiov, olov dv Héhy &x iy bolov mutedg
Fudv Bevedlxrou pevoyiev. Uber dic Datenim Lebhen des heiligen Nilus findet man
im allgerneinen nur unbefriedigende Auskiinfte, s, zuletzt G. DaCosta-Louillet,
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Aligern ist an einem 23. November gestorben???), doch das Jahr
ist umstritten. Dabei scheint eine Nachricht der Annales Casinates
zu 986 an Klarheit nichts zu wimschen zu lassen: Hoc anno defuncius
est domnus Aligernus venerabilis abbas, id est indictione XTT11T%9) of
Manso n loco etus constitutus est®™), Das Datum 986 ist dapn auch in
den Hauptstrom der cassinesischen Tradition eingegangen: Die beiden
dltesten Abtskataloge V und N tiberliefern es ebenso wie der Kalender
des Leo Marsicanus®2). Ein Zweifel ist trotzdem angebracht. Dal
Mansos elf Jahre, von denen die Listen sprechen, schlecht unter-
zubringen wiren, wenn man am 23. November 986 als Todestag seines
Vorgingers festhalten wollte, mag noch wenig besagen, Stirker fallen
die Schreiberverse des Vat. Iat. 1987, fol. 1307 ins Gewicht {selbst wenn
sie nicht an ihrem urspringlichem Ort stehen):

Abbas preclaro vocatus nomine Manso

Anmis nongentis primo ef nonaginto peractis

Saints de Sicile et d’Ttalie méridionale aux VIITe, IXcet Xc 5., in: Byzantion 29/30
(1959/60) 146--167; weitere Literatur bel H. Bloch, Monte Cassino, Byzantium
and the West in the Earlier Middie Ages, in: Dumbarton Oaks Papers 3 (1946}
171; H. G. Beck, Kirche und Theologische Literatur im byzantinischen Reich
{1959) 3. 582, 607; irrefithrend ist dort allerdings der Hinweis anf B. Phili-
puccl, Monjes benedictinos y basilianos en Monte Casino. San Nilo el Joven,
in: Oriente 4 (1954) 4146, einen anspruchslosen Aufsatz ohne wissenschaftliche
Zielsetzung oder Ergebnisse, der in einer Bibliographie nichts zu suchen hat. -
Dafl Nilus frithestens im Mérz 881 nach Valleluce kam, besagt wohl der =zi-
tierte § 72 seiner Vita. Er blieb bis gegen Ende 995, da er kein ganzes Jahr vor
der Blendung des Abts Manse von Montecassino (November 996) diese Gewalt-
tat dort vorausgesagi haben soll: Vita c. 12 § 83, 8. 310; vgl. u. 8. 209f. Damit
stirnmt cinigermaBen Gberein, dafl er cbwa 13 Jahre (mepi ©& wevtexxiSexa )
in Valleluce verbracht habe: Vita c. 13 § 86, S. 311, Andrerseits wird er es nicht
wesenilich iher 995 hinaus in der Ndhe von Montecassino ausgehalten haben,
da er in Serperis bei Gaeta ungefdhr 10 Jahre bis kurz vor seinem Tod am
26. September 1005 gelebt haben soll: Vita . 14 § 95, 8. 317, s braucht wohl
¥kaunm gesagh zu werden, daf} die 15 bzw. 10 Jahre jeweils nur einen ungeféihren
Anniéherungswert darstelien.

29) Hoffmann, in: DA, 21, 1209,

29 In der Handschrift (Codex Casinensis 3, p. 136) ist XII1T »u XI1IT korri-
giert worden.

21y MG, 88, 3, 172,

232) Hoffmann, in: DA, 21, 123.
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Postquam per carnem Christus successit in orbem
Quarta indicione tunc incipiente scilicet
Lamque sedens pastor gregem sex rexerat annis®™?).

Danach regierte Manso 991 bereits sechs Jahre, - was natiirlich
voraussetzt, dall er nicht erst 986 die Nachfolge Aligerns angetreten
hat. Miflich ist blof die 4. Indiktion, die, je nachdem wie man rech-
nete, am 1. September 990 oder spitestens am 1. Januar 991 begonnen
hat, wihrend Mansos sechs Jahre doch eigentlich an einen Zeitpunkt
im Herbst 991 denken lassen. Entweder ist hier dem Poetaster ein
Fehler unterlaufen, oder wir haben es mit einem Lapsus calami des
spiteren Abschreibers zu tun, der sorglos quarta aus quinie gemacht
hatte. Wie dem aber sei: das zeitgentssische Zeugnis, demzufolge Manso
schon im November 985 Abt geworden ist, dirfen wir kaum beiseite-
schieben. Dies um so weniger, als eine andere Quelle eine entscheidende
Bestatigung bringt: in einer Urkunde vom Mai 986 bezeichnet sich der
Aussteller, ein Diakon Johannes, als Missus des Abtes Mansgo?*), Dasg
bedeutet nun, dall Aligern tatséichlich am 23. November 985 gestorben
ist. Im tibrigen kann man sogar den Annales Casinates einen Hinweis
auf dieses Datum entnehmen. Denn die 14. Indiktion, die dort ange-
geben wird, palit eigentlich nur zum November 985. In Annalen, die
auf das Inkarnationsjahr sogleich die Indiktion folgen lassen, sind
die beiden Zeitmale natiirlich gleichgeschaltet worden. Dagegen
scheint das in unserem Falle nicht zuzutreffen. Die griechische Indik-
tion hat hier allein die richtige Chronologie bewahrt, wihrend der
Bericht insgesamt neben das falsche Inkarnationsjahr geraten ist, —
man kénnte als Parallelbeispiel die Schlacht am Garigliano nennen,
welche die Annales Casinates zu 914 statt zu 915 erwihnen®?). Laft
sich somit der wahre Kern der annalistischen Nachricht erahnen, so
bleiben wir andrerseits iiber die Zuverlissigkeit der Abfslisten im
ungewissen. Die 37 bzw. 36 Jahre, die sie fiir Aligern veranschlagen,
ergiben als Datum seiner Wahl, wenn man von 985 zuriickrechnet,
den 25. Oktober 948 oder 949. Der Vorginger Maielpot ist zu diesen
233} Vgl. V. Ussani, Un ignoto codice cassinese del cosi detto Egesippo e i
suoi affini, In: Casinensia 2 {1929) 605f.; MG. Poet. lat. 5, 412£. Nr. 80.

21} Leccisotti, Regestt 2, 101 Nr. 44.

5y P. Fedele, La battaglia del Garigliano dell’anno 915 ed i monumensi che
la ricordano, in: Arch. soc. rom. stor. patr. 22 (1899) 1971,
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Terminen nicht mehr bezeugt. Doch widerstreiten sie jener anderen
cassinesischen Uberlieferung, wonach Aligern erst 950 das Regiment
fbernommen haben soll. Der Beginn seines Abbatiats 1881 sich infolge-
dessen nichts aufs Jahr genau fixieren.

Ziemlich gut kénnen wir Manso in den Quellen verfolgen. Am
11. November 989 wurden ihm Besitz und Rechtsstellung des Klosters
von Johannes XV. bestitigt, und vielleicht erhielt er von demselben
Papst 992/4 ein weiteres Privileg®?). Die deutsche Regentschaft, die
er offenbar geflissentlich hofierte - er erschien z. B. am 16. Oktober
992 zur Domweihe in Halberstadt?®?) -, erteilte Montecassino am 23.
Juli 989 ein Diplom, in dem freilich der Name des Abts nicht vor-
kommt238), Die Fiirsten von Capua, mit denen Manso verwandt war,
bedachten ihn gleichfalls mit ihren Urkunden:

28. Juli 987: Gattola, Accessiones 8. 86; Leccisotti, Regesti 2,
119 Nr. 39.

22, Juni 988: Gattola, Accessiones 8. 86f.; Leccisotti, Regesti 2,

114 Nr. 24,

991 (vor 1. September): Gattola, Accessiones S. 87-89; Leccisotti,
Regesti 2, 37f. Nr. 15.

993/994: Petrus Diaconus, Register fol. 255 Nr. 616; Gattola, Acces-
siones S. 90 {Die Bedenken, die Gallo, in: Bull. ist. stor. ital. 52,
44-47, gegen diesen Eid Laidulfs von Capua geltend macht, sind
nicht durchschlagend. Denn das Formular ist nur deshalb etwas
ungewohulich, weil derartige Iide sonst kaum iiberliefert sind. Im
ibrigen schwort der Fiirst keineswegs, sein Heer nicht in die Terra
5. Benedicti zu schicken, sondern er verpflichtet sich, das Aufge-
bot von Montecassino nicht ohne Zustimmung des Abts auBerhalb
der Landesgrenzen zu schicken?®9)).

237} Annales Quedlinburgenses, MG. $8. 3, 69; vgl. DO III 429, dazu P. Kehr,
Die Urkunden Qttos IT1. (1890) 8. 280f.; =. auch Chronik von Montecassino 1L,
16, MG, 88. 7, 639: witramontani tmperatoris curiam nichilo segniler frequen-
tavit {scil. Manso].

28y DO IIT 36,

229} Sehr verddchtig ist andrerseits der Eid Landulfs V. von Capua: Peirus
Diaconus, Register fol. 255 Nr. 815; Glattola, Accessiones 5. 90f.; vgl. Caspar,
Petrus Diaconus 8. 192 Anm. 2; Fabiani, La terra di 5. Benedetto 1, 60; F.
Scandone, Roccasecea, in: Arch. stor, Terra di Lawvoro 1 (1956) 117 Nr. XI.
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10. Dezember 994: Gattola, Accessiones 5. 89f.; Leccisotti, Re-
gesti 2, 130f. Nr. 18.

994 : Petrus Diaconus, Register f, 255 Nr. 617; Poupardin, Les insti-
tutions politiques S. 158 Nr. 17,

Axch an Privaturkunden mangelt es nicht in Mansos Abbatiat:

Mai 986: 5. 0. 8. 296.

Mai 987 (quinio anno principatus domni Landenolfl gloriost principis,
mense HMagio, quinta decima indictione). Im Auftrag des Abts
Manso von Montecassino verpachtet der Monch Johannes drei
Grundstiicke bel Pietramelara in loco Cesa fir 15 Jahre an Sparano:
Codex diplomaticus Casinensis X, vol. 1, fol. 8908917 (Provenienz:
Ex chartis civ. Theani fasc. 5 n. 55).

Oktober 987: Leceisotti, Le colonie cassinesi in Capitanata 1, 63-65
Nr. 18.

April 989 (septimo anno principatus domns Landenolfi gloriosus ma-
gnum principe, mense Aprelis, secunda indictio). Abt Manso von
Montecassino schliefit einen Vertrag mit dem Gastalden Teuto von
Sora liber eine curtis s. Benedicti qui prenominatur Baniara et Celle
de Isule: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol. 9157 (Pro-
venienz: 5. Germani de Sora fasc. 4 n. 45).

August 989: Tosti, Storia . . . di Montecassino 21, 414,

Marz 990: Petrus Diaconus, Register Nr. 238; vgl. Mancone S. 113;
Chronik von Montecassino I, 13, MG. 58, 7, 637.

Juni 990: Gattula, Historia 8. 140f.; . Savini, La contea di Apruzio
e 1 suol conti (1905} S. 203-206 Nr. 9.

Juli 990 {ub incarnatione domini ... suni anni noNGeniesimo nonage-
simo et dies mense Tulius per indictione tertia ). Tetmari und Adammo
erkidren, von Abt Manso von Montecassino Grundbesitz mit der
Kirche 8t. Telix im Gebiet von Chieti auf 29 Jahre erhalten zu
haben: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol. 93079317
(Provenienz: Ex chartis praeposituraram 3. Liberatoris fasc. 11 n.
122}; vgl. Chronik von Montecassino 11, 13, MG S3. 7, 637.

14, Juni 991: Gattola, Accessiones S, 85.

Januar 993 {oder 992 2) (ab incwrnatione domini . . . sunt anni nongen-
tesimo nonogess tertio et dies mense Genuarius, per indiclione quinia ).
Cagto erhilt von Propst Maio von S. Liberatore mit Zustimmung
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des Abts Manso von Montecassino zwei Grundstiicke in der Graf-
schaft Chieti in loco qui dicitur Garifuli und n loco qui dicitur Tas-
senarie zur Pacht: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. I, fol.
9511952 (Provenienz: XCVIII-II-13).

November 993: Petrus Diaconus, Register Nr, 237; gl Mancone
8. 113; Chronik von Montecassino 11, 13, MG, SS , 637

15. April 994: Tosti, Storia . . . di Montecassino 21, 30(%308. D2 diese
Utrkunde sich sehr merkwirdig an den Text einer alteren Urkunde
desselben Ausstellers fiir das Stephanskloster in Terracina (Gat-
tula, Historia S. 115f) anlehnt, welches spiter eine Dependance
von Montecassino geworden ist, ist sie nicht unverddchtig.

11. Apeil 995 (ab fncarnatione domint ... sunt anni nongeniesimo
nondagesimo quinto et dies undecime mense Aprilis per indictione
octaba ) Aczo gibt Abt Manso von Montecassino ein Grundstiick in
Abruzzo in locum qui nominatur Casareco bocebulo Beriano und
emplangt dafiir anderen Grundbesitz: Codex diplomaticus Casinen-
sis X, vol. 1, fol. 469972 (Provenienz: Caps. CXI-I-n. 2).

Februar 996: Gattula, Historia 8. 123,

August 996: Gattola, Accessiones S. 84.

s. d.: Gattula, Historia 3. 1061,

Im Sommer 993 erschien Manso vor Capua, offenbar um bei der
Thronfolgeregelung im Firstentum ein Wort mitzusprechen?®). Als
ehrgeiziger Politiker machte er sich woll nicht wenige Feinde, und
am 14. November 996 gelang es seinen Gegnern, ihn gefangenzuneh-
men und zu blenden®¥). Die cassinesisch-marsische Uberlieferung,
der wir unsere Kenntnis vornehmlich verdanken, wird indirekt durch
den Bios des Nilus von Rossano bestitigh: Der griechische Iiferer
hatte Manso das Unheil prophezeit, und zwar kein ganzes Jahr, bevor
es eintrat. Da er etwa Ende 995 den Bereich von Montecassino ver-
lassen hat, lehrt somit auch dieses vaticinium ex eventu, dafl den
michtigen und machthungrigen Abt in den letzten Monaten des Jahres

210} Chronicon Vultarnense, ed. Federiel 2, 323; vgl. Cilento, in: Buil. st
stor. ital. 69, 61-63.

2i1) Annales Casinates ad 2. 996, 3G. 88. 3, 172; Chronik von Montecassino T,
16, MG. S8, 7, 639f.; o. 3. 238; Potrus Damlam, Ep. IV, 8, Migne PL. 144,
309311,
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996 das Schicksal ereilt haben mufi?#?). Danach war Manso nicht mehr
in der Lage, das Kloster zu leiten. Er leistete Verzicht, erhielt zwei
Kirchen sam$ ihren Einkiinften und starb in einem unbekannten Jahr
am 8. Mirz2%3), Die Kataloge geben ihm iibereinstimmend 11 Jahre, —
eine Zeitspanne, die genau zwischen Aligerns Tod im November 985
und Mansos Blendung im November 996 pallt.

Von Johannes II. weill man nur, dal er ein Jahr regiert, sich
dann in eine Einsiedelei zurtickgezogen hat, ima Juni 1022 noch einmal
zur Abtswahl vorgeschlagen wurde und zur Zeit Theobalds, in den
Jahren 1023 bis 1036, an einem 14. Mirz gestorben ist?4), Er wird
also von Ende 996 bis Ende 997 dem Kloster vorgestanden haben.
Wahrscheinlich sind thm die vier Urkunden zuzuweisen, die ein Abt
Johannes im August 997 in den Abruzzen ausstellte??®).

Johannes III. erhielt am 25. Mai 998 ein Diplom Ottos TT1.245),
und am 3. September 1001 LieB er sich von Landulf V. von Capua die
Besitzungen des Klosters bestitigen®”). Folgende Privaturkunden
nennen ihn:

5. Juni 998 (sextfo anno principatus domni Laidulfi gloriosi principis,
die dominico, quinto die tntrante mense Iunio, undecima indictio).
Der Propst Johannes von St. Benedikt in Teano vergleicht sich im
Auftrag des Abts Johannes von Montecassino vor einem Gericht
mit dem Notar Sichebertus iiber Klosterbesitz in der Grafschaft
Teano, welcher von jenem beackert worden war: Codex diplomati-
cus Casinensis X, vol. I, fol. 1013--1014¢.

Oktober 998: Petrus Diaconus, Register Nr. 248; vgl. Mancone
5. 113; Chronik von Montecassino 11, 26, MG. 88. 7, 644.

Dezember 998 (sexio anno principatum domni Laidolfi gloriosus prin-

#2y Vgl o. 8. 204f. Anan. 228.

23) Hoffmann, in: DA. 21, 881, 141,

#3) Annales Casinates ad a. 996, MG. S88. 3, 172; Desiderius, Dialogi II, 11,
MG. 88, 30, 1132; Chronik von Montecassino IT, 21, 42, MG, 88. 7, 6411f., 655;
Hoffmann, in: DA. 21, 137.

#5) Savini, in: Riv. abruzzese 21, 282 Nr. 8-11; vgl. auch S. 402 Nr. 331

246) PO 111 291; in den DDO IIX 3371, die ehenfalls Montecassino betreffen,
wird der Abt nicht genannt.

7 B, Caspar, in: Hist. Vjschr. 12 (190%) 412; Leceisotti, Regesti 2, 38
Nr. 186.
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ces, mense December, duodecima indictio ). I Gericht des Grimaldus,
des Beauftragten des Pfalzgrafen Hademari (des Kaisers Otto), in
Sora erlangen die Mdénche Punzo und Raginpertus im Auftrag des
Abts Johannes von Montecassino von Galdo den Verzicht auf ein
Grundstiick in loco qui Sorti nomanatur: Codex diplomaticus Casi-
nensis X, vol. 1, fol. 1019--1020 (Provenienz: S. Germani de Sora
fasc. 5 n. 55).

Dezember 998 (sexto anno principatum domns Laidolfi gloriosus prin-
ces, mense December, per indictione duodecima indictio ). Im Gericht
zu Sora reklamieren die Monche Punzo und Raginpertus im Auftrag
des Abts Johannes von Montecassino ein Grundstiick in Cibita
Betere prope ipsa ecclesia s. Stefanis, das die Priester Sorano, Atria-
nus und andere Leute zu Unrecht besetzt hatten: Codex diplomaticus
Casinensis X, vol. 1, fol. 1017-1018¢ (Provenienz: 8. Germani de
Sors fasc. 5 n. 53).

Oktober 999 (primo anno principatus domni nostri Landolfi gloriost
principis, mense Octuber, tertia decima indiciione). Abt Johannes
von Montecassino verpachtet auf 29 Jahre an den Priester Petrus
Klosterbesitz in den Grafschaften Bologna und Modena, die Halfte
einer Kirche St. Petrus in loco qui dicitur Columugrio und in curle
Grimaldi ef in Trigemifni] sew in marche spataria: Codex diploma-
ticus Casinensis X, vol. I, fol. 10351036 (Provenienz: Ex Caps.
78 oder 38 1%).

Februar 1000 (ab incarnatione domini ... sunt anni millesimo, ef
renmante domnus Olto gratie det imperator agustus i anno quarfo
et dies mense Februarius per indictione tertia decima ). Abt Johannes
von Montecassino verpachtet den Briidern Berardus und Liuto
fiir 29 Jahre Besitz im Gebiet von Penne in locum gui nominatur
8. Silbestro in ipso plano e in balli ef in balle de Corneto: Codex
diplomaticus Casinensis X, vol. II, fol. 1"-27 (Provenienz: Ex chartis
praepositurarum 8. Liberatoris fase. 11 n. 124 caps. 43).

April 1004 (duodecimo anno principatus domni Laidolfi gloriosi princt-
pis, mense Haprelis, secunda indictione ). Egino ans Teano tauscht
mit Abt Johannes von Montecassino Grundbesitz in der Stadt
Teano: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. II, fol. 2527, Zu
beachten ist, daf Laidulf von Capua 999 abgesetzt und nach Deutsch-
land verbannt worden war: Cilento, in: Bull. ist. stor. ital. 69, 34.
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Sollte er nack dem Tod Ottos IIT. nach Italien zuritckgekehrt und
in Teano, wo er einstmals Graf gewesen, wieder anerkannt worden
sein ? Vgl auch u. die Urkunde vom Mai 1005,

Dezember 1004: Gallo, in: Bull. ist. stor. ital. 52, 73-75 Nr. 5;
Leccisotti, Regesti 2, 95 Nr. 27. (Die Urkunde ist nach dem 6.
Jahy Landulfs V. von Capua und der 3. Indiktion im Dezember
datiert; wie die soeben erwihnte Urkunde dieses Fiirsten vom
3. September 1001 erweist, ist er spitestens am 3. September 999
zur Herrschaft gelangt).

Mai 1005: Gatinla, Historia 3. 881

Dezember 1005: Ebd. S. 3241

Januar 1006: Ebd. 5. 1321

Juli 1006: Bbd. 5. 1331, ; Lecclisotti, Regesti 2, 09f. Nr. 40. Pratesi,
in: ALMA 22, 51 Anm. 2, setzt die Urkunde in den Juli 946, weil nur
damals, unter Landulf I1., die 4. Indiktion mit dem 7. Regierungs-
jahr eines Fiirsten Landulf zusammengefallen sei. Doch gab es 946
in Montecassino keinen Abt Johannes, und im ilbrigen s. die obige
Bemerkung zu der Urkunde vom Dezember 1004,

Marz 1007 (ab incarnatione doming . . . sunt anni millesimo septimo ef
dies mense Martivs per indictione gquinia) Lupo, Sohn des Azzo,
tauseht Grundbesitz im Gebiet von Penne mit Abt Johannes von
Montecassino, der ein Grundstiick in locus qui mominatur Colle
Cicearoso erhiile: Codex diplomaticus Casinensis X, vol. II, fol.
64657 (Provenienz: Kx chartis Pennensibus fasc. 8 n. 96).

April 1009: Codex diplomaticus Cajetanus 1 (1887) 223f. Nr. 117,

April 1009: Ebd. 8. 225f. Nr. 118,

5. d.: . Ughelli, Italia sacra 10 b (*Venedig 1722) 4901.; vel. IP.
9, 821 Nr. 2. 5.

Johannes ITI. begegnet uns also in Urkunden vom 25. Mai 998 bis
zum April 1009. Er ist am 18. Marz gestorben, und zgwar offensichtlich
1010, wie wir aus den Katalogen N und V, aus dem Kalender des Leo
Marsicanus, den Annales Casinates und den Annales Casinenses er-
fahren®8). Diese cassinesischen Quellen kénnen naturlich unterein-

2% Hoffmeann, in: DAL 21, 105, 137; MG, 85,

3, 172; 2G. 88, 30, 1411 mit
Anm. 2; Chronik von Montecassino 1¥, 28, MG, 88, 7,

(446,
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ander zusammenhingen, so dafl sie im Grunde vielleicht alle nur eine
einzige Tradition reprasentieren. Doch zum Glick wird das Jahr 1010
indirekt durch die Kataloge bestitigt. Thnen zufolge haben Johannes
IL. ein Jahr und Johannes IT1. zwilf Jahre und rund 4 oder 6 Monate
regiert™®). Am 14, November 996 hatte Manso das Augenlicht und
bald darauf wohl sein Am¢ verloren. Zihit man von diesem Termin
bis zum Mirz 1010, so erhilt man jene 13 Jahre und 4 Monate, welche
nach den Abtslsten die Zeit Johannes™ 1. und Johannes” ITI. aus-
machen.

Die Kataloge verschweigen den Abt Docibilis, welcher ihre
Ordnung wohl unndtig kompliziert hatte. fr war in einer Art Aufruhr
von den Ménchen gew#hlt worden, wihrend sich Johannes I11. auf
einer Reise in Capua befand. Dieser Umstwrz im Kloster fillt wohl in
das Jahr 1001, Denn damals im Juni zeichnete der Monch Passaro
im Auftrag des Abts Docibilis von Monfecassino ein Memoratorium
iither ein Gerichtsurteil hetrefs eines Grundstiicks bel Arpino anf. Die
Urkunde ist folgendermafen datiert: sexto anmo imperic domint
Ottoni magni imperatoris et tertio anno principatus domini Ademart
gloriost principis dux o marchions, mense Iunio, quarte decima in-
dictione®9). Als Johannes IIT. nach insgesamt sieben Monaten nach
Montecassino zuriickkehrte, mufite Docibilis wieder weichen. Ifr soll
seine Absetzung niché lange iiberlebt haben®®). Im Ralender des Co-
dex Casinensis 230, p. 24 lautet eine Notiz zum 14. August: Depositio
Docibilis abbatis ind. 1117%2). Wenn mit dem Toten der Abt Docibilis
gemeint ist, von dem die Chronik von Montecassino erzéihlt, dann ist
or 1006 gestorben. Aber da sonst keine Nachrichten {iber ihn vorliegen,
bleibt diese Identifizierung ziemlich unsicher.
219y Vgl. auch Chronik von Montecassino I, 21, MG 88, 7, 642 mit Var. c.
250) Boll. stor. volseo, ed. A. Magliari, anno 2 (1898) 6-8 Nr. XXXV (vorhan-
den in Rom, Bibl. Alessandrina, Signatur: Bff. 0. 2). Die Urkunde ist auch
deshalb interessant, weil in thr nach dem Fursten Ademar datiert wird, der
damals Hngst aus Capua veririehen worden war: s. Cilento, in: Bull. ist.
gtor. ital. 69, 34, 63f.; Chronik von Montecassino 11, 15, MG. 88. 7, 638; vgl.
auch T. Gasparini Leporace, Cronologia dei duchi di Spoleto (568-1230),
in: Boll. regia deput. stor. per UUmbria 35 (1938) 41.
21y Chronik von Montecassino I, 28, M{G. 83, 7, 6451,

252) Bibliotheea Casinensis £ (1880), Florilegium 5, 368; vgl. auch Hoffmann,
in: DA, 21, 134,
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Auch der Abt, der im Mirz 1010 die Nachfolge antrat, hat keine
Gnade vor den Augen der Katalogschreiber gefunden. Johannes IV.
Rotundulus war ein Neffe seines Vorgingers, von diesem kurz vor
seinem Tod zum Ménch gemacht worden und hatte die Abtei gewisser-
maflen aus den Handen des Sterbenden empfangen®?). Doch gegen
den ,,Neophyten®, den Klosterneuling, regte sich alsbald Widerstand.
Seine Herrlichkeit danerte nur einige Monate®?), und dann wurde er
mit Hilfe der geistlichen und weltlichen Amutorititen von Capua und
Benevent vertrieben. Nachzuweisen ist er im Mai 1010, als er vom
Marsergrafen Oderisius 1. eine Urkunde erhielt®?). Vermutlich hat
er sich bis gegen Ende des Jahres, wenn nicht gar bis zum Frithjahr
1011 halten kénnen. Denn sein Nachfolger ist 1010 noch nicht bezeugt;
und wie im folgenden zu zeigen sein wird, machen es die Kataloge
ebenfalls unwahrscheinlich, daf er vor 1011 sein Amt angetreten hat.
Johanunes IV. wurde mit dem Kloster S. Modesto in Benevent abge-
funden. Wann er gestorben ist, weill man nicht®5t),

Atenulf tritt uns in den Urkunden zum ersten Mal im August
1011 entgegen®T). Ts folgt am 29. Januar 1012 ein Diplom der Fiirsten

253) Annales Casinates a. a. 1010, MG. 88. 3, 172.

254} Die Annales Casinates berichten nichi, wie lange er sich halten konnte.
Leo Marsicanus schrieb zunéchst: non post muifos dies mondaverunt [scil.
monachi] Pandulfo principi Beneventano, ut veniret filiumgue suwm Atenulfum
abbatem constitueret, strich dann jedoch das non am Anfang durch und setzte
menses aliquot an die Stelle von multes dies (Chn. 4623, fol. 143¥ = Chronik von
Montecassino 1E, 29, MG. 88, 7, 646 mit Var. n). Was den Chronisten zu der
Anderung veranlaBt hat, wissen wir nicht. Sie ist sachlich jedenfalls berechtigt,
wie sich sogleich herausstellen wird.

253) Petrus Diaconus, Register Nr. 244: dectum in Comine ab incernatione do-
mand . .. millesimo decimo anno, mense Madius et per indictionem VIII; vgl.
Mancone 8. 113; Chronik von Montecassino 11, 26, MG, 88, 7, 644.

258) Chronik von Montecassino 11, 29, MG. 88. 7, 646; vgl. Bartoloni, Le pint
antiche carte . . . di 5. Modesto S. XVIIL

27} Gattola, Accessiones 8. 122. Das Dokument ist nach dem 31. Jahr Pan-
dulfs I1. in Benevent, seinem 3. Jahr in Capua. dem 3. Jahr Pandulfs II. von
Capua, dem Monat Angust und der 9. Indiktion datiert. Diese Merkmale fithren
auf August 1011, Genauer 1484 sich die Zeit insofern bestioamen, als Pandulf IT.
in Benevent frithestons am 12. August 981 gewdhit worden ist: ¥. Bartoloni,
I diplomi dei prineipi longobardi di Benevento, di Capua o di Salerno nella
tradizione beneventana, in: Studi . . . C. Manaresi {1953) 3. 297 Anm. 1. Unser
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Pandulf TII. und Pandulf IV. von Capua?®st). Die weiteren Urkunden,
die den Abt nennen, hier aufzuzihlen, wirde zu weit fithren, da sie im
11. Jehrhundert an Zahl aullerordentlich zunehmen und von jetzt an
die Verhaltnisse ohnehin klarer liegen. BloB die letzten, in denen er
vorkommt seien wieder erwabnt: Im August und im September 1021
erhielt Atenulf je eine Schenkung??). Auch zwei Glerichtsentscheidun-
gen vom Webruar 1022 miissen gestreift werden, obwohl in ihnen vom
Abt nicht die Rede ist. Statt seiner vertrat Propst Theobald die
Interessen von Montecassine, hatte damals also noch nicht die Nach-
folge Atenulfs angetreten®?). Schlieflich ist noch im Mai 1022 eine
Urkunde fiir diesen ausgestellt worden. Sie ist nach dem sechsten Jahr
Pandulfs (IV.), dem dritten Jahr Pandulfs (V. von Capua} und der
fimften Indiktion datiert: sexfo anno principatus dompni Pandolfi et
tertio anmo principatus dompni Pandolfi filit etus, mense Madio,
indictione quinte®). Bs wire eigentlich das siebte Jahr Pandulfs IV.
von Capua zu erwarten, da dieser Fiirst seine Herrschaft vom Februar
1616 zahlte®2), Die ibrigen Datierungselemente weisen eindeutig auf
Mai 1022. Man kénnte hochstens eine Verschreibung bel Madio (statt
Mer) annehmen, doch ist das wohl nicht ndtig. Atenulf war zwar im
Mai 1022 bereits tot. Denn er ist arn 30. Mérz 1022 ertrunken, als er sich

Stick kann daher nmur aus den Tagen zwischen dem 12. und dem 31. August 1011
stammen. Andrerseits deutet es derauf hin, daB Pandulf IX. von Benevent
tatséchlich noch im August 981, und zwar ebenfalls zwischen dem 12. und dem
31., an die Reglerung gelangt ist.

%) Gattola, Accessiones 8. 104-106; Leccisotti, Regesti 2, 37 Nr. 12. In
der Zéhlung der Farsten von Capua folge ich Cilento, in: Bull. ist. stor.
ital. 69, Taf. vor 8. 67.

%9 Gattula, Historia 8. 325; Petrus Diaconus, Register Nr. 329; vel. Man -
cone 8. 116, In beiden Fillen stimmt die Indiktion nicht. Doch ist der zeitliche
Ansatz zumindest im ersten durch weitere Datierungselemente gut gesichert.

260) C. Manaresi, I placiti del ,,Regnum Italiae® 2, 2 (1958) 630-635 Nr. 310£,;
auch DI IT 465.

281y Petrus Diaconus, Register Nr. 275; vgl. Mancone 5. 114; Chronik von
Montecassino 11, 36, MG. 88. 7, 651.

262y Die Nachricht der Annales Beneventani, ed. Bertolini, in: Bull. ist. stor.
ital. 42, 131, wird durch die Urkunden bestitigt: Petrus Diaconus, Register
Nr. 269 vom Februar 1021 stammt aus dem 6. Jahr, Nr. 289 vom Februar 1028
aus dem 12. Fahr und Gattula, Hisboria 8. 207 vom Januar 1020 aus dem
4. Jakr Pandulfs IV. von Capua.
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auf dem Weg von Otranto nach Byzanz befand?¢®). Bis die Nachricht
davon nach Montecassino gelangt ist, kann jedoch mehr als ein Monat
vergangen sein. Und man hat ja auch erst im Juni einen neuwen Abt
gewihlt. Das Datum unserer Urkunde ist daher kaum zu beanstanden.
Die Kataloge geben Atenulf 11 Jahre. Da der 30. Mirz 1022 als sein
Todestag feststeht, diirfte er ebwa Anfang 1011 in Montecassino das
Regiment #ibernommen haben. Was wir ither seinen Vorginger Jo-
hannes IV. wissen, steht dieser Berechnung jedenfalls nicht entgegen.

Ende Juni 1022 kam Kaiser Heinrich II. nach Montecassino,
um dort die Verhiltnisse in seinem Sinne zu ordnen. Am 28, Juni
lief er Theobald zum Abt wihlen, und am nichsten Tag wurde
dieser von Benedikt VIIL. geweiht. So berichtet es Leo in der
Klosterchronik?4), und aller Wahrscheinlichkeit nach gehdrt hierher
auch das Privileg, mit dem der Papst damals die Schenkungen des
deuntschen Herrschers bestatigte. Man hat es bisher als Falschung des
Petrus Diaconus verworfen, da von den Diplomatikern allein die
interpolierte Fassung in dessen Register beachtet worden ist?6%}, Je-
doch zu Unrecht. Denn erstens hat Augusto Campana darauf auf-
merksam gemacht, daB ein kiiwrzerer Text der Urkunde im Vat. Jat.
6198, fol. 42v-43%, schon Ende des 11. oder Anfang des 12, Jahrhun-
derts geschrieben worden ist und dann 1126 (d. h. vor der eigentlich
s,schopferischen™ Zeit des Petrus Diaconus) Montecassino verlassen
hat?%%). Zweitens erweist sich diese Version beji niherem Zusehen als
Vorlage von Leos Chronik, in welcher die Geschenke Heinrichs TI.
in der gleichen Weise aufgezihlt werden. Denn sie stimmtb in den
Varianten nur mit der Erstfassung im Clm. 4623, nicht aber mit den
spiaveren Rezensionen der Chronik iiberein und ist zudem gegeniiber

263) Annales Casinenses, MG. S8. 30, 1413; Chronik von Montecassino X1, 39,
MG. 88. 7, 654; Hoffmann, in: DA, 21, 106, 128; 0. 8. 238.

264} Chronilk von Montecassino TI, 42, MG. 8S. 7, 655. Die Bedenken, die F.
Chalandon, Histoire de la domination normande en Ttalie et en Sicile 1 (1907}
63 Anm. 7, geduBert hat, diirften wohi durch die von thm noch nicht benutzte
MGH-Edition von DH TI 472 behoben worden sein. Vgl. auch Amatus von
Montecassino I, 29, ed. V. De Bartholomaeis (1835) S. 39; DH IT 474,

265) 1P. 8, 132f. Nr. 58.

26) A, Campana, Per il , Textus Evangelii* donato da Enrico IF a Monte-
cassino (Vat. Ottobon. lat. 74), in: La Bibliofilia 60 (1958) (vol. unico, dedi-
cato alla memoria del card. G. Mercati) 8. 34-47.
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dem Miinchner Codex etwas primitiver, etwas weniger elegant7),
Leo Marsicanus ist die Filschung des Dokuments nicht zuzutrauen,
da er ihr gewill eine bessere Form gegeben hitte. Er mufi daher die
Urkunde bereits vorgefunden haben. Erich Caspars?) Bedenken
richteten sich z. T. bloB gegen den Text, den Petrus Diaconus in
seinem Register tiberliefert hat, und sind im @brigen leicht zu zerstren-
en: Die Formeln des SchiuBiprotokolls kommen nimlich nicht erst,
wie er meinte, in Tapstprivilegien des ausgehenden 11. Jahrhunderts
vor, sondern sind bereits unter Benedikt VIII. zu belegen. Man ver-
gleiche etwa die Bulle fiir Besalu vom 26. Januar 101726%)! Dags Feh-
len einer Datierung braucht keinen Anstoll erregen. Sie konnte in
weniger feierlichen Erlassen wegfallen, wie z. B. ein mandatartiges
Schreiben Leos IX. von 1052 beweist??9), Die Latinitit wirkt ~ selbst
wenn man einige offenkundige Kopistenfehler aus der Betrachtung
ausklammert — nicht sehr gepflegt und Hegt vielleicht unter dem nor-
malen Niveau der pépstlichen Kanzlei. Doch darf man nicht verges-
sen, dab Benedikt sich im Juni 1022 fern von Rom befand und daher
nicht immer von den vertrauten Schreibkréften umgeben war. Eine
Urkunde, die er im Mirz desselben Jahres in Benevent fiir Sta. Sofia
ausstellen liefl, zeigt ganz &hnliche Schnitzer®?); und auch diese erkla-
ren sich zwanglos aus Bmpfingerdiktat oder aus der mangelnden
Erfahrung eines kurialen Beamten, der bloff ausnahmsweise mit dem
Urkundenressort befallt worden war. Bs gibt also keine Griinde, die
sich gegen die Echtheit des cassinesischen Stiickes anfiithren lieGen.
Obwohl es der Datierung entbehrt, kann es als ausgesprochenes Ge-
legenheitsprodukt eigentlich nur aus den Tagen um den 28./29. Juni
1022 stammen, Der Inhalt der papstlichen Verfiigung ist ziemlich
harmlos und wird wohl niemanden (es sei denn einen Psychopathen
wie Petrus Diaconus) zur Falschung gereizt haben. Zudem wissen wir

267} Vgl. den Text bei Campana 8. 44 mit der Chronik von Montecassino I,
43, MG. S8. 7, 6561,

268) Caspar, Petrus Disconus S. 108f. Petrus Diaconus — das sei nur nebenbei
bemerkt — hat die verfilschenden Interpolationen der Registerfassung seiner-
selts wiederurn der Chronik von Montecassino entlehnt, jedoch nicht dem Clm.
4623, sondern ihrer dritten Rezension (= Cod. Casinensis 202, p. 108-110).
269y JL. 4016; Migne PL. 139, 16041,

270} TP, 8, 136 Nr. 68; Codex dipiomaticus Cajetanus 1, 380f. Nr. 193.

1y IP. 9, 82 Nr. 2; F. Ughelli, Ttalia sacra 210 b (1722) 4891,
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gerade von Benedikt VIII., daBl er zusammen mit Heinrich ¥1. den-
jenigen, der sich an den wiensilia ornamenia der Kirchen vergriff,
auch ganz allgemein mit dem Anathem bedroht hat?"?). Unsere Ur-
kunde diirfte somit eine wertvolle Quelle iiber den Aufenthalt von
Papst und Kaiser auf dem Benediktsherg sein.

Die Annales Casinenses verraten zwar nicht den genauen Termin,
aber sie berichten immerhin, dafl Theobald 1022 von Heinrich II. ein-
gesetzt worden ist*™3)., Zum gleichen Resultat fithrt der Schreiber-
vermerk des Codex Casinensis 28: 4dnno dominice incarnafionis
MEXILI, indictione VI, anno videlicet ordinationis sue secundo
Domnus Theobaldus reverentissimus abbas hunc hibrum ... scribere
precepit®™). Auf einem zeitgendssischen Zeugnis mul ferner die Notiz
im Codex Casinensis 339 iiber eine Religuienschenkung Papst Bene-
dikts VIII. beruhen, und zwar soll diese erfolgt sein primo anno
reverentissimi abbatis domni Thobaldi, anno domini incarnationis mille-
simo wvicestmo tertio®™). Da Theobalds erstes Jahr bis zum Juni 1023
gereicht hat, paBit diese Quelle in das bisher gewonnene Bild. Urkunden
sind in oder aus Montecassino weiterhin in groBer Zahl erhalten. Aber
gerade die ersten, die den neuen Abt mit Namen nennen, machen einige
Schwierigkeiten. Zwei Schenkungen, die im Register des Petrus Dia-
conus unter den Numimern 286 und 287 stehen, tragen eine so wirre
Datierung, daf sie ziemlichen Verdacht erregen und sich auf jeden Fall
nicht viel mit ihnen anfangen 146t2%). Die eine fithrt folgende chrono-
logischen Merkmale an: das zweite Jahr Papst Benedikts VIIL
{= 1013), die zweite Indiktion (= 1018) und den 1. November; die
andere dagegen: das achte Jahr Papst Benedikts VIIL. (= 1019), die
zweite Indiktion (= 1018) und den 1}. Dezember. Papstjahr und
Indiktion fallen jeweils nicht zusammen und passen erst recht nicht
in die Zeit Abt Theobalds, der doch der Empfanger der frommen Stif-
tungen sein soll. Weniger suspekt ist eine Eigentumsitbertragung an

272) M. Fornasari, Enrico II e Benedetto VIII e i canoni del presunto con-
cilio di Ravenna del 1014, in: Riv. stor. chiesa in Ttalia 18 (1964) 471.

278y MG, S8. 30, 1410-1413.

) Loew, Beneventan Script 5. 80; Inguanez, Codicum Cesinensium mss.
catalogus 1 (1915) 35.

275} A. Caravita, I codici e le arti a Monte Cassino 2 (1870) 1491.; vgl. Chronik
von Montecassino I11, 29, MG. 88. 7, 720.

#7%) Vol. Mancone 8. 115.
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Theobald in der Gegend von Comino. Sie ist datiert nach dem Inkar-
nationsjahr 1023, dem ersten Jahr des Firsten Pandulf (VI. von
Capua), der sechsten Indiktion und dem Monat November?™). Indik-
tion und Fiirstenjahr weisen auf November 1022, und diesen iiberein-
stimmenden Angaben wird man vielleicht vor dem Inkarnationsjahr
den Vorzug geben dirfen®®). Ganz unproblematisch sind erst ein
Dipiom Kaiser Heinrichs II. vom 4. Januar ¥023%9) und eine Privat-
urkunde aus demselben Monat?s9).

Auf den ersten Blick scheint Theobalds Todestag nicht schwierig
zu bestimmen zu sein. Die Nekrologien und die Chronik von Monte-
cassino verzeichnen ihn zum 3. Juni. Die Annales Casinenses und Leos
Kalender itherliefern das Jahr 1035; und die 13 Jahre, von denen die
Kataloge sprechen, wiirden gerade die Zeit vom Juni 1022 bis zum
Juni 1035 fiillen?®?). Trotzdem kann man gewisse Bedenken nicht un-
terdriicken. Es diirfte klar sein, dafl Leo Marsicanus sowoh] im Kalen-
der wie in der Chronik im wesentlichen auf den Annales Casinenses
fullt. Deren Notiz lautet nun folgendermalien: WXXXV. ind. I
Obiit Theobaldus abbas; d.h. die Nachricht kann sowohl auf 1034
(== 2. Indiktion) wie auf 1035 bezogen werden. Und auch die beiden
nichsten Eintrige, in denen Inkarnationsjahr und Indiktion ebenfalle
auseinanderklaffen, bieten leider keine Handhabe, das Riétsel zu 16sen.
Die Verwirrung wird dadurch gesteigert, dalBl fir’ Theobald im Gebiet
von Penne eine Schenkungsurkunde mit der folgenden Datiérung aus-
gestellt worden ist: sunt anni millesimo tricestmo sexfo et mense Tulius
per ndiccione tercie®?). Sie gehiirt entweder in den Jult 1035 (= 3. In-
diktion} oder i den Juli 1036, aber keinesfalls ist an eine Filschung

7y Gattula, Historia 8. 329,

8} Im Mai 1022 wird noch nach Pandulfs VI. Vorgingern datiert: s. o. S, 305,
und auch Pandulf VI. zihlte im Mai 1024 noch sein 2. Jahr: Codex diplomaticus
Cajetanus 1, 283 Nr. 145. Andrerseits erlangte er die Herrschaft vor dem
3. Juni 1022: Poupardin, Les institutions politigues S. 129 Nr. 177.

273) DI I 482.

238y Codex diplomaticus Cajetanus 1, 273f. Nr. 142.

1) Hoffmann, in: DA. 21, 110 und 147; Chronik von Montecassino 11, 61,
MG. 88. 7, 669; Annales Casinenses, MG, 85. 30, 1413f, mit Anm. 13. Vgl. H.
Brosslau, Jahrbiicher des Deuischen Reiches unter Konrad IL., 2 (1884)
298f. Anm. 6.

282} Gattola, Accessiones S. 135,

27
27



310 HARTMOT HOTFMANK

zu denken. Da der Abt im Juni in 8. Liberatore a Maiella gestorben
ist?%), diirfte sein Tod einen Monat spéter in Penne langst bekannt
gewesen sein. D. h. aber, daf} die Urkunde, selbst wenn man sie in den
Juli 1035 setzh, gegen 1035 als Todesjahr Theobalds spricht. Schliellich
kommt ein Drittes hinzu: Die Situation in Montecassino ist in der
letzten Zeit des Abts fiir uns ziemlich undurchsichtig. Leo Marsicanus
berichtet, dafl Theobald nach Capua gelockt und dort von den Firsten
fast vier Jahre lang gefangen gehalten worden, dann geflohen sei und
etwa weitere fiinf Jahre bis zu seinem Tod in 8. Liberatore zugebracht
hahe?8#). Nun war Theobald am 21. Marz 1027 offenbar noch in Montecas-
sino, als Odilo von Cluny dort erschien, um dem heiligen Benedikt
seine Verehrung zu bezeugen?%s). Auch werden die Flirsten von Capua
im Frithling dieses Jahres, solange Kaiser Konrad I1. in Rom weilte,
sich den Gewaltstreich kaum erlaubt haben. Wenn aber Theobald nicht
vor dem Sommer 1027 in die capuanische Gefangenschaft geraten ist,
dann kann er - nach Ablauf von neun Jahren! - nicht vor dem 3. Juni
1036 gestorben sein. Ferner ist zu bedenken, dafl noch am 12. April
1032 die capunanischen Firsten dem Abt eine Besitzbestatigung fiir
Montecagsino erteilten®®). Wire das geschehen, wenn er sich damals
bereits ihrem Gewahrsam entzogen hitte ? Verfolgt man diesen Ge-
danken weiter und 146t Theobald nicht vor April 1032 nach S. Libera-
tore entweichen, dann wére er zufolge der Chronik erst 1037 gestorben.
(An ein spiteres Jahr ist kaum zu denken, weil Theobald sonst 1038
wieder von Konrad I1. eingesetzt worden oder von thme zumindest bei
der Neuordnung, die dieser Kaiser damals in Montecassine vornahm?3s7),
die Rede gewesen wire.) Woher Leo seine Kunde von den vier und

282} Chronik von Montecassino 11, 61, MG. 85, 7, 669.

284) Bhd. I, 36, 58, MG. 88. 7, 6661. Bresslau, Konrad IL., Bd. 2, 298 Anm. 1,
schldgt vor, in Kapitel 58 mit dem Codex Casinensis 202 annos ferme tres {statt
guatiuory zu lesen. Doch da der Codex Casinensis 202 fur sich allein keine
Sonderrezension bildet und als einziger die Variante bietet, kamm ¢res nur ein
Eopistenfehler sein.

285} (hronik von Monfecassino 1L, 54, MG. 85. 7, 662f. Zum Datum s. Sackur,
Die Cluniacenser 2 (1894) 195 Anm. 5. J. Hourlier, Saint Odilon, abbé de
Cluny (1964) 8. 86f., beriicksichtigt Sackur nicht und verdient daher keine
Beachtung.

286) (Fattola, Accessiones 3. 131£.

287} 8. w. S. 31341
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fiinf Jahren bezogen hat, wissen wir nicht, konnen daher auch nicht
die Zuverlassigkeit dieser Angaben iberpriifen. Jedenfalls darf man sie
(zusammen mit der Urkunde vom Juli 1035/6) nicht ohne weiteres
zugunsten der Annales Casinenses verwerfen. Deren Bericht liefle sich
im fibrigen ziemlich einfach uminterpretieren, wenn man annimmt,
daf ihr Text zu 1034 oder 1035 urspriinglich vielleicht gelautet hat:
Theobaldus abbas depositus est. Gemeint war die Absetzung. Man
machte daraus eine Beisetzung. Freilich bleibt das eine Hypothese, und
man mulB sich mit dem etwas unbefriedigenden Resultat begniigen, da
Theobald in den Jahren 1035 bis 1037 an einem 3. Juni gestorben ist.
Seine Nachfolge trat Basilius an, der Giinstling der Firsten
von Capua. Sie hatten ihn zunichst zum Propst der cassinesischen
Zelle in ihrer Stadt gemacht®®), und als solcher begegnet er uns z, B3,
in der Urkunde des Katapans Poto vom Mirz 1032%3%), Denselben Rang
gibt thm eine Gerichtsentscheidung??®). Doch 136t sie bereits ahnen,
dall ein Machtkampf im Gange war und Basilius nach Hoherem
strebte. Die Verfiigung wird ausgesprochen zugunsten des Abfs Theo-
bald wel ad suwos successores sew parte swpraseripti monasteris vel tllorum
gui pro eorum vice of dominatione talie guerunt. Die gewundene For-
mulierung verrit die Unsicherheit des damaligen Rechtszustands:
Theobald safl fernab in den Abruzzen, und es war noch nicht klar,
wer an seiner Statt in Montecassino gebieten sollte. Leider ist die
Datierung des Judikats in sich nicht widerspruchsfrei. Die 2. Indiktion
lief im Januar 1034, doch das 19. Jahr Pandulfs IV, und das 16. Jahr
Pandulfs V. von Capua lassen eher an Januar 1035 denken?®t).

288) Chronik von Monieeassino 1T, 56, MG. 8S. 7, 666. Die beiden Greifswalder
Dissertationen von J. Polzin, Die Abtswahlen in den Reichsabteien von
10241056 {1908), und H. Riese, Die Besetzung der Reichsabteien in den
Jahren 1056-1137 (1911), tragen zu unserem Thema nichts Entscheldendes bei
und kénnen hier wie im folgenden aufler acht gelassen werden.

289) Leccisotti, Le colonie cassinesi in Capitanata 1, T0f. Nr. 22,

2#0) Gatiola, Accessiones 8. 132-135; Lecelsobti, Regesti 2, 233 Nr. 26.
291y Vgl o. 8. 305. Den Regierungsbeginn Pandulfs V. zu bestimmen, ist nicht
einfach, weil in den Urkunden, die danach datiert sind, eine ziemliche Verwir-
rung berrscht. In seiner ganzen Breite kann das Problem hier nicht erortert
werden. Hochstwahrscheinlich war Pandulf V. bereits im Dezember 1019 er-
nannt worden, s. Gattola, Accessiones 8. 151: Diplom vom Dezember 1054
mit dem 36. Jahr des Firsten (bei Leccisotti, Regesti 2, 127 Nr. 11 ist ZEXIV
ein Druckfehler statt XXXVI, wie die Kontrolle des Originals ergab).
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Auch eine Schenkung, die der Abt Basilius erhilt, bereitet etwas
Kopfzerbrechen. Uberliefert im Register des Petrus Diaconus unter
der Nr. 297, tragt sie die folgende Datierung : nono decimo®=) principatus
domni Poandulfi ef sexto decimo anno principatus domni Pandulfi filis
etus gloriosis principibus, mense Augusto, secunda indictione?®?), Das
19. Jahr Pandulfs IV, von Capua und die 2. Indiktion ergeben 1034,
wiahrend das 16. Jahr Pandulfs V. wohl nur zu 1035 paBt. Man wird
sich hier eher fir August 1034 entscheiden wollen, wenn auch ein
Unsicherheitsfaktor bleibt. Zudem ist gar nicht gewil}, ob der Abtstitel
in der Urkunde tiberhaupt zu Recht steht oder ob man nicht den tat-
sachlichen Machthaber im Kloster einfach damit ausstattete, wiewohl
er ihn nach strengen Malstiben noch nicht verdient hitte.

Die Geschichtsschreibung von Montecassine 1alt Basilius erst
spiter zum Abt auvfriicken. In den Annales Casinenses finden wir:
MXXXVI. ind. I11. Basiltus fit abbas?®®), Wieder klaffen - wie bei der
Nachricht iber den Tod des Theobald?t) — Inkarnationsjahr und Indik-
tion auseinander. Nach dieser Quelle wire Basilius also entweder 1035
oder 1036 Abt geworden. Ausfiihrlicher, aber ebenfalls nicht unproble-
matisch ist die Erzahlung des Leo Marsicanus: Nach dem Hinscheiden
des Theobald habe es zwei Kandidaten fir die Nachfolge gegeben, einen
gelehrten Mdnch namens Antonius und jenen Basilius; fast ein Jahr
lang habe sich die Angelegenheit hingezogen, bis schliefilich der zweite
von den capuanischen Fiirsten dem Kloster aufgezwungen worden
sei?®®}, Die Quellen, aus denen der Chronist hier schépft, lassen sich
nur teitweise vermuten. Die Differenz eines Jahres zwischen Theobalds
Tod und der endgiiltigen Entscheidung zugunsten des Basilius konnte
Leo aus den Annales Casinenses herauslesen, wo die beiden Ereignisse
ja zwei verschiedenen Jahren zugeordnet waren. In dieser Auffassung
mubte er durch die Kataloge bestidrkt werden, die fiir Basilins nur
2 Jahre ansetzen. Denn da er von dessen Vertreibung im Sommer 1038
wuBite?"6), sah er sich wohl veranlallt, seinen Armtsantritt in den Som-
mer 1036 zu verlegen, und erhielt dadurch die | Liicke™ von einem

2913) erg, anmo.

202) Vgl. Mancone 8. 115; Chronik von Montecassino II, 62, MG. 88, 7, 670.
293) MG. S8. 30, 1415, 204y J 0. S. 309,

283) Chronik von Montecassino II, 61, MG. 88, 7, 669.

296y 8. u. 8. 313,
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Jahr, die nach Theobalds Tod in der Abtsfolge eingetreten sein sollte.
Die chronologischen Angaben der Chronik verlieren natiirlich an
Wert, wenn ihr Verfasser sie blof aus den Annalen und den Katalogen
abgeleitet hat, Man mufl aullerdem in Erwigung ziehen, dall die letz-
teren an dieser Stelle ebenfalls auf den ersteren beruhen, und auf deren
Unzuverlassigkeit wurde ja schon hingewiesen. Es ist daher nicht zu
entscheiden, ob Basilius 1034, 1035 oder erst 1036 den Abtstitel erlangt
hat. Wie sich gleich zeigen wird, ist er im Mai 1038 aus dieser Stellung
wieder vertrieben worden. Spiter fand er Unterschlupf in Salerno, und
1053/4 wird er anscheinend in der Dialexis des Niketas Stethatos
erwahnt?®?). Um die Jahreswende 1055/6, nach dem Tod seines Nach-
folgers Richer, machte er einen erfolglosen Versuch, die alte Wirde
wiederzugewinnen. Als er einsah, dall er nichts ausrichten konnte,
unterwarf er sich, und man fand ihn mit dem Amt eines Propstes in
Valleluce ab2®8). Uber sein Binde ist nichts bekannt. Im Kalender des Leo
Marsicanus kommt er iiberhaupt nicht vor, und im Nekrolog des Codex
Casinensis 47 ist er zumindest nicht als Abt verzeichnet worden?®®).

1038 erschien Kaiser Konrad II. in Suditalien. Von Troia zog er
Anfang Mai nach Montecassino, horte die Klagen der Ménche tiber den
gefichenen Abt Basilivs an und begab sich dann nach Capua. Hier
ernannte er den Bavern Richer am 14. Mai (oder an einem der nich-
sten Tage) zum neuen Abt von Montecassino. Die genaue Abfolge der
Ereignisse ist lingst von Harry Bresslau richtig erkannt, leider jedoch
von den Bearbeitern der neuen Regesta Imperii wieder verwirrt wor-
den?09). Einzig Amatus sagh expressis verbis, dafi Konrad zunichst

297} Chronik von Montecassino 11, 69, MG. S8. 7, 678; A. Michel, Humbert
und Kerullarios 2 (1830} 320, vel. 2981.; Bloch, in: Dumbarton Gaks Papers 3,
1871, 190,

298) Chronilk von Montecassino 11, 90, MG. 85. 7, 689.

299) M. Inguancz, I Neerologi Cassinesi 1: Il necrologio del cod. cassinese 47
{1941), hat zam 12. Mai cinen Basilius sacerdos ¢ abbas, doch ohne den Zusatz
haius loci, wie er bei den Abten von Montecassino iiblich ist.

300 Bresslau, Konrad I1., Bd. 2, 308{f.; H. Appelt/N. von Bischoff,
RI. 2, 1, 1(1951) 135 Nr. 280h—d. Dort ist auch Nr. 280¢ willkiizlich suf den
15. Mai 1038 datiert worden, obwohl der Vorgang entweder zum 14. Mai oder
etwas unhestimmt zu den folgenden Tagen gehort. Vegl. ferner W. Withr, Die
Wiedergeburt Montecassinos untor seinem ersten Reformabt Richer wvon
Niederaltaich (gest. 10535}, in: Studi Gregoriani 3 (1948) 397{f.
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den Monte Cassino erstieg, dort Richer einsetzte und erst anschlieBend
Capua eroberte®?). Aber dieser sehr knappe Bericht, in dem es vielleicht
gar nicht auf exakte Chronologie abgesehen war, 148t sich gegeniiber
den anderen Quellen nicht halten. Nicht ganz zuverlissig sind auch die
Annales Altahenses maiores®?): Caesar ... ducatum ... Weimaro
tradidit indegue in montem Cassinum perrexit . . . Bt quia rector ibi
defuit, ipse abbatem substituit, Rihherium scilicet abbatem Leonensem . ..
epsumque une cum Weimaro persecuforem fecit Pandulfo malo. His
ttague composifis repatriave disposuit. Danach hitte der Kaiser das
Fiirstentum Capua an Waimar IV. von Salerno tibergeben, wire dann
nach Montecassino marschiert und hiitte Richer zum Abt bestells. Die
Stadt Capua wird von dem Annalisten zwar nicht ausdriicklich ge-
nannt, doch wurde Waimar in ihr, wie wir aus anderweitiger Uberliefe-
rung wissen, mif dem zugehdrigen Férstentum belehnt, und insofern
kehrt also der Monch von Niederaltaich die Reihenfolge des Amatus
geradezu um. Sicher ist, daBl Konrad I1. in Montecassine eher als in
Capua gewesen ist, Hin weiterer Besuch des Klosters nach der Erobe-
rung Capuas wird sonst nicht vermeldet, Und ither den Zeitpunkt von
Richers Wahlist den Altaicher Anmalen jedenfalls nichts Entscheidendes
zu entnehmen. Es war nur natirlich, dal man ntrdlich der Alpen von des
Kaisers Aufenthalt in Montecassino und der Ernennung eines neuen
Abts gewissermallen in einem Atemzug sprach — immerhin sei bemerkt,
dal der Annalist, genau genommen, es offen lallit, wo ilber Richers
Wahl entschieden worden ist. Die Annales Casinenses, die den Ereig-
nissen wohl am nichsten stehen, lassen von Konrads Besuch in Monte-
cassino nichts verlauten, sondern es heiBft in ihnen nur kurz, dafi er
Pfingsten 1038 in Capua gefeiert habe, dafi Waimar Fiirst (ndmlich
von Capua) und Richer Abt geworden sei*®?). Die Erzahlfolge braucht
in derartig knappen Aufzeichnungen nicht unbedingt dem zeitlichen
Hergang zu entsprechen. Andrerseits kann man aus den Annales
Casinenses zumindest nicht herauslesen, dal Richer schon vor
Pfingsten ernannt worden sei. Desiderius erzahlt in seinen Dialogi, der

381y Sioria de’ Normanni di Amate di Montecassino 11, 56, ed. De Bartholo-
maels S. 61-63.

302) g g. 1038, ed. E. v. Oefele, MG. Scr. rer. Germ. (18%91) 8. 22.

303) MG. 85. 30, 14141,
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Kaiser sei zuniichst ad beats pairis Benedicti limina gekommen, dann
unter dem Segen der Briider nach Capua weitergezogen und habe den
Firsten Pandulf von dort vertrieben®™). Da Desiderius nicht Geschichte
schreibt, sondern erbauen will, geht er auf die weiteren Taten des
Herrschers nicht ein. Aber selbst von dem Haglographen hiitte man
wohl erwarten kénnen, dafi er Richers Wahl erwahnt hitte, wenn diese
bei der genannten Gelegenheit in Montecassino selbst erfolgt wire.
SchlieBlich Leo Maxrsicanus, unser Kronzeuge : Konrad II habe zunachst
i Kloster nach dem Rechten geschen, eine Delegation von zwsl
Ménchen zu sich nach Capua befohlen, zu Pfingsten (am 14. Mai) in
Capua Vetere ein Lager aufgeschlagen; dort hitten die Ménche ihn
sogleich wieder mit der Abtsfrage behelligt, und daraufhin sei Richer
ernannt worden®%®). Dieser Bericht ist so konkret und defailliert, dafl
er auf einer guten Tradition fuBen mull und daher sowohl vor Amatus
wie vor den Annalen aus Niederaltaich den Vorzug verdient. Am 5. Juni
hat der Kaiser dann Richer den Klosterbesitz von Montecassino in
einem Diplom bestitigt?os),

Gestorben ist Richer am 11. oder am 13. Dezember 1055. Den
ersteren Termin finden wir in der cassinesischen Uberlieferung, wie sie
sich in Leos Kalender, in seiner Chronik und dem spiferen Totenbuch
des Codex Casinensis 47 widerspiegelt*07). Zum 13. Dezenber fiihrt den
Abt dagegen ein Niederaltaicher Nekrolog an®®®). Welche der beiden
Uberlieferungen das Richtige trifft, ist kaum zu entscheiden. Obwohl
man in Montecassine aligemein die bessere Unterrichtung voraussetzen
darf, ist dort ein Versehen natiirlich nicht vollig ausgeschlossen. Im
groBen ganzen stimmen die Kataloge mit dem Dezembertermin iiber-
ein. Thnen zofolge hat Richer 17 Jahre, 6 Monate und 16 Tage regiert.

304y T, 9, MG. 88. 30, 1123.

303y Chronilk von Montecassino 11, 63, MG. 83. 7, 671.

306y DK 1T 270 sus Benevent; daf der Bewrkundungsbetebl schon in Capua
gegeben worden sei, ist eine haltlose Vermutung, da Richer sich natirlich noeh
linger in Wonrads Umgebung aufgehalten haben kann.

37 Hoffmann, in: DA. 21, 124, 145; Chronik von Montecassino II, 88, MG.
88. 7, 688. Vgi. Annales Casinenses a. . 1055, MG. 88. 30, 1416f.; o. 8. 238;
ferner B. Steindorff, Jahrbiicher des Deatsches Reichs unter Heinrich EII.,
2 (1881) 325f.; Withr, in: Studi Gregoriani 3, 441£

308y MG. Necr. Germ. 4, 70.
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Allerdings kdme man dann, wenn man vom 11. oder 13. Dezember 1055
zurickrechnete, nur bis etwa zum 1. oder 3. Juni 1038. Nun scheint es
aber, dal} er bereits am 14. Mai oder unmittelbar danach ernannt wor-
den ist. Denn in Leos sshr ausfihrlicher Erzéhlung heilit es ja, die
Monche von Montecassino seien sofort (e vestigio) zur Stelle gewesen,
als Konrad II. zu Plingsten bei Capua Vetere sein Lager aufschlug,
und hitten die Abtsfrage zur Sprache gebracht. Der Chronist 130t
dann zwar gewisse Komplikationen erkennen. Aber man gewinnt aus
seiner Schilderung eigentlich nicht den Eindruck, dafl noch viel Zeit
verflossen ist, bis man das Problem endlich gelost hatte. Nimmt man
daher an, dafi Richer etwa am 14. Mai gewihlt worden ist, so kdénnte der
1. oder 3. Juni eigentlich nur sein Weihetag oder der Tag seines Kinzugs
in Montecassino sein.

Nun hat man bisher gemeint, er sei @herhaupt erst von Leo IX.
konsekriert worden. So stand es namlich im ersten Entwurf der Kloster-
chronik zu lesen: ad guem [scil. papem Leonem | abbus profectus ef con-
secrationem. ab illo et privilegium honorabiliter est adeptus. Nam usque
ad illud tempus suam sacrationem distulerat®®®). Der fragliche Passus
ist allerdings bereits von Leo Marsicanus — und nicht erst von Petrus
Diaconus, wie man frither geglaubt hat?'%) — stark verindert worden,
wobei in seinem ersten Teil u. a. ef consecrationem ausradiert und der
zweite Teil ab Nam wsque ganz gestrichen wurde. Am einfachsten
erklirt man diese Retuschen vielleicht damit, daBl Leo sich hier zunichst
geirrt hatte und daher kraft besserer Einsicht die Behauptung spiter
wieder tilgte. Denn sollte Richer, der sich immerhin in einer exponier-
ten und nicht einfachen Stellung befand, den wichtigen Akt so lange
hinausgeschoben haben ? Das wire doch recht unwahrscheinlich. Wie
dem aber sei: die Angaben der Listen sind nicht leicht zu deuten.
Wenn man sie itberhaupt wortlich nehmen darf — und gerade die Tages-
zahlen sind vielleicht nicht so zuverlissig, wie wir es uns wimschten —,
dann hat sich entweder Richers Wahl bis zum 1. (bzw. 3.) Juni 1038
hinausgezdgert, oder er hat damals die Abtsweihe empfangen bzw.
ist auf dem Abtsstuhl in Montecassino inthronisiert worden.

309) (m. 4623, fol. 185v = Chronik von Montecassino 11, 79, MG, 88. 7, 683:
dazu IP. 8, 134 Nr. 64; Withr, in: Studi Gregoriani 3, 409, 425.
30 8, 0. 8. 231 Anm. 23.
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Ziemlich bald nach seinem Tod und wohl noch im Dezember 1055
wurde sein Nachfolger Petrus gewihlt®™l). Weil dieser nach kurzer
Zeit durch papstlichen Eingriff wieder aus seinem Amt entfernt wurde,
sicht man in ihm gern den Reprasentanten der normannischen Partei
im Kloster®2), Die Quellen lassen dagegen einen anderen Sachverhalt
erkennen. Der neue Abt war offenbar ein ganz unpolitischer Mensch,
der allein auf Grund seines vorbildlichen Lebenswandels die groBte
Achtung genof. Amatus sagt von ihm, er sel ein religious moinne
gewesen: més non fu trop expert de chozes seculeres™®). Ahnlich urteilt
das Chronicon Vulturnense: Petrus sel nach zwei Jabhren — die Zeit-
angabe ist ungenan -~ wieder vertrieben worden, quic nimis erat
simplicisstmus®®). Auch Leo Marsicanus schildert ibn als einen ehr-
wiirdigen Greis, fiir dessen Frommigkeit sogar Kaiser Heinrich IT1. die
hochsten Lobesworte gefunden habe®s). Schon nach diesen AuBerun-
gen ist es ganz unwahrscheinlich, dafl der weltabgewandte Mann weit-
blickend eine Verstindigung mit den Normannen, den Machthabern,
denen die Zukunft gehdrte, geplant hat. Wenn uberhaupt politischer
Kalkid bei seiner Wahl den Ausschlag gegeben hat, so ist es die Riick-
sicht auf Pandulf V. von Capua gewesen, lesen wir doch in der Kloster-
chronik, daf dieser Fiirst in Petri electione consenserat®®), Derselben
Quelle ist zu entnelimen, dall Herzog Adenulf von Gaeta sich in Rom
fir Petrus verwendet hat®i7), — also ebenfalls ein Langobarde, der von
den Normannen mehr zu befirchten als zu gewinnen hatte: 1053 be-
fand er sich wohl im Heer Leos IX.518), und 1058 geriet er nach einer
voriibergehenden Aussbhnung in einen schweren Konflikt mit Richard,
dem Eroberer von Capua®?®)! Die Nachricht von Adenulfs Fiirsprache

311y Annales Casinenses, MCL S8. 30, 1416f.; Chronik von Montecassino II, 89,
MG. 88. 7, 688.

312y (3, B. Borino, Per la storia della riforma della Chiesa nel sec. XTI, in: Arch.
R. Boc. Rom. stor. patr. 38 (1915) 476f[.; Withr, in: Studi Gregoriani 3, 442f.

813y T1Y, 49, ed. De Bartholomaeis 8. 165, 24y od. Federicl 3, 88.
818} Chronik von Montecassino 11, 891, MG. SS. 7, 688£.
316} 11, 90, MG S8. 7, 639, 317y Ebd. IX, 91, MG. 88. 7, 690.

218} Chronicon Vulsurnense, ed. Federici 3, 86; vgl. auch Amatus von Monte-
cassino, Storia de’ Normanni Y11, 24, ed. De Bartholomaeis 8. 140; M.
Merores, Gaeta im frithen Mittelalter (8. bis 12, Jh.} (1911} 8. 38.

319) Amatus IV, 12£, S. 181f.; vgl. Chronik von Montecassino III, 11, MG. 83.
", 704,
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zugunsten des Abtes von Montecassino ist nicht tiber jeden Zweifel
erhaben, da sie nur im Clm. 4623 steht und spéter von Leo wieder ge-
strichen worden ist. Aber zumindest der comsensus des Fiirsten von
Capua darf als gut verbiirgt gelten, und wir verstehen jetzt, warum
man in Rom den Vorwurf erhob, man habe in Montecassino die Rechte
von Kaiser und Papst miBachtet®??). Dafl die Nachkommen der Lango-
bardenherrscher bald , hier und da betteln gehen® wiirden, war 1056
noch nicht zu ahnen. Noch safien die Pandulfe und Landulfe auf ihren
Firstenthronen, und die Zeit, da sie Montecassino auf den Rang eines
capuanischen Eigenklosters hinabgedriickt hatten, war in lebhafter
Erinnerung. Weil man die Wiederkehr jenes Zustands verhindern
wollte, schrie man in Rom Alarm und ereiferte sich iiber die angebliche
Eigenmichtigkeit des Konvents, Die Fassade der Wahlfreiheit galt
denen nichts, die dahinter - zu Recht oder zu Unrecht - die Um-
triebe der Dynasten von Capua vermuteten. Papst Vietor II. dachte
dabei auch an die Interessen des deutschen Reichs, Humbert von
Silva Candida sicherlich mehr an den Vorteil der rémischen Kurie. Der
Kardinalbischof wurde mit dem Auftrag entsandt, die Wahl an Ort
und Stelle zu iiberpriifen und, wenn moglich, zu annulieren. Der ehe-
malige Kanzler Friedrich begleitete ihn, vermutlich ebenfalls mit
papstlicher Legatenvollmacht ausgestattet. Das wenigstens behauptet
Leo Marsicanus im ersten Entwurf der Chronik, wihrend er spiter
Friedrichs Anteil an den peinlichen Vorgingen, die nun folgten, wieder
gestrichen hat®®!). Die Anderung kénnte auf einer nachtriglichen,
besseren Information bernhen. Aber es liegt auch nahe, den wahren
Grund in dem Bemiihen zu vermuten, das Andenken Friedrichs, der ja
als Nachfolger des Petrus von dem Legateneingriff profitiert hatte,
nach Mdglichkeit zu schonen. Dafl er zusammen mit Humbert von
Rom gekommen war, ist kavm zu bestreiten®??}, Kr ist jedenfalls am

320y Chronik von Montecassino IT, 91, MG. 88. 7, 690: apostolicus . . . litleras . . .
derexit nequaguam nos absque illius consilio ac voluntate tmperatoris electionem
tpsam debuisse facere asserentes,

221y Chronik von Montecassino IE, 91, MG. 35. 7, 681f.

22y G. Mever von Knonau, Jahrbiicher des Deutschen Reiches unter Hein-
rich IV. und Heinrich V., 1 {1890} 27{. Anm. 11, behauptet das Gegenteil, doch
stlibzt er sich unversténdlicher Weise auf eine Urkunde (JL. 4368), die fir
seine Beweisfrage gar niehts hergibt.
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27, April 1057 im Lateran nachzuweisen®®), und darfte wohl auch
jener Fredericus digconus sein, der am 13. Mai eine Urkunde Victors I1.
fiir Saint-Bertin unterschreibt®?). Fiinf Tage darauf, am Pfingst-
somntag 1057, zog er mit Humbert von Silva Candida in Monte-
cassino ein. Am 22. Mai verzichtete Petrus auf die Abtswiirde, am
folgenden Tag wurde Friedrich gewithlt, und Humbert ,iibergab“ ihn
(Friedrich war also anwesend!) den Bridern.

Wir kennen diese Vorginge im wesentlichen aus Leos Kloster-
chronik. Eine knappe Bestitigung ist in dem Privileg enthalten, das
Vietor IT. im Juni dem neuen Abt erteilte®$), Woher der Chronist
seinen so ausfihrlichen Bericht bezogen hat — ob aus miindlicher oder
aus schriftlicher Quelle —, wissen wir nicht. Er verdient an sich wegen
der prizisen Details, die er liefert, alles Vertrauen, steht aber in einem
gewissen Widerspruch zu den Katalogen. Diese teilen, soweit sie itber-
haupt iiber Jahres- und Monatsangaben hinausgehen, dem Petrus
1 Jahr, 5 Monate und 17 bzw. 18 Tage zu. Nahme man die Zahlen
ernst, so miifite er bis Ende Mai regiert haben. Denn er kann nicht vor
dem 14. Dezember 1055 gewahlt worden sein, da sein Vorginger Ri-
cher am 11. (bzw. 13.) Dezember in S. Liberatore a Maiella gestorben
ist, die Monche, die ibn begleitet hatten, ibn dort begraben und dann
mindestens zwei Tage gebraucht haben, ehe sie wieder in Montecassino
eingetroffen sind®?®). Nun erzahlt Leo Marsicanus die Absetzung des
Petrus nicht zu einem beliebigen Termin, sondern sagt, dafl Humbert
von Silva Candida am Pfingstsonntag imn Kloster angekommen sei und
die weiteren dramatischen Ereignisse sich in der Pfingstwoche abge-
spielt hatten. Das hohe Kirchenfest war weder leicht zu verwechseln
noch leicht zu vergessen. Schon aus diesem Grund méchte man eher
der Chronik als den Katalogen glauben. Den Ausschlag gibt, dall die
Angaben, welche die Listen tiber den Nachfolger Friedrich machen,
einigermalien nur zu Leos Daten passen, wie sogleich gezeigt werden
soll.

Friedrich ist also am 23. Mai 1057 gewahlt worden. Er hat die
Abtei beibehalten, auch nachdem er bald darauf Papst geworden ist.

328y (Fattula, Historia S. 146; IP. 8, 138 Nr. 75.

328} J1,. 4367; Migne PL. 143, 820-831 Nr. 17.

3%) Gattula, Historia 8. 145.

326) Chronik von Montecassino 1T, 88f., MG. S8. 7, 688.
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Als Stephan IX. ist er am 29. Marz 1058 gestorben®7). Die Kataloge,
von denen zwei auch sein Todesjahr bieten, geben ihm 10 Monate und
8 Tage. D. h. sie stimmen fast, aber nicht villig mit den Daten tiber-
ein, die sich anderweitig ermitteln lassen. Denn die Zeitspanne vom
23. Mai 1057 bis zum 29. Mirz 1058 umfalit 10 Monate und 7 Tage,
also einen Tag weniger, als die Abtslisten behaupten. Wahrscheinlich
liegt der Irrtum bei diesen. Andernfalls miiite man, da an Stephanus
I1X. Todestag kaum zu rittteln ist, annehmen, dali Leo Marsicanus die
Abtswahl falschlich zum 23. statt zum 22 Mai berichtet hat,

Schon im Dezember 1057 oder in den ersten Tagen des nichsten
Jahres hatte der Papst den Beneventaner Desiderius zum neuen
Abt in Montecassino designieren lassen®®®). Die Chronik von Monte-
cassino spricht in diesem Zusammenhang geradezu von einer Wahl,
wihrend man aus Amatus, dessen Text freilich nur in der entstellenden
franzdsischen Version tiberkommen ist, eher den Eindruck gewinnt,
dafl Stephan IX. bloB eine mehr oder weniger bindende Empfehlung
gegeben hat??®). Vielleicht hatte der Papst, der Weihnachten 1057
schwerkrank war und sein Ende herannahen sah, zunichst wirklich
den Konvent seinem Nachfolger iiberantworten wollen. Doch gesun-
dete er wieder und gab die Leitung des Klosters nicht aus der Hand.
Desidering blieb in ungeklirter und wohl auch irregulérer Weise abbas
electus oder abbas designatus. Er wurde nach Byzanz geschickt, er-
hielt aber noch in Bari Nachricht von Stephans IX. Tod. Als er am
19. April, dem Ostersonntag des Jahres 1058, in Montecassino eintraf,
wurde er alsbald auf dem Abtsstubl inthronisiert. Zufolge der Chronik
soll Humbert von Silva Candida, der damals anwesend war, den Be-
schiufl Stephans IX. durchgefithrt haben: Humberius totius illius
ordinationss optime consetus Desiderium advocat eique, guemadmodum
olim. fuerat a pape dispositum, obedientiam abbafice recipere ex parte
frotrum omniwm tmperat’®®). Nach Amatus hitte dagegen eine regel-
rechte Wahl stattgefunden, diese sei allerdings im Sinne des ver-

327) Ph. Jaffé/G. Wattenbach, Regesta pontificum Remeanorum 1 (1885)
8. 556; Hoffmann, in: DA, 21, 97, 106, 147.

328) Chronik von Mondecassine 1I, 96; 111, 9; MG. S8. 7, 694, 702. Vgl zum
folgenden Mever von Knonau 1, 74, 90f,, mit weiterer Literatur.

829) TTI, 52, ed. De Bartholomaels 8. 1634

30y 111, 9, MG. S8. 7, 703.
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storbenen Papstes erfolgt: Bt la fu faite la election, secont lo commande-
ment de lo pape®®'). Daf die endgilltige Einsetzung des Desiderius erst
in die Zeit nach Stephans IX. Tod f4lit, geht auch aus den Katalogen®32)
und aus den Anmales Casinenses zm 1058 hervor. In den letzteren
heiflt es nimlich: defuncie Stephano pape ... Desiderius ommium
fratrum unanimitate abbas est ordinatus®?).

Die lange Regierungszeit des Desiderius braucht hier nicht
dargestellt zu werden. Ein bisher unbekanntes Zeugnis seiner Le-
gatentatigkeit wird in Anhang IIT gedruckt. Wie sein Vorginger ist
er schlieBlich auf die Cathedra Petri erhoben worden. Als Papst
Victor IIl. ist er am 16. September 1087 gestorben®**). Erst drei
Tage vor dem Tod hatie er die Abtei aus der Hand gegeben, indem er
am 13. (oder 14.) September den bisherigen Propst Oderisius zu
seinem Nachfolger hatte wahlen lassen®3). Anders als Stephan IX. hat
Victor 1I1. damals wohl vélligen Verzicht auf die Abtswiirde geleistet.
Denn es heifit ausdriicklich, dall der Gewihlte sogleich mit Ring und
Stab investiert wurde®*). Auch die Kataloge bestitigen diesen Ter-
min, Sie lassen Desiderius 29 Jahre, 4 Monate und 24 (bzw. 22) Tage
regieren. Wenn man den 19. April 1058 als Beginn seines Abbatiats
nimmst, reicht die genannte Frist gerade bis zum 12. September 1087,
dem letzten Tag, an dem Vietor-Desiderius noch volle 24 Stunden
Abt gewesen ist®7).

1) III, 52, ed. De Bartholomaeis 8. 171; ebd. auch das Osterdatum er-
wihnt.

85 5, u. 8. 321.

333} MQ. 88. 30, 14161,

3y Jaffé/Wattenbach, Regesta S. 656; Annales Casinenses, MG. 83. 30,
14241, ; Annales Beneventani, ed. Bertolini, in: Bull. ist. stor. ital. 42, 147£,;
Hoffmann, in: DA. 21, 118, 148; Meyer von Knonau, Jahrbiicher 4 (1903)
188.

5 Chronitk von Montecassino 11X, 73, MG. 88. 7, 753; Annales Casinenses,
MG. S8. 30, 1424£. Beide Quellen berichten die Wahl und fahren fort, Victor III1.
sel post diem tertivm, ndmlich am 16. September gestorben. Danach dirfte die
Wahl eher am 13. als am 14. September statigefunden haben.

336) Chronik von Montecassino IV, 1, MG. 88. 7, 760.

337) Das Epitaph des Desiderius spricht bloB summarisch von einer 29jdhrigen
Abis- und Kardinalszeit; es kann dsher aufler Betracht bleiben: F. Gregoro-
viusfC. Huelsen, l.e tombe dei papi (?1931/2) 8, 48* Nr. 54.
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Oderisius 1. leitete die Abtei vom 13. (oder 14.) September 1087
bis zum 2. Dezember 1105. Die letzten Urkunden, die ihn als lebend
erwihnen, stammen aus dem September und November 1105%58). Das
Todesdatum — der 2. Dezember 1105 - ist mehrfach gut iiberliefert
worden®?}, und die Abtslisten fthren fast auf denselben Tag. Sie
sprechen von einer Amtszeit von 18 Jahren, 2 Monaten und 16, 17 oder
18 Tagen. Auch die Chronik von Montecassino gibt Oderisius 18 Jahre,
2 Monate und I8 Tage®"). Diese letztere Frist wiirde gerade den Zeit-
raum vom 13, Seplember 1087 bis zam 2. Dezember 1105 umspannen,
freilich nur wenn man den Anfangs- und den Endtag nicht mitrechnet.

Die Nachfolge war anscheinend heifl umkampft. In den Annales
Cavenses lesen wir zu 1105: Odertsius abbas Castnensis defungitur ef
Gregorius stafuilur®™). Von diesemn Gregor ist sonst nichts bekannt.
Die Chronik von Montecassino berichtet blofi ganz allgersein von ei-
nem Zwiespalt im Konvent. Die sanior pars, wie sich im Mittelalter
mit etwas allzu einfacher Formulierung die siegreiche Partei zu nen-
nen pfiegte, konnte ihren Kandidaten Otto durchsetzen, wenn er
anch weiterhin starken Anfeindungen ausgesetzt war®®®), Noch im
September 1107 ist er in einer Urkunde nachzuweisen®®®). r stirbt

38%) September 1105: Gattola, Accessiones S. 224f.; vgl. Leccisotti, Re-
gestl 2, 132 Nr. 21. ~ November 1105: Mazzoleni, Lo pergamene di Capua 1,
22f. Nr. 8. i

339) Annales Casinenses, MG. S8. 19, 308; Annales Cavenses, MG. 85. 3, 191;
Chronik von Montecassino IV, 25, MG. 88. 7, 773; Hoffmann, in: DA, 21,
124, 142. Das Nekrolog des Codex Casinensis 172 setzt Oderisiug’ 1. Tod aller-
dings schon zum 1. Dezember: Gattola, Accessiones 8, 826. Vgl auch K.
Ganzer, Die Entwicklung des auswirtigen Kardinalats im hohen Mittelalter
(1963) S. 4345, der allerdings die Nachricht von des Abtes Brief an Heinrich IV.
nicht so vorhehaltlos hiitte hinnehmen diirfen {Chronik von Montecassine IV,
18, MG. 88. 7, 770), da hier offenbar mit einem filschenden Hingriff des Petrus
Diaconus zu rechnen ist. Selbst wenn Oderisius 1. — was ganz unsicher ist — an
den Kaiser eine Botschalt geschickt haben sollte, dirfte diese kanm eine
Loyalititsbekundung gewesen sein; dazu zuletzt T. Leccisotti, Riflessi
matildici sull’ares cassinese, in: Deput. stor. patr, per le antiche prov. modenesi.
Attl e mem. 9, 3 (1963) 234--236.

Moy IV, 1, MG. 88, 7, 760.

1)y MG. 88. 3, 191.

312) Chronik von Montecassine IV, 26, 28, MG. 88. 7, 773-775; Annales Casi-
nenses a. a. 1105, MG. S8, 19, 308.

#%) Tnguanecz, Regesto di 8. Angelo in Formis 8. 107--111 Nr. 37.
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am 1. Oktober dieses Jahres®). Diejenigen Kataloge, die thm 1 Jahr
und 10 Monate Regierungszeit zubilligen, runden offensichtlich nach
oben auf. Denn andernfalls mufite Otto bereits am 1. Dezember 1105
gewihlt worden sein, — was gewil nicht geschehen ist. Zuverlissiger
sind daher die detaillierteren Listen, die 1 Jahr, 9 Monate und 25 bew.
26 Tage angeben. D. h. Otto ist etwa am 6. oder 7. Dezember 1105
zum Abt erhoben worden.

Bruno, der Bischof von Segni, der vor einigen Jahren als Ménch
in das Klogter eingetreten war, befand sich im Oktober 1107 fern von
Montecassino. Man wartete seine Riickkehr ab und machte ihn zu
Ottos Nachfolger. Uber den Zeitpunkt gibt es zwei leicht voneinander
divergierende Nachrichten. Zufolge der Chronik ist Bruno 44 Tage
nach dem Tod seines Vorgéngers erhoben worden®®), Dagegen heillt
es in einer Rezension der Annales Casinenses (allerdings falschiich zu
1106): Obiit Otto abbas. Bruno Signinus episcopus abbatiam suscipit.
Post 40 dies ordinatus est®®®), Die Wahl fand also entweder am 9. oder
am 13. November 1107 statt. 1111 entspapn sieh zwischen thm wnd
Paschalis II. ein heftiger Konflikt iiber das Investituzr-,privileg®,
das dieser Heinrich V. zugestanden hatte. In der Folge wurde er
gezwungen, auf die Abtel zu verzichten und nach Segni zuriickzu-
kehren: In dem bedeutungslosen Bergstddichen war er kaltgestellf,
wahrend er dem Papst als Abt von Monteeassino in ganz Mittel- und
Unteritalien die peinlichsten Schwierigheiten hitte bereiten kon-
nen . . . Ein genauverer Termin dieses Umschwungs 148t sich blo aus den
Katalogen gewinnen®?), SBie setzen fiir Bruno ganz iiberwiegend 3 Jahre

31y Chronik von Montecassino IV, 30, MG. 88, 7, 776; Annales Casinenses, MG.
38, 19, 308; Hoffmann, in: DA, 21, 118, 142,

313) IV, 31, MG 88, 7, 771,

348) Muratori, Rer. Ital. Ser. 5, 140. Unter ordinare wird man nach dem
Sprachgebrauch der Annalen die Einsetzung, nicht die Weihe verstehen miissen.
Zur Handschrift 5. W. Smids, in: MG, 88, 20, 1386{. Dic anonyme Vita s.
Brunonis episcopl § 23, AA. 33. 18. Juli, Bd. 4 (1868} 482, entbehrt genauerer
Zettangaben. Zu Bruno s. B. Gigalski, Bruno, Bischof von Segni, Abt von
Monte-Cassino (1049-1123} (1898) 8. 73f.; Ganzer, Entwicklung des auswérii-
gen Kardinalats 8. 61f.; R. Grégoire, Bruno de Segni, exégéte mdédidval et
théologien. monastigue (Spoleto 1965); daza QFIAD. 46 (1966} 5270

317 Tn den Annales Casinenses heift es zu 1111 lediglich: Brune episcopus
abbatiom dimattit, Girardus fit abbas (MG. 88. 19, 308).
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und 11 Monate an. D hat diese Zeit auf 4 Jahre aufgerundet, braucht
also nicht weiter beriicksichtigt zu werden. Ci spricht von 3 Jahren,
10 Monaten und 2 Tagen, - eine Angabe, die ungefihr mit den ent-
sprechenden Zahlen der Chronik @bereinstimmt: sedit annis fribus,
mensibus decem®8). Auf Grund der letzten Daten kénnte Bruno
hochstens bis Mitte September 1111 regiert haben. Doch da sein
Nachfolger erst nach Mitte Oktober 1111 gewiihlt worden ist?*®) und
die Chronik bei dieser Gelegenheit die Einmitigkeit der Kloster-
britder betont®?), darf man kaum mit einer Vakanz von iiber einem
Monat rechnen und mufi daher fiir Bruno die Abtsperiode von 3 Jah-
ren und 11 Monaten veranschlagen, welche die Mehrzahl der Listen
tiberliefert. Sein Riickiritt fallt infolgedessen in die Tage um den
13. Oktober 1111. Am 18. Juli (oder am 31. August) 1123 ist er als
Bischof von Segni gestorben®®).

Bei Girardus ist vom Todestag auszugehen. Er ist am 17. Ja-
nuar 1123 gestorben. Den Tag iiberliefern die Klosterchronik und das
Nekrolog des Codex Casinensis 47%%2), Das Jahr steht im Katalog N
und in den Annales Casinenses?®) und ist indirekt aus der Chronik
sowie aus den Urkunden von 1122 zu erschlieflen, in denen Girardus
noch erwahnt wird®#). Die Chronik bemifit seine Amtszeit mit 11 Jah-
ren und 3 Monaten?®), Die Abtslisten prizisieren: 11 Jahre, 2 Monate
und 28 Tage. Danach ist Girardus am 20. (oder 21.) Oktober 1111
gewihlt worden. Er wurde {ibrigens nicht erst ima Marz 1112 - diese
Zeit legt die Chronik von Montecassino nahe®®) — sondern spitestens
am 4. Februar 1112 von Papst Paschalis I1. zum Abt geweiht57).

318) TV, vor e. 31, MG. SS. 7, 776. 39y §. u. 8. 324.

358y 1V, 43, MG. 88, 7, 784,

351y Vita s. Brunonis episcopi § 30, AA. 83, 18. Juli, Bd. 4 (1868) 484; Chronik
von Montecassine IV, 42, MG. S8, 7, 783. Vel. Gigalski, Bruno, Bischof von
Segni S. 108. Im grofen Nekrolog des Codex Casinensis 47 (ed. M. Inguanez
[19417) ist Bruno nicht verzeichnet.

352} Chronik von Montecassino IV, 77, MG. 88. 7, 802; Inguanez, I Necrologi
Cassines1 | {1941).

353) 3. 0. 8. 239; MG. 55. 19, 308.

354) Vol. etwa Leccisotti, Regesti 2, 72 Nr. 37; IP. 8, 163 Nr. 201: beide
Urkunden vom September 1122,

355) Chronik von Montecassino IV, vor c. 43, MG. 35. 7, 784.

386y IV, 43, MG. 88. 7, 784.

37 Grattula, Historia S. 333; IP. 8, 161 Nr. 170.
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Obwohl die Meinungen im Konvent geteilt waren®®), wurde
ziemlich bald nach dem Tod des Girardus, ndmlich noch in der zweiten
Januarhalfte 1123, Oderisius II. zum Nachfolger bestellt. Direkte
Nachrichten iiber den Zeitpunkt fehlen. Doch wenn man von Seniorects
Wahl am 12. Juli 1127 ausgeht und dann die Amtsperioden der Abte
Nicolaus und Oderisius II. abzieht, erhdlt man ein einigermafien
brauchbares Ergebnis. Nicolaus hat 1 Jahr, 1 Monat und 6 oder 16
Tage regiert. Die Zahl der Tage wird von Ci und der Chronik ven
Montecassino339) mit 16, von vier anderen Katalogen mit 6 angegeben.
Eine klare Entscheidung zwischen den beiden Méglichkeiten 148t sich
nicht leicht fallen. Nicolaus ist daher entweder am 27./28. Mai oder
am 6.{7. Juni 1126 gewihlt worden. Eine ahnliche Unsicherheit be-
steht hinsichtlich der Regierungszeit Oderisiug” II. Die Chronik?®®)
und Ci @berliefern 3 Jahre, 4 Monate und 15 Tage, die vier anderen
Listen ebenso viele Jahre und Monate, aber dazu 26 Tage. Die letz-
tere Angabe ist wohl zu verwerfen. Denn ihrzufolge miiBite, selbst
wenn man den 6./7. Juni 1126 als Ausgangspunkt nahme, Oderisius I1.
etwa am 10. Januar 1123 gewihlt worden sein, d. h. in einem Augen-
blick, da Girardus noch lebte! Mit 3 Jahren, 4 Monaten und 15 Tagen
geht die Rechnung besser auf. Danach ruf Oderisius etwa am 22, Ja-
nuar 1123 zum Abt erhoben worden sein. Allerdings wird auch hier-
bei der Junitermin 1126 vorausgesetzt, wihrend der Maitermin sich
als unbrauchbar erweist und daher wohl ginzlich aus der Diskussion
auszuscheiden hat.

Wenn man in Montecassino Oderisius IT. noch bis zum Juni 1126
den Abtstitel zubilligte, so hatte doch sein Autorititsverlust schon
frither begonnen. Ende Mirz 1126 war er von Honorius II. abgesetzt
worden, vor allem wohl deshalb, weil er einer Kardinalspartei anhing,
die dem Papst Lkithl oder gar feindselig gegeniiberstand?®®). Oderisius
beugte sich nicht und wurde infolgedessen Ostern 1126 exkommuni-
ziert. Doch selbst der AusschluB aus der Kirche machte ihn nicht

358) Chronik von Montecassino IV, 78, MG. 88. 7, 802.

389 IV, vor ¢. 89, MG. S8. 7, 807.

360y IV, vor c. 78, MG. 88. 7, 802.

361} Chronik von Montecassino IV, 88, MG. 85. 7, 806; J. March, Liber ponti-
fiealis prout exstat in codice ms. Dertusensi (1925) 8. 207; vgl. zuletzt Ganzer,
Entwicklung des auswirtigen Kardinalats 5. 771,
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anderen Sinnes. Er sammelte zunichst ein Heer bei Pontecorvo, zog
sich in die Rocea d’Evandro zuriick, nachdem im Juni der Konvent
cinen neuwen Abt gewihlt hatte, und erst im nichsten Jahr unterwarf
er sich dem Papst?), Wenig spiter, nach dem Tod des Abtes Nicolaus,
hitte eine Partei im Kloster ihm gerne wieder das Regiment anver
traut, konnte jedoch gegen den Willen des Papstes nichts ausrichten®?),
Seine romische Kardinalsdiakonie, Sant’Agata dei Goti, scheint Ode-
risius in diesen Wirren frotzdem nicht verloren zu haben. Obwoll er
in den Berichten tiber die strittige Papstwahl von 1130 nicht genannt
wird, diirfte er sich auf die Seite Anaklets II. geschlagen haben.
Wenigstens unterschreibt er zwei von dessen Urkunden, die eine vom
8. Februar 1131, die andere aus der Zeit von 1135-1137%64),

In diesen Jahren hat er offenbar einen letzten Versuch gemacht,
die verlorene Abtswirde zuriickzugewinnen. Zwischen dem 1. Sep-
tember und dem 31. Dezember 1132 bestiitigte ithm, dem , Kardinal
der romischen Kirche und Abt von Montecassino®, Konig Roger 11.
von Sizilien das Eustasiuskloster bei Pietrabbondante’$?). Das Original
dieses Diploms, das im Archiv von Montecassine liegt, ist von Karl
Andreas Kehr als echt erkannt worden: nur hidtten urspriinglich
Rota vnd Datumzeile gefehlt und seien spiter von anbefugter Hand
falsch erginzt worden®). Den Beweis liefert die Schrift des Notars
Wido, von dem sich vier weitere Originale erhalten haben:

382y Chronik von Montecassino IV, 881, 92, MG 88. 7, 806-808; Annales Casi-
nenses, MG. S8. 19, 308.

3823} Chronik von Montecassino IV, 94, MG. 35. 7, §09.

39y Migne PL. 179, 724ff., v28f, Nr. 48, 50; IP. 9, 93f XNr. 45f;
P. F. Palumbo, Lo scisma del MCXXX (1942} 8. 670{., 679, 681; Ganzer,
Entwicklung des auswirtigen Kardinalats 8. 78 mit weiterer Literatur. Das
zwelte Privileg, dos an einem 10. Mirz in Benevent ausgestellt worden ist und
keinen pédpstlichen Kanzier nennt, ist auf Grund der allgemeinen politischen
Situation in Benevent einzureihen: vgl. 0. Vehse, Benevent als Ferritorium
des Kirchenstaais bis zum Beginn der avignonesischen Xpoche, in: QFIAB.
22 (1930/1) 1374, AuBer 1135-1137 kéme allenfalls — wie brigens auch fir
das erste Stiick — noch 1132 in Frage.

383) Tosti, Storia . .. di Montecassino 2 (21889) 242f. Nr. 9; Archivio paleogr.
ital. vol. XTIV fasc. §0 (1954) Tav. 1 (¥. Bartoloni).

366y K. A. Kehr, Diec Urkunden der normannisch-sicilischen Ronige (1902)
S. 328-330, auch 511,
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A) 10. Januar 1133 Roger II. fir Patti, ed. R. Gregorio, Opere
scelte (*Palermo 1845) 8. 116; vgl. Taf. 1.

B} 26. Februar 1133 Roger IL. fir Patti, ed. R. Pirro, Sicilia sacra 2
(*Palermo 1733) 773f. (Der Name des Notars ist durch ein Loch
im Pergament zerstirt worden; doch ist an der Identitit der Hand
nicht zu zweifeln, wie schon Kehr a. a. O. 8. 51 bemerkt hat; im
iibrigen ist das SchiuB-s von Widonis noch gut zu erkennen.)

C) 21. Juli 1133 Roger 11. fiir Giovinazzo, ed. G. B. Nitto de Rossif
F. Nitti di Vito, Codice diplomatico barese 2 (1899} 173f. Nr. 4%,

Dy Januvar-August 1130 Erzhischof Petrus von Palermo fir Patti, ed.
Pirro 1, 84£.367),

Kleinere Unterschiede zwischen dem cassinesischen Stiick (M) einer-
seits und A, B und D andrerseits lassen sich feststellen. Am stirksten
fallt das g auf, dessen Unterlinge in A, B und D regelmifiig etwa in
der Mitte unter dem oberen Oval neu ansetzt, wihrend diese Form in
M nur einmal vorkommt und sonst der rechte Schaft dort kontinuier-
lich nach unten durchgezogen wird. Aber diese Einzelheit besagt
nichts, da Wido seine Buchstaben durchaus wvarilerte, wenn es ithm
in den Sinn kam. So setzt er in B fast ausschliefllich ein d mit ge-
schwungener Oberlinge, obwohl er sie in den anderen Urkunden viel-
fach gerade bildet. Oder er gibt dem a in D eine auBercrdentlich hoch
reichende Oberlinge, wie sie in A, B und M durchweg fehlt. Den
kleineren Abweichungen kommt also gegeniiber dem Gesamteindruck
keine Bedeutung zu. Im Duktus und fiir gewthnlich auch in den
Einzelformen®®) stimmt M mit A, B und D tiberein. Wie Falschungen
aussehen, welche Widos Schrift nachzuahmen versuchen, zeigen sehr
schin die Tafeln 22/3 und 24/5, die Alessandro Pratesi im Archivio
paleografico italiano (vol. X1V, fasc. 61) herausgegeben hat. Hier ist
alles vergrébert. Die unsicheren Buchstaben verraten sogleich, daB
es sich nicht um authentische Stiicke handelt.

Hat die erneute Uberprirfung der Schrift die Echtheit der cassi-
nesischen Urkunde (ausgenommen Rota und Datumzeile) somit be-

967 Herrn Prof. Paolo Coliura bin ich fir Ubersendung von vorziiglichen
Photographien. der drei Patteser Stiicke zu grollemn Dank verpflichtet. Das
Diplom fiir Giovinazzo habe ich nicht geschen. Vgl Taf. 1.

3%} Vgl Kehr a. 2. 0. 8. 107,
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statigt, so diirfte Kehrs weitere Erklarung, dall als Empfinger nur
aus Versehen Oderisius (I1.) an Seniorekts Stelle genannt werde, kaum
befriedigen. Man kann sich einen solchen Lapsus in der koniglichen
Kanzlel — sechs Jahre nach der Absetzung des Oderisius! — nicht recht
vorstellen, zumal da nicht allein der Name verwechselt worden sein
miillte, sondern auch der Titel eines cardinalis 8. K. E. fehl am Platz
gewesen wire: Seniorekt hat ihn nie erlangt. Nicht weniger ritsel-
haft wire der Inhalt des Diploms. Es ist nicht einzusehen, warum der
Abt von Montecassino sich eine einzelne Dependance hitte bestitigen
lassen sollen. Von einem Streit um St. Eustasius ist nicht die Rede
und auch aus anderen Quellen nichts dariiber bekannt. Im 12, Jahr-
hundert erwihnen alle grofien Papstprivilegien fir Montecassino das
Kloster in der langen Reihe der Besitzungen. Unter anderen tun das
Calixt T1. am 16. September 1122%2%) und Tnnozenz II. in den Jahren
1138-1143%7%); und selbstverstindlich fehlte die Zelle nicht in Lothars
II1. allumfassendemn Diplom vom 22. September 1137%7). Warum
hatte Seniorect bei diesem Stand der Dinge woh! Wert darauf legen
sollen, daf3 Roger I1. ihm St. Tustasius noch einmal in merkwiirdiger
Vereinzelung verbriefte, wo der Kéonig doch langst den gesamten
Besitz von Montecassino bei einer fritheren Gelegenheit in seinen
Schutz genommen hatte’?2) ?

Viel besseren Sinn ergibt es, wenn die Urkunde von 1132 tat-
sachlich dem Oderisius zugedacht worden war. Dieser stammte
aus dem Haus der Grafen von Sangro®™), die einst, vor mehr
als einem Jahrhundert, das Eustasius-Kloster bet Pietrabbondante
an Montecassino iibereignet hatten. Uber diesen Akt liegen zwei
Urkunden vor, die beide im Original im Archiv von Montecassino
autbewahrt werden. Die eine stamm?b von den Herren von Pietrab-
bondante, Borrellus und seinen Sohnen, und hat die eigentliche
Schenkung zum Inhalt. Erasmus Gattula hat sie in der Historia
abbatiae Cassinensis nach dem Register des Petrus Diaconus Nr. 225

%% Gattula, Historia S. 335; IP. 8, 168 Nr. 201.

370) TP. 8, 178 Nr. 250. Der Text der Urkunde, die praktiseh unediert ist, wurde
im Register des Petrus Diaconus, fol. 347-35Y tberprifs.

271y DLo IIT 120.

72y Gatbola, Accessiones S. 2431, vom 30. Dezember 1129,

313} Chronik von Montecassino IV, 78, MG. 8S. 7, 802.
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gedruckt. Dort lautet die Datierung: XXX ITI1° anno principatus
domni Landolfl gloriost principis et XX° VII® anno principatus dommi
Pandolfi filio etus excellentissimo principe, mense Februario, indictione
Vi) Aber sie ist falsch, wie ein Blick aufs Original zeigt. Seine ober-
sven Zeilen sind heute nur noch schlecht zu lesen. Doch — von den
eingeklammerten Buchstaben abgesehen - liest man immerhin ein-
wandfrei: ... [irijcesimo quarfo anno principatus domni Paldolfi
glorioso principe e vicesimo seblimo ano principatufs] ... [filio] eius
excellentissimo princeps, mens Februarius [duo Jdecime indictione®®).
Uberblickt man die lange Reihe der Langobardenfiirsten, so ergibt sich,
daf die Urkunde nur nach dem 34. Jahr Panduifs II. und dem 27.
Jahr Landulfs V. von Benevent datiert worden sein kann. Ganz geht
die Rechnung freilich nicht auf. Denn im Februar 1014, in den das
Dokument auch auf Grund der 12. Indiktion offensichtlich gehort,
lief noch das 33. Jahr Pandulfs IL.3%). Die kleine Unstimamigkeit
braucht nicht zu hevnruhigen, da dergleichen Versehen hiufig genug
in den Urkunden der Zeit vorkormen. Wir diirfen festhalten, dafi
die Borelli im Februar 1014 St. Kustasius an Montecassino gegeben
haben.

Dem scheint ein Diplom zu widersprechen, mit dem Pandulf L
und Landulf IV. von Capua Abt Aligern von Montecassino den Besitz
des Klosters bereits im Marz 977 bestitigen, wobel sie sich auf die
Verfiigung der Borelli beziehen. Wir stoflen hier auf folgende Datie-
rung: Datum XI1I Martii. Anno tricesimo quarto principatus dommi
Paldolfe et anno wicesimo sebtimo principatus domni Landolfi gloriosis
principibus, indictione guinie, actum in civitate Capuana®7). Sie lautet
also ganz dhnlich wie die der Borelli-Urkunde, nur dafi die Indiktion
verdndert worden und der Ansatz zu 1014 durch die vorausgegangene
Erwihnung Aligerns nicht mehr méglich ist. Die 5. Indiktion und das
34. Jahr Pandulfs fithren auf 977, wihrend Landulf TV. damals erst

374y Gattula, Historia 8. 127f.; vgl. Leccisotii, Regesti 2, 83 Nr. 65. C.
Rivera, Por la storia delle origini dei Borrelli conti 81 Sangro, in: Arch. stor.
prov. napel. 44 (1919} 59ff.,, hat den richtigen Sachverhalt bereits erlsnnt,
doch sind seine Ausfithrungen eher hypothetisch als beweisend.

375) Monteeassino, Archiv, Caps. XI n. 65.

378) Bartoloni, in: Studi Manaresi 8, 297 Anm. 1.

397) Montecnssino, Archiv, Caps. XI n. 27; Gattola, Accessiones 8. 81f.; vgl
Leccisotti, Regesti 2, 68 Nr. 27; s. Taf. 2.
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im 9., nicht aber im 27. Jahr regierte. Das letztere ist ein gravierender
Fehler, der ganz anders als jene ublichen Schnitzer zu bewerten ist,
in denen sich die Kanzlei um ein oder allenfalls zwei Jahre verrechnet
hat. Ein Verstoll gegen die Norm ist ferner in der Tagesangabe zu
sehen. S&mtliche capuanische Fiirstendiplome des 10. Jahrhunderts
datieren nach dem antiken System der Kalenden, Nonen und Iden, -
sofern sie sich nicht mift dem Monat oder gar blofi mit dem Jahr
begniigen®®}. Dagegen ist unsere heutige Datierungsform nicht ge-
briuchlich gewesen®?). SchlieBlich macht stutzig, dafl im Kontext
von der ecclesia s. Bustasii de arcw in comitate Molisic die Rede ist.
Wie schon Cesare Rivera hervorgehoben hat, ist die Grafschaft
Molise erst seit der Normannenzeit, aber noch nicht im 10. Jahrhundert
nachzuweisen®®0). Der Verdacht einer Filschung Hegt also nahe. Aber
besitzen wir denn nicht das ,,Original” des Pandulfdiploms ? Gewif.
Doch dieses stammt eindeutig erst aus dem 11. (oder dem frithen 12.)
Jahrhundert. Die Hand des Notars Petrus (1V), der das Stiick geschrie-
ben haben soll, scheint in Einzelheiten wie den grofien Schnérkeln am
Ende der Oberlingen von f, s und ¢ oder den diinnen Schleifen an den
Oberlingen von b, d,lete. nachgeahmt worden zua sein. Aber das Gesamt-
bild weicht von den authentischen Diplomen, die aus der Feder des
Petrus {IV) oder auch des wenig bekannten Petrus (V) geflossen sind,
erheblich ab®'). Vor allem ist die Schrift viel zu regelmalig und in
eine strenge Ordnung gebannt, wie sie den echten Firstenurkunden
des 10. Jahrhunderts durchaus nicht eignet und vor der Mitte des
1l. Jahrhunderts kaum denkbar ist. Es sel noch bemerkt, dafl das
Herrschermonogramm fehlt, obwolhl es wvorgesehen war, wie die
Signumzeile samt der dazugehdrigen Liicke beweist. Ein Siegel hat
die Urkunde einmal besessen, doch sind jetzt davon nur noch Ab-
driicke im Pergament zu sehen.

¥5) Voigt (wie o. 8. 255 Anm. 101} 8. 43; Poupardin, in: Mél. d’archéol. et
d’hist. 21, 161.

379} Auch die Schreiberformel ist nicht korrekt: Voigt 8. 42.

380} Rivera, in: Arch. stor. prov. napol. 44, 61; vgl. auch A. De Francesco,
Origini e sviluppo del fewdalismo nel Molise fino alla caduta della dominazione
normeanna, ebhd. 35 (1910) 79f.; IP. 8, 172; D. Priori, La Frentana 2 {1959)
5941, {unzulinglich}.

381) Vgl Taf. 3 und 4.
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Aus dem inneren und dubleren Befund ist zu schlieflen, dafl die
Bestitigung der Fursten Pandulf und Landulf gefilscht worden ist,
gewifl im Anschlull an die echte Borrelli-Bchenkung von 1014, Das
Falsifikat kénnte gegen BEnde des 11. Jahrhunderts schon vorhanden
gewesen sein. Zwar wird es in Leos Chronik nicht erwihnt, aber die
Schenkung des comes Borrellus selbst hat der Geschichtsschreiber
in dic Abtszeit Aligerns eingereiht®®®), vielleicht wie die spiteren Histori-
ker verfithrt durch das Pandulfdiplom, das eine noch altere Privatiiber-
eignung von St. Eustasius an Montecassino vorauszusetzen schien.

Kehren wir zu den Ereignissen von 1132 zuriick! In Rogers
Diplom werden die Schenkung sowie die angebliche Bestatigung der
Firsten von Capua ansdriicklich erwihnt., Nichts ist plausibler, als
dal Oderisius II. versucht hat, 1132 jenes Stammkloster seiner Fa-
milie zu besetzen und von dort die Fithler nach dem nieverschmerz-
ten Montecassino auszustrecken. Dem sizilischen Konig mochte das
in seine Pline passen. Erst 1134 haben sich ihm die Grafen von
Sangro unterworfen®®). Daher kiinnte Roger 1182 noch daran gedacht
haben, sic durch Begiinstigung ihres Verwandten auf seine Seite zu
ziehen. Man darf in diesem Zusammenhang wohl auch jene etwa
gleichzeitige Urkunde vom 5. Oktober 1132 heranziehen, die der
Konig dem Erzpriester Berard von St. Marien in Castel di Sangro
gewihrte?™) und in der wir vermutlich einen weiteren Gnadenerweis
fiir dasselbe Adelsgeschlecht sehen mitssen.

Interessanter ist die von Guido geschriebene Urkunde im Hin-
blick auf Montecassino. Uber die Stellung der Abtei in den Anfingen
des Schismas, von 1130 bis zum Oktober 1133, wissen wir so gut wie
nichts®$%), Zwar hat Anaklet IL. am 28. November 1130 in einem

382) Chronik von Montecassino 11, 6, MG. S3. 7, 632.

3%y Alexander von Telese, De rehus gestis Rogerii Siciliae regis IT, 69, ed. G. Del
Re, Cronisti e serittori sincroni Napoletanl 1 (1845} 128; vgl. Chalandon, Hi-
stoire de lo domination normande 2, 785 5. v. Sangro (feuve), Sangro (Comtes de).
384y Kohr, Die Urkunden der normannisch-sicilischen Kénige 8. 415-418 Nz, 4;
V. Balzano, Documenti per la storia di Castel di Sangro, in: Rassegna di
storia e d’arte d’Abruzzo e Molise 4 {1928) 1521,

28} H. Bloch, The Schism of Anacletus II and the Glanfenil Forgeries of
Peter the Deacon of Monte Cassino, in: Traditio 8 (1952) 177, Dem Verfasser
dicses wichtigen Aufsatzes schulde ich vielfachen Danik fiir briefliche Erlaute-
rungen.
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Rechtsstreit zugunsten von St. Johannes Baptista in Capua, einer cas-
sinesischen Dependance, entschieden und dabet die Rechte des Mutter-
klosters gewahrt36). Aber tiber die Haltung von Montecassino selbst
ist damit noch nichts gesagt. Man kann als Gegenbeispiel eine Urkunde
des Erzbischofs Hubert von Pisa anfithren, der anscheinend 1135 als
Legat Innozenz’ Il. eine cassinesische Kirche aus Bedringnis be-
freite®®?), obwohl Montecassino damals offenbar Anaklet anerkannt
hatte. Seniorect war 1127 auf Befreiben derjenigen Kardinalspartei
gewihlt worden, die 1130 fiir Innozenz eintrat®®®). Er mag infolge-
dessen beim Aushruch des Schismas zu diesem Papst geneigt haben,
wenngleich seine Lage an der Grenze des normannenbeherrschien
Sudens recht schwierig war. Vielleicht vermied er es auch nur, sich
offen fiir einen der beiden Priatendenten zu erklaren. Oder er kniipfte
im Herbst 1132 gar mit Lothar IIL. an, wie er es spater, 1136, dem
Geriicht zufolge getan haben s0l1%8°). Diese oder jene Griinde miissen
Roger . veranlafit haben, den abgesetzten Oderisius gewissermafen
aus der Versenkung auftauchen zu lassen, ihm St. Hustasivs bei
Pietrabbondante zuzusprechen und ihm wieder Hoffnung auf den
Abtsstuhl von Montecassino zu machen. Is ist unwahrscheinlich, dafl
er sich zu diesem Schritt entschlossen hat, ohne ihn mit Anaklet I1.
abzusprechen. Denn Oderisius war nicht ein beliebiger Monch, sondern
ein Kardinal dieses Papstes. Anaklets Einverstandnis wiirde allerdings
voraussetzen, dall Montecassino damals noch zdgerte, fiir ihn Partei
zu ergreifen. Viel mehr 186% sich nicht sagen. Dafi Oderisius mit Hilfe
seiner méachtigen Verwandtschaft in St. Eustasius einziehen konnte,
liegt nahe. Dazu bendtigte er nicht einmal das Konigsdiplom, von dem

386y J. von Pflugk-Harttung, Acta pontificum Romanorum inedita 2 {1884)
331 Nr. 372; 1P. 8, 230f. Nr. L.

387y A. Saba, Montecassine e la Sardegna medicevale, Misc. cassinese 4 (1927}
175-177 Nr. XXI; Ganzer, Entwicklung des auswirtigen Kardinalats 8. 89.
Wegen der falschen 6. Indikation, die das Dokument frégt, sel noch bemerkt,
daB Huberts Nachfolger Balduin bereits 1137/8 nachzuweisen ist: Ganzer
8. 90£.; G. Gaballo, Due arcivescovi pisani del sec. XII, in: Boll. stor. pisano
31/2 (1962/3, erschienen 1965) 1754f.

38%) Chronik von Montecassino IV, 94, MG. S8. 7, 809f.; Bloch, in: Traditio 8,
176.

389) Vgl. W. Bernhardi, Lothar von Supplinburg (1879} S. 4361, 6754f.
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es ohnehin zweifelhaft bleibt, ob es jemals volle Rechtskraft erlangt
hat?*?). Lange wird er sich jedenfalls nicht in seiner neu-alten Rolle
als Abt ,,in partibus infidelium‘* gefallen haben. Denn im Oktober 1133
urkundete Anaklet IT. fiir Seniorect, der aus Monteeassino niemals ver-
drangt worden war, und erkannte ihn somit — gewill nicht gegen den
Willen Rogers I1. - als legitimen Nachfolger des heiligen Benedikt
an®¥), Am 30. August eines unbekannten Jahres ist Oderisius II.
gestorben®9?),

Nicolaus, der unmittelbare Nachfolger Oderisius’ I1., war, wie
oben bereits gezeigt worden ist3®), etwa am 6./7. Juni 1126 gewahlt
worden. Auch er konate sich nicht lange halten. Honorius II. setzte
ihn ab, und zwar spitestens im Mirz 1127, wie sich aus dem Hin und
Her der Botschaften, die damals zwischen Rom und dem Kloster
gewechselt wurden, ungefihr berechnen laGt?94). In Montecassino ver-
sagte man daraufhin dem von auswirts kommenden Nicolaus den
Zugang zum Klosterbezirk. Aber in den Katalogen wird seine Amtszeit
offensichtlich bis zur Wahl seines Nachfolgers bemessen. Er lebte noch
im September 1137 und wurde damals erneut von Innozenz II. als
Abt vorgeschlagen®®s),

Seniorect wurde dem Konvent am 12. Juli 1127 von dem
pipstlichen Legaten Bischof Matthiaus von Albano oktroyiert®*). Er
war Abt bis zu seinem Tod am 4. Februar 1137%97). Die malgeblichen
Kataloge berechnen seine Regierungszeit mit 9 Jahren, 6 Monaten und
19 Tagen. Das sind 4 Tage zu wenig. Da die Abtslisten auch sonst nicht

390) Dagegen spricht das wrspriingliche Fehlen der Datierang: vgl. Xehr, Die
Urkunden der normannisch-sicilischen Xonige 3. 298. Das Loch am unteren
Rand, das auf Besiegelung schliefen lidBt, kénnte spiter hinzugefiigh worden
sein,

3y Vol Bloch, in: Traditio 8, 193, 203ff., dem zufolge Anaklet bereits im
Juni 1133 nach Montecassino gekommen ist.

392y Tnguanes, I Necrologi Cassinesi 1, fol. 300z,

39%) 8. 0. 8. 325,

394) Chronik von Montecassino IV, 83, MG. 88. 7, 809.

395) Ehd. TV, 124, S. §38.

396) Ehd. IV, 94, S. 809; vgl. Annales Casinenses ad a. 1127, MG. 85. 19, 308%,
7y Inguanez, Necrologl Cassinesi 1, fol. 2797; Chronik von Montecassino IV,
103, MG. 88. 7, 816 mit Anm. 29; Annales Casinenses a. a. 1137, MG. 88. 19,
309; o. 8. 240.
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absolut zuverlissig sind, wird man wohl den Fehler bei ihnen, nicht
aber in dem Bericht der Klosterchronik iiber die Wakhl am 12. Juli 1127
suchen miissen.

1137 war ein Vier-Abte-Jahr, in dem der Konvent schwersten
Trschiitterungen ausgesetzt war®®®). Am 10. Februar wurde Rai-
nald I gewihit, allerdings nicht kraft einstimmigen Beschlusses®99),
Die Abtsweihe hat er nie erhalten, zunichst wohl nur deshalb, weil
sich in den ersten Monaten keine Gelegenheit bot, die nicht mit gréfe-
ren Umstinden verbunden gewesen wire. Um so ungiinstiger war seine
Stellung, als Innozenz I1. und Kaiser Lothar im Lauf des Sommers nach
Siiden vorriickten und ihm den Prozeld machten, weil er ithnen als An-
hanger Rogers II. und des Gegenpapstes nicht genehm war. Er wurde
am 18, September abgesetzt10%). Nur zwet von vier Katalogen iber-
liefern seine Amtsperiode: Sie soll 7 Monate gedauert haben. An Hand
der genaneren Daten der Klosterchronik kénnen wir feststellen, dali es
in Wirklichkeit 7 Monate und 8 Tage gewesen sind.

Unter deutschem Einflull wurde Wibald, der bereits dem Kloster
Stablo vorstand, am 19. September in Abwesenheit zuin Abt gewahlt
und am nichsten Tag von Kaiser Lothar investiert®®). Bei seimem
Weggang am 22. September - die Urkunde stammt bereits aus Aguino
— bestatigte der Kaiser dem Kloster Montecassine und seinem Abt
Wibald Besitz und Rechte in einem auBerordentlich umfangreichen
Diplom4°%). Diese deutsche Episcde dauerte freilich nicht lange. Als
Roger 1F. niher riickte, konnte Wibald sich nicht mehr halten. Am

398} Annales Casinenses, MG. 88. 19, 309.

399) Chronik von Montecassino IV, 104, MG. 88. 7, 816.

209y Ebhd, IV, 122, 8. 837; Annalista Saxo, MG. S8. 6, 775; hierzu und zam
Folgenden Bernhardi, Lothar von Supplinburg 8. 757ff.

401) Notae Stabulenses, ed. Ph. Faffé, Monumenta Corbeiensia (1864) S. 75
(mit der Jahreszahl 1136}; zur Handschrift vel. F. Masai, Miniature mosane
ou miniature saxonne?! A propos du Sacramentaire de Wibsld de Stavelot
(Bruxelles, B. R. 2034-35), in: Scriptorium 13 {1959) 22-26. Der Bericht des
Petrus Diaconus, Chronik von Montecassino 1V, 124, MG. 88. 7, 839, lilt nur
erliennen, dafi sich die erwithnten Vorginge zwischen dem 18. und dem 21.
September 1137 zugetragen haben. Zu Wibald s. zuletzt ¥F. Hausmann,
Reichskanzlei und Hofkapelie unter Heinrich V. und Konrad III. (1936) bes.
5. 184-186.

482) DLo 1¥Y 120,
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2. November 1137 verlie} er Montecassino fiir immert%). Drei Kataloge
geben ihm einen Monat und 11 Tage, ein vierter spricht dagegen von
einem Monat und 14 Tagen, Die letztere Angabe ist richtig. Vom
19. September bis zum 2. November sind es in der Tat 44 Tage gewe-
sen, und diese Zahl wird obendrein von den Annales Casinenses be-
stitigtiod).

Rainald IL wurde am 14. November 1137 gewshit®9), Er re-
cierte bis zu seinem Tod am 15. Juli 1166. Diesemn Datum, welches vom
Nekrolog des Codex Casinensis 47 iiberliefert wirdt0%), scheint der
Bericht der Annales Casinenses zu widersprechen: 1166. Eex Wiliclmus
obitt decima quinta dic mensis Madii, et Wiliclmus filius etus coronatus
est mense Iulti. Roynaldus abbas obiit mense Octobris; Theodinus
electus est n abbatem?®?). Jedoch die Interpunktion der MGH-Edition
ist falsch. Romuald vonr Salerno, der selber an der Zeremonie beteiligt
gewesen Ist, schreibt in seiner Weltchronik, dal Wilhelm 11, von Sizi-
lien, noch im Mai 1166, unmitteibar nach dem Tod seines Vaters, ge-
kront worden ist?%®), Die Schwierigkeiten, die daraus den Annales
Casinenses entstehen, 1osen sich einfach, wenn man den Punlkt hinter
coronatus est und das Semikolon hinter obudt setzt: Der Zeitpunkt der
Kronung Withelms IT. wird also iberhaupt nicht erwiihnt; Rainald II.
starb - in Ubereinstimmung mit dem Nekrolog ~ im Juli; und sein
Nachfolger Theodin wurde im Olktober gewihlt.

Die Untersuchung schliefit mit dem letzten Abt, unter dem sich

202} Chronil: von Montecassine IV, 127, MG, S8_ 7, 842. Von seiner Flucht und
der Wahl scines Nachfolgers spricht Wibald in den drei Briefen Nr. 14-16, ed.
Jaffé, Monumenta Corbeiensia 8. 95-98, erwihnt darin aber keinerlei Daten;
zur handschriftlichen Uberlieferung s. Inguanez, Codicum Casinensium mss.
catalogus 2, 81 (Codex Casinensis 270, p. 298).

404) MG. 85. 19, 309. I der Version des verlorenen Codex Casinensis 199 hied
es allerdings: . .. post XL dies recedit, s. C. Peregrinius, Historia principum
Langobardorum, ed. Graevius/Burmannus, Thesaurus antiquitatum et histo-
riarum Ifalize 9, 1, S. 312f

405) Chromik von Montecassino IV, 128, MG. 88. 7, 842.

106y Inguanes, Necrologi Cassinesi 1, fol. 296°; Hoffmann, in: DA, 21, 126f.
107y MG 88. 19, 312; vgl. znleizt Ganzer, Entwicklung des answiértigen Kardi-
nalats 8. 9497, bes. 86 Anm. 31.

108) MG. 33. 19, 435.
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Petrus Diaconus noch nachweisen 1468t49%). Sie hat damit den Punkt
erreicht, an dem auch die Chronik von Montecassino endet. Vor 120
Jahren hatte Wattenbach in seiner Edition die Abfolge der Abte
fiir fast den gleichen Zeitraum festgelegt. Seine Ergebnisse konnte die
vorausgehende Untersuchung zumeist bestatigen. Der Gewinn mag
manchem daher gering erscheinen. Doch war eine erneute Uberprifung
notwendig, da Wattenbachs Annotationen einer ausfiihrlicheren Be-
griindung entbehrten und das vielfach richtig Gesehene noch kritisch
gesichert werden mufite. Fihrten die Umwege mitunter recht weit
vom urspriinglichen Anliegen ab, so sind vielleicht gerade hier einige
Nebenfriichte der Geschichte von Montecassino erwachsen.

Der unklare Rest soll nicht verschwiegen werden. Das Sorgen-
kind jener Jahrhunderte ist die Diplomatik. Die Privaturkunden, die
im Archiv von Montecassino lagern, sind zu einem wesentlichen Teil
noch unbekannt, — was in doppelter Hinsicht bedauerlich ist. Einerseits
entgehen uns dadurch wichtige Zeugnisse aus dem Leben der Abte.
Andrerseits kénnte von den Datierungen jener Urkunden neues Licht
auf die Chronologie der langobardischen Firsten fallen. Obwohl diese
in grofien Ziigen lingst ermittelt worden ist, ist noch mit kleineren
Uberraschungen zu rechnen. Eine systematische Untersuchung miifite
nicht nur die stiefmiitterlich behandelten Firstendiplome heran-
ziehen, sondern auch auf die Masse der verdffentlichten und wnver-
6ffentlichten Privaturkunden etwa von S. Vincenzo al Volturno, von

409) Bloeh, in: Traditio 8, 211, macht darauf aufimerksam, dafl Petrus Diaconus
noch am 27. Dezember 1153 eine Urkunde unterschrieben hat. In der Kaiser-
liste des Codex Casinensis 257, p. 21, lautet der letzte Eintrag, den Petrus sicher
selber, und zwar frithestens 1146, geschrichen hat: Hemmanuel. Hie Alte-
burgam cognatam Chonradi imperatoris duxit uxorem (MG 83. 3, 218); val. W.
Bernhardi, Konrad YII., 1 (1883} 416. In der Papstliste desselben Codex,
fol. 137 == p. 26, ist noch Adrianus (= Hadrian IV.), der erst am 4. Dezember
1154 gewdhlt worden war, von Petrus eingetragen worden: s. Taf. 3; vgl
P. Meyvaert, The Autographs of Peter the Deacon, in: Bull. John Rylands
Lib. 38 (1955) 114-138. Wahrscheinlich ist Petrus erst nach 1159 gestorben.
Denn unter den vielen Diakonen dieses Namens, die das Nekrolog des Codex
Casinensis 47 verzeichnet, ist nur einer — unter dem 26, Februar — durch Ma-
juskeln ausgezeichnet worden. Dieser eine aber ist bereits nachgetragen, d. h.
nach 1159 eingeschrieben worden: vgl. Hoffmann, in: DA, 21, 126f. Zum
Grab des berithmten Literaten s. T. Leccisotti, Montecassino agli inizi del
Cinquecento, in: Benedictina 2 (1948) 88.



Abb. 1. Roger EL. far Patty, 10, Jan. 1133; vgl. 8. 327, Urkunde AL
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Montecassine und Sta. Sofia zuriickgreifen, die zumeist nach den Re-
gierungsjahren der langobardischen Herrscher datiert worden sind.
Erst wer das gesamtbe Material ftberschaut, darf hoffen, das einzelne
Stilck richtig einzureihen. Dieser Umstand exklirt es, warum auf den
voranstehenden Seiten die cassinesischen Urkunden nicht immer ein-
wandfrel bestimmt werden konnten. Allerdings dirfte die Abtsliste
von Montecassino, soweit ich sehe, von diesen Datierungsfragen kaum
betroffen werden. Hochstens konnten neu auftauchende Urkunden
eine weitere Prizisierung ermoglichen.

Als blofe Nachrichtenquellen — besonders fir die altere Zeit, in
der die sonstige, urkundliche und historiographische Uberlieferung nur
sparlich flieBt ~ sind die mittelalterlichen Kataloge wertveoll genug.
Doch auch als Uberreste des Klosterskriptoriums, als Zeugen eines
historischen Bewuf3tseins verdienen sie unser Interesse. In Stiditalien
suchen sie bis zum 12. Jahrhundert weit und breit jhresgleichen (ob-
wohl es dhmliche Aufzeichnungen an anderen Orten, wie etwa S. Vin-
cenzo al Volturno, einst gegeben haben diirfte). Keine Abtei hat so
getreulich das Andenken an ihre Vergangenheit bewahrt wie Monte-
cassino — trotz aller Not und aller Gefahren, die besonders am Ende
der Karolingerzeit itber den Benediktsberg hereingebrochen waren.
Die groBeren und die kleineren Geschichtswerke der Monche sind wohl-
bekannt. Was sich in ihnen widerspiegelt — die starke und man kann
rubig sagen: ungebrochene Tradition des Konvents -, das wird nun
auch durch jene Kataloge bestiitigh, die wir als einen Seitenzweig der
Historiographie betrachten dirfen. Sie und die iibrigen Quellen kénnen
nicht jedes chronologische Problem lgsen. Aber kaum ein anderes
Kloster in Unteritalien weist eine s0 wohlfundierte und relativ licken-
lose Abtereihe auf wie Montecassino.
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ANHANG I

Uber die Echtheit von JE. 2290

In JE. 2290 bittet Papst Zacharias die frénkische Geistlichkeit, im
Streit zwischen Pippin und Girifo zu vermitteln und fur die Biickerstattung
der Benediktreliquien zu sorgen. H. Hahn und 8. Loewenfeld sind fir die
Echtheit des Briefes eingetreten?) und haben damit allgemeinen Anklang
gefunden. Erst neuerdings regte sich ernsthafter Widerspruch: Tommaso
Leccisotsi verwarf das Schreiben als eine Filschung, Georgine Tangl
hielt den Benediktpassus flir interpoliert, und nur Pavl Meyvaert schioB
sich wiederum der Meinung der dlteren Forscher an?).

1.

Die handschriftliche Uberlieferung von JE. 2290 sieht folgendermaen
aus:

P = Paris, Bibl. Nat. lat. 2777, fol. 49v. Dieser Text ist — unter Be-
riicksichtigung der damals bekannten weiteren Tradition — im wesentlichen
korrekt wiedergegeben worden in MG. Epp. 3, 467f. Nr. 18 und braucht
bloB an wenigen Stellen berichtigh zu werden:

S. 467, Z. 24, Var. u: manackos (nicht manachis).

—, Z. 26: das zweite p von propier ist ebenfalls eine pro-Kirzung.
3. 468, Z. 2, Var. &: sublitas korr. aus sublafts (nicht umgekehrt).

-, Z. 4, Var. I: Vosque ganz deutlich in der Handschrift,

Merkwiirdig beriibrt das Wort manackus bzw. manachos (statt momachus
und monachos), das zweimal vorkommt (8. 467, Z. 22 und 24). Da es sich um
eine geldufige Vokabel handelt, méchte man an einen simplen lapsus calami
nicht so recht glauben. Erklarlich wiirde der Fehler, wenn man einen in
Kursive geschriebenen Archetyp annihme; denn aus einer solchen Vorlage
lieBe sich mon leicht zu man verlesen, wie etwa das St. Gallener Palitapsest

1y H. Hahn, Ein tberschener Brief des Papstes Zacharias, in: NA. 1 (1876)
580-583; 8. Loewenfeld, Gelegentliches ebd. 4 (1879) 173-175.

2 T Leceisotti, Il sepolero di 8. Benedetto, Misc. Cassinese 27 (1951) 204--208;
G. Tangl, Die Sendung des ehematigen Hausmeiers Karlmann in das Franken-
reich im J. 754 und der Konfiikt der Brider, in: QFIAB. 40 (1969} 28-36; P.
Meyvaert, Peter the Deacon and the Tomb of 8t. Benedict, in: Rev. bén. 65
(1953) 9ff.
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MS. 1394, I1I, S. 92 erweist®). Und ebenso kdnnte sich iuate (MG. Epp. 3,
468 Z. 4) von kurgivem ‘uste herleiten, insofern die st-Ligatur in der alter-
tiimlichen Schrift einem x nicht unihnlich ausfiel. Die Vermufung erscheint
gerechtfertigt, daf noch in der Abschrift die paldographischen Eigentiim-
lichkeiten des pépstlichen Originals nachklingen.

In dem Pariser Codex, der aus dem 9. Jahrhundert zu stammen
scheint, steht JE. 2290 nicht als Einzelstiick, sondern gehdrt zum dltesten
Grundstock des bekannten Formularbuchs von Saint-Denis. Wie Withelm
Levison dargelegt hat, ist dieser Teil der Sammlung vor 793 entstanden?).

O = Ms. Orléans 191, p. 511, saec. IX ex., sus Fleury®), enthilt
verschiedenartiges Material zur Geschichte der Benediktreliquien im Fran-
kenreich, darunter JE. 2290. Es folgt in der Handschrift eine (noch unver-
offentlichte) Erzdhlung {iber die konigliche Intervention in Fleury, welche
die Konsequenz des Zachariasbriefs gewesen war. Sie entspricht dern Bericht,
den Adrevald in den Kapiteln 16 vnd 17 seiner Miracula s. Benedieti bietet®),
scheint aber eine Vorstufe oder die Quelle davon zu sein.

A = Adrevald von Fleuwry, Miracula 5. Benedicti ¢. 15, ed. O. Holder-
Egger, MG. 85. 15, 4841.7)

S = J. Sirmond, Concilia antiqua Galliae 1 (Paxis 1629} 575%., dazu
S. 623 die Bemerkung: ex schedis Pithoeanis = Mansi 12, 350L

Den altertiimlichsten Eindruck macht P; verwands, jedoch schon leicht

3) A. Bruckner/R. Marichal, Chartae latinae antiquiores 2 (1956} 130 Nr.
175; vgl. P. Rabikauskas, Die rémische Kuriale in der papstlichen Kanzlei
(1958) S. 424f,

1) W. Levison, Das Formularbueh von Saint-Denis, in: NA. 41 (1919) 283304,
bes. 287. Nach 8. Williams, The Oldest Text of the ,,Constitutun Constantini®,
in: Traditio 20 (1964) 450, wiire die Pariser Handschrift frihestens in den letzten
Jahrzehnten des 9. Jahrhunderts entstanden; ihr Text der Konstantinischen
Filschung stamme sus Pseudo-Isidor. Da diese Behanptungen jeden Beweises
enthehren, brsuche ich mich nicht damit auseinanderzusetzen. Tm iibrigen
wirde die Spitdatierung der Handschrift Levisons Ausfithrungen nicht ent-
kriften. Vgl jetzt anch H. Fuhrmann, Konstantiische Schenkung und
abendigndisches Kaisertam, in: DA. 22 (1966) 66£L.

5y A, Vidier, L’historicgraphie 3 Saint-Benoit-sur-Loire et les miracles de
Saint-Benoit (1965} 8. 160f., 168f., 248; der Text von Orléans ist nicht nur
,,une version abrégde’ von JE. 2290, sondern durchaus vollstindig.

8] MG, 88. 15, 485,

7y Keinen sclbstiindigen Wert hat die Uberlieferung des Briefs durch Hngo
von Fleury, da dieser seinen Text aus Adrevalds Miracula s, Benedicti genom-
men hat: B. Rottendorf, Hugonis Floriacensis monachi benedietini Chronicon
(Mimmster 1638) 3. 1651,
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verbessert ist 88), wihrend O und A, die die floriazensische Tradition
reprisentieren, an mehreren Stellen kriftig tiberarbeitet worden sind. Dabei
steht O dem Text von P und S gelegentlich niher, als A es tut.

Wichtig fiie die weitere Untersuchung ist zweierlei: dafl némlich P die
beste, im wesentlichen wnangetastete, obgleich durch einige Kopistenfehler
entsteilte Uberlieferung bietet und ferner daf JE. 2290 schon vor 793
existiert hat.

2.

Zum formalen Vergleich kommen fast blo8 die rémischen Stiicke in der
Bonifatiuskorrespondenz in Frage®). Betrachtet man ihr allgemeines Stil-
niveau, so lieBe sich JE. 2290 gnt in diese Gruppe einreihen: eine nicht reine
oder geradezu fehlerhafte Latinitds ist hier wie dort zu bemerken!?). Wo
strikte Formeln zu erwarten sind, wie am Anfang oder am Ende, da bietet
der umstrittene Brief nichts Ungewdhnliches’?). Die Intitulatio Zacharias
episcopus servus servorum Det findet sich in Nr. 87 der Bonifatiuskorrespon-
denz wieder'?). Der Inscriptio omnibus sucerdotibus [et] presbyteris Fran-
corum kann man Nr. 61 zur Seite stellen: universis episcopis, presbiteris elc.
per Gallias et Francorum provingias constitutis'®). Die sacerdotes sind in JE.
2290 natirlich die Bischofe, 50 wie Bonifatius in der Adresse von Nr. 77 als
coepiscopus, im weiteren Text jedoch als comsacerdos berzeichnet wird'?).
Ein eigentliches Grufiwort fehit vielfach in der pipstlichen Korrespondenz;
immerhin hat die Wendung salutem dicit, die allein in O und A tiberliefert
worden ist, cine Parallele in Nr. 821%). Der Arengenbeginn Egregius apostolus
docet kehrt dhnlich in Nr. 77 wieder: Egregius nos ammonet beatius apostolis
Poulis*®). In der anschlieflenden Narratio bildet ein innotuerunt plus Nel
die Grandlage des ersten Kolons; zu demselben syntaktischen Mittel greift

8 Laut Tangl 8. 28 Anm. 3 wiire 8 aus P abgeleitet worden; der bloBe Vari-
antenvergleich — siehe bes. MG. Epp. 3, 468 Var. t — belehrt eines Besseren.

% M. Tangl, Die Briefe des heiligen Bonifatius und Lullus, MG. Epp. sel. 1
(1816).

10y Vgl M. Tangl, Siudien zur Neuausgabe der Bonifatius-Briefe (1. Teil),
m: NA. 40 (1916) 746-754.

11) Zum folgenden Hahn, in: WA, 1, 5811

12} ed. Tangl 3. 194,

13 pd. Tangi 8. 125.

1) ed. Tangl S. 159f.; vgl J. F. Niermeyer, Mediae latinitatis lexicon
minus fase. 10 (1963} 925.

13) ed. Tangl 8. 183.

16) ed. Tangl 8. 159.
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der Papst in Nr. 52 und 537). Wihrend die Titel excellentic und sublimiias
dem Hausmeier Pippin zukommen, werden die Bischtéfe und Priester mit
sanctitas oder mit delectio ac sgnctifes angeredet: auch das war Sprach-
gebrauch der rémischen Kanzlei'®). Ferner lassen sich folgende Parallelen
aufzeigen:

JE. 2290
aurem accommodantes == Tangl Nr. 77, 8. 160, dhnlich Nr. 83,
S. 185.
ammonentdo diriganius Tangt Nr. 60, S. 123: commonenies
direximus.
vobis . . . mediantibus Tangl Nr. 61, 8. 125: mediantibus

filiis mostris; dhnlich Nr, 60, 8. 121,
hortama(r) dilectionem ac sonctifatern Tangl Nr. 58, 8. 107: ortamur sanc-

vestram fitatem tuam ; dhnlich Nr. 60, 8. 122.
vosque perennem hobeatis mercedem ef  Tangl Nr. 61, S. 126: ab hominibus
laudem vobis adguiratis laudem ef o Deo

mercedis premiuwm; Cod. Carolinus
Nr. 3, MG. Epp. 3, 480: fiotgue
wobis i salutem laudem eb mercedem
perpeluarn.

Einen bestimmten Dictator kann man awf Grund dieses Vergleichs
nicht ermitteln. Aber insgesamt besteht zwischen JE. 2290 und den gesi-
cherten Zachariasbriefen eine weitgehende stilistische Ubereinstimmung.
Georgine Tangl hat sie auler acht gelassen und statt dessen den ,,sechwersten
Vorwurf™ in der ,, Vermengung zweier grundverschiedener Auftrage in denk-
bar ungeschickter und fehlerhafter Form® gesehen, und zwar in der ,,Ver-
quickung nach dera Schersa: Fall a (Pippin ~ Grifo) - Fall b {Benedikis.
reliquien} - Weisung a (Pippin -~ Grifo) 4+ Weisung b (Benediktsreli-
quien)®). Als Gegenbeispicle wihlé sie aus der Bonifatiuskorrespondenz
mehrere Stiicke, in denen der Papst eine ganze Reihe von Anfragen Punkt
fiir Punkt erledigt. Sie iibersieht dabel nur, dall in diesen Féllen eine ., Ver-
mengung®’ der verschiedenen Angelegenheiten tatsichlich ein Chaos ergeben
hitte, wihrend der Aufbau von JE. 2280, einem doch recht kurzen Schrei-
ben, gar nicht kompliziert ist. Denn zundichst berichtet Zacharias, die beiden
(assinesen hitten ihn ersucht, erstens zwischen Pippin und Grifo zu ver-
7} ed, Tangl 8. 931,

) Codex Carolinus Nr. 3, MG. Epp. 3, 479 und 486; Tangl 8.103 Nr, 57; 5.121
Nr. 60; 8. 178 Wr. 80; S. 184 Nr. 82,
19) QFIAB. 40, 30.



342 HARTMUT HOFFMANN

mitteln, zweitens den Leichnam des heiligen Benedikt zurtickzufordern.
Der Narratio folgt in der zweiten Hilfte der Epistel die Bitte des Papstes
{oder die Dispositio, wie man in der Diplomatik sagen wiirde), welche ganz
entsprechend gegliedert ist. Das Schema a — b ~ & — b hat also durchaus
seinen Sinn und bietet keinen Arlaf, in JE. 2200 eine Filschung oder eine
Interpolation zu wittern. Die Form des Briefs ist vielmelr unanstéBig und
eher als ein Zeichen der Echtheit zu werten.

3.

Abt Optatus von Montecassine und Karlmann, der frighere frénkdsche
Hausmeiler, haben Zacharias mitgeteilt, dafl sie durch eine Gesandtschaft
von Ménchen zwischen Pippin und Grifo vermitteln wollen, und den Papst
gebeten, er moge seinerseits sich bei der Geistlichkeit des Frankenreichs fiir
das Friedenswerk verwenden und dariiber hinaus sich fir die Riickerstat-
tung der Benediktrelquien einsetzen; Zacharias befiirwortet die beiden
Bitten und gibt den Ménchen von Montecassino ein entsprechendes Schrei-
ben an die sacerdotes ef presbyteri Francorwm mit. Das ist — in knappen
Worten — der Inhalt von JE. 2200, Der eine Teil, der die Grifo-Affaire
betrifft, ist vollig unverdichtig und wverdient alles Vertrauen, da ja ein
spiterer Filscher gar keinen Grund gehabt hétte, von Karlmanns erfolg-
loser Intervention zugunsten seines Halbbruders, die in den tibrigen Quellen
der Zeit nicht erwihnt wird, zu erzihlen oder sie etwa aus freten Stiicken
zu erfinden. Hitte er einen , Aufhinger” gesucht, wire er sicherlich auf
Karlmanns eigene Rickreise in die Heimat verfallen, jenes ungliickliche
Intermezzo in der frinkisch-langobardischen Auseinandersefzung, das in
den Geschichtswerken des 8. Jahrhunderts so reichen Widerhall gefunden hat.

Soweit er von der Grifo-Episode handelt, hat der Brief wohl auch
niemals Bedenken erregt. Dagegen hat man friher und neuerdings voller
Argwohn seinen Benedikiteil betrachtet. Ob die Reliquien des Monchsvaters
im 7. Jahrhundert nach Fleury gelangt sind, braucht uns in diesem Zusam-
menhang nicht zu beschiftigen. Von Bedeutung ist allein der Glaube, den
man im 8. Jahrhundert den floriazensischen Anspriichen geschenkt hat??).

20) Zwm Folgenden grundlegend Meyvaert, in: Rev. bén. 63, 4ff. Auf dic
Chronik von Leno gehe ich nicht nidher ein, da ihr Bericht iber einen Reliquien-
erwerb aus Montecassinoe keine sichere Deutung erlaubt: es kann sich die Er-
innerung an einen Austausch zur Zeit des Petronax darin widerspiegeln, oder die
Cassinesen haben von den ans Fleury zurtickerhaltenen Religuien etwas ab-
gegeben, oder es hat sich schliefllich um eines der zahlreichen mittelalterlichen
Botrugsmansver gehandelt: G. Mercati, Il catalogo leonense dei re longo-
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Unser Kronzeuge ist Paulus Diaconus. In seiner Historia Langobardorum?!)
bekennt er, dafi die Gebeine Benedikts und seiner Schwester Scholastica
iiber die Alpen entfithrt worden sind, und trdstet sich mit dem Gedanken,
dall wenigstens der Staub der verweslichen Kérperteile in Montecassino
geblieben sei. Das war algo die Auffagsung, die in der 2. Hilfte des 8. Jahr-
hunderts im Benediktskloster selbst herrschte. Sie ist unvollstindig, insofern
es den Casginesen gelungen war, in: sechsten Dezenniom des §. Jahrhunderts
zumindest einige Knochen des verehrten Leichnams aus dem Frankenreich
zuriickzugewinnen®?). Wenn Paulug davon nichts verlauten lifit, so liegt
das an seiner chronoclogiseh orientierten Darstellungsweise, in der die Rick.
filbrung der Reliquien erst in cinem spiteren {dann aber nicht mehr ausge-
fihrten) Kapitel Platz gefunden hitte. Ganz dhnlich schildert er zundchst
in IV, 17%%), wie die Urschrift der Regula nach Rom geretitet worden sei, als
die Langobarden Montecassino zerstorten; und in VI, 40%) erzihlt er, daB
sie dank einer Verfiigung Papst Zacharias’ in das wiedererbaute Kloster
zuriickgelangt sei. Auch in diesem Fali hat der Historiker also die Geschichte
eines feuren Hrbstiickes geteilt und auseinandergerissen. Wire er vorzeitig
gestorben, ohne das 40. Kapitel deg 6. Buches zu hinterlassen, so diirfte
man daraug nicht schlieBen, dall thm die weiteren Geschicke des Regel-
autographs mmbekannt geblichen seien. Entsprechendes gilt fur die Breig-
nisse der Jahre nach 750, bis zu denen die Historia Langobardorum nicht
mehr gediehen ist.

Wenn eine Autoritit wie Paulus Diaconus in aller Unbefangenheit von
der Translation in die Francia sprach, dann wird dies die Auffagsung sein,
die im letzten Viertel des 8. Jahrhunderts in Montecassino herrschte. Wir
erinnern uns jetzt an die handschriftliche Uberlieferung von JE. 2290: der
Papsthbrief — so hatte sich ergeben - ist vor 798 vorhanden gewesen®), Ist
es aber wahrscheinlich, dafl damals die Monche von Fleury (allein sie konmn.
ten des Betruges verdichtigt werden) eine Filschung fabriziert haben, die
etwas bezeugen sollte, was nach Ausweis der Historia Langobardorum von
der ,,Gegenpartel” gar nicht berweifelt wurde ¥ Wenn Montecassino zugab,
bardi e franchi, in: Rém. Quartalschr. 9 {1895) 34%; G. Morin, La translation de
8. Benoft et la Chronique de Leno, in: Rev. bén. 19 (1902) 341; Watitenbach-
Levison, Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter. Vorzeit und Karo-
linger, IV. H. bearb. von H. Lowe (1963) 8. 4055,

21) VI, e. 2, MG. Ser. rer. Lang. 8. 163.

22) Adrevald, Miracula s. Benedicti e. 16f., MG. S8. 15, 485.
%) MG. Ser. rer. Lang. 8. 122.

) Ebd. 8. 179.

%} 8. 0. 5. 3391,
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dal} der gréfere Teil des Heiligenleibs im Frankenreich eine nene Ruhestéitte
gefunden hatte, dann brauchten die beati possidentes nicht um ihren Schatz
zu bangen und etwa zu einem so anriichigen Mittel wie der Interpolation
eines pépstlichen Schreibens ihre Zuflucht zu nehmen?®). Genau das war
jedoch die Situation in der zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts, und damit
entfillt das einzige Filschungsmotiv.

Hinzukommt ein Weiteres. Nach dem Grundsatz Is fecit cui prodest
wire cin Filscher, wie gesagt, allenfalls in Fleury zu suchen. Nur dort war
man an dem unangefochtenen Besitz der Benediktreliquien interessiert.
Nun falls auf, daff das frinkische Kloster in JE. 2290 mit keiner Silbe ge-
nannt wird. Ganz offensichtlich setzte der Briefschreiber den Ort, an dem
man den Leichnam des Heiligen aufbewahrte, als bekannt voraus. Eben das
aber hatte kein Falscher getan. Wenn man in Fleury ein Dekument bendtigh
hitte, um die Reliquien fiir sich zu beanspruchen, so hitte man darin das
Problem gewil nicht in einer so abseitigen Form behandelt und es kaum
unterlassen, das eigene Kloster grof und deutlich als den glorreichen Besitzer
des umstrittenen Heiltums herauszustellen.

SchlieBlich ein Drittes. JE. 2290 hat gewissermalen eine Fortsetzung
gefunden. Sowohl in Adrevalds Miracula 3. Benedicti wie iva Bs. Orléans 191
{olgt auf den Brief ein Bericht iiber eine . Jkénighiche® Intervention in Fleury
gugunsten der Cassinesen, die als direkte Konsequenz der pipstlichen Bitte
dargestellt wird®): Pippin schickte seinen Bruder Remigius an die Loire,
um den Ménchen aus Montecassino Gehor und Recht zu verschaffen ; nur ein
Wunder soll den Erfolg dieser Mission verhindert haben. Immerhin brauch-
ten die Italiener nicht mit ginzlich leeren Handen den Heimweg anzutreten,
sondern der Abt von Fleury ,.gewihrte ihnen giitigst einige Reliquien vom
Leib des allerkostbarsten Bekenners Christi®.

Wer dieser Erzdhlung Glauben schenkt, hat keinen Grund mehr, den
Brief des Papstes zu verdichtigen. Denn sie beweist ja, daB Optatus von
Montecassino tatsichlich um die Mitte des 8. Jahrhunderts die Reliquien
zuriickzugewinnen versucht hat. Und dal3 er sich der Firsprache des Zacha-
riag, eines groflen Gonners seines Klosters, dabei versichert hat, ist mehr als
wahrscheinlich. Wenn man JE. 2200 verwirft, malite daher ein gleiches
Verdikt den ., Interventionsbericht® treffen, und die Filschungstitigkeit
in Fleury wire wesentlich umfangreicher, als es zunichst den Anschein
26} Zur Beurteilang von Filschungen mm Mittelalter s. zuletzt P. Herde,
Rémisches und lkanonisches Recht bei der Verfolgung des Fiilschungsdelikis
im Mittelalter, in: Traditio 21 (1965) 291-362.

22} Adrevald X, 16f, MG. SS. 15, 485; Vidier, L'historiographie & Saint-
Benoit S. 168£., 249-253. Vgl. Meyvaert, in: Rev, bén. 65, 11 Anm. 1.
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gehabt hitie. Doch diese These 143t sich nicht halten, wie die Version von
Orléans (Ms. 191) erweist, welche wohl dlter als Adrevalds Miracula iss. In
ibr steht JE. 2290 ohne jede historiographische Einkleidung voran. Nach
einem Absatz folgt eine sehr wmsténdliche Geschichte von der Neugrindung
Montecassinos im 8. Jahrhundert (im Anschluf an Paulus Diaconus), und
dann erst kniipfte der Erzédhler an die vorausgeschickte, isolierte epistola
an, die zum Eingreifen des ,Konigs™ im Benediktskioster an der Loire
gefithrt habe. Obwohl der Interventionsbericht der Erléuterung des Zacha-
riasbriefs dienen soll, bilden die beiden Stiicke keine literarische Einheit,
sondern der Verfagser des ersten hat JE. 2290 offenbar bereits vorgefunden
und zu diesem — das ist wohl die einleuchtendste Erklarung — gleichsam die
Fortsetzung geliefert, indem er aufzeichnete, wag thm (abgesehen von dem
Paulus-Diaconus-Exzerpt) aus einer miindlichen oder inzwischen veriorenen
schriftlichen Haustradition bekannt war. Sie macht, sofern wir die hagio-
graphische Ausschmiickung abrechnen, einen durchaus vertrauenerwecken-
den Eindrack, woran auch die chronologischen Schnitzer, die in der For-
schung gelegentlich erértert worden sind (Pippin schon als Kénig, Remigius
schon als Bischof?), Magalf statt Medo), nichts dndern kénnen. Adrevald
erginzt die dlbere Fassung nm ein bemerkenswertes Defail: und zwar sollen
die Cassinesen wenigstens einen Teil der Reliquien erhalten haben, bevor sie
nach Italien aufgebrochen sind. Auch dieser Zusatz wird aus einer guten,
heimischen Uberlieferang stammen — denn zu weichem Zweck hitte man thn
erfinden sollen ?

Wollte man andrerseits die negative These folgerichtig bis zum Ende
durchfechten, so miiite man drei verschiedene Stufen der Filschung und
Verfélschung annehmen: erst wire JE. 2290 interpoliert, dann der Inter-
ventionsbericht in seiner urspringlichen Gestalt erfunden und zu guter Letzt
durch Adrevald um eine weitere Fiktion bereichert worden. Soll man wirk-
lich den Floriazensern eine so raffinierte, konsequent-kontinuierliche Erdich-
tung, die erst nach einem Jahrhundert zum Abschlufl gekommen wire, zu-
traven ? Eher dirfte es umgekehrt liegen. Adrevald, der von der Teilung des
Heiligenleibs erzihlt, 146t die Katze aus dem Sack: Fleury hatte eine halbe
Niederlage erlitten, und um diese zu beschonigen, briistete es sich mit dem
angeblichen Wunder, welehes die radikaleren Absichten der , koniglichen®
Abgesandten vereitelt habe. Was Adrevald und das Ms. Orléans 191 iber die
Folgen des Zachariasbriefs zu berichten wissen, dirfte in seinem Kern gut
und wahr sein; und damit wird auch von dieser Seite her die Authentizitit
des pépsslichen Schreibens gesichert.

28} Dieser wird allerdings in der Version von Orléans, wohl anf Grund eines
Pergamentschadens, nichs ausdriicklich erwihnt.
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JI8. 2290 ist zu einer Zeit entstanden, da Monteeassine noch bereit war,
den Verlust der Benediktreliquien einzugestehen. Ide Form des Briefs ist
sinwandfrei, und auch die kritische Pritfung des Inhalts hat zu dem Ergebnis
gefiihrs, dafl er echt ist.

ANHANG II

Ein Tausch von Grundbesitz zwischen Montecassino und Casauria,
6. Juni 878

Die Chronik von Casauria, Paris, Bibl. Nat. lat. 5411, ist bisher nur
wnzulinglich und unvollstindig verdffentlicht worden. Sie vereint in sich ein
Kopialbuch und eine Klostergeschichte. Jedoch im Unterschied zu dhnilichen
Werken wie ehea dem Chronicon Vulturnense, wo die Urkunden in diec Erzih-
lung eingeflochten werden, sind hier die beiden Elemente sduberlich vonein-
ander getrennt. Die Seite wird jeweils zum groferen Teil von dem Chartular
eingenommen, wihrend eine Art historischen Kommeniors dazu in einer
Randspalte entlungliaufi. So steht auf fol. 110% das Resumé (A ) und auf fol. 111
der Text (B} ciner Urkunde, welche Abt Bertharius von Montecassino am
6. Juni 878 fiir 4bt Romanus von Casquria ausgestellt hat. Sie befrifft den
Tausch von Grundbesitz.

A st tetheeise verdffentlicht worden von L. d. Muratori, Rer. Ital.
Ser. 2, 2 { Mailand 1726) 819.

B ist fragmentarisch wverdffentlicht worden von J. Mabillon, De re
diplomatice. ( Poris 1681) 8. 370f. Nr. 2.

Zwm Codex vgl. C. Manarest, Il liber instrumenforum sew, chronicorum
monasterii Casauriensis della Nazionale di Parigi, in: Istitufo lombardo di sc.
e lettere, Rendicontt, Ol di lettere e sc. morali e storiche 80 (I1947) 29-62:
Ch. SamaranfB. Marichal, Catalogue des mamuscrits en éeriture lafine
portant des indications de date, de liew ou de copiste 2 (1962) 271, pl. 21 (wo
allerdings der Schreiber mit dem Autor verwechsell wird ).

A

Commutavit etiam ipse abbas alias res de casalibus Ratiano et Andrabano,
Casule et Paterno. Que cambitiones facte sunt cum domno Berthario
Casinensi abbate, qui eo tempore sancti Benedieti monasterio preerat.
Qualiter autem armborum abbatum consensu et de quibus rebus facte sunt
ipse commutationes ipsa cambitionis cartula manifestat. Que vero cartula
monasterio porrecta et habita et eius exenplo [sie!] in instrumentali volumine
pro recordatione descripta sie est.
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B

Cambium inter Bertharium Casinensem et Romanum Casauriensem
abbates.

In nomine domini nostri lesu Christl. Domnus Karlomannus rex.
Anno regni eius in Del normine in Italia primo, et tertio anno comitatus
Widonis comitis, die VI mensis iunii, indietione XI. Ideoc constat me
Bertharium abbatem de monasterio saneti Benedicti de territorio Bene-
ventano de loco, qui dicitur castrum Casinurm, bona eb spontanes mea
voluntate per consensurn et voluntatem de congregatione suprascripti
monasterii cambiasse et cambiavimus tibi Romano abbati de monasterio
sancte Trinitatis, quod edificaturm est in insula iuxta fluvium Piscarie in terri-
torio Pinnensi ubi dicitur Casaaurea, per consensum et voluntatem de congre-
gatione monasterii sancte Trinitatis terram in curte et foris curte, cultam
et incultam modicrum quadraginta et quingue cum casis tribus in casale,
quod dicitur Retiano et Andrabano, et vineam in ipsis casalibus, sold.
triginta et octo per tremissos vites cemfum sedecim cumm ovmnibus, gque in
suprascripta terra et vinea infra se habentur in integrum. Unde recepi
ego domnus Bertharius abbas a te Romano abbate ad partem monasterii
sancti Benedictl terram inter cultam e incultam modiorum guadraginta
quingque et casas duas in easale, gquod dicitur Casule et Paterno, et
vineam in ipsis casalibus, sold. 4riginta et octo, insuper vites centum sede-
clm per tremissos cum omnibus, que in suprascripta terra et vinea infra
se habentur in integrum. In ea commutatione fuerunt directi missi et
homines, quornm fides admittitar. Ut supra. In tali vero tenore. Actum
in Pinne, mense ef indictione suprascripta feliciter. - Ego Bertharius
abbas in hac cartula cambiationis a e facta manu mea subscripsi. -+ Hgo
Angelari diaconus. + Ego Audebo diaconus. 4 Ego Bonerisi presbiter in hac
cartula consensimus et manibus nostris subscripsimus.

ANHANG 1II
Das kleine Chartular von Salerno

Paul Fridolin Kehr erwiahnt in der Italia Pontificia 8, 343 ein
,,Chartularium ecclesize Salernitanae, mb. s. XITI in., Torino, penes v.
excell. prof. F. Patetta™ und zitiert daraus eine Reihe von Papstprivi-
legien. Nach Patettas Tod am 30. Oktober 1945 galt es ecine Zeitlang
zu Unrecht fiir verloren). In Wirklichkeit gelangte es ebenso wie die

1) {/:gl Al ﬁalducci, I archivio diocesano di Salerno. Cenni sull’archivio del
capitolo metropolitano 1 {1959) 8, XXIX.
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ganze ibrige Handschriffensammlung, zu der es gehérte, in die Biblioteca
Vaticana?). Der Fonds ist noch nicht endgiiltig geordnet worden; infolge-
dessen it das Chartularium ecclesiae Salernitanac vorerst folgender-
malien zu zitieren:

Bibl. Vat., Fondo Patetta, Ms. lat. (alte Nr. 1)%).

Da die Angaben der Italia Pontificia zu wiinschen lassen, ist eine
genauere Beschreibung des Codex erforderlich. Er wmfallt 38 Pergament-
blztter, die etwa 17,5 cm mal 10,5 em messen. Der Anfang der Hand-
schrift ist verlorengegangen, denn auf der ersten Seite beginnt der Fext
mitten im Satz einer Papsturkunde!). Fol. 1-32 bilden vier regelmiBige
Quaternionen. Fol. 83 ist ein Hinzelblatt. Fol. 34-38 sind zwar wie ein
Ternio gebunden, doch ist zwischen fol. 37 und 38 Dblof der zu fol. 35
gehirige Falz zu schen. Da der Text von fol. 377 luckenios nach fol. 38
lauft, ist dies der urspriingliche Zustand. Uberhaupt sind die letzten
Blitter ziemlich zusammengestiickelt. Auch fol. 34 und 38 sind ndmlich
keineswegs ein homogenes Doppelblatt, insofern fol. 34 an den ¥alz von
fol. 38 angeklebt worden ist. Eine Erklérung liefern vielleicht Inbalt und
Schrift. Rubriken und rote Initialen finden sich blof bis fol. 33¥. Als der
Schreiber am Ende von fol. 32 angekommen war, glaubte er wohl, den
Rest seines Pensums auf einem Einzelblatt (fol. 33) unterbringen zu
kémnen: aber er verrechnete sich dabei und brauchte schliefllich fir
seine letzten Zeilen ein welteres Einzelblatt (fol. 34). Als Nachtrége notig
wurden, fiigte man die fol. 35-38 hinzu. Diese Hypothese wird zumindest
dadurch bestitigt, dall — auch abgesehen von den roten Initialen und
Uberschriften — die Sehrift sich ab fol. 34 wandelt. Zwar darfte ein und
dieselbe Hand das Vorausgehende wie das Folgende geschrieben haben;
aber gie nimmt ab fol. 34 einige neue Zage an, ist weniger sorgfiltig, so
daB hier ein Neuansatz nach geraumer Zeit vorzuliegen scheint.

Vorn ist im Codex die Rechnung der Librairie ancienne T. De Marinis,
5 Piazza Strozzi, Florence, vom 13. X. 17, adressiert an Prof. Federico
Patetta, Cairo Montenotte, als Doppeiblatt (fol. 11 und III) eingeheftet
worden. Patetta selbst hat hier (fol. IF) den folgenden Vermerle einge-
tragen: Il De Marinis, da me interpellato sulle provenienze, mi serisse in
data 2 dic. 1917 ,.Per il codicetto del see. XII pud esser tranguille: pro-
viene dalla biblioteca del fu Scipione Capone, da me in parte recentemente

2y F. Patetta, Venturino de Prioribus, umanista ligure del sec. XV, Studi e
Testi 149 (1950) 8. V.

#) Liebenswirdige Auskunft verdanke ich Pater M.-H. Laurent.

4 IP. 8, 346 Nr. 11; vel. J. ven Pflugk-Harttung, Acta pontificum Roma-
norum inedita 2 (1884) 52 Nr. 87.
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acquistata a Napoli”. Die Handschrift weiter zurtickzuverfolgen ist nicht
ganz einfach, Wenn wir der Italia Pontificia 8, 342 glauben diirften, stammte
sie aus dem Archiv der Iirche von Salerno und wire spiter von Baronius
und Ughelli in der Bibliothek der Erben des Kardinals Sirleto benutzt
worden. In Wirklichkeit hat Ughelli eine Urkunde, die in dem Codex
Patetta gar nicht erhalten ist, a copiali ex autographo olim o Card. Sanciae
Severinae conscripte abgeschrieben’). Er hat also unsere Handschrift ge-
will nicht vor sich gehabt, — ganz abgesehen davon, dafi Sirleto nieht
Kardinal von Sta. Severina gewesen igt. Ebenso wenig 1Bt sich der Codex
Patetta im Archiv von Salerno nachweisen. Die angebliche Quelle dieser
Nuchricht ist der Vat. Barb. lat. 3227, fol. 205-: Omisse sive parum expl-
cata ad ecclesiam et civitatem Salernitanam spectantia a R=e. Abb.
Ferdinando Ughello, ex defectu minus accurate relationis. Unter diesen
Anmotationen zur ltalis sacra lautet eine: Col. 536 B. dddi potest. Circa
hee tempora Alex. Il concessit Alphano Archiepiscopo, ut in prov. locis
stbi wisis opportunis restitual episcopatus. Constitutio incipit: Quoniam nfra
terminos elc., cuius transwmplbem habetur in veters codice membranaceo litte-
ris longobardicts conscripto, quod asservatwr in drch. Eeclesie Salernifane.
Ein Privileg Alexanders I1. mit den erwihnten Eingangsworten ist bisher
nicht bekannt geworden; es kénnte hochstens Alexander I1. versehentlich
statt Paschalis’ IT. genannt worden sein, von dem tatsichlich eine Urkunde
mit dem zitierten Anfang sowohl im Codex Patetta wie anderweitig iiber-
liefert worden ist®). Aber selbst wenn die Verwechslung des Papstnamens
ein gesichertes Faktum wire, Hele sich die Notiz des Barb. lat. 3227 nicht
auf den Codex Patetta bezichen, da dieser wicht in lifferts longobardicis
geschriehen worden ist. Unter ,langobardisch® verstand man im 17. Jakr-
hundert die Beneventana, wohl auch andere seltsame Sehriftarten, aber
jedenfalls nicht die normale ,karolingische” Minuskel, die auf den Seiten
des Codex Pateita steht?). Es scheint also, dad im 17. Jahrhundert die
erzbischofliche Kirche von Salerno in ithrem Archiv noch ein Chartular
barg, das in Beneventana geschrieben war und u. a. vielleicht ein heute
verlorenes Privileg Alexanders Ll. enthielt.

5) F. Ughelli, Ttalia sacra 7 {Rom 1659) 553f.; vgl. IP. 8, 356 Nr. 38.

¢ Vgl. IP. 8, 356 Nr. 39, wo die Bemerkung itber K? ganz falsch ist.

) E. A, Losw, The Beneventan Script {1914) 8. 221, bes. 25; die an sich
wichtige Kritik, die E. von Ottenthal, in: MIOG. 46 (1915) 204ff., geiibt
hat, kann hier auBler Betracht bleiben. Vgl. auch A. Gallo, Contribute allo
studio delle scritture meridionali nel alto medio evo, in: Bull. ist. stor. ital. 47
(1932) 343-351.
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SchlieBlich ist auch der Hinweis auf die Bibliothek des Kardinals
Sirleto®) nicht gerechtfertigt. Baronius leitet den Abdruck einer Urkunde
Urbans IL. fiir Salerno mit den Worten ein: Accepimus eam ex scriplo
codice bibliothecae cardinalis Sirleto, modo autem cardinalis Columnae, sed
non tnlegram, amputetis scilicet is, quae ad privilegia spectare videbantur
etus ecclesiae; der Text, den er dann folgen lalit, bietet nur den Anfang des
Privilegs®). Dagegen steht es unverkiirzst im Codex Patetta auf fol. 23257
(unten Nr. 15); er kann infolgedessen nicht die Vorlage des Baronius ge-
wesen sein.

Der Inhalt des Chartulars weist iberwiegend nach Salerno, jedoch
braucht seine Heimat nicht unbedingt das dortige Kapitelarchiv gewesen
zu sein. Man kénnte ebenso gut an La Cava denken, wo die nichtbeneven-
tanische Schrift ohnehin eher zu erwarten ist. Die Monche mullten an dieser
Urkundensammlung héchlich interessiert sein. Ja, gerade der geringe
Umfang des Buchs, das eigentlich nur ein Auszug aus einem gréBeren
Chartular oder cine Auswahl aus sehr viel mehr Privilegien sein kann, palit
besser in das Kloster als in die erzbischéfliche Kurje. Allerdings kommst man
in dieser Bezichung ither Vermutungen nicht hinaus, solange das Skrip-
torium von La Cava nicht griindlich untersucht worden ist.

Zur allgemeinen Orienticrung sei im folgenden der Inhalt des Codex
Patetta skizziert.

i. fol. 1=-1v Papst Johannes XV. fiir Erzbischof Amatus von Salerno,
12. Juli 989 (Anfang fehlt) = TP. 8, 346 Nr. 11.

2. fol. 1v-2v Papst Johannes XV. fir Erzbischof Grimoald von Sa-
lerno, 25. Marz 994 = IP. 8, 346 Nr. 12.

3. fol. 3—4r Papst Sergiug IV. fiiv Erzbischof Michael von Salerno,
17. Juni 1012 == IP. 8, 346 Nr. 13.

4. fol. 4~5v Papst Benedikt VIIL fir Erzbischof Benedilt von Sa-
lerno, 25. April 1016 = 1IP. 8, 347 Nr. 13.

5. fol. 5v-7* Papst Benedikt VIIL fiir Erzbischof Benedikt von Sa-
lerne, 25. April 1016 == IP. 8, 347 Nr. 14.

6. fol. T8 Papst Benedikt VIIL fir Erzbischof Amatus von Salerno,
26./27. Dezember 1019 = IP. 8, 348 Nr. 16.

7. fol. 89 Papst Benedikt VIIL. fir Erzbischof Amatus von Salerno,
Mirz (1021) = IP. 8, 348 Nr. 17.

8y Zu ihr vgl. wuletzt G. Denzler, Kardinal Gugliclmo Sirleto (1514-15835).
Leben und Werk (1864) S, 70--72.

9 . Baronius, Annales ecclesiastici 18 (1887) 95, ad a. 1099 Nr. 38; IP. 8,
3534f. Nr. 35.
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Papst Clemens 11, far Erzbischol Johannes von Salerno,
18. Februar M7 == IP. 8, 349 Nr. 18.

Papst Leo IX. far Erzbischof Johannes von Balemo,
22, Juli 1051 = IP. 8, 349 Nr. 18.

Papst Stephan IX. fiir Erzbischof Alfanus von Salerno,
(24. Marz 1054) = IP. 8, 350 Nr. 21.

Papst Alexander I1. fiir Erzbischof Alfanus von Salerno,
12. Oktober 1087 = IP. 8, 351 Nr. 25.

Papst Alexander II. fiir Erzbischof Alfanus vor Salerno,
(1067) == TP. 8, 351 Nr. 23.

Papst Gregor VII. fiir Frzbischof Alfanus von Salerno,
(1073-1085) = IP. 8, 352 Nr. 28.

Desiderins von Montecassino entscheidet einen Streif
zwischen Erzbischof Alfanus von Salerno und Erzbischof
Roffrid von Benevent, (1077-1085); vgl. IP. &, 353 Nr.
29; u. 8. 352-354.

Papst Urban II. fir Erzbischof Alfanus von Salerno,
20. Juli 1098 (vollstindig) == IP. 8, 354 Nr. 35; vel. 0. 5. 350.
Papst Trban II. entscheidet einen Streit zwischen Bi-
schof Maraldus von Capaccio und Abt Petrus von La
Cava iiber Zellen in Cilento, 27. September 1089; vgl.
IP. 8, 318 Nr. 6.

Papst Urban II. fir Erzbischof Alfanus von Salerno,
August 1092 {vollstindig) = IP. §, 353 Nr. 3L

Papst Urban II. an Kirche und Volk von Salerno, {1092}
= IP. 8, 354 Nr. 32.

Papst Urban II. fiir Erzbischof Alfanus von Salerno, 6.
August 1098 = IP. 8, 355 Nr. 36.

Papst Johannes XTI bestdtigt dem Bischof Petrus von
Capaccio den Besitz seines Bistums, 23. August 967;
vgl. IP. 8, 368 Nr. L.

Lrzbischof Alfanus von Salerno an Irche und Volk von
Policastro, Oktober 1079 = N. M. Laudisius, Paleo-
castrensis diceceseos historico-chronologica synopsis
{Neapel 1831) S, 28{f.; vgl. IP. 8, 371

Kaiser Otto 1. fiir Erzbischof Amatus von Salerno,
2. November 982 = DO 11 285.

Qui sunt fines inter Malfitanos et Salernitanos.

Papst Paschalis I1. fitr Erzbischof Alfanus von Salerno,
(1100-1106) = IP. 8, 357 Nr. 40.
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25. fol. 34~34*  Papst Paschalis I1. fiir Erzbischof Alfanus von Salerno,
{Dezember 1102) = IP. §, 356 Nr. 39.

26. fol. 34~ Bischofscid fiir Papst U(rban I1.); shnlich den Eiden
bei Th. Gottlob, Der kirchliche Amtseid der Bischéfe
(1936} 8. 176-179 Nr. 1 und 2 (ohne Zusatz VIII).

27. fol. 35 Bischofseid fiir den Erzbischof von Salerno.

28. fol. 35*-36:  Ein Papst (Urban II.?) bestitigt dem Kloster La Cava
das Rechd der freien Abtswahl, bestimmt, daB normaler-
weise der Erzbischof von Salerno im Kloster das Chrisma,
die Altire, Kirchen und Mdnche weihen soll, und regelt
das Verhiltnis der Zellen in Cilento zum Bischof von
Capaccio (Anfang und Schiufidatierung feblen); vgl. IP.
8, 318 Nr. 6 und 8. 324 Nr. 19.

29. fol. 36:-37"  Papst Urban I1. fir Abt Petrus von La Cava, (14. Januar
1093) = kiizzere Fassung von IP. 8, 322 Nr. 12.

30. fol. 37--38  Papst Urban II. fir Erzbischof Alfanus von Salerno,
6. August 1098 = IP. 8, 356 Nr. 37.

Von den dreiBlig Stiicken des Chartulars kann man acht — ndmlich
die Nummern 14, 16, 20, 23, 26, 27, 28 und 29 — anscheinend als Inedita be-
trachten. Davon drucke ich zundchst nur Nr. 14, wihrend die itbrigen,
darunter vor allem die Papstprivilegien fiir La Cava, eine besondere Unter-
suchung erfordern.

Edition
Abt Desiderius von Montecassino schlichiet als pipstlicher Legat einen
Streit zwischen Erazbischof Alfanus I. von Salerno und Erzbischof Roffrid I.
von Benevent und enfscheidef, daf} die Burgen Forvino und Sertno zum Erz-

bistum Salerno gehdren. 1077-1085.
Val. Balducci, Darchivio diocesano di Salerno 1, 38 Nr. 116.

Hs. Fol. 21v-23 (Nr. I4).

Bubrik: Desideriug Casinensis abbasg et cardinalis ac legatus sancte Romane
ecclesie?).

Cure ego Desiderius sancte Romane ecclesie cardinalis et Casinensis cenobii
abbas essem apud Salernum, domnus Alfanus eiusdem sedis archiepiscopus?)

1) Vel o. 8. 320f.
2} Erzbischof Alfanus I. vour Salerno, 1058-1085; vel. A. Lentini, in: Dizionario
biografico degli italiani 2 (1960) 253-257 s. v. Alfano.
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et domnus Roffrit Beneventanus archiepiscopus®) ante nos finem facere
venerunt de castris Furino et Serino®) et pertinentiis eorum que intra
principatum Salernitanum sunt. Uterque enim archiepizcopus ea castra
cum pertinentiis suls de sua diocesi esse contendebat. Unde per inssionem
domni Beneventani archiepiscopi Iacinthus benerabilis} episcopus Avel-
lanensis®) ostendit quasdam [ seriptiones, que continebant, quod ecclesia
Axvellaniensist) haberet guasdam ecclesias et alias res in teriborio Furinoe),
set iure hereditario, non per diocesim sibi pertinentes; ostendit etiam et
quedam privilegia, qualiter Beneventani archiepiscopi predicto episcopo
et antecessoribus suig supradicta castra in diocesi concesserant. His vero
perlectis interrogavid) domnum Beneventanum archiepiscopum, ¢ ea, que
antecessores sul episcopis Abellaniensibus de ipso Salernitano principatu
concesserant, haberent ipsi ab apostolica sede concessa. Ipse vero respondis
de castris illis et pertinentiis suis nullam s Romanis pontificibus habere
concessionem, sed ideo vellet ea sibi subdere, quod illa suffraganel sui
quodam®) tempore tenuissent. Unde domnus Alfanus Salernitanus archi-
episeopus ostendit alias scriptiones, gualiter antecessores sul per castal-
datum Furinum et per Serinuwm dedicaverant ecclesiag et ordinaverant.
Ostendit etiam pactum, quod princeps Beneventanus et princeps Salerni-
tanus inter se de finibus composuerunt, sicut in istoria Langobardorum
geriptum est, ubi legitur, ut finis sit, ubl dicitur Ad Peregrinos, inter prin-
cipatum |/ Beneventanum et Salernitanur, ubi sunt vigintl miliaria ex
una parte et viginti miliaria ex alia8). Sed illa supradicta castra cum per-

1) sie!l b) hinter dem 2wetten i radiert, das letele s diber der Zeile nachgetragen
) n tiber der Zeile 8 dahinter { radiert ¢}y korr. aus quondam

2} Frzbischof Roffrid I. von Benevent; nach den Annales Beneventani, ed.
Bertolini, in: Bull. ist. stor. ital. 42, 144, gewihis im Jahr 1076; doch ist er
erst nach dem 7. Januar 1077 geweiht worden: F. Bartolini, in: Arch. paleogr.
ital., vol. XITI, fasc. 58 {1950) tav. 4; vgl. O. Bertolini, I documenti trascritti
nel ,,Liber preceptorum Beneventani monasteri s. Sophiae®, in: Stud: di storia
napoletana in onore di M. Schipa (1926) S. 20f. Nr. 32. Roffrid 1. starb 1107:
Annales Beneventani, ed. cit. 8. 133.

4} Zu Forina und Serine vgl. F. Scandone, Docwmentd per 1o storia ded comuni
delVIrpinia 1 {1956) 11f., 135ff.; G. Crisci/A. Campagna, Salerno sacra (1962)
8. 247ff., 357ff.

5) Bischof Hyacinth von Avellino ist sonst nichs bekannt; vgl. F. Scandone,
Storia di Avellino I, 2 (1948) 82--84; IP. 9, 127.

%) Chronicon Salernitanum, ed. U, Westerbergh (1956) 3. 86, c. 83; vgl
Radelgisi et Siginulfi Divisio dueatus Beneventani ¢. 10, MG, Leg. 4, 222.

f. 22r

f. 22
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tinentiis suis infra Salernitanam provinciam construocta sunt. Ostendit
etiam capitulum ex coneilio Toletano huiusmodi”): Quicumque episcopus
alterius episcopi diocesim per triginta annos sine aliqua interpellatione
possederit, quiaf) secunduam iusg) legis eius iam videtur esse dioeesis, ad-
mittenda non est eontra eum actio reposcendi, sed hoe inter unam parro-
chiam, extra vero nullo modo, ne dum diocesis defenditur, provinciarum
termini confundantur. His auditis ex utraque parte fultus auctoritate sancte
Romane ecclegie iudicavi, ut ecclesia Abellaniensis, si quid in supradictis
locis hereditario iure possideret, firmiter secundum legis ordinern teneat et
possideas, diocesine vero predictorum locorum absque omni contrarietate
et molestatione domni Roffrit Beneventani archiepiscopi et successorum et

£ o930 suffraganeorum suorum sancta Salernitana ecclesia et per eam |/ domnus
Alfanus Sslernitanus archiepiscopus et successores sul imperpetuum ha-
beant, teneant, possidesnt et disponant.

f i diber der Zeile  ®) 4 korr. aus b

) Coneilium Toletanum IV, ¢. 34, ed. H. Th. Bruns, Canones apostolorum ¢t
conciliorum sace. IV. V. VI. VIT., Teil 1 (1839) 233; ed. J. Vives, Concilios
visigdticos ¢ hispanc-romanos (1963) 5. 21.



