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FrieDRICH LOTTER

Hostienfrevelvorwurf und Blutwunderfilschung
bei den Judenverfolgungen von 1298 (,,Rintfleisch*)
und 1336—1338 (,,Armleder*)

L Zur Situation der Juden in Mittel- und Westeuropa
vor der Wende des 13./14. Jahrhunderts

Die Jahrzehnte zwischen dem ausgehenden 13. und der Mitte des 14. Jahrhun-
derts stellen in der Geschichte der aschkenasischen Juden in Mittel- und West-
europa eine entscheidende Wende dar!. Um 1290 erfolgte die endgiiltige Aus-
treibung der Juden aus England, in Frankreich erreichten die sich von 1181 bis
1395 hinziehenden Vertreibungsaktionen aus dem von der Krone beherrsch-
ten Bereich im Jahr 1306 ihren Hohepunkt, und seit den 80er Jahren des
13. Jahrhunderts begannen sich in Deutschland bisher lokal begrenzte Juden-
verfolgungen mit zunehmender Virulenz epidemieartig iiber immer groéflere
Landstriche auszubreiten, bis sie mit den Pestmassakern von 1349/50 fast das
ganze Reich erfafiten und die Mehrzahl der jiidischen Gemeinden auch hier na-
hezu ausléschten.

Die Situation der Juden entwickelte sich freilich in den westeuropiischen
Kénigreichen England und Frankreich und im Raum des romisch-deutschen
Kaiserreiches bis dahin in ganz unterschiedlicher Weise. In den wirtschaftlich,
politisch und administrativ weiter fortgeschrittenen westlichen Konigreichen
wurde den Juden schon damals durch stindige akute Lebensbedrohung, eine
erpresserische Geldabschspfungspolitik und schliefSlich — seit 1240/42 — auch
durch dje Behinderung der Religionsausiibung mit Talmudverurteilung und
-verbrennung zunehmend die Existenzgrundlage entzogen. Demgegeniiber
deutet eine Fiille von Indizien darauf hin, daf} die Lage der Juden in Deutsch-
land trotz auch hier vorhandener latenter Bedrohung ~ nach der von den Juden

————

1) Frantisek GRAUS, Historische Traditionen iiber Juden im Spitmittelalter (Mittel-
europa), in: Zur Geschichte der Juden im Deutschland des Spatmittelalters und der fri-
hen Neuzeit, hg. von A. Haverkamp (Monographien zur Geschichte des Mittelalters
24, 1981) S. 4f.
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vornehmlich ortsfremden (fremdsprachigen) Kreuzfahrern angelasteten Kata-
strophe des ersten Kreuzzugs — bis weit ins 13. Jahrhundert hinein noch relativ
ertraglich war2,

In der Literatur wird weitgehend eine gewisse Verschirfung der kirchlichen
Judengesetzgebung etwa seit dem IV.Laterankonzil 1215 fiir die allgemeine
Verschlechterung der Lebensbedingungen der Juden verantwortlich gemacht.
Dennoch stellte die auf dem rémischen Recht basierende grundsitzliche Dul-
dung der jiidischen Existenz seitens der Kirche und der weltlichen Gewalt
letztlich einen stabilisierenden Faktor in den christlich-jiidischen Beziehungen
dar. Demgegeniiber waren es vor allem im niederen Klerus sowie den stadti-
schen und lindlichen Unterschichten um sich greifende, von bildhaften Vor-
stellungen begleitete Verdichtigungen, die seit der Mitte des 12. Jahrhunderts
— zunichst mit der Verbreitung der Ritualmordlegende von England her — all-
mihlich das Verhiltnis von Christen und Juden vergifteten und destabili-
sierten.

Die eigentliche Atmosphire der christlich-jiidischen Beziehungen 146t sich
allerdings weniger der historiographischen Uberlieferung von Christen und
Juden als vielmehr solchen Quellenmaterialien entnehmen, die Riickschliisse
auf die Entwicklung von allgemeiner Weltsicht und Seinserklirung, Mentalitdt
und Denkstrukturen, Erwartungshaltungen und sozialen Bedingungen zulas-
sen. In diesem Sinne hat Bernhard Blumenkranz bereits den Aussagewert
kiinstlerischer Darstellungen erschlossen und hieraus Folgerungen gezogen®,

) 2) Die jidischen Chronisten Salomo bar Simson und Eliezer bar Nathan bezeichnen
die Verfolger von 1096 als , fremdsprachiges Volk (Ps. 114,1) . . . Franzosen und ,Asch-
E:enasx{n‘ (= Deutschel)*, siehe A. Neusausr/M. STErN (Hg.), Hebriische Berichte
}lber die Judenverfolgungen wihrend der Kreuzziige (Quellen zur Geschichte der Juden
in Deutschland 2, 1892) S.1 und 36, 82 und 153, dazu zuletzt Brigitte STEMBERGER, Zu
den Judenverfolgungen in Deutschland zur Zeit der ersten beiden Kreuzziige, Kairos,
N.F.20(1978) S.53 £, insb. S.54 und 60£. Die Geschichte der christlich-jiidischen Be-
Zleht}ngen in Deutschland wihrend der Kreuzzugsepoche, in der hier der aschkenasische
Zw‘flg entsPand, bedarf noch griindlicher und umfassender Untersuchungen. Die gingl-
ge .Smht,‘ wie sie zuletzt etwa Hermann GREIVE, Die Juden. Grundziige ihrer Geschich-
te im mittelalterlichen und neuzeitlichen Europa (Grundziige 37, 1980), insb. S.96 .
zusammentassend dargestellt hat, erfordert noch wesentliche, das Gesamtbild erheblich
verdnder n'de Erginzungen und Korrekturen, die hier nicht geleistet werden kénnen,
vgl. dazu insb. Graus, Traditionen (wie Anm. 1) S.4ff. mit Anm. 21 und passim.

(1;25;3emhard BLUMENKRANZ, Juden und Judentum in der mittelalterlichen Kunst
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FrantiSek Graus auf entsprechende Méglichkeiten hingewiesen, welche die
Auswertung von Legendenstoffen und -iiberlieferungen bietet4.

So mufd schon zu denken geben, daf die Ritualmordlegende kaum vor dem
3.Jahrzehnt des 13.Jahrhunderts in Deutschland Fufl zu fassen begann und
ihre Verbreitung auch nach ibrem ersten Auftreten in Franken (Lauda, Tau-
berbischofsheim) und Fulda um 1235 durch das energische Eingreifen Kaiser
FriedrichsII. und des Papstes noch fiir einige Zeit aufgehalten werden konnte,
bis sie in der 2. Hilfte des 13.Jahrhunderts wieder hiufiger auftrats. Da seit
dem letzten Jahrzehnt der Hostienfrevelverdacht in Deutschland zunehmend
das Verhiltnis von Christen und Juden bestimmte, liegt es nahe, aus der sich
wandelnden Darstellung von Hostienwundern in der Uberlieferung Riick-
schliisse auf die Entwicklung dieses Verhiltnisses zu ziehen. Insbesondere muf}
dabei gefragt werden, wie weit durch die Mordlegenden erzeugte und gesteiger-
te Vermutungen, Befiirchtungen und Zwangsvorstellungen die Wirklichkeit
nicht nur in miindlicher und schriftlicher Uberlieferung verfilschten, sondern
sich auch in der 6ffentlich praktizierten Haltung regionaler Instanzen gegen-
tiber rational begriindeten Mafinahmen und Anordnungen héherer Autoriti-
ten im weltlichen und kirchlichen Bereich durchsetzten.

Erst in den letzten beiden Jahrzehnten des 13. Jahrhunderts nahmen die bis-
her nur sporadisch und lokal begrenzt aufflaimmenden Gewalttaten in
Deutschland eine neue Dimension an. Nachdem schon 1281 aus unbekanntem
Anlaf in Mainz die Synagoge erstiirmt und ein Rabbiner ermordet worden
war, kam es ebendort am Ostermontag 1283 aufgrund einer Mordbeschuldi-
gung zu einem Massaker, dem 10 Juden zum Opfer fielen, doch vermochten
Rat und Biirgerschaft den Grof3teil der jiidischen Gemeinde zu retten. Als er-
stes Anzeichen fiir eine sich schon damals regional ausbreitende Pogromstim-
mung kann vielleicht gelten, dal am gleichen Tag auch in Bacharach 26 Juden,
wohl der Grofiteil der Gemeinde, Minner, Frauen und Kinder, erschlagen
wurden$. Schon 1286 wurden in Mainz wiederum Mordanklagen erhoben, die
einen lang andauernden Streit zwischen Stadt, Erzbischof und Kénig um die

4) GRraus, Traditionen (wie Anm. 1) S. 16 ff., der freilich den folkloristischen Cha-
rakter und die Méglichkeiten historischer Auswertung m. E. zu negativ beurteilt.

5) Julius Aronus, Regesten zur Geschichte der Juden im frinkischen und deut-
schen Reiche bis zum Jahre 1273 (1902) Nr. 469, 471474, 497,556, S.2061f., 2161., 556;
Germania Judaica 1. Von den iltesten Zeiten bis 1238 (1934) S. 1131, 1531, 3721,

6) Germania Judaica 2. Von 1238 bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts, hg. von Z. Av-
NERI (1968) S.5121., 44£.
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Gerichtsbarkeit iiber die Juden zur Folge hatten. Die Furcht vor neuen Verfol-
gungen hat schon damals im mittelrheinischen Raum zu einer ersten Abwan-
derungswelle von Juden gefiihrt, die Rudolf von Habsburg veranlafite, die Ein-
ziehung des Vermdgens der Fliichtlinge anzuordnen. In diesen Zusammen-
hang gehdrt auch die Gefangennahme und Einkerkerung des Rabbi Meir von
Rothenburg, damals der héchsten Autoritit unter den deutschen Juden’.

Die Furcht der Juden war keineswegs unbegriindet, denn schon Ostern 1287
wurde die Ermordung eines Knaben bei Oberwesel, des ,,guten Werner*‘, wie-
derum den Juden angelastet und loste eine neue Verfolgungswelle aus. Sie er-
faflte innerhalb von zwei Jahren an Mittelrhein und unterer Mosel einen
Raum, der von Kirn an der Nahe iiber Bernkastel und Bacharach, Bonn und
Siegburg bis Kempen bei Krefeld reichte, und forderte zahlreiche Opfer. Ob-
wohl K8nig Rudolf zugunsten der Juden eingriff und die Mordklage zuriick-
wies, wurde dem angeblichen Mirtyrer ein Kult zuteil, der bis in die jiingste
Vergangenheit fortlebte und von dem noch heute die spitgotische Wernerka-
pelle bei Bacharach zeugt?.

IL. Zur Entwicklung der Hostien- und Bildfrevellegende

Kaum war die Welle der ,,Werner*“-Pogrome abgeebbt, als das Schicksalsjahr
1290, in dem die mittelalterliche Geschichte der Juden in England schon ihr
Ende fand, in Paris eine neue Legende hervorbrachte, deren Auswirkungen in
Deutschland die der Ritualmordbeschuldigung noch weit in den Schatten
stellen sollte. Das Pariser Ereignis, das im Jahre 1290 die Hostienfrevellegende
konstituierte, wird in der teilweise noch zeitgensssischen Uberlieferung be-
reits in verschiedenen Versionen wiedergegeben, die wir der Einfachheit halber
jeweils mit Grofibuchstaben kennzeichnen®: Nach den meisten Berichten

7) Germania Judaica 2, S.513, 709ff.; MGH Const. 3, ed. ]. ScHwALM (1904/06)
Nr.3881., S.3681.

8) Chron. Colmar. ad a. 1288, ed.Ph. Jarrt, MGH SS 17, S.255. Germania Judaica 2
(wie Anm. 6) S. 618 f. mit Karte. Zum Wernerkult siehe Ferdinand PauLy, Zur Vita des
Werner von Oberwesel. Legende und Wirklichkeit, Archiv fiir mittelrheinische KG 16
(1964) S.94-109.

9) Johannes von Thilrode, Chron. 25 (Flandern, ca. 1295) als Bericht des Offizials des
Bischofs von Paris, ed. 1. HELLER, MGH SS 25 (1880) S. 578 (J); Bulle Bonifaz VIIL an
den Bischof von Paris (1295), POTTHAST 24139 (B); Privileg KarlsIV. fiir St.]Jean-en-
Grévé (1326) bei Peter BROWE, Die eucharistischen Wunder des Mittelalters (Breslauer
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kauft ein Jude eine geweihte Hostie von einer Christin (D,C), seiner eigenen
Magd (J) oder einer Frau, die dafiir bei ihm verpfindete Kleider auslost (A,L).
Nach einer anderen Quelle finden Juden die Hostie (B). Der Jude martert dann
allein (A,K,C) oder unter Mitwirkung von Glaubensgenossen (B,]) oder auch
im Beisein von Frau und Kindern (L) oder nur Frau und Tochter (D) die Ho-
stie. Zunzchst versucht er vergeblich, sie mit Messer (J,B,L), Schreibgriffel (J),
Nagel (K,L) und Schwert (K) zu verletzen, durchsticht sie dann mit einem gro-
en Messer (J,B,C,D) oder einer Lanze (K,L), woraufhin Blut herausstrémt
(J,K,L). Er schligt auch noch mit einem Hammer (L) und einer Geiflel (L,D)
auf sie ein und wirft sie dann in einen Kessel mit kochendem Wasser
(J,B,A,C,D,L), das blutig (A,D) oder gar zu Blut wird (8,C,L), wihrend die Ho-
stie selbst sich in Fleisch verwandelt (J,K). Schliellich schleudert er sie ins Feu-
er (K,L) und trigt sie zum Abort (L), doch fliegt die Hostie davon (L) und 1483t
das Bild des Gekreuzigten sichtbar werden (L). Frau und Kinder des Juden sind
bestiirzt und suchen ihn vergeblich zuriickzuhalten (L). Schliefflich wird der
Frevel offenbart, durch den Sohn des Juden (L) und/oder eine christliche Frau
(L,A). Letztere betritt das Haus mit einer holzernen Schiissel, in welche die
Hostie fliegt (L). Die Frau bringt die Hostie entweder zum Priester von
St. Jean-en-Grévé (L), oder sie zeigt die Tat zwei Gerichtsdienern an (A). Der
Jude wird verhaftet und gesteht vor dem Bischofsgericht seine Schuld ein
(C,D,L), weist jedoch hartnickig Bufle und angebotene Verzeihung zuriick
(A,L). Wihrend Frau und Tochter (D) oder Frau und Kinder (L) sich bekehren
und die Taufe empfangen, endet der Jude auf dem Scheiterhaufen (A,C,D,L).
Eine Anzahl von Juden (L), zumindest eine Familie (J), sind durch das Wunder
so beeindruckt, dafl auch sie sich bekehren und die Taufe empfangen. Ein rei-
cher Pariser Biirger, der Flame Raynerius, 14t 1294 an der Stelle des Judenhau-
ses, dem Ort des Frevels, die Chapelle des Billettes erbauen (B,C). Dort werden
das Messer, das heilige Blut und die Holzschale noch zur Schau gestellt, und je-
des Jahr am Sonntag nach Ostern (Quasimodogeniti) feiern Ménche das Ge-
dichtnis des Wunders (L). Die Wunderhostie selbst wird in der Pfarrkirche
St.Jean-en-Grévé gemeinsam mit einem Splitter des hl. Kreuzes und einem
Stiick vom Gewand Christi aufbewahrt, dort von den immer zahlreicher her-

Studien zur hist. Theologie, N.F. 4, 1938) S. 131, Anm. 6 (K); ferner drei mittel-franz.
Chroniken: Anon. Chron. bis zum J. 1308, BOUQUET 21 (1855) S.132 {. (A); Anon.
Chron. bis zum Jahre 1380, ebd. S. 127 (C); Chron. St. Denis, BOUQUET 20 (1840) S. 658
(D); ausfithrlicher Bericht De miraculo hostiae aus alter Hs., hg. von Ph. LABBE um
1653, BOUQUET 22 (1865) S.32f. (L).
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beistrémenden Pilgern verehrt und einmal im Jahr in feierlicher Prozession
zur Chapelle des Billettes getragen (K,L).

Die Erzihlung enthilt in ihren verschiedenen Versionen schon zahlreiche
wesentliche Elemente der voll entwickelten Hostienfrevellegende einschlief3-
lich der vielerorts von ihr abgeleiteten Bluthostienverehrung!®. Doch obwohl
die Pariser Legende schon ausfiihrlich alle Arten von Martern beschreibt, mit
denen der Jude den Leib des Herrn peinigt, fehlt hier noch jener fanatische
Haf, der die Beschuldigung spiter vielfach zum Anlaf} fiir blutige Verfolgun-
gen werden lafit. Der fiir schuldig gehaltene Jude wird von einem ordentlichen
Gericht verurteilt, und noch die spite Fassung des ausfiihrlichen Berichts bei
Labbé mildert die Grausambkeit der Strafe durch den Hinweis ab, dafy der Jude
keine Reue gezeigt und die ihm — im Falle der Taufe — angebotene Begnadi-
gung zuriickgewiesen habe. Tatsichlich ist das Wunder in der Uberlieferung
iiberwiegend noch als Bekehrungswunder angelegt und steht damit in einer un-
unterbrochenen Tradition von Hostienwundern. Bemerkenswerterweise be-
ginnt hier jedoch das Bild vom ,,guten* Juden, der trotz anfinglich bésen Wil-
lens sich schlieflich doch iiberzeugen liflt und die Taufe begehrt, von dem des
,»bosen”, des verstockten Juden abgeldst zu werden. Da diesen auch die groflar-
tigsten Wunder nicht mehr bekehren, mufl er dem Verderben anheimfallen.
Eine Anzahl von Motiven, die zunichst getrennt auftraten, sind in der Ho-
stienfrevellegende des Pariser Typs miteinander verbunden worden.

Seit der Spitantike, in wachsendem Mafd seit dem Aufkommen des Streits
um das Wesen der Wandlung von Brot und Wein in der Eucharistie im
11. Jahrhundert mehren sich legendenhafte Erzihlungen von Wunderhostien.
Sie begegnen uns schliefflich in den Sammlungen von Wundererzihlungen wie
denen der Zisterzienser Herbert von Clairvaux um 1178 oder Caesarius von
Heisterbach um 1225 in nahezu schon uniiberschaubarer Fiille!!. Peter Browe
gliedert die Masse der eucharistischen Wunder nach ihren charakteristischen

10) Bei angeblich noch friiher zu datierenden Hostienschindungen dieses Typs wie
der von Beelitz (Mecklenburg, vor 1247) oder Wittstock bzw. Heiligengrabe bei Pritz-
walk (Priegnitz, um 1287?) handelt es sich nachweislich um Blutwunder, die erst Jahr-
hunderte spater Juden angelastet und dem obigen Typus angeglichen wurden, vgl. Ger-
mania Judaica 2 (wie Anm. 6) S. 611, 664f. ‘

11) Herbertus Claraevall., De miraculis III, 20~30, MiGNE PL 185, Sp. 1369-1375;
Caesarius Heisterb., Dialogus miraculorum, ed. J. STRANGE (1851); ders., Miraculorum
libri VIIL, hg. von A. Hika, Die Wundergeschichten des Caesarius von Heisterbach 3
(Publikationen der Gesellschaft fiir Rhein. Geschichtskunde 43, 1937).
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Bestandteilen in Verwandlungswunder und solche Wunder, die ohne Ver-
wandlung die Macht des Sakraments beweisen?2. Zu letzterer Gruppe zihlt er
Erscheinungswunder: Engel-, Tauben-, Licht-, Geruchswunder, ferner Kraft-
wunder: Speise-, Heilungs-, Feuer- und Feuerschutz-, Teufelsbannungswun-
der. Elemente dieser Wunder, etwa Lichtwunder oder Bannungswunder, die
Ketzer und auch Juden iiberfithren, kdnnen uns spiter auch als Bestandteile
von Hostienfrevelwundern begegnen. Doch treten diese zunichst als Ver-
wandlungswunder auf, denen auch die Entziehungswunder nahestehen. Bei ih-
nen verschwindet die Hostie, liflt sich nicht schlucken oder wird zu Asche,
Kohle oder Stein, wenn unwiirdige Priester oder Laien sie zu sich nehmen wol-
len. Des weiteren kann sich die Hostie in das Jesuskind, das Abbild des Gekreu-
zigten selbst, schliellich in sichtbares Fleisch — wie der Wein in Blut — ver-
wandeln.

Das Wandlungsmotiv ist Grundbestandteil der Hostienfrevellegende. Das 3l-
teste Beispiel, das schon einen Juden betrifft, findet sich in der Vita des hl. Basi-
lius von Caesarea (1379), deren lateinische Fassung zahlreiche mittelalterliche
Autoren benutzen. Ein Jude nimmt an der Eucharistie teil, sieht die Hostie in
ein Kind, den Wein in Blut verwandelt, empfingt Fleisch und Blut, behlt Tei-
le davon bei sich und eilt damit nach Hause. Nachdem er sich von der Wahr-
heit des Mysteriums iiberzeugt hat, fordert er, mit seinem ganzen Haus vom
Bischof getauft zu werden!3. Eine andere Erzihlung stammt wohl aus irischen
Legenden iiber Gregor den Groflen und ist {iber Bedas Gregorvita an karolingi-
sche Autoren wie den rémischen Diakon Johannes und Paschasius Radpertus
(1823)14, von diesen wiederum an spitere, so an Gezo von Tortona (Mitte
10. Jahrhundert), Gerhoh von Reichersberg (11164) und Vinzenz von Beauvais
(11264) weitergegeben worden. Hier nimmt die Hostie vor den Augen einer
Frau, die am Mysterium des MefRopfers zweifelt, die Gestalt eines blutigen Fin-
gers oder blutigen Fleisches an!S. Von der Verwandlung der Hostie in Fleisch
erzihlen auch Petrus Damiani (um 1057/58) und der Autor der Vita Norberts

12) Browg, Eucharist. Wunder (wie Anm.9).

13) Ebd. S.93f.

14) . VENDRYES, Bertha Grighora c. 13, Revue Celtique 42 (1926) S. 138 ff.; Paschasi-
us Radpertus, De corpore et sanguine Domini 14, 3, MIGNE PL 120, Sp. 1317 f. Eben-
dort findet sich (14,2) auch die Geschichte vom hl. Basilius, vgl. BRowE, Eucharist.
Wunder (wie Anm.9) S. 113 ff.

15) Gezo abb. Derton., De corpore et sanguine Christi c.44, MiGNE PL 137,
Sp. 395£.; BROWE, Eucharist. Wunder (wie Anm.9) S.114.
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von Xanten, des Griinders des Primonstratenserordens (11134)!6; Wilhelm
von Nancy kennt in seiner Chronik zum Jahre 1181 sogar vier solcher Fille,
die sich in Orléans, Braine-sur-Vesle, Venddme und Arras ereignet hitten!.
Auch Herbert von Clairvaux und Caesarius von Heisterbach erzihlen eine
ganze Anzahl dhnlicher Geschichten!s. Die Dogmatisierung der Transsubstan-
tiationslehre auf dem IV.Laterankonzil von 1215 hatte demnach keinen un-
mittelbaren Einfluff auf die Ausbildung des Wunders, dieses entstand vielmehr
im Umfeld der entsprechenden theologischen Diskussion.

Vom Wunder der verwandelten Hostie fithrt nun der Weg zum eigentlichen
Blutwunder als Folge einer Hostienschindung. Dabei bemichtigen sich Un-
wiirdige, Zweifler oder Ungliubige frevlerisch der Hostie, indem sie sie stehlen
oder bei der Eucharistie im Munde behalten und auf diese Weise threm heiligen
Zweck entfremden. Nun kann nicht nur die Verletzung, sondern jede mif3-
briuchliche Verwendung das Wunder zeitigen, daf} sich das corpus Domini in
Fleisch verwandelt und zu bluten beginnt. Diese Verwandlungswunder sind in
der Regel als Strafwunder zu verstehen.

Ein hiufig erzihltes Wunder, in dem schon frith ein Jude beteiligt ist, ist
zwar den Verwandlungs-, jedoch noch nicht den eigentlichen Blutwundern zu-
zuordnen. Eine der frithesten Fassungen findet sich bei Paschasius Radpertus
(1859). Ein Jude empfingt vom hl. Syrus, dem ersten Bischof von Pavia
(3./4. Jahrhundert), die Hostie mit der frevelhaften Absicht, sie auf den Mist zu
werfen. Doch als sie ihm im Munde liegt, wird er von unsiglichem Schmerz ge-
peinigt und kann den Mund nicht mehr schlieffen. Der Heilige erbarmt sich
und befreit ithn am Ende von der Qual, der Jude wirft sich ihm zu Fiflen und
erbittet die Taufe, und zahireiche Juden folgen ihm!%. Aus der gleichen Ge-
schichte zog Gezo von Tortona die Folgerung, man miisse Ketzer, Heiden und
vor allem Juden von den Kirchen fernhalten, da sie in frevelhafter Weise ver-
suchten, das Sakrament zu profanieren und zu beschmutzen?®. Schon vor ihm
hatte Regino von Priim (1915) in sein Sendhandbuch die Forderung aufgenom-
men, daf} der Behilter mit dem corpus Dominicum immer gut verschlossen sein

16) BROWE, Eucharist. Wunder (wie Anm. 9) S.116{.

17) Ebd. S. 120 mit Aam. 15.

18) Herbertus Claraevall., De mirac. III, 20. 21. 22. 28. 29, MiGNE PL 185, Sp. 1369ff.;
1373{,; Caesarius Heisterb. (wie Anm.11), Dial. IX,59 (2, S.211f); Mirac. L,1.2
(S.16-20).

19) Paschasius Ratpertus, De corpore 6,3, MIGNE PL 1283; BROWE, Eucharist. Wun-
der (wie Anm.9) S.34f.

20) Gezo abb. Derton., De corpore c.39, MIGNE PL 137, Sp. 390f.
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miisse, wegen der Miuse und ruchloser Menschen. Bei letzteren dachte er je-
doch noch kaum an Juden2!.

Tatsichlich finden sich unter den Hostienwunderlegenden des hohen Mittel-
alters zahlreiche Erzihlungen von Hostiendiebstihlen, die in der Regel nicht
von Juden, sondern von schlechten Christen begangen werden. Herbert von
Clairvaux schliefit die Juden geradezu von diesem Vergehen aus, wenn er bei
der Wiedergabe eines Hostiendiebstahls Christus selbst dzuflern lifit, daf} die
Gldubigen ihn weniger ehrerbietig als Juden und Heiden behandelten?2. Auch
Caesarius von Heisterbach, der in seiner Mirakelsammlung Dutzende von Ho-
stienwundern wiedergibt, beschuldigt niemals die Juden dieses Verbrechens,
vielmehr sind es einmal ruchlose Menschen, welche die Hostien zu Zauber-
zwecken entwenden?3, ein andermal Schatzdiebe, die es nicht auf die Hostien,
sondern die kostbaren Gerite und Behilter abgesehen haben?¢, dann wieder
Ketzer, die in Kirchen einbrechen, nicht um Schitze oder Wertgegenstinde,
sondern um Hostien zu stehlen, die sie dann in den Kot werfen und auf diese
Weise schinden. Nachdem ein Ketzer ergriffen, dieses Verbrechens iiberfithre
und hingerichtet worden war, gab Erzbischof Engelbert (1216-1225) auf der
Dibzesansynode, wie Caesarius weiter berichtet, die Anordnung, alle Hostien
fortan unter sicherem Verschlufl aufzubewahren?s. Dementsprechend klagte
Gregor IX. um 1233 iiber Ketzer, die mit dem Satan einen Pakt geschlossen hit-
ten, jedes Jahr eine Hostie aus der Hand eines Priesters zu empfangen, um sie
in die Latrine zu werfen2.

Auch die historiographische Uberlieferung weiff von Hostiendiebstihlen
durch Christen. Ein solcher Frevel bewirkte 1199 in Augsburg eine wunderba-
re Verwandlung, die Wunderhostie wird bis heute in der Heiligkreuzkirche ge-
zeigt, die Erinnerung an das Wunder durch ein jahrliches Fest mit Prozession
wachgehalten?’. Ein zhnlicher Vorfall, der sich zwischen 1190 und 1220 in

21) Regino abb. Prum., De synodalibus causis et disciplin. eccl. I, 71, ed. F.G. A.
WASSERSCHLEBEN (1840) S. 56.

22) Herbertus Claraevall., De mirac.III, 28, MIGNE PL 185, Sp. 1373: Inhonestius me
tractant fideles mei quam Iudaei et pagani. . .; vgl. auch ebd. c.20. 29. .

23) Caesarius Heisterb. (wie Anm.11), Dial.IX, 6. 8. 9 (2, S.1714f.); Mirac.1, 1.2
(S.161f.).

24) Caesar. Heisterb., Dial. IX, 7 (S. 172).

25) Ebd. IX, 52 (S.207).

26) PoTTHAST 9236, MGH Epp. saec. XIII 1 (1883) S.433.

27) Ann. Marbac. ad a. 1199, ed. R. Wimans, MGH SS 17 (1861) S.169f; Ann.
Scheftlar. ad a. 1200, ed. Ph. JarrE, ebd. S.337; Romuald BAUERREISS, Pie Jesu. Das
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Miinster in Graubiinden ereignet haben soll, lief} das dortige Nonnenkloster zu
einem Wallfahrtsort werden?3; in Erfurt erlangte eine im Herbst 1249 malefico
furto entwendete Hostie nach ihrer wunderbaren Wiederauffindung nicht nur
die Ehre eines Festes, sondern auch einer eigenen Kirche itber dem Fundort?;
auch in Wasserleben (né. Harzgebiet) wurde eine nach einem Diebstahlwun-
der um 1292 errichtete Heiligblutkapelle Ziel einer Wallfahrt3°,

Mitunter werden Hostiendiebe zu ihrer Tat vom Teufel oder anderen ruch-
losen Menschen angestiftet. Bei Herbert von Clairvaux sind es boswillige Be-
triiger oder Wahrsager, die leichtgliubige Menschen dazu verfithren, die in der
Eucharistie empfangene Hostie als Zaubermittel zu miflbrauchens!. Hier kann
nun gelegentlich auch ein Jude auftreten. Bemerkenswert ist ein in einem
Schreiben Papst InnozenzIIl. an den Erzbischof von Sens um 1213 wiederge-
gebener Vorfall. Einem Juden gelingt es, seine christliche Magd in ihrem Glau-
ben wankend zu machen, so dafl sie in der Ostermesse die Hostie im Munde be-
hilt und dem Juden ausliefert. Dieser legt sie in ein Behiltnis mit Geldstiicken,
findet jedoch spiter alle Geldstiicke in Hostien verwandelt vor. Das Wunder
endet wiederum mit der Bekehrung der ganzen Familie des Juden, fiir die der
Papst dessen Sohn als Zeugen anfiihrt32. Es handelt sich demnach auch hier um
ein Bekehrungswunder, die anfingliche Bosheit des Juden wird durch den spi-
teren Empfang der Taufe ausgel8scht, der Vorgang erhilt damit einen verséhn-
lichen Abschluf.

Demgegeniiber treffen reine Strafwunder in der Regel schlechte Christen
oder Ketzer. So erfahren wir bei Caesarius von Heisterbach, daf} die Mifach-
tung des Verbots, Hostien auf Schiffen mitzufiihren, 1221 ein von Damiette
zuriickkehrendes Schiff in schwere Seenot geraten, in einem andern Fall ein
friesisches Schiff untergehen lief}, wihrend der Hostienbehilter unversehrt ge-

Schmerzensmann-Bild und sein Einflufl auf die mittelalterliche Frommigkeit (1931)
S.49.

28) Ebd. S.731.

29) Ann. Erphord. ad a. 1250, 1252, ed. G. H. Per1z, MGH SS 16 (1859) S.37,22ff.,
39, 15f.; BAUERREISS, Pie Jesu (wie Anm.27) S.54.

30) Ebd. S.56, Anm. 86.

31) Herbertus Claraevall., De mirac.III, 29:  nescio quo impostare maligno audic-
rat...; 30: dum ad cuiusdam sortiarii sibilos virulentos male credulam awrem applicuis-
set. .., Migne PL 185, Sp. 13741,

32) Salomon Gravzer, The Church and the Jews in the XIIIth Century (1966)
Nr.29, S.136 ff.; POTTHAST 4749,



Hostienfrevelvorwurf bei Judenverfolgungen 543

borgen wurde??. Caesarius unterrichtet uns auch davon, dafl die schwere
Sturmflut, die 1218 (oder 1216?) Friesland verwiistete, auf die Miffachtung von
Hostien durch einen betrunkenen Friesen zuriickzufiihren sei, eine Legende,
die noch weiter ausgeschmiickt spéter auch als Begriindung fiir die furchtbare
Sturmflut von 1362, in der Rungholt unterging, herangezogen wurde34,

Um aus den Hostienwundern, wie sie uns bei Herbert und Caesarius entge-
gentreten, jenen bdsartigen Typ des die Juden belastenden Hostienfrevels zu
entwickeln, wie er uns erstmals in dem Pariser Ereignis von 1290 begegnet, be-
darf es freilich noch eines weiteren Elements, eines eigenen Wundermotivs. Es
handelt sich dabei um die Bildfrevellegende in der Form der Kruzifixschin-
dung, die sich ebenfalls bis in die Spitantike zuriickverfolgen 13t und hiufig
Juden angelastet wird. Sie geht urspriinglich wohl auf die jiidische Sitte zuriick,
am Purimfest zur Erinnerung an die Hinrichtung des Haman ein entsprechen-
des Bild des Judenverfolgers zu verbrennen. Die Christen argwhnten — ob zu
Recht oder Unrecht — daff die Juden bei dieser Gelegenheit zugleich den Ge-
kreuzigten und mit ihm das Christentum verspotteten. Daher verbot schon
der junge Kaiser Theodosius in einem seiner ersten Edikte im Mai 408, am Ha-
manfest ein Kruzifix zu verbrennen3s.

Dennoch hielt sich der Verdacht, dafl Juden heilige Bilder, insbesondere Kru-
zifixe miflhandelten. Schon Gregor von Tours erzihlt ein entsprechendes
Wunder: Ein Jude dringt nachts in eine Kirche ein, verletzt ein Christusgemal-
de mit einer Waffe und trigt es dann nach Hause, um es zu verbrennen. Die
dem Bild zugefiigte Wunde beginnt jedoch zu bluten, und am Morgen brau-
chen die Christen nur der Blutspur zu folgen, um den Ubeltiter zu entdecken,
der sein Verbrechen mit dem Tode bufit. Weit groflere Verbreitung als diese
Geschichte fand im Zusammenhang mit dem byzantinischen Bilderstreit das
Blutwunder von Beirut von 765, das zunichst in den Akten des IL. Nicaenum
festgehalten, von dort auch in das Martyrologium Romanum iibernommen
und in verschiedenen Fassungen weitergereicht wurde?”. Nach der bei Sigebert
von Gembloux (11112) vorliegenden Version finden Juden im Hause eines an-

33) Caesarius Heisterb. (wie Anm. 11) Mirac. 1,12 (S.32£.); Dial. IX,13 (2, S. 176).

34) Ebd. VIL12 (2, S. 3 ff.); vgl. Fritz KaRrrF, Nordstrand. Geschichte einer nordfrie-
sischen Insel (31978) S.114.

35) Cod. Theod. XVI, 8,18 (408 Mai 19), ed. Th. MommsEN (1905) S. 891.

36) Gregorius Turonensis, Liber in Gloria martyrum c.21, ed. B. Krusc, MGH SS
rer. Merov. 1,2 (21969) S. 51, dazu Peter BROWE, Die Hostienschindungen der Juden im
Mittelalter, Romische Quartalsschrift fiir Altertumskunde 34 ( 1926) S. 170ff.

37) Conc. Nicaen. II, Mansr 13 (1767) Sp. 26 f.
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deren Juden ein Christusbild, das ein Christ, der frither das Haus bewohnt hat,
dort angebracht hatte. Die Juden tun nun dem Bilde Christi alle Untaten an,
mit denen sie einst den Herrn gequilt hatten, verspotten, bespucken, schlagen
es, durchbohren Hinde und Fiifle mit Nigeln, reichen ihm Galle und Essig,
stoflen schliefllich eine Lanze in seine Seite. Blut flieflt aus der Wunde, wird in
einem Gefif} aufgefangen und heilt zahlreiche Kranke in der Synagoge. Durch
dieses Wunder iiberzeugt, eilen die Juden zum Bischof und erbitten die Taufe,
Der Bischof schickt das Blut an zahlreiche Orte und ordnet an, daf} jedes Jahr
das Gedichtnis an die Passion des Christusbildes gefeiert werde?®. So ist auch
dieser Vorfall als Bekehrungswunder dargestellt und endet letztlich ver-
séhnlich.

Diese und zhnliche Geschichten werden auch im Hochmittelalter immer
wieder erzihlt, und auch hier deutet manches auf Beziehungen zum Purimfest.
So berichtet Ademar von Chabannes (nach 1029), ein Jude habe Papst Bene-
dikt VIIL. (1012-1024) hinterbracht, daf} jahrlich in der Synagoge das Bild des
Gekreuzigten verhdhnt werde. Da Benedikt Erdbeben und Unwetter darauf
zuriickfiihrte, lief8 er die Schuldigen ergreifen und hinrichten®. Von einem
spateren Blutwunder in Rom unterrichtet uns Gerald von Wales (11223). Da-
nach gab es im Lateran ein Christusbild, das von einem Juden mit einem Stein-
wurf verletzt wurde und noch immer Blutspuren zeige®. Zu dieser Zeit glaub-
te auch Arnold von Litbeck (11211/14) zu wissen, daf} die Juden die abscheuli-
che Gewohnheit hitten, jedes Jahr an einem wichsernen Abbild des Gekreu-
zigten alle Qualen der Passion zu wiederholen. Als in K8ln zur Zeit des
Erzbischofs Philipp (1167-1191) ein so miflhandeltes Kruzifix Blut vergofi, be-
kehrte sich einer der Juden. Indem Arnold daraus die Folgerung zieht, daf§ auf
diese Weise die Bosheit der Juden sich in Waffen des Heils verwandelt und den
christlichen Glauben gestirkt habe, gibt auch er der Erzihlung einen versshn-
lichen Abschlufi*t.

Wenn Geschichten dieser Art den Juden einen mitunter geradezu selbstmor-
derischen Hafd auf das Christentum unterstellen, diirften sie freilich nicht immer

38) Sigeberti Gemblac., Chronica ad a.765, ed. L. C. BETHMANN, MGH SS 6 (1844)
S.333.

39) Ademar Cabann., Chron. Aquitan., ed. G. Warrz, MGH SS 4 (1841) S.139.

40) Girald. Cambr., Gemma eccl. c. 31, ed. R. PauLi~F. LigBerMANN, MGH SS 27
(1885) S. 413,

; 41) fArnoldus, Chronica Slav.V,15, ed. J.M. LAPPENBERG, SS rer. Germ.[14] (1868)
. 169 1f.
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jenseits aller Wirklichkeit liegen. Gewify war der religitse Fanatismus der Ju-
den im Prinzip nicht geringer als der der Christen und konnte ~ noch gestei-
gert durch angestauten Haf} — gelegentlich auch zum Ausbruch kommen, sich
an Symbolen des christlichen Glaubens vergreifen oder diesen &ffentlich
schmidhen. Dies bestitigen auch jiidische Quellen. So berichtet ein Responsum
des Rabbi Tov Elem etwa um die Mitte des 11. Jahrhunderts, daf die Juden von
Sens wegen der Zerstdrung eines ,,Greuelgegenstandes® — eine der iiblichen Be-
zeichnungen fiir ein Kruzifix oder Heiligenbild ~ in schwere Not geraten
seien*2. Ein hebriisches Bufilied und das Martyrologium des Niirnberger Me-
morbuches bezeugen fiir 1270, daff der Proselyt Abraham von Augsburg auf
dem Scheiterhaufen verbrannt wurde, weil er Gétzenbildern, d. h. wiederum
Heiligenstatuen oder Kruzifixen, die Kdpfe abgeschlagen habe®. Um 1281
wurde in Wien ein Jude gesteinigt, weil er einen die Monstranz tragendén Prie-
ster mit Schmutz oder einem Stein beworfen hatte*. Ein dhnlicher Vorfall rief
1389 in Prag eine Judenverfolgung hervor#s. In Oxford soll um 1268 ein Jude
bei einer Prozession dem Triger ein Kruzifix entrissen und dieses in den
Schmutz getreten haben#. Da es sich in allen diesen Fillen um Vorginge han-
delt, bei denen die Offentlichkeit Zeuge war, kdnnen sie keineswegs von vorn-
herein als Erfindung abgetan werden.

Blutwunder infolge der Miflhandlung eines Kruzifix kennt nun auch Caesa-
rius von Heisterbach, doch werden solche Untaten von ihm noch nicht Juden
zugeschrieben. Nur in der spiteren Erweiterung der Wundergeschichten des
Caesarius begegnet uns eine Version des Beiruter Blutwunders, es wird dort je-
doch nach Konstantinopel in die Hagia Sophia verlegt. Doch auch dieses Wun-
der endet mit der Bekehrung des Juden®’. In den anderen von Caesarius selbst
aufgenommenen Fillen sind durchweg schlechte Christen die Ubeltiter. Als
im Verlauf eines Vorstofies Philipps von Schwaben gegen OttoIV. im Mittel-

42) Hans Georg voN MuTius, Rechtsentscheide rheinischer Rabbinen vor dem
1.Kreuzung 2 (Judentum und Umwelt 13, 2, 1985) S.1511.

43) Siegmund SaLreLD (Hg.), Das Martyrologium des Niirnberger Memorbuches
(Quellen zur Geschichte der Juden in Deutschland 3, 1898) S.222 und 149 f. mit Anm.7.

44) Heinrich von Heimburg, Annal. ad a. 1281, ed. G. H. PerTz, MGH SS 17 (1861)
S.717.

45) Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wolfhagen, hg. von A. Wss,
MGH Dt.Chr. 4,1 (1883) S. 79.

46) Joshua TRACHTENBERG, The Devil and the Jews (1943) S. 1181,

47) HiLka (Hg.), Die Wundergeschichten (wie Anm. 11), Anhang Mir. 11,39 (S. 134 £.).
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rheingebiet (um 1202) Graf Werner von Bolanden die befestigte Kirche von
St. Goar bestiirmt, wird ein von den Belagerten in das Fenster gestelltes Kruzi-
fix von einem Armbrustgeschofl verletzt und beginnt alsbald zu bluten. Caesa-
rius fithrt bei dieser Gelegenheit auch einen Juden ein, der aber nur als beson-
ders glaubwiirdiger Zeuge fiir die Wahrheit des Wunders auftritt. In einem an-
dern Fall ist es ein Gefolgsmann Ottos, der bei dessen Vormarsch in Richtung
Elsafl (1201) in der Kirche von Weiflenburg ein Leinengewand, mit dem ein
Kruzifix bekleidet ist, als Beute betrachtet und mit der Lanze herabzuziehen
sucht. Als er das Kruzifix dabei verletzt, beginnen die Wunden wieder zu
bluten4.

Daf bei Caesarius Juden weder in den Blutwunder- und Hostiendiebstahl-
noch in den Bildfrevellegenden auftreten und er ganz allgemein schlechte Chri-
sten, siindige Ménche und pflichtvergessene Priester weit stirker belastet als
Juden, erstaunt uns nicht, wenn wir sein Urteil tiber den ungliicklichen Aus-
gang des Damijette-Unternehmens héren. Wiederholt betont er, dafl die Chri-
sten wegen Hochmut und Ausschweifung — superbia und luxuria — von dort
hitten weichen miissen. Caesarius wundert sich auch nicht, dafl Sarazenen und
Juden deshalb die Religion der Christen verabscheuen und den Namen Christi
schmihen®. Zwar scheint ihm bereits das Geriicht von jiidischen Ritualmor-
den zu Ohren gekommen zu sein, doch betont er in diesem Zusammenhang,
daf Christus bis heute gekreuzigt werde, bald von den Juden, bald von den
Sarazenen, bald von falschen Christen. Letztere martern und geiffeln ihn tig-
lich durch das Unrecht, das sie den Armen antun®°.

Demnach vermag gerade die Darstellung der Hostienwunder bei Caesarius
von Heisterbach durchaus die Auffassung zu stiitzen, dafl noch in den ersten
Jahrzehnten des 13. Jahrhunderts das Verhiltnis zu den Juden in Deutschland
relativ wenig belastet, ja im allgemeinen nicht unfreundlich gewesen zu sein
scheint. Auch wo die Bildfrevelwunder Juden angelastet werden, sind sie ganz

48) Caesarius Heisterb. (wie Anm. 11), Dial. X, 19.20 (2, S.232£.).

49) Ebd. 1V, 14: cum Iudaei et pagani superbiam vel signa superbiae vident in Christia-
nis, religionem Christianam horrent, et blasphematur nomen Christi per eos (1, S. 185); 15
Christiani ... non aliter vivunt quam pecora, ludis tantum, gulae et illecebris servientes. . .
Proch dolor! Quod abborret Tudaeus et quod exsecratur paganus, hoc quasi pro lege baber
Christianus (S. 188).

50) Ebd. VIIL, 27: Hoc etiam scias, quod usque hodie Christus in suis membris crucifigi-
tur, nunc a ludaeis, nunc a Sarracenis, nunc a falsis Christianis (2, S. 102 £.); 28: Non solum
ab infidelibus Christus martyrizatur, sed etiam a malis Christianis per pauperum iniurias
quotidie configitur et flagellatur (S.103).
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iiberwiegend als Bekehrungswunder angelegt, wobei die Taufe der Schuldigen
die anfingliche Bosheit aufhebt und verséhnend wirkt. Dies ist freilich anders
bei einer Version des Beiruter Bildwunders, wie sie vor 1264 Richer in seiner
Geschichte des Vogesenklosters Senones schildert. Richer, als Chronist iiber-
aus unzuverlissig, ist von Hafl gegen die Juden erfiillt. Seine Bilderschindungs-
geschichte entbehrt jeder Grundlage, wie im {ibrigen auch die dort ebenfalls zu
findende Beschreibung des Ritualmords von Hagenau, deren Ableitung aus der
Fuldaer Ritualmordbeschuldigung offensichtlich ist. Die Parteinahme Richers
im Streit zwischen Kaiser und Papst geht auch aus der Beschuldigung hervor,
Friedrich habe die Juden frei ausgehen lassen und den Christen ihr Recht vor-
enthalten, wofiir er zweifellos mit jenen zusammen in der Hélle biiflen miisse.

Die Bildschindung verlegt Richer nach Kéln und beschreibt sie mit allen
Einzelheiten. Dabei weicht der Schluf in bemerkenswerter Weise von dem bis-
herigen Typ der Darstellung ab. Das Wunder iiberzeugt die Juden nicht. Die
Einwohner der Stadt eilen herbei, nehmen alle Juden ohne Unterschied gefan-
gen, pliindern ihre Habe, taufen die, die dazu bereit sind, erschlagen die iibri-
gen, soweit sie nicht entkommen und die Stadt verlassen. Am Ort des Frevels
wird eine Kirche zu Ehren des hl. Kreuzes errichtet. Frevel und Wunder miin-
den hier also wie selbstverstindlich in einen Pogrom ein, die Taufe ist nur noch
eine Méglichkeit. Der urspriingliche Charakter des Motivs als Bekehrungsle-
gende tritt zuriick, wenn auch als Berichterstatter noch ein getaufter Jude auf-
tritt3!, Wihrend beim Typ der Bekehrungslegende die Juden durch das Wun-
der iiberzeugt werden und freiwillig die Taufe verlangen, wird bei Richer die
Bekehrung durch Morddrohung erzwungen. Trotzdem bleibt die Mehrheit
der Juden verstockt und wihlt lieber den verdienten Tod.

Um diese Zeit gibt es jedoch keinerlei Anhaltspunkte weder fiir eine Flucht
der Juden aus Kéln noch fiir die Existenz einer entsprechenden Kirche. Bei der
Erzghlung Richers handelt es sich demnach um eine Wandersage, eine Variante
des Beiruter Bildschindungswunders, wobei nur Ort, Zeit und Personen ausge-
tauscht worden sind, wie dies bei Sagen und Legenden dieser Art tiblich ist2.
Entscheidend bleibt aber, dafl diese Erzihlung einen neuen Typ der Judenver-
folgung vorprogrammiert, bei der die Ritualmordanklage als Ausléser fortan

51) Richer, Gesta Senon.eccl. c.36, ed. G. Warrz, MGH SS 25 (1880) S. 3221., dazu
Julius ArRoNtUs, Ein Wunder in X6ln und die Juden, Zs. fiir die Geschichte der Juden
in Deutschland 2 (1888) S.76-81.

52) Friedrich LoTTER, Methodisches zur Gewinnung historischer Erkenntnisse aus
hagiographischen Quellen, HZ 229 (1979) S.298-356, hier 3301f., 335f.
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durch die Beschuldigung, Christus selbst gemartert zu haben, ersetzt werden
kann. Die propagandistische Absicht seiner Geschichten tut der Verfasser
selbst kund: Er wolle zeigen, daf} die Juden in der ganzen Welt, auch nachdem
sie Christus gekreuzigt hitten, noch immer unabléssig mit schrecklichen und
unerhdrten Verbrechen unsern Herrn Jesus Christus und die Christen beleidi-
gen und schmihen. Das Muster, daf Richer hier seinen Lesern vor Augen
stellt, sollte in der Verbindung von Bildfrevel- und Hostienschindungslegende,
wie sie der Pariser Hostienfrevel um 1290 herstellt, bald verhidngnisvolle
Friichte tragen.

II1. Die sogenannten Rintfleischverfolgungen 1298

Das Pariser Vorbild hat, soweit bekannt, in Frankreich selbst keine Nachah-
mung gefunden, um so mehr aber im deutschen Reich, und hier in auffilliger
Weise innerhalb der nichsten fiinfzig Jahre im stiddeutsch-8sterreichischen
Raum. Eine Ubersicht der quellenmifig relativ gut bezeugten und datierbaren
Hostienwunder ergibt fiir das gesamte Gebiet des deutschen Reiches (aufler Ita-
lien und Burgund) fiir diese Epoche insgesamt 36 Hostienwunder, von denen
31 auf Hostienschindungen beruhen. Von diesen werden wiederum 24 Juden
angelastet. Mindestens 19 davon spielen sich im Raum siidlich des Mains ab,
neun in Osterreich, sechs in Franken, drei in Schwaben, eins in Bayerns3. Die
Kongruenz gehiuften Auftretens von Hostienfrevelbeschuldigungen und Ver-
folgungswellen in diesem Raum in dieser Epoche ist auffallend. Dennoch be-
darf der Zusammenhang zwischen angeblichem Frevel und Pogrom in jedem
Falle der Uberpriifung. Einmal haben keineswegs alle Beschuldigungen Verfol-
gungen gezeitigt, zum andern brachen Verfolgungen auch ohne Hostienfrevel-
anklagen aus, schliefSlich haben Verfolgungen auch ihrerseits wieder Hostien-
wunder produziert. Immerhin diirfte kein Zweifel bestehen, daf} das Auftreten
der Hostienfrevelbeschuldigung ebenso als Gradmesser wie als Katalysator fiir
wachsenden Judenhafl zu gelten hat, der gleichzeitig in einem Klima entstand
wie auch das Klima schuf, in dem jederzeit Verfolgungen ausbrechen oder
durch entsprechende Machenschaften inszeniert werden konnten.

Schon das erste Jahrzehnt des hier zu behandelnden Zeitraums 188t das rapi-
de Umsichgreifen der neuen Beschuldigung im deutschen Reich sichtbar wer-

53) Siehe die Tabelle unten S. 582f.



Hostienfrevelvorwurf bei Judenverfolgungen 549

den. So wurde schon die um 1291 erfolgte Ermordung der Juden in Biiren
(Westfalen) mit einem Hostienfrevel in Verbindung gebracht und zeitigte ei-
nen entsprechenden Kult. Doch wurden die Juden vielleicht erst nachtriglich,
allerdings spiatestens 1337, des Verbrechens bezichtigt*. Die erste sicher be-
legte Hostienfrevelanklage gegen Juden wurde 1294 in Laa an der Thaya in
Niederssterreich erhoben, nach einem isolierten, jedoch noch zeitgensssischen
Bericht aus Zwettl. Danach haben die Juden selbst das corpus Domini gestohlen
und sind ertappt worden, als sie es in einem Stall verbergen wollten. Die Legen-
de tritt hier nur in rudimentirer Form auf, die noch nicht eindeutig auf das Pa-
riser Muster hinweist. Die Aussage, einige Juden seien mit dem Tode bestraft
worden, die iibrigen aus der Stadt geflohen, deutet auf einen Pogrom, zumal
alle Juden beschuldigt wurden. Auch hier wurde am Ort des Hostienfundes
eine Wallfahrtskapelle errichtetss.

Die Nachricht folgt in der Quelle unmittelbar auf einen ausfiihrlichen Be-
richt iiber einen Ritualmord in Krems, ebenfalls in Niederdsterreich, der kei-
nen Zweifel an der Einstellung des Verfassers gegeniiber den Juden lafit. Mif3-
billigt er dabei doch, dafl man nur zwei arme Juden geridert habe, obwohl alle
dieses ruchlosen Verbrechens iiberfithrt worden seien. Alle iibrigen hitten sich
nimlich durch Bestechung die Gunst des Herzogs und der Grofien des Landes
erkauft. Diese begiinstigten, wenn man die Wahrheit sagen diirfe, die Juden
und schiitzten sie durch ihre verhafite Gewalt i scandalum christiane fidei vor
dem gerechten Zorn des Volkes, nicht aus frommem Mitleid, sondern siindiger
Habsucht wegen’¢. Deutlich wird hier schon, wie politische Opposition und
soziales Aufbegehren gegen die weltliche Herrschaft mit morderischem Juden-
haf} einhergeht, der von vornherein geneigt ist, den Juden schlechthin zum
Stindenbock zu machen und jedes Verbrechens fiir schuldig zu halten. Der von
den hohen Herren den Juden gewihrte Schutz wird dabei fast durchweg auf Be-
stechung zuriickgefiihrt, eine geradezu zum Topos gewordene Behauptung.

54) Alfred CoHAUSz, Vier ehemalige Sakramentswallfahrten, Westfilische Zs. 112
(1962) S.281-298; Germania Judaica 2 (wie Anm. 6) S. 143 f. Die Wallfahrtskapelle war
It. Urkunde Bischof Ottos von Rietberg von 1292 Jan. 22 (Westfilisches UB, bearb. von
H. FINKE [1877/94] Nr. 2185, S.999) urspriinglich als Siihnekapelle fiir die Ermordung
der Juden gedachr.

55) Cont. Zwetl. Il ad a. 1294, ed. W. WaTTENBACH, MGH SS 9 (1851) S. 658; Ger-
mania Judaica 2, S. 4611,

56) Cont. Zwetl. III ad a. 1293 (S. 658): ... terre magnates ... ipsos Iudeos fovebant et
@ vulgi iusta iracundia . .. impietate avaritie ducti .. . in scandalum christiane fidei tueban-
tur; Germania Judaica 2 (wie Anm. 6) S. 453 1.
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In dieser Atmosphire nimmt es nicht wunder, dafy vier Jahre spiter, nun
aber in kurzer Folge an verschiedenen Orten erneut Juden des Vergehens der
Hostienschindung angeklagt wurden. Die Beschuldigung l6ste in Franken die
erste grofie Verfolgungswelle aus, die in ihrer epidemieartigen Ausbreitung, In-
tensitit und Brutalitit frithere Pogromwellen wie die des 1. Kreuzzugs im
Rheinland und des 3. in England eher noch iibertraf. Fiir diese nach dem Na-
men ihres Anfiihrers Rintfleisch benannte Verfolgung des Jahres 1298 ist die
Quellenlage im Verhiltnis zu ihrer Epoche relativ giinstig. Mindestens 14
christliche Autoren liefern uns Nachrichten, die von knappen Notizen bis zu
ausfithrlichen Berichten reichen, zwolf von thnen wurden innerhalb der nich-
sten fiinf bis héchstens zehn Jahre verfafit. Allein der Dominikaner Rudolf von
Schlettstadt iibermittelt in seiner wohl noch vor 1303 verfafiten Sammlung
denkwiirdiger Geschichten unter insgesamt zwanzig Erzihlungen iiber Juden
mindestens zwolf, wahrscheinlich fiinfzehn, die sich unmittelbar auf die Rint-
fleischverfolgung beziehen und weit mehr Material enthalten als alle tibrigen
Quellen zusammengenommen?’.

57) Die Mehrzah!l der Quellen in: Niirnberger UB 1, bearb. vom Stadtarchiv Niirn-
berg (1959) S. 945 ff.: K$nigssaaler Chronik (bis 1338: Peter von Zittau) c. 55, hg. von J.
LoserTH (Fontes rer. Austr. 1,8, 1875) $.137£. (I); L. Ellenhardi Chron, (vor 1304), ed.
Ph. JarrE, MGH SS 17 (1861) S. 139 (II); Cont. Florian. III (vor 1309), ed. W. WATTEN-
BACH, MGH SS 9 (1851) S.751 (I); Chron. St. Petri Erford. mod. (5. Autor bis 1299)
ad a. 1298, ed. O. HOLDER-EGGER, SS rer. Germ. [42] (1899) S.318f. (IV); Cont. Vind.
{bis 1302) ad a. 1298, ed. W. WarTENBACH, MGH SS 9, S.721 (V); Ann. Halesbrunn.
mai. (vor 1313), ed. G. Warrz, MGH SS 24 (1879) S. 46 (VI); Cont. Ratisbon. (bis 1305),
ed. G. Warrz, MGH SS 17, S.419 (VII), nahezu gleichlautend die Ableitungen Cont.
Weichardi de Polheim, MGH SS 9, S. 814 und Ann. Osterhovens., MGH $S 17, S.552;
Ann. Colmar. (wohl vor 1305), ed. J. BOHMER, Fontes rer. Germ. 2 (1845) S.36 (VIIL);
Hermann Altahens. Cont. III (vor 1310), MGH SS 24, S. 56 (IX); Johann von Viktring,
Liber cert. histor. III, Rec. B.D. A2 (vor 1345/47), ed. F. SCHNEIDER, SS rer. Germ. [36]
(1909) 1, S.362 (X); dazu Sigfrid von Ballhausen, Compendium historiarum (vor
1304/7) c. 28, ed. O. HOLDER-EGGER, MGH SS 25 (1880) S. 714{. (XI); Gesta Boemundi
arch. Trev. (vor 1303) c.28, ed. G. Warrz, MGH SS 24, S. 481 {. (XII); Ann. Frisac. (bis
1300), ed. L. WEILAND, ebd. S. 66 f. (XIII); Rudolf von Schlettstadt, Historiae memora-
biles (bis ca. 1303), hg. von E. KLEINSCHMIDT (Beihefte zum Archiv fiir Kulturgeschich-
te 10, 1974) (XIV), c. 1, 2, 3, 4, (5), 6, (7), 8, 9, 11, 12, 13, 14, 15, (16), ferner iiber Juden
c.10, 17, 25, 39, 56, Die Schreibweise des Namens des Anfiihrers lautet in allen Quellen
auer XIV Rintfleisch. Der Einfachheit halber werden die Quellen zum Jahre 1298 bei
wiederholter Zitierung fortan nur noch mit den angegebenen lateinischen Ziffern ge-
kennzeichnet. Eine ausfiihrlichere Darstellung demniichst bei Friedrich LoTTER, Die
Ju}(lienverfolgung des ,,K6nig Rintfleisch* um 1298 in Franken, Zs. fiir Historische For-
schung.



Hostienfrevelvorwurf bei Judenverfolgungen 551

Neben die christlichen treten jiidische Quellen, denen wir zumindest zuver-
lzssige Daten tiber das Ausmaf} der Verfolgung entnehmen kénnen. Das Mar-
tyrologium des Niirnberger Memorbuchs®8 erfafit in den Totenlisten bereits 41
teilweise grofiere Ortschaften und Stidte, weitere 67 Ortsnamen von insge-
samt 90 enthilt die anschlieflende Liste der Blutstddte. Auch dem Memorbuch
des Rabbiners Charleville und einem Gebetbuch des 14.Jahrhunderts sind
noch zusitzliche Namen zu entnehmen, doch ist in letzterem Fall die zeitliche
Zuordnung nicht immer gesichert. Immerhin sind im ganzen mindestens 130
Ortschaften von der Verfolgung betroffen worden, die sich vor allem im frin-
kischen Raum, in den Diszesen Wiirzburg und Bamberg hiufen. In den gré-
feren Stidten sind die Opfer meist namentlich und damit auch zahlenmiflig
belegt, in Niirnberg ca. 715, in Wiirzburg 941, in Rothenburg 470. Insgesamt
diirfte eine Zahl von ca. 5000 Opfern daher gewif} nicht zu hoch angesetzt sein,
sie nihert sich auch den vorsichtigeren Schitzungen christlicher Autoren an,
die sich zwischen ,,vielen Tausenden* und 100000 Opfern bewegen®.

Die Angabe zweier christlicher Autoren, wonach die Verfolgung von Rét-
tingen, einem kleinen Stidtchen im Taubertal ca. 25 km nw. Rothenburg ihren
Ausgang nahm, wird durch zwei jlidische Quellen bestitigt: das Martyrologi-
um des Niirnberger Memorbuches, das das erste Massaker am 20. April in die-
ser Stadt ansetzt, und eine Selicha (Klagelied) des Machsor Salonichi¢!. Aus der
Liste der 19 Stidte des Mirtyrerverzeichnisses, bei denen auch der Tag der
Heimsuchung genannt ist, ergibt sich jedoch der Eindruck, als ob die Verfol-
gung erst zwei Monate spiter, am 23. Juni — in Neustadt/ Aisch und Windheim
— ihren Fortgang genommen und dann fortlaufend bis Anfang August ange-
dauert hat, wihrend die Massaker in den letzten drei dort erwihnten Stidten
im August, September und Oktober eher als Nachwehen der Welle anzusehen
sind. Obwobhl die datierten Pogrome nur knapp 15 % der von der Welle erfaf}-
ten Orte betreffen, kénnen diese Angaben als reprisentativ gelten, denn es han-
delt sich hier um die wichtigeren Namen. Eine zufillige und das Gesamtbild
verzerrende Auswahl liegt also nicht vor.

58) Memorbuch (wie Anm.43) S.29-58 = 164-215; 66 f. = 231-235.

59) Ebd. S.78f. = 272-278; vgl. Karte Germania Judaica 2 (wie Anm. 6) S.504 (Aus-
schlagtafel).

60) (Wie Anm.57) XII (S. 481): multa milia; 1(S.137): circa decem milia; X1V, c.13
(S. 60): plus gram triginta milia; 1L (S. 139): ut dicitur, centum milia. '

61) III (S.751); XI (S.714); vgl. I, c.55 (8. 137), wo irrtiimlich Rottweil genannt ist;
Memorbuch (wie Anm.43) S.29 = 164 {f.; Machsor, ebd., Beilagen 1,9, S.341 = 344,
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Auch die Aussagen christlicher Quellen deuten darauf hin, daf} die eigentli-
che Verfolgungswelle erst lingere Zeit nach dem ersten Pogrom in Réttingen
einsetzte. Die Erfurter Chronik setzt freilich deren Beginn mit Pfingsten, d. h.
am 25. Mai, eher zu frith, dagegen der Stralburger Ellenhard (am 25. Juli) und
erst recht der Freisacher Annalist (vor dem 15. August) zu spit an®2. Die Datie-
rung Rudolfs von Schlettstadt am Griindonnerstag (3. April) besitzt demgegen-
iiber am wenigsten Aussagewert, da sie als topisches Datum fiir Hostienschén-
dung gelten mufié3,

Als Ursache der Judenverfolgung filhren nun zehn Autoren einen Hostien-
frevel an, doch stellen dies nur fiinf als Tatsache, fiinf dagegen als Geriicht oder
Meinung anderer daré%. Auch die Selicha des Machsor Salonichi geht von ei-
nem Hostienfrevelvorwurf aus, den sie jedoch als geplanten Anschlag und Be-
trug kennzeichnet®. Des weiteren gibt der Colmarer Annalist iiberhaupt keine
Begriindung, spricht die Wiener Continuatio von einer géttlichen Eingebung
des Rintfleisch, sehen die Gesta des Trierer Erzbischofs Boemund gar in einem
Ritualmord den eigentlichen Ausléser®s. Tatsichlich diirfte es in Rottingen zu
einer Hostienfrevelbeschuldigung gekommen sein, von der allerdings schon
die Zeitgenossen, die eingehender dariiber berichten, ganz verschiedene Ver-
sionen iiberliefern’. Ein Jude (XI;XIV, c. 6) oder mehrere (I) haben die Hostie
entweder von einer Magd (I), vom Kiister (XI), oder einem perverso christiano
(XIV) gekauft. Die iiblichen Martern und das Blutwunder stimmen im wesent-
lichen iiberein, unterschiedlich wird jedoch wieder die Entdeckung dargestellt.
In einem Fall tut das Wehgeschrei eines Kindes den Nachbarinnen das Verbre-
chen kund. Darauthin bricht Rintfleisch mit den benachbarten Armen in das
Haus ein und zieht die Juden vor Gericht, die sich vergeblich durch falsche,
wenn auch christliche Zeugen zu retten versuchen (XIV). Nach der anderen

62) IV (S.318): circa festum penthecosten; 11 (S. 137): a festo beati lacobi usque ad festum
beati Mathei. Wegen des Fehlens niherer Angaben ist hier eher an das Fest des Alteren
Jakob als an das des Jiingeren (Juni 22) zu denken; XIII (S. 66): ante assumptionem virgi-
nis gloriosae.

N 63) X1V, c. 13 (S. 60): 2 cena Domini usque ad exaltationem sancte crucis; vgl. dazu ebd.
nm. 48.

64) Vgl. dazu Niirnberger UB (wie Anm. 57) S.945 ff., ferner XI; XIV, c. 6 (S. 49 f£.).

65) Selicha, siche Memorbuch (wie Anm. 43) S.341.

66) V(S.721): consurrexit quidam bumilis rusticus dictus Rintflaesch dicens se divinitus
recepisse, ut omnes Iudeos debeat cruciare et delere. Iste guidem mirabiliter elatus Iudeos per-
sequitur. . .5 vgl. VIII, XIL

67) (Wie Anm.57) I (S.137); XI (S.714£.); XIV, c. 6 (S.494£.).
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Fassung wird das gemarterte corpus Christi vielerorts vergraben, offenbart sich
jedoch in Réttingen durch ein Lichtwunder frommen Frauen, so daf die ver-
diente Strafe bald die Schuldigen ereilt (XI). Wihrend ein Autor in diesem Zu-
sammenhang berichtet, daf} die Bauern der benachbarten Dérfer dem Vorbild
der Rottinger gefolgt seien (XIV), begriindet ein anderer die Ausbreitung der
Verfolgung mit der angeblichen Verteilung von Hostienpartikeln nicht nur in
den Judenhiusern der Stadt, sondern auch an andere Stidte und Ortschaften,
wodurch Frevel wie auch Strafe sich vervielfachen (XT)é8.

In den legendenhaften Versionen, die der letzteren Fassung nahestehen, wird
das Ereignis von Réttingen noch heute nicht nur in der Volksiiberlieferung,
sondern auch in moritatenihnlichen Darstellungen in der Kirche von Réttin-
gen selbst festgehalten®®. Tatsichlich ist der Hostienfrevelvorwurf von den
Judenschligern {iberall dort, wo sie auftraten, verbreitet worden und hat offen-
bar im Gefolge der Massaker sozusagen als nachgeschobene Rechtfertigung
wiederholt neue Beschuldigungen gezeitigt. Jedenfalls berichten die Chronik
von St.Peter in Erfurt und Rudolf von Schlettstadt iibereinstimmend, daf§
nach der Ermordung der Juden und der Zerstdrung ihrer Hiuser an sehr vielen
Orten das corpus Christi entdeckt und die Schindlichkeit der Juden noch nach-
traglich offenbart worden sei’. Rudolf weifl von nicht weniger als vier Orten,
wo — aufler in Réttingen — im Gefolge der Rintfleischpogrome Hostienfrevel
entdeckt wurden. Diese Orte sind durch das Martyrologium auch durchweg als
Blutstidte bezeugt: Wiirzburg, Weikersheim, Méckmiihl und Iphofen”. Tat-

68) XIV, c. 6 (S.51): Vicinarum villarum rustici istud audientes et videntes illos imita-
ti..; XX (S.7141): Iudei sacrum corpus Christi ... per diversas civitates et castella aliis
Iudeis distribuerunt . . . tandem in diversis locis in terra suffoderunt. .. Quapropter christia-
ni insurgentes contra Iudeos eos per diversas civitates et loca turmatim occiderunt; vgl. aber
auch X1V, c.5 (S.49): in pluribus locis sacramentum Christi diversis modis obtinuerunt et
ilud in contemptum in locis turpissimis absconderunt.

69) Peter HOGLER, Alte Geschichten und Sagen aus dem Ochsenfurter Gau (21984)
S.78-83.

70) (Wie Anm. 57) IV (S.319): Christiani ... post interfectionem ipsorum ipsa secreciora
eorundem purgantes invenerunt corpus Christi plurimis locis confossum; XIV, c.5 (S.49):
(Indei) furati sunt plus quam centum hostias consecratas, que postea in domibus eorum in de-
structione ... hinc inde invente sunt. Nam in pluribus locis sacramentum Christi diversis
modis obtinuerunt, vgl. ebd. c. 4 (S. 46 £.): multociens hec fiebant et maxime in diocesi Her-
bipolensi. .

71) XIV,c.1,2£.,4, 6, 8, 10 (Reinsperg), 11 (S.414f., 49f., 55ff.); Memorbuch (wie
Anm.43) 8.30, 43 1., 53, 661., 78f. = 167, 1924f,, 2061, 2311, 235, 271.
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sichlich haben in Iphofen und in Lauda durch angebliche Hostienfrevel ver-
ursachte Blutwunder eine Hostienverehrung hervorgebracht, die bis an die
Wende des 13./14. Jahrhunderts zuriickzuverfolgen ist. Obwohl die an beiden
Orten bis heute iiberlieferten Legenden die angeblichen Frevel nicht genau im
Jahr der Rintfleischverfolgung ansetzen, bezeugen das Martyrologium und —
jedenfalls fiir Iphofen — Rudolf von Schlettstadt den Zusammenhang?2. Noch
heute halten in Iphofen wie in Lauda Wallfahrtskirchen — wiederum mit ent-
sprechenden bildlichen Darstellungen — die Erinnerung an die angeblichen
Hostienwunder und -frevel wach.

Die Fassung des Hostienwunders von Iphofen weicht bei Rudolf allerdings
wiederum erheblich von der am Ort iiberlieferten Legende ab und gibt zu-
gleich Hinweise auf deren Entstehung. Die Hostie wird offenbar erst nach der
Verfolgung in dem verlassenen Haus eines geflohenen Juden aufgrund angebli-
cher Erscheinungen vom Priester aufgefunden. Auch eine der beiden Erzih-
lungen {iber Méckmiihl la8t das angebliche Verbrechen der Juden erst nach
deren Ermordung durch die Auffindung von Hostien offenbar werden, die an
ihrem ehemaligen Wohnort auf der Jagstinsel vergraben sind. Diese Erzihlung
bewahrt mit ihren untypischen Ziigen sicherlich mehr Erinnerung an die
realen Vorginge als die zweite viel stirker typisierte Erzihlung von der Auffin-
dung der Hostie im Haus des Juden Wivilin?3.

Ein Teil der zeitgendssischen Autoren beschreibt die Verfolgung immerhin
mit deutlicher Reserve’™ oder gar Ablehnung?, andere rechtfertigen sie aus-
driicklich’, andere schwanken wiederum in threm Urteil””. Neun von ihnen

72) J. BeErBERICH, Geschichte der Stadt Tauberbischofsheim und des Amtsbezirks
(1895) S.58{., 346 f.; Memorbuch (wie Anm.43) S. 30, 66, 78 = 1671., 231, 271; Germa-
nia Judaica 2 (wie Anm. 6) S.3771., 4701.

73) (Wie Anm. 57) XIV, c.8 (S.51ff.), c.2 und 3 (S.43ff.).

74) 10 III; VI; VIL(S.419); VI (S. 36).

75) 1(S.137): nescio quo zelo impellente ipsum surrexit cum turba plebeia et constituit
contra Iudaeos proelia multa guam stulta; vgl. aber unten Anm.77.

76) IX (S.56): ex permissione Domini et ulcione divina ... Iudei cremati sunt cum par-
vnlis et mulieribus; X (S.362): zelo fidei succensus ... Iudeos ... trucidaviz ... et digne; X1I
(S.480): iustus iudex hoc transire noluit impunitum.

77) IV (S. 318 £.): quedam pestis vehemens et valida nutu Dei in Frankonia Iudeos invasit
... quidam pro vero asserunt, quod propter divini cultus irreverentiam ... hec omnia eis
digne evenisse; vgl. auch I (S. 138): Huius plagae tam immanis rationem assignabat opinio
vulgaris, quod ... crucifixissent Iudaei Christum in hostia consecrata ... opinantur tamen

alii, quod factum fuerit amore pecuniam rapiendi; quidquid sit, scio, qguod de tanta strage
permissio Det fuerit.
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wissen, dafl der Anfiihrer des Judenschldgerheeres Rintfleisch hief, sechs glau-
ben, dafl er ein Metzger oder jedenfalls ein Mann geringer Herkunft?8, drei, daf}
er ein nobilis war™, einer hat den Namen mit dem eines Adligen von Rinberg
verwechselt®0. Dabei hat wohl eher die Wahl des Rintfleisch zum princeps und
rex der Aufrithrer die Folgerung gezeitigt, er sei ein nobilis gewesen, als daff um-
gekehrt ein Adliger namens Rintfleisch die Assoziation erzeugen konnte, er
miisse ein Metzger gewesen sein®!. Immerhin treten bei der Armledererhebung
knapp 40 Jahre spiter neben Angehdrigen des niederen Adels — jedenfalls im
Elsafl — auch Biirgerliche an die Spitze der Bewegungs2, Wir diirfen daher da-
von ausgehen, daff in dem jahrhundertelang von sozialer Girung brodelnden
Taubertal das Fithrungspotential ebenso bei verarmten und in ihrer Existenz
bedrohten Rittern und Niedervasallen wie bei den Biirgern der Stidte zu fin-
den ist. Die Uberlieferung spricht also eher dafiir, daff Rintfleisch tatsichlich
ein Metzger war, der freilich Fiihrereigenschaften besaf3s3.

Die Quellen stimmen meist darin iiberein, daff es vor allem vaulgus plebeinm
war, arme Landleute und Stidter, die ihrem gewihlten capitaness und ,,K6-
nig* Rintfleisch folgtend4, allerdings befanden sich auch einige Reiter unter

78) L UL V ; VII; VIII; XIV.

79) II; X; XI1.

80) IV (S.319): Huius interfectionis inicium referunt fuisse quendam nobilem dictum de
Rinberch. Einen dominus de Rinsperg als Abgesandten Kénig Albrechts erwihnt auch
Rudolf (XIV)c. 14 (S.611.), dieser kénnte auch in den Ann. Colm.mai. ad a. 1299, MGH
SS 17 (1861) S.225 gemeint sein, siehe dazu KLEINSCHMIDT (wie Anm.57) Anm. 52 f.

81) So #uflern der Cont. Ratisbon. (VII) (S. 419) und seine Ableitungen, die Aufstén-
dischen hitten guendam, qui Rintflaisch dicebatur,... pro principe gewihlr, oder die
K&nigssaaler Chronik () (S. 137), das vulgus plebeium sei Rintfleisch quasi dominum
suum verum gefolgt. Vgl. dazu auch KLEINSCHMIDT (wie Anm.57) S.19f. mit
Anm. 58, anders Klaus ARNoOLD, Die Armledererhebung in Franken 1336, Mainfrinki-
sches Jahrbuch 26 (1974) S. 421.

82) Siehe dazu unten S. 562ff; vgl. ARNOLD S.38ff; Siegfried HOYER, Die Arm-
lederbewegung ~ ein Bauernaufstand 1336/1339, Zs. fiir Geschichtswissenschaft 13
(1965) S.74~89, hier S.79. Der Gastwirt Zimberlin wird ebenso wie der Metzger Rint-
fleisch von seinen Anhiingern rex genannt, siehe ebd.

83) (Wie Anm.57) I (S.137): Carnifex quidam Rintfleisch cognomine, vir degener et
Paunper, mente acer. ..

84) I turba plebeia . . . vulgus plebeinm; 11: copia hominum; 1LL: adiutus vulgo dicti oppi-
di; VI: rustici et vulgares populi ... Rex ... vindicat in pauperes rusticos atque cives; XIV,
¢. 1(S.42): vicini pauperes, c. 6 (S.501£.): pauperes domos Iudeorum ... funditus everterunt.
Vicinarum villarum rastici ... illos imitati, c.12 (S.59): Carnifex Rindflaisch ... multi-
tudinem pauperum congregavit.
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ihnenss. Bei der Verteidigung der Niirnberger Burg wie wohl auch anderswo
wurden die Juden iibrigens von christlichen Biirgern unterstiitzt, die dann
auch zu den Opfern zihlten. In Opfingen haben die Stadtoberhdupter, wie
Rudolf berichtet, Rintfleisch tatsichlich den Zugang zur Stadt verwehren kén-
nen, waren spiter aber machtlos, als die irmeren Einwohner, durch ein Kruzi-
fixwunder aufgebracht, dennoch alle Juden t5teten?s.

Im allgemeinen setzten die Oberschichten in den Stidten und die adligen
Herren dem Wiiten der Rintfleischbanden kaum Widerstand entgegen oder ar-
beiteten gar mit ihnen zusammen. Jedenfalls behauptet Rudolf von Schlett-
stadt, dafl Rintfleisch die Juden auf Befehl und mit Zustimmung der Oberen
verfolgt habe?”. Als die Juden von Weikersheim wegen der Verschuldung des
Herrn Kraft von Hohenlohe fiirchten, daf} auch dieser gegen sie vorgehen wiir-
de, bitten sie den Bischof von Wiirzburg um Hilfe, und dieser verpflichtet dar-
aufhin den Hohenloher unter Eid, ihnen Schutz zu gewihren. Als aber am
Griindonnerstag auch in Weikersheim ein angeblicher Hostienfrevel aufge-
deckt wird, entbindet der Bischof den Stadtherrn von seinem Fid, woraufhin
dieser alle Juden verbrennt?8. Diese Erzihlung liefert einen — freilich den einzi-
gen — Hinweis auf die Verschuldung adliger Herren als méglichen materiellen
Grund der Judenverfolgung. In dhnlicher Weise wie der Hohenloher indert
auch der Herr von Rinsperg seine Meinung. Nachdem ihn Kénig Albrecht zu-
nichst mit der Wahrnehmung des Schutzes der Juden in Wiirzburg betraut hat,
wird er, wie Rudolf erzihlt, durch einen Unfall belehrt, dafl dieser Befehl ge-
gen Christus und den christlichen Glauben gerichtet sei®. Auch Bischof
Manegold von Neuenburg hat demnach — anders als sein Vorginger Siegfried
von Querfurt wihrend des zweiten Kreuzzuges® — nach anfinglichen Erwi-
gungen, die Juden zu schiitzen ~ den Judenschligern freie Bahn gegeben.

85) I (S.751): adunatis sibi multis peditibus et equitibus. Die abweichende Aussage
der Gesta Boemundi (XII) (S. 480); dafl die Entriistung pene omnium Suevorum nobilinm
tiber die Juden (wegen eines Ritualmords!) den Aufruhr ausgel&st habe, mufl der durch-
gehend schlechten Unterrichtung des Trierer Autors zugeschrieben werden.

86) VIL(S.419): coniunctis christianis non pancis; XIV, c. 12 (S.59).

87) XIV, c.14 (S.61): Cum ... Rindfleisch ... officium suum inssu et consensu superio-
rum ... exerceret...

88) XIV, c.1 (S.411£).
89) XIV, c.14 (S.61£).
90) Ann. Herbipol. ad a. 1147, MGH SS 16 (1859) S. 4.
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Zuvor hatten freilich schon der Magistrat und angeschene Biirger mit Zu-
stimmung adliger Herren ihre Verhaftung befohlen und sie an Rintfleisch
ausgeliefert®!.

In dhnlicher Weise hat auch in M&ckmiihl nach anfinglichem Zégern der
scultetus auf Veranlassung des Pferrers die Juden verbrannt?2. Auch Adolf von
Nassau soll noch wihrend der Entscheidungsschlacht von Géllheim der Vor-
wurf gemacht worden sein, dafi seine Schwiche Rintfleisch und seine Gesellen
ermutigt habe?. Nur einmal, in Reinsberg (= Rinsperg?), soll nach Rudolf ein
scultetus gegen den Willen des Geistlichen einen angeblich des Hostienfrevels
tiberfithrten Juden freigelassen haben. Der Schultheif} tat dies freilich nur, weil
er von den Juden bestoc¢hen worden war, doch hat ihn dafiir bald die g&ttliche
Strafe ereilt®.

Insgesamt stellt sich bei den Erzdhlungen Rudolfs heraus, dafl sie in der Regel
noch einen relativ frithen Grad der Stilisierung wiedergeben. Immerhin treten
die fiir Hostienfrevellegenden an sich nicht untypischen Erscheinungen des
Lichtwunders und des Schmerzgeschreis eines Kindes hier besonders hiufig
auf%. Auch wenn statt der sonst {iblichen Beschaffung der Hostie durch Chri-
sten hier wiederholt Juden selbst die Hostien aus den Kirchen stehlen?®, kénnte
dies auf eigene Stilisierung durch Rudolf oder seine(n) unmittelbaren Nach-
richteniibermittler deuten. Dennoch sind die zahlreichen untypischen Ele-
mente, die Reminiszenzen an historische Ereignisse, Umstinde und Personen,
nicht zu iibersehen. Reine Erfindung ist bei Rudolf daher sicher auszuschlie-
flen. Die Geschichten diirften auf miindlichen, im Volk und niederen Klerus,
sicher nicht zuletzt unter den Dominikanern verbreiteten Uberlieferungen be-
ruhen, die Rudolf literarisch festgehalten und stilisiert hat. Die historischen Be-
standteile dieser Erzihlungen vermitteln uns nicht unwesentliche Einblicke in

das wirkliche Geschehen.

91) (Wie Anm. 57) X1V, c.4 (S. 47): iussu magistratus et dominorum superiorum; c. 11
(S. 58): maiores civitatis . .. convocato Rindflaisch eam sibi comiserunt, vgl. c. 13, 15 (S. 60,
631.),

92) X1V, .3 (S.441.).

93) Adolf BacH, Die Werke des Verfassers der Schlacht von G&llheim (Rheinisches
Archiv 11, 1930) S. 197 £.: Die swache vogedie / Die wir van uch han geliden ... Rintfleiz
vnde Gademere / Dar vuire is vns vmmere. ...

94) (Wie Anm. 57) XIV, c. 10 (S. 551£.). Der hier genannte Ort Reinsberg ist nicht zu
identifizieren, siche ebd. Anm. 35.

95) Schreiende Hostie: XIV, c. 1, 6, 10 (S.42, 491., 56).

96) Juden stehlen Hostien aus Kirchen: XIV, c. 1, 5 (S.42, 47).
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So wird in den Erzihlungen Rudolfs immer wieder die Initiative der ortli-
chen Geistlichen bei der Aufdeckung und Ahndung der angeblichen Hostien-
frevel hervorgehoben. Ein Dominikanerprior iiberredet in Wiirzburg den
Herrn von Rinsperg, den Juden seinen Schutz zu entziehen, ein Priester be-
wirkt das gleiche bei dem Herrn von Hohenlohe. Ein anderer spiirt in Iphofen
die im Judenhaus vergrabenen Hostien auf, ruft daraufhin das Volk zusammen
und regt die Einfithrung der Hostienverehrung und den Bau einer Kirche an?’.
Besonders auffillig ist das Verhalten des Pfarrers in Méckmiihl. Aufgrund der
Traumoffenbarung eines Bauern iiberredet er den Schultheiff zunichst zur
Durchsuchung eines Judenhauses. Als dieser spiter die Vision fiir ein Traumge-
spinst hilt und die Untersuchung abbrechen will, iiberzeugt ihn der Pfarrer
durch ein angebliches Bannungswunder, daf} weiter gesucht werden miisse,
und tatsichlich werden dann die Hostien gefunden®®!

Demnach diirfte die 6rtliche Geistlichkeit eine wichtige Rolle bei der Ver-
breitung der Hostienfrevellegende und der Verfolgung der Juden gespielt ha-
ben. Schon hier dringt sich der Verdacht auf gelegentliche Inszenierung der
Blutwunder auf. Wichtigste Voraussetzung der Erfolge der Rintfleischhorden
war jedoch, daf sie auch von den &rtlichen Obrigkeiten teilweise stillschwei-
gend, teilweise aktiv unterstiitzt wurden. Natiirlich spielt dabei die Schwi-
chung der Reichsgewalt eine entscheidende Rolle, die durch den Krieg zwi-
schen Adolf von Nassau und Albrecht von Osterreich bewirkt wurde. Mehre-
re Quellen betonen, daf} das Eingreifen K&nig Albrechts nach seiner Krénung
der Verfolgung ein Ende setzte®, eine behauptet, dafl sonst der Aufstand auf
ganz Deutschland iibergegriffen und alle Juden vernichtet hitte!%. Albrechts
Vorgehen wird freilich mitunter getadelt, spiter sehen einige in seiner Ermor-
dung eine Strafe Gottes fiir sein Vorgehen gegen die Judenschliger!0!.

Die besondere Bosartigkeit der Rintfleischverfolgung geht auch daraus her-
vor, dafl kaum eine Quelle den Juden prinzipiell den Ausweg der Bekehrung
offenlifit. Dennoch scheinen vor allem Frauen und junge Médchen durch die

97) X1V, c. 14 (5.611.), c.1 (S.421.), c.8 (S.521.).

98) XIV, c.3 (S.44£).

99) Siehe oben Anm.93; ferner (wie Anm.57) II; I; V; VI; vgl. XTIV, c. 14 (S. 611£.).

100) IL(S. 139): per universum regnum fuissent persecuts, si dominus Albertus Romano-
rum rex in reversione ab Aquisgranis persecutionem non sedasset.

101) Stainreuther, Osterreich. Chronik von den 95 Herrschaften IV, 376, hg. von J.
SEEMULLER, MGH Dt. Chron. 6 (1906/09) S. 183f.
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Taufe dem Tod entkommen zu sein. Rudolf von Schlettstadt iiberliefert nicht
weniger als fiinf Geschichten, die von Taufen oder Bekehrungsversuchen spre-
chen, die teils sicher, teils wahrscheinlich mit der Rintfleischverfolgung zusam-
menhingen!%2. Auch Sigfrid von Ballhausen schildert im Zusammenhang mit
der Belagerung einer Burg ein Bekehrungswunder93. Dem entspricht es, wenn
die Juden in Wiirzburg und in der Burg Niirnberg ihre Frauen und Kinder mit
eigenen Hinden umbringen, um sie vor der Zwangsbekehrung zu bewahren,
wie sie dies auch bei den Verfolgungen des 1.Kreuzzuges in den rheinischen
Stddten getan hatten!%4.

Im ibrigen scheint die Hostienfrevelbeschuldigung im Gefolge der Rint-
fleischmassaker und der durch sie hervorgerufenen ebenso frommen wie ein-
traglichen Verehrung von Wunderhostien nicht auf den frinkischen Raum be-
schrinkt geblieben zu sein. Auch Niederdsterreich ist von der Welle erreicht
worden, sofern der angebliche Hostienfrevel in Korneuburg am 17. September
tatsichlich im Herbst des gleichen Jahres anzusetzen ist. In der Annalistik be-
richtet nur die Glosse einer Zwettler Handschrift zum Jahr 1305 von der Auf-
findung des von den Juden geschmihten corpus Christi und der daraufhin er-
folgten Verbrennung der Juden!%5. Die Nachricht geht wohl auf die Untersu-
chung zuriick, die in diesem Jahre auf Anordnung des Bischofs Wernhard von
Passau (1285~1313) stattfand und die offizielle Einfithrung der Bluthostienver-
ehrung bezweckte. Ausziige der Protokolle dieser Verhandlung sowie ein aus-
fithrlicher Bericht eines der Untersuchungsrichter, des Zisterziensers Ambro-
sius von Heiligenkreuz, unterrichten uns eingehend iiber das Geschehen. Uber
der Schwelle eines Judenhauses wird ein blutender Hostienpartikel gefunden
und feierlich in die Kirche iiberfiihrt, wihrend das aufgebrachte Volk zehn Ju-
den, Minner und Frauen, verbrennt. Die Hostie offenbart ihre Macht durch
Wunder: Kerzen entziinden sich von selbst, Blinde werden sehend, Besessene
geheilt, Lahme wieder gehfihig.

Ambrosius duflert jedoch deutliche Zweifel, ob die Hostie geweiht, das Ver-
fahren ordnungsgemif, die Tétung der Juden gerechtfertigt sei. Auch betont
er nachdriicklich, daf} allein dem Papst die Entscheidung iiber Pritfung und
Anerkennung einer Hostienverehrung zukomme. Da aufgebrachte Biirger den

102) (Wie Anm.57) XIV, c.4, (7), 9, 11, (16) (S. 45 ., 51, 53 ££,, 58, 64££).
103) XI, c. 246 (S.715).

104) XIV, c. 13 (S. 60); VII (S. 419).

105) Cont. Zwetl. III, MGH SS 9 (1851), S. 662.
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Ambrosius bedrohten und beschuldigten, er stehe auf der Seite der Juden und
versuchte die Verhandlung zu behindern, zog er sich schliellich in sein Kloster
zuriick und verfafite zu seiner Rechtfertigung den ausfithrlichen Berichti%,
Die Angelegenheit scheint damals noch nicht entschieden worden zu sein, viel-
mehr nahm sie bald eine iiberraschende Wende, von der wir unten noch héren
werden197,

IV. Die sogenannten Armlederverfolgungen (1336-1338)

In der Zwischenzeit suchte der latente Judenhaf§ immer neue Anlisse, um sich
zu entladen. So kam es in Magdeburg 1302 zu einen Pogrom mit Todesopfern,
als sich das Geriicht verbreitete, Juden hitten ein Christusbild hergestellt und
gekreuzigt!08. Offensichtlich liegt hier wiederum ein Mifiverstindnis des Pu-
rimfestes vor. Auch die Ritualmordbeschuldigung forderte vielerorts neue Op-
fer, so 1301 in Renchen (Oberrheintal), 1303 in Weiflensee, Gotha und wohl
auch anderen Orten Thiiringens!®. Schon 1306 fielen alle oder fast alle Juden
in St.Pélten — wiederum in Niederdsterreich — einer neuerlichen Hostienfre-
velbeschuldigung zum Opfer. Als Herzog Rudolf daraufhin mit der Unterstiit-
zung K&nig Albrechts die Biirger zur Verantwortung zog, wurde heftige Kritik
laut: Nicht nur der zustindige Bischof von Passau, sondern auch die Geistlich-
keit und fast das ganze christliche Osterreich sei wegen dem Christus angeta-
nen Schimpf empért gewesen und hitte fortan das Gebet fiir den Kénig unter-
lassen. Daf Gott selbst die Haltung des K&nigs mififallen habe, beweise der dar-
auf folgende Niedergang seiner Herrschaft und sein Tod!1°.

Wenig spdter, vermutlich 1307, konnte nur das energische Eingreifen des
Herzogs ein neues Judenmassaker in Wien verhindern, das wegen eines Ho-

106) UB Stift Klosterneuburg bis zum Ende des 14. Jahrhunderts 2, hg. von ZEIBIG,
(Fontes rer. Austr. II, 28, 1868) S.172-175; dazu Germania Judaica 2 (wie Anm. 6)
S.450f. mit Anm.6 und unten Anm.111.

107) Siehe dazu unten S. 575.

108) Gesta arch. Magdeburg. Cont.I, ed. G. Scrium, MGH SS 14 (1883) S. 436; Ger-
manica Judaica 2 (wie Anm. 6) S.506.

109) Ann. Colmar. mal. ad a.1302, ed. Ph. Jarrt, MGH SS 17 (1861) S. 226; Cron.
St. Petri Erford. mod. (wie Anm. 57, IV) S.435; Sigfrid von Ballhausen, Compendium
hist. 251 (wie Anm. 57, X1) S.715f.; Memorbuch (wie Anm. 43) S.58ff., 79 = 2151f,,
271; Germania Judaica 2 (wie Anm. 6) S. 693, 875f., 295{.

110) Cont. Sancrucens. III, MGH SS 8 (1851) S.734; Cont Zwetl. III, ebd. S. 663.
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stiendiebstahls auszubrechen drohte. Obwohl der Berichterstatter, der uns be-
reits bekannte Ambrosius von Heiligenkreuz, von der Schuldlosigkeit der Ju-
den wuflte, tadelte er den Herzog, weil er die Juden wegen des aus ihnen gezo-
genen Gewinns schiitzte!'!. Um 1310 fithrte eine weitere Hostienfrevelbe-
schuldigung bei Fiirstenfeld in Kirnten und in der Steiermark zu neuen
Judenverfolgungen!!2. Danach wissen unsere Quellen fiir nahezu drei Jahr-
zehnte im Ostalpenraum nichts mehr von dhnlichen Vorwiirfen, doch wan-
derte die Beschuldigung nun in andere Gegenden. So soll sie um 1312 in Kon-
stanz Judenmassaker hervorgerufen haben!!3, desgleichen um 1315 in Magde-
burg!!4, Besser bezeugt sind auf angeblichen Hostienfreveln beruhende Blut-
wunder in Mecklenburg, die 1325 in Krakow und 1330 in Giistrow Opfer
forderten und wiederum durch entsprechende Wallfahrten in der Erinnerung
festgehalten wurden!!s. In den 30er Jahren trat dann das Phinomen wieder im
Siiden des Reiches auf, zunichst im Bodenseeraum. 1332 kam es in Ehingen
nach Entdeckung eines Hostiendiebstahls zu einem Pogrom, doch wurde die
Unschuld der Juden bald danach 6ffentlich festgestellt!16. Nichtsdestoweniger
fielen — vielleicht noch im gleichen Jahr — in Konstanz der Beschuldigung wie-
der zahlreiche Juden zum Opfer. Als die 8sterreichischen Herzoge die Biirger
zur Verantwortung zogen, setzten sie sich wiederum hartem Tadel aus'!”. Die
hier geschilderten Vorkommunisse sollten jedoch nur das Vorspiel zu einer
neuen Verfolgungswelle sein, die sich von 1336 bis 1338 iiber weite Riume vor

111) Fr. Ambrosii de Sta. Cruce De actis Iudacorum sub duce Rudolfo 1307 und
1310, hg. von Th.G. von KaRAJaN, Kleinere Schriften zur Geschichte Osterreichs
(1859) S.7£.; Alphons LuoTskY, Quellenkunde zur mittelalterlichen Geschichte Oster-
reichs (MIOG, Erg.bd. 19, 1963) S.275f.

112) LHOTsky S.9f.; Anonymus Leobiens., Chron. IV, ed. J. ZaHN (1865) S.32.

113) L. LOWENSTEIN, Geschichte der Juden am Bodensee und Umgebung (1879)
S.23.

114) Magdeburger Schéppenchronik II (Die Chroniken der deutschen Stidte
7,1,1869) S. 184,

115) E. von Kirchberg, Chronicon Mecklenburg (ca. 1378), c.179{., bei E.J. WesT-
PHALEN, Monumenta Inedita Rer. Germ. 4 (1745) S. 835; M. J. BEEHR, Rerum Mecklen-
burg. libri 11,6 (1741) Sp. 407 ff.; L. DONATH, Geschichte der Juden in Mecklenburg
von den iltesten Zeiten (1226) bis zur Gegenwart (1874) S. 36—46; Germania Judaica 2
(wie Anm. 6) S.452, 311f., 528f.

116) Joh. Vitodur., Chronica, ed. F. BAETHGEN und C. BRUN, SS rer. Germ. N.S. 3
(1924) S. 108 f.; Germania Judaica 2 S.191.

117) Joh. Vitodur., Chron. (S. 107 £.); Memorbuch (wie Anm. 43) S.60 = 217{.; Ger-
mania Judaica 2, S. 446 ff.
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allem des Siidens erstreckte und die Rintfleischunruhen noch weit in den Schat-
ten stelltel!8,

Initiator und Namengeber dieser Verfolgung war ein miles mit dem Beina-
men Armleder, benannt nach dem ledernen Armschutz, wie ihn verarmte Rit-
ter und Biirger anstelle des eisernen Armzeugs trugen!!?. Wie Klaus Arnold
neuerlich festgestellt hat, handelt es sich bei diesem Anfiihrer der Bewegung
um einen jungen Ritter namens Arnold aus dem edelfreien Geschlecht von
Uissigheim, der aufgrund eines von ihm, seinem Vater und den Briidern be-
schworenen Schlichtungsvertrages wegen Verletzung des Geleitrechts der Gra-
fen von Wertheim im Jahr 1333 fiir zehn Jahre aus seiner Heimat verbannt
worden war!20,

Der Armlederaufstand begann am 28. Juli im gleichen Réttingen im Tauber-
tal, von wo aus auch die Rintfleischverfolgung ihren Ausgang genommen hat-
te!21, Die Bewegung gliedert sich jedoch deutlich in mehrere Phasen. Nur die
erste stand unter der Leitung des Ritters Arnold von Uissigheim. Das vor allem
aus Bauern bestehende Heer Armleders suchte mindestens acht Stadte zwi-
schen Taubertal und unterem Maindreieick heim, belagerte dreimal vergeblich
(T'auber-)Bischofsheim und wurde schlieflich im Herbst von dem Aufgebot
der Wiirzburger bei Klein-Ochsenfurt geschlagen und zerstreut. Gottfried von
Hohenlohe nahm Armleder gefangen und lieferte ihn dem bischéflichen Ge-

118) Die wichtigsten Quellen, fortan wiederum mit lateinischen Ziffern gekenn-
zeichnet: Chron. St. Petri Erford. Cont. I1I, ed. O. HOLDER-EGGER, SS rer. Germ. [42]
(1899) S. 375 f. (I); Lorenz Fries, Historie der Bischéfe von Wiirzburg, hg, von J.P. Lu-
DEWIG, Geschichts-Schreiber von dem Bischoffsthum Wiirzburg (1713) S. 621 (II); Joh.
Vitodur., Chron. (1340/48) (wie Anm.116) S.138-144 ({II); Joh. Victor., Liber cert.
hist. VI, Red. A (wie Anm.57) 2, S. 178 (IVa); ders., Red. D. A2, 2, S. 196, 209 1. (IVb);
Heinrich von Diessenhoven, in: BOHMER, Fontes rer. Germ. 4 (1868) S.28f. (V); Notae
hist. Argent. c. 12, ed. A. HOFMEISTER, SS rer. Germ. N.S. 4 (1924/40) S. 557 (V1); Kon-
rad von Megenberg, Planctus Ecclesiae in Germaniam, hg. von R. Scrorz, MGH
Staatsschriften 2, 1 (1941) S.8, 46, 57 (VII); Nikolaus an R. Losse, ed. E.E. STENGEL,
Nova Alemanniae 1(1921) Nr. 412, 21, S. 238 (VIII); Alteste deutsche Chronik von Col-
mar, hg. von A. BERNOULLI (1888) S.9 (IX). Quellen z.T. bei Hermann GRAUERT,
Konrads von Megenberg Chronik und sein Planctus ecclesiae in Germaniam, HJb 22
(1901) S. 682 ff.

119) ARNOLD, Armledererhebung (wie Anm.81) S.43f; Hover (wie Anm.82)
5.76.

120) Ebd., insb. S.48-62; Helmut Laur, Uissigheim im Spiegel seiner 1200jahrigen
Geschichte (1966) S.24-42, mit falscher Identifizierung des Ritters Arnold S.37
(Gleichsetzung mit seinem Vater Arnold IIL)

121) Memorbuch (wie Anm. 43) S.236 ff.; (wie Anm. 118) I (S.375); II (S. 621).
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richt in Kitzingen aus. Dieses verurteilte ihn zum Tode — offenbar wegen Er-
pressung von Geldern in miflbriuchlicher Wahrnehmung kaiserlicher Rechte
— und lieff ihn hinrichten!22,

Zu diesem Vorgehen sollen nun die Juden Gottfried wiederum durch die
Zahlung einer hohen Summe bewogen haben!?. Aus dieser Erzihlung ent-
wickelte sich wohl schon nach kurzer Zeit die Sage, der Ritter Arnold sei von
den Juden arglistig, bdswillig und schimpflich getstet worden!?. Bald wissen
die Quellen auch von zahlreichen Wundern zu berichten, die sich an Arnolds
Grab in Uissigheim ereigneten!?s. Tatsichlich wurde Arnold mit erstaunli-
chem Aufwand inmitten der Kirche von Uissigheim in einem Hochgrab beige-
setzt, das auf ganz besondere Verehrung des Verstorbenen schlieflen lifit. Der
groflenteils noch erhaltene Grabstein, der die Hinrichtung bildlich darstellt,
bezeichnet den Toten als beatus!?6. Dieser Umstand deutet einmal auf eine reli-
gi6s untermauerte Opposition des niederen Adels und des Volkes gegen die
aufkommenden Territorialgewalten, die gemeinsam mit den Juden den Tod
Arnolds verschuldet hatten. Zweifellos hat die Familie der von Uissigheim
ebenso wie die Bevdlkerung der Umgebung in Arnold einen Heiligen gesehen,
der fiir den christlichen Glauben gestorben war, und in der Tat wurde sein
Grab noch bis ins 17. Jahrhundert hinein von Pilgern besucht. Noch heute deu-
tet die Sage die auf der Grabplatte dargestellte Hinrichtung Arnolds als heim-
tiickische Ermordung durch Juden'?’.

122) ArRNOLD, Armledererhebung (wie Anm.81) S.49f. Zur Urteilsbegriindung
siche unten S.567 mit Anm. 142.

123) (Wie Anm.118) I (S.376): Tandem Iudei convenerunt dominum Gotfridum de
Hobenloch pro CCCC libris ballensium, ut ipsum caperet; I1L (S. 139): Hic cum tali modo
ludeos multos occidisset, tandem eius mortem magno pretio dato malis christianis procura-
bant et sic de manibus eius erepti sunt, bei letzterer Stelle kdnnte es sich jedoch auch um
den Anfithrer der zweiten Verfolgungswelle vom Jahr 1337 handeln.

124) 1L (S. 138): Quidam enim vir nobilis tunc temporis in partibus Franconie a Iudeis
fraudulenter, maliciose ac turpiter interfectus est; vgl. dazu unten Anm. 126.

125) 1(S. 376): in suam villam, scilicet Ussenkeym, delatus et in ecclesia sepultus innume-
7is claruit mivaculis; IVb (S. 196): in natalis solo sepultus iuxta oppidum Kulshaim territoriz
Moguntini. Tumulus eius pro fidei merito pluribus miraculis dicitur coruscasse.

126) Die Inschriften des badischen Main- und Taubergrundes, bearb. von E. CucueL
und H. EckerT (Die deutschen Inschriften 1,1942) 109, S.56ff.; Die Kunstdenkmiler
des Amtsbezirks Tauberbischofsheim, bearb. von A. vON OECHSELHAEUSER (1868)
S.2091f.; ARNOLD, Armledererhebung (wie Anm. 81) S.511f.

127) ARNOLD S.53; LAUF, Uissigheim (wie Anm. 120) S. 200 ff.; BERBERICH, Tauber-
bischofsheim (wie Anm. 72) S. 388 kennt noch die Sage, jedoch nicht mehr den richtigen
Namen des Ritters Arnold.
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Nachdem die Hinrichtung Arnolds den Aufstand zunichst beendet hatte,
begann er im Juni 1337 von neuem. Diesmal fiel gleich anfangs die im Vorjahr
dreimal vergeblich bestiirmte Stadt Bischofsheim. Eine Mitteilung Johanns
von Winterthur iiber den Anlal der Erhebung, die den Mord an einem frinki-
schen nobilis schon voraussetzt, kdnnte darauf hinweisen, daf} ein Bruder Ar-
nolds dessen Tod an den Juden richen wollte!?8. Die Bewegung griff jetzt je-
doch weit iiber den frinkischen Raum hinaus nach Hessen, an den Mittelrhein
und die Mosel, nach Schwaben, schliefllich Anfang 1338 unter neuen Fithrern
auch ins Elsaf3, in anderer Form dann auch nach Niederésterreich, Steiermark,
Kirnten, Bshmen, Mihren und Bayern iber, bis sie im Herbst 1338 allmahlich
abflaute. Schon die Zeitgenossen selbst sehen vielfach einen Zusammenhang
zwischen den Judenmassakern in den verschiedenen Regionen!?, Eine Zahl
von insgesamt 6 000 Opfern, wie sie Matthias von Neuenburg nennt, diirfte ge-
geniiber anderen Angaben kaum iibertrieben sein.

Die verschiedenen Quellen sind sich nun iiber Anlafl und Ursachen der Ver-
folgung entweder im unklaren oder widersprechen sich offensichtlich. Die
sterreichische und bayrische Annalistik, die durchweg nur die letzte Phase
von 1338 im Siidosten des Reiches erfaflt, gibt in der Regel mehr oder weniger
bestimmt Hostienfrevel als Grund der Verfolgung an!3¢, in Zwettl weisen die
Autoren in diesem Zusammenhang auf das Zusammenfallen von christlichem
Osterfest und jiidischem Pascha hin3!. Die Quellen hingegen, die auch auf den
eigentlichen Ausbruch der Bewegung in Franken eingehen, nennen verschiede-
ne Ursachen. So findet der Thurgauer Heinrich von Diessenhofen fiir die Ver-
folgungen in Franken und Elsafl keinen anderen Grund als Beutegier der Mér-
der!?2, Der Minorit Johann von Winterthur glaubt, daf8 der ihm namentlich

128) (Wie Anm. 118) III (S. 138£.).

129) III (S. 138 £); IVa (S. 178); IVb (S. 196, 209); V (S.28).

130) Die &sterreichisch-bayrischen Quellen: Ann. Zwetl., ed. W. WATTENBACH,
MGH S§S 9 (1851) S. 683 (XI); Kalendar. Zwetl., ebd. S.691 (XII); Ann. Mellicens., ebd.
S.512 (X1II); Cont. Novimont., ebd. S.671 (XIV); Ann. Windberg., MGH SS 17 (1861)
$.565 (XV); Ann. Ensdorf,, ed. G.H. Pertz, MGH SS 10 (1852) S.7 (XVI); Ann. St.
Stephan. Frising., ed. G. Warrz, MGH SS 13 (1881) S.59 (XVII); Breve Chron. Bava-

riae ad 2. MCCCCX, ed. A.F. OErELIUS, Rerum Boicarum Scriptores 1 (1763) S. 655
(XVIII).

131) XI (5.683); XII (S. 691).

132) (Wie Anm. 118) V (S.28): non ob alind nisi quod eis bona temporalia anferre vole-
bant occisores eorum. ... causam istius persecutionis aliam nisi suprascriptam non inveni nec
audivi, nisi quod in Austria corpus Christi male tractaverant Iudei.
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unbekannte frinkische nobilis sich wegen des Todes seines Bruders persénlich
an den Juden richen wollte und die Rache fiir die Verbrechen der Juden an
Christus nur ein Vorwand gewesen sei!®3. Moglicherweise bezieht er sich hier
jedoch auf das Wiederaufflammen des Aufruhrs 1337 und den Anfiihrer in die-
ser zweiten Phase. Von dem rusticus caupo, dem Organisator der Judenverfol-
gung im Elsaf} 1338, weifl er nur anzugeben, dieser habe den frinkischen Ritter
nachgeahmt und ohne ersichtlichen Grund von einem gbttlichen Auftrag ge-
sprochen, alle Juden zu téten'®. In den verschiedenen Fassungen des Ge-
schichtswerks des Zisterziensers Johann von Viktring findet sich einmal die
Aussage, der elsdssische Armleder wie der frinkische Ritter Arnold seien von
gleichem Eifer entflammt gewesen, das Verbrechen der Kreuzigung unseres
Herrn an den Juden zu richen, ein andermal, daf§ die Ausrottung der Juden vie-
le Adlige und Biirger durch Vernichtung der Schuldscheine bereichert habe!3s.

Auf einen Zusammenhang mit der Verschuldung von Adligen deutet auch
die ausfithrlichste Nachricht iiber den eigentlichen Anlafl des Aufruhrs in einer
Erfurter Uberlieferung hin. Abgesehen von der falschen Datierung — um 1343
— zeigt sich diese Quelle sonst erstaunlich gut unterrichtet. So weifl sie u.a.,
daf} der iniciator et capitaneus aus Uissigheim stammte und dort auch begraben
wurde, daf} er in Kitzingen vor Gericht gestellt und enthauptet wurde, dafl der
Aufruhr in Réttingen begann und die Juden Gottfried von Hohenlohe eine
hohe Geldsumme zahlten. Der Chronist berichtet nun des weiteren, dafy der
Ritter in Rothenburg an einer Gerichtsverhandlung mit Juden teilgenommen
habe. Bei einem Prozef} dieser Art kann es kaum um etwas anderes gegangen
sein als um Geldforderungen der Juden, wobei die Wendung stans in placito
eher dafiir spricht, dafl Arnold selbst als Beklagter und nicht nur als Zeuge auf-
trat!36, Demnach diirfte bei Ritter Arnold wohl die persénliche Notlage und

133) TII(S. 138 £.): sub pretextu passionis Christi illate ab eis vindicande ab eo zelo fidei
accensus tamaquam esset, magnam multitudinem virorum in exterminium et necem Iudeo-
rHm provocavit. _

134) TI1(S. 139): Huius exemplo quidam rusticus caupo . .. in Alsacia ... nescio pro certo
qro motivo instigatus . . . allegans se divina inspiracione et celesti oraculo in mandatis acce-
pisse in tota terra debere Iudeos ... deleri et de medio tolli.

135) IVa(S. 178): Persecucio Iudeorum secuta est, qui in diversis partibus . .. misere perie-
runt et multorum panperiem nobilium et civilium perditis cyrografis ditaverunt; IVb
(S.196): guidam zelans nostri salvatoris iniuriam cruzifixi swrrexit, dictus rex Armleder,
Alsaticus ... Quidam miles Arnoldus pari ductus zelo per Orientalem Franciam idem fecit.

136) 1(S.376): quarum persecutionum iniciator et capitaneus fuit quidam miles de Us-
sinkbeim, qui stans in civitate Rotinburc cum multis aliis nobilibus in quodam placito cum
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Verschuldung bei Juden als eine nicht unwesentliche Voraussetzung seines
Vorgehens mit in Betracht zu ziehen sein. Tatsichlich unterstellt die dlteste
deutsche Chronik von Colmar Armleder und seiner ,,Gesellschaft‘‘ als Grund
fiir den Judenmord die Absicht, thre Pfinder ohne Zahlung von Zins und Kapi-
tal zuriickzubekommen?!?’.

Der Erfurter Chronist nennt freilich einen andern Grund: Als wihrend der
Gerichtsverhandlung die Monstranz vorbeigetragen wurde und alle christli-
chen Anwesenden das Corpus Christi durch Niederknieen ehrten, horte Ar-
nold zufillig, wie Juden im Sakrament Christus schmzhten. Daraufhin soll er
geschworen haben, sich fortan mit aller Kraft der Ausrottung der Juden zu
widmen!33. Die untypische Form dieser Erzihlung, die frei von jeder legendi-
ren Deformierung ist, spricht ebenso wie die gute Kenntnis des Autors von den
Vorgingen durchaus fiir ihre Glaubwiirdigkeit. Demnach war hier nicht ein
typischer Hostienfrevel Anlafl der Verfolgung, vielmehr geniigte jetzt schon
eine zufillig mitgehdrte Beschimpfung des Altarsakraments, um eine sich iiber
den ganzen Siiden des Reiches ausdehnende Verfolgung auszuldsen. Freilich ist
bei dem Ritter Arnold das religitse Motiv kaum von sozial-materiellem Aufbe-
gehren zu trennen, wie dies auch fiir den Ritter Wilhelm von Liebenstein gel-
ten diirfte. Dieser fordert im Sommer 1337 Rat und Biirgerschaft von Koblenz
auf, ihre Juden zu téten, damit sie nicht weiterhin das fromme Volk verschlin-
gen'®. Es liegt nahe, dafl Wilhelm dabei nicht zuletzt an eigene Schulden bei
den Koblenzer Juden gedacht hat.

Fiir Konrad von Megenberg war im iibrigen die Ursache der Erhebung des
dux rusticus nicht nur der Wucher der Juden, sondern auch die Entrechtung der
Armen durch den Klerus!*, Noch deutlicher duflert ein sonst unbekannter
Nikolaus aus Trier schon im Herbst 1336 in einem Bericht an den Notar des
Erzbischofs Balduin, Rudolf Losse, am pipstlichen Hof in Avignon seine

Iudeis; vg). stare in indicio, F. ARNALDI, Latinitatis Italicae medii aevi Lexicon imperfec-
tum 3,4 (1957/64) S. 188.

137) IX(S.9): do wirdent die Juden erslagen .. ., umb daz man in solte ir pfant widerge-
ben one wuocher und one ir hounbetguot.

138) 1(S.376).

139) Wilhelm von Liebenstein an die Stadt Koblenz, 1337 Juni-September, Nova
Alemanniae 1 (wie Anm. 118) 475, S.300f.: ... Judeos ommnes ... morti scorsum deponatis,
ne ... consumendo laborem, sanguinem et patrimonium lesu Christi devorando plebem
sanctam sicut escam panis.

140) (Wie Anm. 118) VII, 602£f. (S. 46): Nitentur layci, .../quod male presbiteri simul
et perdantur Hebrei;/ Hii nimis usura, primi perimant sua iura.
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Besorgnis, daf} die aufstindischen rustici unter ihrem gewihlten rex Armleder
sich nicht mit der Ausrottung der Juden zufrieden geben wiirden. Daher riiste
sich der Erzbischof von Trier mit Grafen, Adligen und Stidten — und den
Juden —, um dem Heer Armleders zu begegnen!4!. Tatsichlich weif§ Johann
von Viktring, dafl Armleder — wohl unter dem Vorwand, dem Kaiser geschul-
dete Abgaben eintreiben zu wollen — nicht nur gegen Juden, sondern auch
gegen Christen vorgegangen seil42,

Diese Angaben deuten ebenso wie der spitere Verlauf der Armlederunruhen
zumindest in Franken und im Elsafl darauf hin, daf} es sich noch deutlicher als
bei der Rintfleischverfolgung um eine soziale Erhebung handelte, von der sich
diesmal nicht nur die Juden und die Reichgewalt, sondern auch Episkopat und
Klerus, Hochadel und stidtisches Patriziat bedroht fiihlten!43. Die eigentlichen
Leidtragenden waren jedoch auch diesmal vor allem diejenigen, an denen sich
Verarmte und Deklassierte am leichtesten schadlos halten konnten, die Juden.

Doch obwohl auch bei der Armlederbewegung die religiése Komponente
nicht zu iibersehen ist, haben Blutwunder, soweit wir wissen, in den ersten
Verfolgungsphasen 1336 und 1337 in Franken und noch 1338 im Elsafl weder
als Ausldser noch als nachgeschobene Rechtfertigung der Massaker eine Rolle
gespielt. Dennoch trat auch jetzt das schon bei der Rintfleischerhebung beob-
achtete Phinomen auf, dafl die Verfolgung selbst Hostienfrevellegenden und
Blutwunder produzierte. Im Jahr 1338 begegnen uns im Siidosten des Reichsge-
bietes an mehreren Orten in schneller Folge erneut entsprechende Beschuldi-
gungen.

Zu Ostern wurden die Juden zunichst in Pulkau (ndrdl. NiederSsterreich) in
einem offensichtlich fiir Blutwunder besonders empfinglichen Raum, nicht
allzuweit von den alten Blutstidten Laa, Korneuburg und St. Pélten, des Ho-
stienfrevels bezichtigt. Eine blutige Verfolgung brach aus, die alsbald das weite-
re Umland bis hin nach Mzhren und Bshmen mit ca. 30 Orten erfafite!44. Da-

141) VI (S.238): adbuc dictus rex Armleder timetur a domino Treverensi, comitibus et
nobilibus ac civitatibus necnon Iudeis, qui cottidie premunient se pre ipso.

142) 1Vb (S.196): Hic, quia pro stipendio imperialis obsequii Iudeos et christianos
arrestavit, capitur.

143) Vgl. dazu die Streitigkeiten zwischen poften)ciores und wvulgares bzw. populares
bei der Belagerung von Colmar: III (S. 141 £.); dazu ARNOLD, Armledererhebung (wie
Anm. 81) S.40f.; HOYER, Armlederbewegung (wie Anm. 82) S.801.

144) Memorbuch (wie Anm.43) S.68 = 240f; Germania Judaica 2 (wie Anm.6)
S. 665 ff. mit Karte.
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bei scheint es auch in Linz und in Werhatsdorf in Oberésterreich zu entspre-
chenden Beschuldigungen gekommen zu sein, desgleichen in Koufim in Béh-
men'¥. Im August 16ste auch in Wolffsberg (Kirnten) die Auffindung einer
Bluthostie Judenmassaker aus, die auf zwei weitere Stidte in Kirnten und
Steiermark tibergriffen. Anfang Oktober wurde dann Deggendorf Ausgangs-
punkt einer neuen Verfolgungswelle in Niederbayern?46.

In Pulkau, Wolffsberg und Deggendorf wurden die Bluthostien in eigens er-
richteten Wallfahrtkirchen bis in die jlingste Vergangenheit hinein verehrt!47,
Die zeitgendssischen Nachrichten sagen iiber den angeblichen Frevel in
Wolffsberg nichts genaueres aus. Uber Pulkau berichten Annalen, dafl hier —
wie in Korneuburg 1298 ~ die blutige Hostie im Haus eines Juden gefunden
wurde. Ihre Echtheit sei durch viele Wunder bestitigt worden, deshalb habe
das Volk aus gottlichem Eifer alle Juden in Pulkau und den benachbarten Stid-
ten getStet und verbrannt!43, Johann von Viktring sieht einen weiteren Beweis
fiir die Berechtigung des Vorgehens der christlichen Bevélkerung darin, daf}
sich die Fiirsten vergeblich bemiiht hitten, die Juden zu schiitzen, da nimlich
Christus selbst seine Sache verteidigt habe. So habe das Handeln der Juden die
Standfestigkeit des christlichen Glaubens erhéht und ihre ewige Verfluchung
erneut hervortreten lassen!#. Allerdings verlief die Verfolgung und die Ein-
filhrung der Hostienverehrung nicht ohne Komplikationen, da Herzog Al-

145) Benedictus XII. Alberto Duci Austriae, 1338 Aug. 29, ed. O. REYNsLDUS, An-
nales Ecclesiasvici 16 (1652) 1338, 18: ... novissime in oppido Lyntz eiusdem dioecesis con-
tra Indeos occasione simili error coepit similis pullulare . .. casus similis ob invidiam et odi-
um Judeorum in oppido Vwerchatstorf coeperat exariri, sed huiusmodi casum fuisse erro-
neum Deo faciente probationibus luce meridiana clavioribus extitit comprobatum; Franz
von Prag, Kénigssaaler Geschichtsquellen (wie Anm. 57) S. 559: I civitate Curimensi eo-
dem tempore corpus Christi fuit vevelatum a perfidis Judaeis . .. eodem anno in civitate
Pulcka etiam fuit inventum; Germania Judaica 2, S. 393 sieht in Koufim Verwechslung
mit Pulkau, doch ist dies schon wegen der értlichen Nihe des Berichterstatters unwahr-
scheinlich, auflerdem wird der Frevel von Pulkau ebenfalls erwihnt.

146) (Wie Anm. 118) IVb (S. 210).

147) BAUERREISS, Pie Jesu (wie Anm.27) $.70 und 721.

148) (Wie Anm. 130) X1 (S. 683): reperta est in Pulka in domo cuiusdam Iudei hostia
tota cruentata et multis miraculis approbata; shnlich XII (S. 691).

149) IVb (S.209): (Indes) misere perierunt. In pluribus locis principes eos quantum pote-
rant defenderunt. Christus enim suam cansam vindicavit ... christiane fidei constanciam
adangentes eternum sibi obprobinm adiecerunt; vgl. XVII (wie Anm. 130) (S. 655): Quod
autem haec vindicta a Deo processerit, patet, quia principes et omnes eorum officiales pro eo-
rum defensione seriose laborabant, nec tamen eos defendere poterant.
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brechtIl. bei Papst Benedikt X1I. intervenierte und unter Berufung auf frithere
Fille eine strenge Untersuchung verlangte. Das Ergebnis wird uns unten noch
beschiftigen?!so,

Inzwischen hatte sich die Beschuldigung auch in Bayern verbreitet und erfaf}-
te von Deggendorf aus etwa zwanzig Ortschaften!s!. Der angebliche Hostien-
fund in Deggendorf, der als Begriindung galt, hat eine Legende nach Pariser
Vorbild gezeitigt, die in Bildern — und bis 1961 auch in den Judenmord recht-
fertigenden Unterschriften!52 — bis 1968 in der Wallfahrtskirche zum Heiligen
Grabe festgehalten wurde und letztlich die Voraussetzung der bis heute andau-
ernden Verehrung darstellt. Doch was ergibt sich demgegeniiber aus den histo-
rischen Quellen?

Die fritheste Nachricht iiber die Ereignisse bietet eine Urkunde Herzog
Heinrichs von Niederbayern vom 14. Oktober 1338. Der Herzog vergibt darin
dem Landrichter Konrad von Freiberg sowie dem Rat und der Gemeinde zu
Deggendorf, daf} sie seine Juden verbrannt haben, tiberldfit ihnen gleichzeitig
die Habe der Juden und spricht sie aller Schulden ledig!53. Wenn ein Hostien-
frevel Anlafl der Judenverbrennung gewesen wire, hitte er hier wohl erwihnt
werden miissen. Auch der dem Ereignis wohl am nichsten stehende Bericht
des Breve Chronicon Bavariae zum Jahre 1338 sieht den Grund fiir die Ermor-
dung der Juden in ganz Bayern und Osterreich nur in dem Verdacht, daf sie in
ihren Synagogen den Leib des Herrn verspotten!s. Eine relativ friihe Informa-
tion stellt eine Bauinschrift am zweiten Pfeiler des nérdlichen Seitenschiffs dar,
die wohl noch vor der Weihe der Kirche im Jahre 1360 angebracht wurde. Sie

150) Benedictus XII. Alberto duci (vgl. oben Anm. 145), siche unten S. 575f.

151) Memorbuch (wie Anm.43)S. 68 = 241f.; (wie Anm. 130) XV ad a. 1338 (S. 565);
Germania Judaica 2 (wie Anm.6) S. 157.

152) Gunther KroTzER, Der Judenmord von Deggendorf und die Deggendorfer
»Gnad*, in: W.P. EckerT/E. L. EHRLICH (Hg.) Judenhafl, Schuld der Christen? (1964)
S.309-327; Michael WEsTERHOLZ, Da wvrden di Jvden erslagen (1986) S.50£. Die Un-
terschrift zu Bild Nr. 11 lautete: ,,Die Juden werden von denen Christen aus rechtméfsigen
gottgefilligen Eifer ermordet und ausgereutet. Gott gebe das von diesem Héllen geschmaify
unser Vaterland jederzeit befreyet bleibe*. )

153) H.G. GENGLER (Hg.), Codex iuris municipalis Germaniae Medii Aevi 1 (1863)
Nr.6, S.731; Ludwig STEUB, Altbayerische Culturbilder (1869) S.1291f; M. WiENER
(Hg.), Regesten zur Geschichte der Juden in Deutschland wihrend des Mittelalters
(1862) IL. Bayrn, 136, S. 121, vgl. ebd. 135. N o

154) (Wie Anm. 130) XVIII ad a. 1338 (S. 655): De Judeis orta est suspicio, quod in suis
synagogis venerandam et salutarem Christi corporis hostiam irviserunt. Propter quod ... a
populo pauperum miserabiliter et crudeliter sunt occist.
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schildert die Ereignisse, schon mit falscher Datumsangabe, in folgender Rei-
henfolge: ANNO DNI MCCCXXXVII DES NACHSDE TAGS NACH SAND
MICHELS TAG (30.9.) WVRDEN DI JVDEN ERSLAGEN — DI STAT SI AN-
ZVNDEN — DO BARD GOTES LAICHENAM FVNDEN — DAZ SAHEN
FRAVEN VND MAN — DO HVAB MAN DAZ GOTSHAVS ZE BAVN AN'.
Erst in einer um 1390 verfafiten Chronik wird die Verbrennung der Juden mit
der angeblichen Auffindung der von ihnen gemarterten Hostie begriindet.
Doch deutet noch eine spitere Fassung der Legende aus dem 16. Jahrhundert
darauf hin, dafl die Hostie erst nach der Ermordung der Juden geborgen wur-
de'ss. Trotz der inzwischen erfolgten Ausschmiickung der Legende entspricht
dies noch immer der auf dem Pfeiler festgehaltenen Reihenfolge der Ereignisse.
Demnach war nicht ein entdeckter Hostienfrevel Anla der Judenverbren-
nung, vielmehr ist der angebliche Hostienfrevel wiederum erst nachtriglich so-
zusagen als Rechtfertigung fiir die bereits vollzogene Strafe ,,entdeckt® wor-
den. Tatsichlich wissen spitere Quellen noch genaueres iiber die wahren Ereig-
nisse zu berichten.

Demnach hat der adlige Herr und Landpfleger (praefectus) Hartmann (=
Hartwig) von Degenberg, genannt von Natternberg — wohl gemeinsam mit
dem Landrichter Konrad von Freiberg und vermutlich unter dem Eindruck
der ungestraft ablaufenden Verfolgungen in Osterreich — unter dem Vorwand,
angebliche Hostienfrevel zu richen, mit dem Kimmerer und dem Rat von
Deggendorf in Schaching eine eidliche Abmachung getroffen, gemeinsam beim
Morgengrauen iiber die Juden herzufallen. Eine entsprechende Nachricht ent-
hielt eine alte zur Erinnerung an den Eid in Schachenberg errichtete, 1837 er-
neuerte und 1967 beseitigte Schwursiule!s?, Die Juden scheinen sich zur Wehr
gesetzt und schliefllich ihre Hiuser selbst in Brand gesetzt zu haben.

155) WESTERHOLZ, Jvden (wie Anm. 152) vorderer Innendeckel.

156) Chron. Bav. ad a. 1337, ed. A.F. OErELIUS, Rerum Boicarum Scriptores 2
(1763) S. 341: Hoc anno inventum est Corpus Dominicum in Teggendorf, guod martyriza-
verunt ibidem Iudei, qui propter eandem causam fuerunt cremati anno 1338; KROTZER
(wie Anm.152) S.311f.

157) Ann.sive Cronicon Aldersbac., ed. Rolfgang abbas (a. 1518), in: Verhandlungen
des Historischen Vereins fiir Niederbayern 42 (1906) S. 87; SteuB, Culturbilder (wie
Anm. 153) S.111f. Hartwig von Degenberg wird 1347 von Kaiser Ludwig dem Bayern
zum Oberaufseher der Vitztume bei der Eintreibung einer Notsteuer ernannt, siehe

Karl-Ludwig Ay (Hg.), Altbayern von 1180-1550 (Dokumente zur Geschichte von
Staat und Gesellschaft in Bayern I, 2, 1977) 414, S.511.
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Die eigentliche Legende kniipft erst an die Auffindung der Hostie an, die an-
geblich aus dem Feuer geflogen kam. Auf den eigentlichen Grund des Vorge-
hens der adligen Herren deutet die bereits erwihnte Urkunde Herzog Hein-
richs hin: Es diirfte ihnen vor allem auf die Beseitigung der Schuldbriefe ange-
kommen sein. Das Vorgehen dieser bayrischen Herren liegt also auf der glei-
chen Ebene wie das der Herren von Uissigheim oder des Wilhelm von
Liebenstein. Die Situation in Bayern unterscheidet sich nur insofern von der in
Franken, Rheingebiet, Elsafl und Osterreich, als hier auch der Landesherr,
trotz zunichst fehlendem Einverstindnis, nachtriglich den Judenmord sank-
tionierte. Der zur Begriindung herangezogene Hostienfrevel von Deggendorf
erweist sich als nachtrigliche Konstruktion, die nichtsdestoweniger wie an
zahlreichen anderen Orten durch Kult, Wallfahrt, schriftliche und bildliche
Darstellung jahrhundertelang weiterverbreitet wurde!5s.

V. Hostienmif8brauch und Blutwunderinszenierung

Nicht erst die Erzihlungen von Hostienfrevel und Blutwunder von Deggen-
dorf werfen die Frage nach den realen Voraussetzungen, den Elementen ge-
schichtlicher Wirklichkeit auf, aus denen Legende und Wunder hervorgehen.
Oben haben wir bereits gesehen, dafl einzelne Juden sich aus Hafl gegen das
Christentum gelegentlich zu Ubergriffen gegen Objekte des christlichen Kults,
Heiligenbilder, Kruzifixe oder auch das Altarsakrament haben hinreifien las-
sen. Auch angesichts der Schimpfworte, mit denen Juden iiblicherweise ~ je-
denfalls im internen Bereich — die Personen, Symbole und Gegenstinde des
christlichen Glaubens zu belegen pflegten!s?, besteht kaum ein AnlaB}, die
Beleidigung des Sakraments zu bezweifeln, deren Zeuge der Ritter Arnold in
Rothenburg wihrend des Prozesses mit Juden war. Aber schliefit dies alles die
Mbéglichkeit ein, daf Juden tatsichlich auch Hostien erwarben, nur um an
ihnen ihren Hafl gegen Christus und das Christentum auszulassen? Denkbar
wire bei Juden freilich das Motiv, Glaubensgenossen, die dem Christentum zu-
neigten, durch Miffhandlung von Hostien die Absurditit christlicher Glau-
bensinhalte und die Machtlosigkeit des Christengottes beweisen zu wollen.
Belegen laf3t sich derartiges jedoch nicht.

158) Vgl. dazu auch BAUERREISs, Pie Jesu (wie Anm.27) S.95-100.
159) Siche oben S. 544f. mit Anm. 42f., ferner NEUBAUER/STERN, Judenverfolgun-
gen (wie Anm. 1) S. XXVII{.
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Immerhin bezeugen nicht nur die oben erwihnten legendenartigen Erzih-
lungen, sondern auch sonstige historische Uberlieferungen unzihlige Male,
und zwar zunehmend seit der 2. Hilfte des 13. Jahrhunderts, dafl Hostien von
,,ruchlosen* Christen aus den Kirchen gestohlen oder durch mifibrauchlichen
Empfang der Eucharistie entwendet wurden, um zu vielfiltigem Zauber zu
dienen. Diesem Aberglauben leistete schon die Geistlichkeit selbst Vorschub,
wenn sie geweihte Hostien bei Flurprozessionen mitfithrte oder sie zur
Abwendung von Kriegsgefahr, drohenden Unwettern, Sturmfluten, Feuers-
briinsten, Schidlingsbefall oder sonstigen Naturkatastrophen und Gefahren
heranzog!¢.

Dementsprechend dienten dann Hostien auch im profanen Bereich zur Ab-
wehr oder Heilung von Krankheiten bei Mensch und Tier, zur Férderung von
Wachstum und Gedeihen von Feldfriichten und Haustieren, ja zur Forderung
von Wohlstand und Reichtum. Des weiteren wurden Hostien auch zum Lie-
beszauber oder zur Abwehr von Schadenszauber verwendet, und schliefilich
verschaffte man sich durch ihre Miflhandlung die Hilfe des Teufels, um seiner-
seits Schadenszauber vielfiltiger Art ausiiben zu kénnen, auch konnten sie
dann zur Bereitung von Giften, Zaubertrinken und -salben benutzt werden?é!.
Seit dem ausgehenden 13.Jahrhundert mufiten Synoden immer wieder den
Miflbrauch der Sakramente zu magischen Zwecken als schweres Vergehen
ahnden und mit der Exkommunikation bedrohen. Seit den ersten Jahrzehnten
des 14. Jahrhunderts wurde er zunehmend dem Komplex der Hiresie zugeord-
net, damit der Inquisition unterworfen und von ihr verfolgt!62. Seitdem erlit-
ten Frauen wegen Mifbrauch des Altarsakraments immer hiufiger den Feuer-
tod. Alles dies spricht fiir die Zunahme von Hostiendiebstihlen seit dem
13. Jahrhundert.

Da aber der Volksglaube zugleich erwartete, daf§ die Juden sich Hostien ver-
schafften, um an ihnen durch Wiederholung des Leidens Christi ihrem Haf} ge-
gen das Christentum Geniige zu tun, lag es nahe, daf} entweder ertappte Ho-
stiendiebe, um den Verdacht der Hiresie oder Hexerei von sich abzuwilzen,
falschlich Juden als Auftraggeber beschuldigten, oder daf} bei einem festgestell-
ten Hostiendiebstahl von Geistlichkeit und Volk von vornherein zunichst die

160) H. BAcHTOLD-STAUBLI, Handwdrterbuch des deutschen Aberglaubens 4
(1931/31) Sp. 412£f.

161) Peter BROWE, Die Eucharistie als Zaubermittel im Mittelalter, Archiv fiir Kul-
turgeschichte 20 (1930) S. 134-154; TRACHTENBERG, Devil (wie Anm. 46) S. 115f.

162) BROWE, Eucharistie, S. 144ff.; DERs., Eucharist. Wunder (wie Anm.9) S. 133.
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Juden beschuldigt wurden. Einen derartigen Fall belegt Johann von Winter-
thur um 1322 in Ehingen. Eine Christin, die schlimmer als eine Ungliubige sei,
habe zu Zauberzwecken geweihte Hostien vom Altar gestohlen und an einem
iiblen Ort verborgen. Als der Pfarrer den Diebstahl bemerkt und den Biirgern
mitteilt, verdichtigen diese sofort die Juden, brechen in deren Hauser ein und
erschlagen 18 von ihnen. Zwar wollen einige Frauen bemerkt haben, daff die
Diebin die Hostien Juden zum Kauf angeboten habe, doch miissen die Juden
den Handel abgelehnt haben. Jedenfalls gibt der nichts weniger als juden-
freundliche Minorit zu, daf§ die Juden aufgrund einer ganz ungerechtfertigten
Beschuldigung getdtet wurden!63, Dennoch verfithrte die Meinung von den Ju-
den Christen offenbar &fter dazu, gestohlene Hostien Juden anzubieten. Jeden-
falls taten dies zwei Scholaren in Briinn im 14. Jahrhundert mit dem Ergebnis,
dafl die Juden nicht nur den Kauf ablehnten, sondern die Ubeltiter auch den
Behérden anzeigten!s4,

Andererseits will Rudolf von Schlettstadt aber auch wissen, dafl Juden sich
auch selbst geweihte Hostien nicht nur zum Zweck der Schindung, sondern
auch als Zaubermittel verschaffen, um zu Wohlstand zu gelangen. Der Domi-
nikaner traut dem Altarsakrament diese Wirkung durchaus zu, sofern der be-
treffende Jude im Erfolgsfall ernsthaft Bekehrung gelobt. In der entsprechen-
den Erzihlung wird die Hostie nur deshalb ins Feuer geworfen, um zu priifen,
ob sie geweiht sei oder nicht165, So unzuverlissig Rudolf in seinen Erzihlungen
auch sein mag, kénnen Berichte dieser Art nicht von vornherein und ungepriift
ins Reich der Fabel verwiesen werden. Bekannt ist, wie weit Juden magische
Vorstellungen und Praktiken aus der christlichen Umwelt tibernahmen, jeden-
falls belegt dies etwa der Sefer Hasidim fiir das frithe 13. Jahrhundert!66. Daher
ist die Frage nicht von vornherein unzulissig, ob derartige Vorstellungen nicht
auch mitunter Juden hitten veranlassen kdnnen, sich fiir magische Praktiken
Hostien zu verschaffen und damit den verhingnisvollen Beschuldigungen Vor-
schub zu leisten. Immerhin hat die Rabbinersynode von Mainz 1220 den Juden
streng verboten, von Christen nicht nur kirchliche Gerite und Gewénder, son-

163) (Wie Anm. 118) III (S. 108 £.): sic ludei immunes et alieni a prefato reatu quamvis
existerent, deleti sunt.

164) Browe, Hostienschindungen (wie Anm. 36) S. 179.

165) Rudolf von Schlettstadt (wie Anm. 57, XIV) c.5 (S. 47 ff.).

166) M. GUDEMANN, Geschichte des Erziehungswesens und der Kultur der abend-
lindischen Juden 1(1880) S. 199-227; Joshua TRACHTENBERG, Jewish Magic and Super-
stition (1939) passim.
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dern auch Hostien zu erwerben!s’. Der Vorwurf der Christen, Juden erwiir-
ben Hostien, um sie zu schinden, kann die Versammlung allerdings kaum zu
einem solchen Beschluf bewogen haben, da diese Beschuldigung damals noch
gar nicht erhoben wurde.

So wenig wir hier iiber Vermutungen hinaus kommen, mufl doch die Frage
gestellt werden, wie die zahllosen Blutwunder, die sich seit Ende des 13. Jahr-
hunderts gerade in Verbindung mit der Hostienfrevelbeschuldigung gegen
Juden vervielfachen, zu erkliren sind. Gewiff mag in manchen Fillen der vor
tiber einem Jahrhundert entdeckte Micrococcus prodigiosus die Rotfirbung
oder gar Trépfchenbildung bei Teigwaren wie etwa Hostien erkliren!ss. Den-
noch wiirden eine Anzahl der von uns erwihnten Erzihlungen insbesondere
iiber die merkwiirdige Aktivitit von drtlichen Geistlichen auch dann Zweifel
an deren Gutgliubigkeit wecken, wenn wir keinerlei Zeugnisse fiir betriige-
rische Inszenierungen hitten. Allzu offensichtlich ist der Gewinn, der fiir die
Kirche, die Gemeinde, nicht zuletzt fiir den Geistlichen selbst bei der erfolg-
reichen Einfithrung einer Reliquien- oder Bluthostienverehrung mit entspre-
chenden Festlichkeiten, Wallfahrten und den damit - zumal bei Ablafigewsh-
rung — verbundenen reichen Opfergaben herausspringt. So haben denn auch
kirchliche Instanzen aus echter Besorgnis um das Seelenheil der Gliubigen, die
bei filschlicher Verehrung angeblicher Reliquien und Blutwunderrequisiten
Gotzendienst begehen wiirden, in vielen Fillen Warnungen ausgesprochen,
verdichtige Kulte unterdriickt oder zumindest darauf bestanden, durch ein-
gehende Untersuchungen und Zeugenverhére die Echtheit der Kultobjekte zu
iiberpriifen und zu verifizieren.

Bereits um 1215 veranlafite offenbar die sichtbare Zunahme von Reliquien-
falschung und -betrug die auf dem IV. Lateranum versammelten Konzilsviter
dazu, die &ffentliche Verehrung angeblich neu aufgefundener Reliquien ohne
pipstliche Uberpriifung und Bestitigung zu verbieten. Sie befahlen daher allen
Prilaten, zu verhindern, daf} Pilger weiterhin durch térichte Liigen und ge-
talschte Dokumente getduscht wiirden, wie dies an zahlreichen Orten des Ge-
winns wegen geschehe!$?. Mehrere Provinzial- und Didzesansynoden nahmen

167) J.E. SCHERER, Die Rechtsverhiltnisse der Juden in den deutsch-8sterreichi-
schen Lindern (1901) S.349; GUDEMANN, Erziehungswesen 1, S.225, 262; Louis FIN-
KELSTEIN, Jewish Self-Government in the Middle-Ages (21964) S. 1881.

168) TRACHTENBERG, Devil (wie Anm. 46} S.117.

169) IV. Lateran. c. 62 (Conciliorum Oecumenicorum Decreta, ed. J. ALBERIGO u. a.,
31973,5.2631.): ... non permittant ... vanis figmentis aut falsis decipi documentis, sicut et
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im 13. und 14. Jahrhundert derartige Beschliisse auf!”0. Auch Blutwunder hat
schon der Franziskanerscholastiker Franz von Hales (11245) vielfach mensch-
lichen oder eher teuflischen Machenschaften zugeschrieben!”!. Die sel. Wilbur-
gis (11289), die bei dem Stift St. Florian in Oberdsterreich als Klausnerin lebte,
hat nach ihrer Vita anlifilich eines Hostienwunders einem Priester vorgewor-
fen, er bewahre die Hostie nur auf, um damit wie die Almosensammler Ge-
winn zu machen!?2, Tatsichlich reichten die durch Wallfahrten erzielten Fin-
nahmen vielfach aus, davon nicht nur prichtige Kirchen zu errichten und meh-
rere Geistliche zu unterhalten, sondern auch noch erhebliche Uberschiisse an
den zustindigen Didzesanbischof abzufiihren!”3. Zweifellos verfithrte der Er-
folg dhnlicher Inszenierungen zahlreiche 6rtliche Priester zur Nachahmung.
Die Zahl der Filschungen von Wunderhostien diirfte daher erheblich sein, und
es liegt auf der Hand, dafl nur ein Bruchteil davon iiberhaupt bekannt, noch
weniger aber je verdffentlicht wurde. Dennoch fehlt es gerade auch fiir die von
uns behandelte Epoche nicht an Zeugnissen.

Wir haben oben bereits gesehen, daf} bei der vom Passauer Bischof angeord-
neten Untersuchung des angeblichen Hostienfrevels und Blutwunders von
Korneuburg um 1305 einer der Richter Zweifel an der Rechtmifigkeit des
Verfahrens duflerte und die alleinige Zustindigkeit des Papstes unterstrich!7.
Uber den Ausgang der Angelegenheit unterrichtet uns ganz zufillig ein Schrei-
ben des Herzogs AlbrechtII. von 1338, dessen Inhalt wir nur aus der in den An-
nalen des Raynaldus iiberlieferten Antwort des Papstes Benedikt XII. erschlie-
Ren kénnen. Demnach wurde nach lingerer Zeit der Verehrung ein Geistli-
cher iiberfiihrt, die von Wiirmern und Motten zerfressene Hostie auf teuflische
Eingebung hin durch eine neue ungeweihte, von ihm in Blut getauchte ersetzt
zu haben. Dadurch wurde zugleich offenbar, daf auch die alte Hostie nicht
echt gewesen sein konnte, wire sie doch sonst unversehrt geblieben. So konnte
Bischof Wernhard (11313) auch jenen Geistlichen iiberfithren, der seinerzeit
das Blutwunder inszeniert hatte, um die Juden dem Verdacht auszusetzen, sie

in plerisque locis occasione quaestus fieri consuevit. Gregor IX. nahm das Dekret in den Li-
ber Extra auf: XIII 45, c. 2 (Corpus Iuris Canonici, ed. E. FRIEDBERG, 1879, 2, Sp. 650).

170) Browg, Eucharist. Wunder (wie Anm.9), S.160; DERS., Die eucharistischen
Verwandlungswunder des Mittelalters, Romische Quartalschrift 37 (1929) S. 154.

171) BrROWE, Hostienschindungen (wie Anm. 36) S. 190.

172) BROWE, Verwandlungswunder (wie Anm. 170) S. 155.

173) BrROWE, Eucharist. Wunder (wie Anm.9) S.1611.

174) Siehe oben S. 559f.
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hitten dem Heiland zum Schimpf einen Hostienfrevel begangen. Dennoch hat
der Bischof, wie wir weiter erfahren, den Wunderkult nicht unterbunden, viel-
mehr wurde die zweite falsche Hostie noch immer als wahrer Leib des Herrn
von den Gldubigen verehrt!?s. Ein dhnlicher Vorgang entwickelte sich, wie der
Herzog weiter mitteilt, aus Neid und Hafl gegen die Juden auch in dem Ort
Werhatsdorf, doch sei auch hier vollkommen eindeutig erwiesen worden, dafy
es sich um einen Irrtum handle!.

Herzog AlbrechtIL hat diese Fille nur deshalb aufgegriffen, weil das Ho-
stienwunder von Pulkau 1338 ebenfalls zu gréfiten Zweifeln Anlafl bot. Wir
erfahren jetzt, dafl die Hostie nicht im, sondern nur vor dem Haus eines Juden
auf der Strafle unter Stroh gefunden wurde. Ferner habe das Volk den Priester
veranlafit, die Hostie in die Kirche zu iiberfithren, nicht aufgehdrt, sie zu ver-
ehren und im iibrigen die Juden nicht so sehr aus diesem Anlaf} als vielmehr um
ihr Vermégen zu rauben, ohne Wahrung des Rechts und Richterspruch grau-
sam ermordet!”’, Der Papst forderte nun in seinem Schreiben an den Herzog
und einem teilweise textgleichen an den zustindigen Bischof von Passau ent-
schieden, dafl der wahre Sachverhalt mit gréfiter Gewissenhaftigkeit und Sorg-
falt vom bischdflichen Gericht mit Hilfe der weltlichen Gewalt unter Anhé-
rung glaubwiirdiger Zeugen festgestellt werden miisse. Wenn die Juden wirk-
lich schuldig seien, diirften sie nicht straflos davon kommen. Seien sie es aber
nicht, misse der Bischof die Drahtzieher eines so abscheulichen und schindli-
chen Betrugs, der zur Ermordung und Beraubung der Juden gefiihrt habe, mit

175) Benedictus XII. Alberto duci (wie oben Anm. 145) 19: gui postmodum ... confes-
sus fuit, se dicto cruore praefatam hostiam madidasse ad praesumptionem inducendam,
quod a Tudeis contumeliose debonestata taliter extitisset ... demum vermibus tineisque sca-
turiens demolita extitit penitus et consumpta ... quidam clericus suggestione diabolica per-
suasus errorem errori accumulans aliam bostiam non consecratam cruore per ipsum intinec-
tam loco praedictae hostiae sic consumptae reponere minime formidavit . .. eademque bostia
-+ usque ad hodiernum diem tanquam vernm corpus Dominicum a Christifidelibus buius-
modi fraudem ignorantibus veneratur.

176) Siehe oben Anm. 145,

177) Benedictus XIL Alberto duci (wie Anm. 145) 18: in guodam oppido Pulka nomi-
ne Pataviensis dioecesis quaedam hostia cruore conspersa ante domum cuiusdam Indei
extra tamen limites eius in strata ... fuit inventa ... propter quod ... magna Iudeorum
strages . .. fuit exorta non tantum ob causam ... praedictam quantum, ut alignorum habet
opinio, ad Indaeorum pecuniam rapiendam, ... eadem caedes Iudeorum iuris ordine totali-
ter praetermisso ac sine iudicio terrenae cuiuslibet potestatis impetu vulgi crudeliter fuit
commissa. Hier wird freilich das Interesse des Herzogs, im bischéflichen Amtsbereich
Gerichtsrechte wahrzunehmen, sichtbar.
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so strenger kirchlicher Strafe zur Verantwortung ziehen, daf} dies anderen zur
Abschreckung diene!”8. Der Papst sorgte sich dabei besonders darum, dafl die
Verehrung ungeweihter Hostien Verhdhnung und Betrug der Gliubigen sei,
die einem térichten Irrtum anheimfielen. Deshalb befahl er, in diesem Falle die
Hostien zu entfernen und ihnen nicht weiterhin Verehrung zu erweisen!?.

Uber den Ausgang des Verfahrens wufite auch Raynaldus nichts mehr zu be-
richten. Einen Hinweis gibt jedoch zunichst die Chronik von Kénigssaal in
Bshmen (vor 1353). Danach hat der Bischof von Passau wegen der Zweifel hin-
sichtlich der aufgefundenen Hostie und um zu vermeiden, daf} das Volk Gét-
zendienst begehe, neben der fragwiirdigen Wunderhostie eine geweihte Hostie
ausgestellt'#0. Damit fand der geistliche Herr eine L8sung, die den Hostienkult
und die aus ihm flieffenden Einnahmen nicht beeintrichtigte, zugleich jedoch
mdglichen und auch begriindeten Einwinden gegen die ,,Echtheit* der Wun-
derhostie den Wind aus den Segeln nahm.

Auf die Untersuchung, die der Passauer Bischof Albert von Sachsen auf An-
trag des Herzogs Albrecht und entsprechende Anordnung des Papstes durch-
fithrte, diirfte sich ein Bericht Johanns von Winterthur beziehen, der allerdings
keine Ortsangabe enthilt. Nachdem er Verfolgungen von Ketzern in Oster-
reich und angrenzenden Gebieten erwihnt hat, kommt er auf die von Juden in
den gleichen Gebieten zu sprechen. Letztere sind durch einen in Not geratenen
Priester verursacht worden, der eine Hostie mit Blut besprengt und bei den Ju-
den verborgen hat, um diese zu verdichtigen. Die Hostie ist von dem geistli-
chen Ubseltiter feierlich in die Kirche iiberfithrt, von der Bevblkerung der gan-
zen Umgebung besucht und mit Opfergaben verehrt worden, so daf} der Prie-
ster bald reich wurde. Schliellich ist durch Gottes Hilfe der Betrug entdeckt
und der Priester von seinem Diézesanbischof ins Gefingnis geworfen worden.

178) Annales Ecclesiastici (wie Anm. 145) 20; Benedictus fratri ep. Pataviensi, ebd.
21: ... in huiusmod; tam detestabilis commentae nequitiae patratores, ex qua eorundem
Iudaeorum strages et bonorum praedationes et spolia processerunt, talem rigorem canonicae
severitatis exerceas, quod poena ipsorum cedat aliis in corrvectionem pariter et terrorem. ..

179) Ebd.: ... per populares et vulgares personas et alios vanis deceptos erroribus eisdem
hostiis non consecratis divinae laudes de cetero non praestentur, invocato ad hoc, si opus fue-
rit, auxilio brachii secularis. .

180) Konigssaaler Chronik (wie Anm. 57, 1) ad a. 1138 (S. 558): Eodem anno in civita-
te Pulcka etiam fuit inventum corpus Christi cruciatum; veniens quoque episcopus Pata-
viensis, in cuius erat dioecesi, propter maiorem cautelam a tergo circa hostiam inventam
aliam hostiam consecratam apponi mandavit, timens ne populus idolatriae committe-
et crimina.
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Dennoch entging er der seinem Verbrechen angemessenen Strafe, weil, wie
man sagt, der Pfarrer den Bischof mit Geld und reichlichen Geschenken besto-
chen hat!81,

Alle Elemente der Erzahlung des Minoriten lassen sich mit den uns bekann-
ten Ziigen des angeblichen Hostienwunders in Pulkau vereinen: Das Ereignis
wird mit der Verfolgung von 1338 in Osterreich in Verbindung gebracht; da es
sich um den Ort handelt, von dem die Verfolgungen in Osterreich und seinen
Nachbarlindern den Ausgang nahmen, diirfte es Pulkau sein; tatsichlich wur-
de auch dort die Hostie in der Nihe des Judenhauses gefunden, waren die Um-
stinde auch nach Aussage der Kdnigssaaler Chronik und des Briefes Herzog
AlbrechtsII. von vornherein verdichtig. Auch die Verehrung der Hostie durch
die Bevdlkerung der Umgebung, das vom Bischof eingeleitete Verfahren, und
der von diesem gefundene Ausweg, die Verehrung nicht zu unterbinden, wer-
den anderweitig bestdtigt. Die Darstellung Johanns erklirt auch, warum die
Zwettler Annalisten so nachdriicklich betonen, die Echtheit der Hostie sei
durch Wunder bestitigt worden: Sie wurde offenbar in Zweifel gezogen! Die
Geschichte ist umso iiberzeugender, als der harte Tadel des Minoriten an der
Haltung des hochadligen Bischofs keineswegs etwa auf verletztem Rechtsge-
fith] oder Mitleid mit den Juden beruht, sondern allein auf der brennenden Sor-
ge um das Seelenheil der betrogenen Glaubigen. Denn da diese einfaches Brot
als Eucharistie verehren, begehen sie, wenn auch unwissend, Aberglauben und
Gotzendienst. Diese Auffassung entspricht ganz der gleichzeitigen scholasti-
schen Argumentation in dem Streit zwischen Thomisten und Skotisten um das
Wesen des Altarsakraments. Erstere vertraten dabei ebenfalls die Meinung, dafl
das Volk Frevel und Abgétterei treibe, wenn es Hostien anbete, in denen Chri-
stus weder rdumlich noch sakramental zugegen sei!s2.

181) (Wie Anm. 118) IiI (S. 1421£.): ... singularis Indeorum tribulacio orta est propter
quendam sacerdotem nimia inopia oppressum, qui hostiam sangwine aspersit et a se proiec-
tam iuxta Iudeos ipsos suspectos reddidit. .. Que ... ad ecclesiam predicti malefici prespiter:
delata... a populo . .. oblacionibus devotissime venerabatur. Quae prespiter recipiens multis
diebus notabiliter locupletatus est ... more Jerobeam gentem peccare fecit, dum supersticionis
et ydolatrie causam scienter motus avaricia, gue est ydolorum servitus, dedisset. .. Hic cum
proditus fuisset, suo dyocesano erat presentatus. .. Sed quod. .. secundum exigenciam malicie
sue punitus sit, non audivi . .. episcopus suus . .. negligens fuit in severitate correctionis exer-
cenda, quia per pecuniam et munera largiflua plebani, que turpissime modo prescripto asse-
cutus erat, corruptus fuit.

182) Siehe Peter BROWE, Die scholastische Theorie der eucharistischen Verwand-
lungswunder, Theol. Quartalsschrift 110 (1929) S. 305-332, vgl. insb. Petrus de Palude
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Die Darstellung Johanns von Winterthur gewinnt auch deshalb noch zusitz-
lich an Glaubwiirdigkeit, weil er den Juden durchaus Frevel gegen Hostien zu-
traut. Unmittelbar nach dem Bericht vom Hostienbetrug in Pulkau schildert
er einen weiteren Hostienfrevel in Osterreich, bei dem ein Jude tatsichlich von
einem schlechten Christen eine Hostie erworben haben soll, diese in den
Schuh legte, um auf sie zu treten, dann aber durch ein Bannungswunder iiber-
tithrt wurde. Auch dieses Verbrechen endete mit einem Judenmassaker!83, Jo-
hann kennt im ibrigen noch zahlreiche weitere Geschichten, in denen die al-
ten Vorwiirfe gegen die Juden immer wieder auftauchen. Sie sind der zuverlis-
sige Gradmesser eines virulenten Judenhasses, der auch durch die Feststellung,
daf} die Juden gelegentlich zu Unrecht verfolgt wurden, nicht infrage gestellt
werden konnte.

Auch in den folgenden Jahrhunderten setzte sich das Wechselspiel von Be-
schuldigung, Verfolgung und immer wieder nachzuweisender Blutwunderfil-
schung fort. Am beriihmtesten ist der Blutwunderbetrug, den 1383 ein Priester
in Wilsnack (Priegnitz) — diesmal ohne Beschuldigung der Juden — inszenier-
te!8¢. Erzbischof Sbinko von Hasenburg setzte auf Veranlassung der Prager
Universitit um 1405 eine Untersuchungskommission ein, welche die verdich-
tigen Wunder iiberpriifen sollte. Zu ihr gehérte auch der Magister Johannes
Hus, der in einem wohl noch 1406 verdffentlichten Traktat auf nicht weniger
als fiinf in den vergangenen Jahren nachgewiesene Blutwunderfilschungen, in
Bologna, Chrudim und Kuttenberg in B&hmen, in der Krakauer Di6zese in
Polen und der von Prefburg/Bratislawa in Ungarn (Slowakei), hinweisen
konnte!$s. Ganz zufillig erfahren wir in anderem Zusammenhang einmal, daf}
Giinther von Schwarzburg, Erzbischof von Magdeburg (1403-1445) einen
Priester in Wartenburg wegen Blutwunderfilschung ins Gefingnis geworfen
hatte!86, Es liegt auf der Hand, daf hier nur die Spitze eines Eisbergs von Betrii-
gereien und Filschungen sichtbar wird, die in der Regel unerkannt blieben

(11342) ebd. S.326, Anm.2: Nam si istud argumentum verum concluderet, tunc ecclesia
idolatraret, quae huius species adorat.

183) (Wie Anm. 118) III (S. 143 £.).

184) Ernst BRegsT, Das Wunderblut von Wilsnack (1383-1552), Mirkische For-
schungen 16 (1881) S.133-301.

185) Joannes Hus, De sanguine Christi X1,38, hg. von W. FLAJSHANS, Opera Omnia
1,3, S.281.

186) Gesta arch. Magdeburg., MGH SS 14 (1883) S. 464: presbiter, qui cruorem in ho-
stia consecrata in Wardenberg prope Wittenberg ad concursum faciendum subdole fecerat
ibidem incarceratus.
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oder vertuscht wurden. Bei den zuletzt erwihnten Fillen ist nur in Krakau
1399 ein Zusammenhang mit Judenverfolgungen erkennbar!8?. Dennoch be-
ruhten diese auch im 14. und 15. Jahrhundert noch immer auch auf Hostienfre-
velbeschuldigungen, wie etwa 1370 in Briissel, 1398 in Prag, 1420 in Enns, 1453
in Breslau und 1477 in Passau!.

In der Zwischenzeit war jedoch ein noch tédlicherer Vorwurf aufgekom-
men, die Brunnenvergiftung. Auch dieser nahm seinen Ausgang in Frankreich.
Hier verband die Erhebung der Pastorellen in Aquitanien im Jahre 1320 den
Gedanken des Kreuzzugs gegen die spanischen Muslime mit dem einer sozialen
Revolte gegen den hdheren Klerus und die Reichen, wandte sich jedoch zu-
nichst gegen die hier noch verbliebenen Juden und wies daher gewisse Paralle-
len zur Armlederbewegung auf'®®. Nach der Niederschlagung der Pastorellen-
unruhen durch den Seneschall von Carcassonne verbreitete sich im folgenden
Jahre im Siidwesten Frankreichs das Geriicht, daf die Leprdsen alle Brunnen
vergiften wollten. Bald fand die Legende noch eine Erweiterung durch den Zu-
satz, reiche Juden hitten die Leprakranken dazu angestiftet und ihnen auch das
Rezept des Giftes verschafft. Die Behauptung, dafl neben Kriutern auch Men-
schenblut und Hostien Bestandteile dieses Giftes seien, stellt die Verbindung
zu den altbekannten Beschuldigungen der Juden her!%°. Schlieflich wurde auch
noch eine Weltverschworung konstruiert, die der Kénig von Granada mit den
Vertretern der Juden geplant habe!?!.

Diese Vorginge, die mit Massenhinrichtungen und neuerlicher Vertreibung
der Juden aus Frankreich endeten, stellten jedoch nur ein Vorspiel zu der Be-
schuldigung einer jiidischen Weltverschworung dar, die mit der Ausbreitung
der Pest von den Mittelmeerhifen her 1347 wiederum in Siidfrankreich auf-

187) O. RAYNALDUS, Annales Ecclesiastici 17 (1659) 1399, 27.

188) BROWE, Hostienschindungen (wie Anm. 36) S. 174f.; BAUERREISS, Pie Jesu (wie
Anm.27)8.76,59, 38f.; dazu insb. P. LEFEVRE, La valeur historique d’une enquéte épis-
copale sur le miracle eucharistique de Bruxelles en 1370, RHE 28 (1932) S. 329-346; An-
ton MAYER, Die Griindung von St. Salvator in Passau ~ Geschichte und Legende, Zs.
fiir bayerische LG 18 (1955) S.256-278.

189) Cont. Chron. Girardi de Fracheto, BOUQUET 21, S. 541.; Joh. St. Victor., Mem.
Hist., ebd. S.671; vgl. ebd. S.731; Cont. Chron. Guillelmi de Nangiaco, BOUQUET 20,
S.625{; Chron. de St. Denis, ebd. S.703.

190) Cont. Chron. Girardi de Fracheto (S. 551.): Ponebatur etiam in ess, ut dicebatur,
corpus Christi.

191) (Wie Anm. 189) Joh. St. Victor. (S. 6731.); vgl. Chron. Anonyme, BOUQUET 21,
S.152; Cont. Chron. Guillelmi de Nangiaco (S.6281.); Chron. de St. Denis (S.704£.).
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kam. Nachdem sie in Savoyen im September 1348 durch erzwungene Gestind-
nisse sozusagen die offizielle Bestitigung erfahren hatte, verbreitete sie sich epi-
demieartig iiber ganz Deutschland und vernichtete den Grofiteil der Gemein-
den, die den fritheren Verfolgungen entgangen oder inzwischen in den alten
Blutstiddten neu entstanden waren'¥2. Wenn ein Jude in Freiburg 1349 unter
der Folter bekannte, dafl die Juden Rache nehmen wollten fiir das, was ithnen
Ko6nig Armleder angetan hitte!?3, spiegelt dies wohl zunichst das Schuldbe-
wufitsein der Christen wider, das die den fritheren Massakern Entronnenen bei
ihren Verfolgern offenbar immer wieder wachriefen.

Bezeichnend ist, daf} bei den Massakern der Pestzeit selbst die formal religié-
se Begriindung mit der Feindschaft gegen die christliche Religion fortgefallen
und durch den rein weltlichen Vorwurf des Menschenhasses und der Rach-
sucht ersetzt wurde, eine Haltung, die in der Regel auch durch die Taufe nicht
mehr zu heilen war. Aus religidser Feindschaft hatte sich ein Hafl entwickelt,
der den rassistischen Antisemitismus bereits vorwegnahm. Den Untergrund
dieses Hasses bildeten jedoch die Mordlegenden, die den wirklichen Mérdern
die Rechtfertigung boten, den Mord als Verteidigung des Glaubens, als Hilfe
fiir die christlichen Mitbiirger und somit als fromme Tat schlechthin erschei-
nen zu lassen.

192) Dazu Alfred Haverkamp, Die Judenverfolgungen zur Zeit des schwarzen To-
des im Gesellschaftsgefiige deutscher Stidte, in: DERS. (Hg.), Zur Geschichte der Juden
(wie Anm.1) S.27-93; zuletzt FrantiSek Graus, Pest-Geiller-Judenmorde. Das
14. Jahrhundert als Krisenzeit (1987) (nach Abschlufl des Manuskripts erschienen).

193) UB Straflburg 5,1. Politische Urkunden von 1332-1365, bearb. von H. WITTE
und G. WoLFRAM (1895) 186, S. 176: Liebkint ... wart gefreget, war umbe su das teten. Do
seit er nut wan umbe das, das die cristen so mennigen juden verdarbten, do kunig Arnleder
was.



582 Friedrich Lotter
Anhang
Hostienwunder und Hostienfrevelbeschuldigungen
im Deutschen Reich 1290-1338
Nr. Jahr Ort Land Literatur- Anmerkungen
und Quellen-  in obiger
nachweis Abhandlung
1 vor 1292 Biiren (1) + Westfalen GJ 2,5.143f. 54
2 1294 Laa (1) + Niederssterr.  GJ 2, S 461f, 55
31294 Zehdenick (3) +  Brandenburg  Bau S.56f.
4 1298 Rottingen (1) +  Franken GJ 2,8.7191.  62ff, 671f.
5 1298 Iphofen (1) + Franken GJ 2,8.3774.  714f,97
6 1298 Lauda (1) + Franken GJ] 2,S5.470f. 72
7 1298 Weikersheim (1)  Franken RS 1(S.41ff) 71,88
8 1298 Mackmiihl (1) Franken RS 2£.(S.431f.) 73,92,98
9 1298 Witrzburg (1) Franken RS 16 (S.641f) 71, 88-91
10 12982  Korneuburg (1) + Niederdsterr. GJ 2, S.450 105f., 174f.
11 1303 Rupertsberg (3) + Mittelrhein Bau S. 65
12 1306 St. Pélten (1) Niederdsterr.  GJ 2, S5.735 110
13 1307 Wien (1) Niederdsterr.  Bro S.173 111
14 1308 Kranenburg (3) + Rheinland Bau S.66
15 1308 Miinzenberg (3)  Prov. Sachsen  Bau S.56
16 vor 1310 Heiligengrabe Brandenburg  Bau S.56 10
(1,3) +
17 1310 Fiirstenfeld (1) Steiermark Bau S.71 112
18 1312 Konstanz (1) Schwaben GJ 2, S. 446 113
19 1313 Pfaffendorf (2) + Oberfranken  Bau .46
20 1314 Bamberg (2) + Oberfranken  Bau §.47
21 1315 Miinchen (2) + Bayern Bau S.33
22 1315 Magdeburg (1) +  Prov. Sachsen GJ 2, S.507 114
23 1325 Krakow (1) + Mecklenburg  GJ 2, S. 452 115
24 1329 Diiren (2) + Rheinland Bau S.65
25 1330 Giistrow (1) + Mecklenburg  GJ 2,s.311f. 115
26 1332 Ehingen (1) Schwaben GJ 2,S8.191 116
27 1332 Konstanz (1) Schwaben GJ 2, S. 446 117
28 1334 Schwanebeck (2) + Prov. Sachsen Bau S.55
29 1336 Rothenburg/ Franken GJ 2,8.719f.  118-122,
Riittingen (1) 136-139
30 1338 Pulkau (1) + Niedertsterr.,  GJ 2,S.665f. 145, 1461f.,

149, 177182
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Nr. Jahr Ort Land Literatur- Anmerkungen
und Quellen-  in obiger
nachweis Abhandlung

31 1338 Wolfsberg (1) +  Kirnten GJ 2,S5.918 1461,

32 1338 Wernhatsdorf (1) Osterreich Bro S.174 176

33 1338 Linz (1) Niederssterr.  Bro S.174 176

34 1338 Deggendorf (1) + Bayern G]J 2, 8.157 151-158

35 1338 Koufim (1) Bshmen GJ 2, 8.393 145

36 1338 Poyewicz (3) Béhmen wie zu 35, -
Anm. 2

+ = Wallfahrtskirche

(1) = Hostienfrevel mit Juden

(2) = Hostienfrevel ohne Juden

(3) = Hostienwunder (ohne Juden)

GJ = Germania Judaica 2 (wie Anm. 6)

Bau = BAUERREISS, Pie Jesu (wie Anm. 27)

Bro = BROWE, Verwandlungswunder (wie Anm. 170)

RS = Rudolf von Schlettstadt (wie Anm.57)
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