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KULTURKRITIK UND GERMANENFOR-
SCHUNG ZWISCHEN DEN WELTKRIEGEN

VON
KLAUS VON SEE

DIE Deutschen haben es schwer mit den Urspriingen ihrer natio-
nalen Vergangenheit. Die dltesten Texte sind nicht genuin, stammen
von lateinischen und griechischen Autoren, von Tacitus, Ammianus
Marcellinus oder Prokopios, und wenn man nach steinernen Zeu-
gen sucht, muB man sich meist mit keltischen und rémischen Hin-
terlassenschaften begniigen: mit der ,,Igeler Siule”, die der Huma-
nist Willibald Pirkheimer zuerst untersuchte, mit dem ,,oppidum*
bei Manching, von dem man seit 1888 wei3, daB es keltisch ist, oder
mit der ,,Saalburg®, einem Limeskastell, das Kaiser Wilhelm IL -
faute de mieux — wiederaufbauen lieB. Die genuin germanischen
Denkmiler pflegt man sich dazu in groBen Teilen vom Altnordi-
schen zu erborgen — Runensteine und Texte zur Mythologie, zur
Heldensage, zur biuerlichen Sitte und Lebensform —, wobei man
gern ignoriert, daB die Edda und die Sagas nicht Zeugnisse des ger-
manischen Altertums sind, sondern des skandinavischen Friih- und
Hochmittelalters, aufgezeichnet erst lange nach der Christianisic-
rung. Germanenforschung ist deshalb ein schwieriges Terrain fiir
die Geschichtswissenschaft, zugleich aber auch und aus denselben
Griinden ein fruchtbarer Nahrboden fiir nationale Vorurteile, politi-
sche Heilslehren und pseudoreligitse Weltanschauungen.

Ob es so etwas wie einen politischen ,,Sonderweg* der Deut-
schen gegeben habe — erklirbar aus dem Fehlen einer biirgerlichen
Revolution und dem Fortbestehen vorindustrieller Machteliten ~,
dariiber ist neuerdings viel gestritten worden.’) Schneller einigte

Leicht erweiterte Fassung eines Vortrags, den ich am 4. Oktober 1985 vor
der ,,Historischen Kommission* in Berlin gehalten habe.

Y) Vgl. etwa B. Faulenbach, Deutscher Sonderweg, in: Aus Politik und Zeit-
geschichte 33/1981, S. 3-21; K. D, Bracher in: Deutscher Sonderweg — My-
thos oder Realitdt? (Kolloquien des Inst. f. Zeitgesch.), Wien 1982, S. 46-53,
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man sich auf den Begriff eines deutschen ,,Sonderbewuftseins®,
von dem sich allerdings zunichst nur sagen 14Bt, daB es sich um ein
ziemlich diffuses, schwer definierbares Ideenkonglomerat zu han-
deln scheint, das im Laufe der Zeiten zusammenwéchst, seine volle
politische Aktualitit aber erst mit dem Schock des Jahres 1914 ge-
winnt: ,,Eins vor allem sehen wir doch als gegenwirtig*, erklirt zn
Beginn des Ersten Weltkrieges der Literaturhistoriker Ernst Bert-
ram, der Freund Thomas Manns, ,,die ungeheuerliche, wahrhaft tra-
gische und dennoch triumphierende Vereinsamung des deutschen
Wesens in der Welt.“ Daher dann die pointierten Versuche, die
»Ursachen des Deutschenhasses‘ zu ergriinden, die politisch-kultu-

dazu H. L. Miiller in: Deutschland-Archiv 15, 1982, S, 378-383, Es fallt dem
Nicht-Historiker auf, daB sich die ,,Sonderweg“-Diskussion allzu selbstge-
niigsam auf Material der Politik-, Sozial- und Wirtschaftsgeschichte be-
schriankt. So wirkt Brachers Begriff des ,,SonderbewuBtseins* notwendiger-
weise etwas wolkig, und es kann - wie bei Miiller (S. 383) — zu dem Fehlur-
teil kommen, der Begriff tauge iiberhaupt wenig, weil er ,,den Nachteil
habe, ;,daBl er zu sehr auf das Denken intellekiueller Eliten abhebt*. Namen
aber wie Dahn, Freytag, Scherer, Thode, Lichtwark, Diederichs ~ um nur ei-
nige beliebige zu nennen - kénnen andeuten, dafl das ,,Sonderbewufitsein"
in allen seinen Facetten iiber wirkungsvolle ,,Multiplikatoren* verfiigte.
Und wo bleiben die Lebensreformbewegung, die biindische Jugend, die
Jahnschen Turnerschaften, der Mittgart-Bund, die Fidus-Gemeinde? — Um-
stritten ist ferner der Begriff der ,,Kontinuitdt*; Dahrendorfs ironisches
Wort von den ,,Tacitushypothesen®, das T. Nipperdey in HZ 227, 1978,
S. 92f., zustimmend zitfert, polemisiert nur gegen eine naiv-oberflichliche
Form der Annahme von langwirkenden Kontinuititen, wie sie besonders in
der Zeit nach 1945 im Schwange war. Offene Tiiren scheint mir daher Nip-
perdeys Argument einzurennen, ,,das Luthertum im demokratischen Skandi-
navien“ habe sich nicht zu der ,,unpolitischen Innerlichkeit* entwickelt, wie
sie fiir die Deutschen typisch sei (S. 92). Denn es geht ja nicht darum, Luther
als Verursacher von Fehlentwicklungen, als ,,Weichensteller®, haftbar zu
machen, sondern es geht darum, die Wandlungen und Spielarten der deut-
schen ,,Luther-Ideologie” ~ so etwa auch den Festvortrag von Max Lenz
zum Kaisergeburtstag 1894 iiber ,,Luthers Lehre von der Obrigkeit™ ~ als je-
weils zeitbedingte Neuverwertungen von Ideenkomplexen zu deuten, die oft
nur noch mittelbar oder gar nicht mehr auf Luther selbst zuriickzufiihren
sind. Offenbar ist Nipperdey hier zu sehr fixiert auf seine berechtigte Geg-
nerschaft zu H.-U. Wehler und dessen ,.kritische Kontinuititshistorie, die
das Frithere vom Spiteren her erkldrt* (S. 103). Sollte es nicht einen Mittel-
weg geben, d.h. sollte es nicht mdglich sein, gewisse kontinnierliche Motive
und Denkformen zur Vorgeschichte des Jahres 1933 zu zdhlen, ohne daB sie
deshalb gleich als ,,prafaschistisch* qualifiziert sind?
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relle Isolation zu legitimieren, sich im eigensinnigen Trotz vom
Fremden abzugrenzen und aus der Not der Niederlage die Tugend
einer ,,germanischen Wiedererstehung® zu machen.?)

Mit der stabreimenden Formel ,,Handler und Helden*, dem Ti-
tel einer 1914 erscheinenden Streitschrift, aktiviert der NationalGko-
nom Werner Sombart sogleich auf einprigsamste Weise eine alte,
schon in der humanistischen Tacitus-Rezeption begriindete Germa-
nen-Ideologie, die den Germanen und Deutschen dadurch charakte-
risiert, daB sie ihn zum Antityp des Romers, des Galloromanen und
schliefllich des Westeuropiers macht: Heldisch, treu, gemiitvoll und
gemeinschaftsgebunden ist der eine, weil der andere juristisch und
Okonomisch begabt, intellektualistisch und individualistisch ist.
Mag sein, daB der Ethnologe in solchem antithetischen Schema ein
allgemeingiiltiges Phdnomen erkennt: Ein Volk, das von einem hé-
her entwickelten Nachbarvolk zivilisiert wird, sucht sich irgend-
wann aus der Bevormundung zu lésen, indem es ein Selbstbe-
wulitsein forciert, das gerade solche Werte in sich entdeckt, die
nicht rezipiert und von Natur aus auch gar nicht rezipierbar sind,
moralische Werte also, Werte des Gemiits und nicht des Intellekts.
Die Berufung auf die ,Germania‘ des Tacitus gibt dieser Germanen-
Ideologie dazu noch eine spezielle Note: Erscheinungsformen, die
eigentlich nur charakteristisch sind fiir einen friihzeitlichen, primiti-
ven Gesellschaftszustand, werden zu dauerhaften, wesensmaBigen
Eigenschaften umgedeutet — daher der angeblich typisch germani-
sche Heldensinn, die Hochschitzung der Gastfreundschaft und das
Paradoxon der ewigen Jugend. Andersherum formuliert: Die
schlechtere zivilisatorische Position wird zum Ausdruck der besse-
ren Tugend.?)

Auch die Kriegspropaganda der Westméchte bezieht ihre Waf-
fen aus dieser alten Riistkammer, wobei es ein gliicklicher Zufall

2) E. Bertram, Wie deuten wir uns?, in: ders., Dichtung als Zeugnis. Bonn
1967, 119-135, Zit. 124. Vgl. M. Scheler, Die Ursachen des Deutschenhasses.
Leipzig 1917; M. Hirschfeld, Warum hassen uns die Volker? Boan 1915;
Germanische Wiedererstehung. Ein Werk iiber die germanischen Grundia-
gen unserer Gesittung. Hrsg. v. H. Nollau. Heidelberg 1926.

) K. von See, Deutsche Germanen-Ideologie vom Humanismus bis zur Ge-
genwart. Frankfurt am Main 1970, 9ff.; ders., Die Ideen von 1789 und die
Ideen von 1914, Frankfurt am Main 1975, 8£f. Zur Auseinandersetzung mit
dem ideologiekritischen Modell ders., ,,Spitfriichte der 1968er-Bewegung®,
in: skandinavistik 15, 1985, 141-156.
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will, daB sie das antike ,,Barbaren‘-Klischee miihelos auffiillen
kann mit Schlagworten, die ihr das deutsche Lager selber liefert: mit
Nietzsches ,,blonder Bestie** und mit Kaiser Wilhelms ,,Hunnen* -
letzteres Schlagwort iibrigens ,,hausgemacht*‘ nicht so sehr durch
die Bremerhavener Rede Wilhelms II. als vielmehr durch die anti-
monarchische Agitation in der sogenannten China-Debatte des
Deutschen Reichstages 1901.%)

Mit dem ,,Barbaren‘ hat es allerdings eine eigene Bewandtnis.
Schon vor dem Ersten Weltkrieg hatte ihn die Zivilisationskritik -
wohl nicht zufetzt unter Nietzsches Einflufl — gesellschaftsfdhig ge-
macht: ,,Wenn der Mensch in seiner Form keinen Atem mehr hat,
dann kiiBt er gleichsam die Erde, um Kraft aus ihr zu saugen, und
kehrt zum Anfang zuriick*, heifit es 1912 in einem Essay, der den
Titel ,Barbaren‘ trigt und dessen Autor der Wiener Theaterkritiker
Hermann Bahr ist. Wenige Jahre spiter wird diese zivilisationskriti-
sche Metapher zum Wertbegriff der volkischen Ideologie, als Karl
Scheffler, einfluBreichster Kunstkritiker der spatwilhelminischen
und Weimarer Zeit, sich 1917 ausdriicklich zum ,,Barbarischen® als
einem dauerhaften Charakteristikum des Germanisch-Deutschen
bekennt: ,,Ein Volk wird mit der Bestimmung zum Barbarischen
oder zum Kultivierten geboren.*’) Was aber ist das ,,Barbarische”
als germanisch-deutsche Lebensform? Die Antwort kdnnen zwei an-
dere Modeworter dieser Zeit geben: das ,,Faustische* und das ,,Go-
tische*.

»Eaustisch” wird recht eigentlich populdr erst 1918 durch Os-
wald Spenglers Kulturtheorie. Fiir Spengler ist ,,faustisch* die Kul-
tur der ,,Herrenmenschen*, der ,, Tatsachenmenschen groBen Stils*
~ eine Kultur, deren Anfinge er gelegentlich auch ,,Eddazeit* nennt
und mit den Wikingern assoziiert. Schon vorher, 1916, hatte Werner
Sombart den Geist des Kapitalismus, den Unternchmergeist, als
»Faustens Geist" bezeichnet, und wenn man seinem Sohn Nicolaus
Sombart glauben darf, soll er sich sogar mit Spengler um den Priori-
titsanspruch gestritten haben. Wie dem auch sei: Die vdlkische

*) Zur ,,blonden Bestie* K. von See, Der Germane als Barbar, in: Jb. f. Inter-
nationale Germanistik 13/1, 1981, 42-72, speziell 70 mit Anm. 60, zum
»Hunnen* und zur China-Debatte ebd. 69 f. mit Anm. 58, 59.

%) H. Bahr, Barbaren, in: ders., Essays. Leipzig 1912, 2. Aufl, 1921, 137-148,
Zit. 139; K. Scheffler, Der Geist der Gotik. Leipzig 1917, 2. Aufl. 1919, 5If.
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Ideologie hat mit solchen Definitionen wenig zu schaffen, denn ihr
stehen das Politische und das Okonomische ziemlich fern. Fiir sie ist
das ,,Faustische* die selbstgerechte Stilisierung des zivilisatorisch
Unfertigen zum jugendlich Schopferischen, also eigentlich die pa-
thetische Umschreibung eines Mankos — wie es Thomas Mann im
,Doktor Faustus‘ den Hallenser Kommilitonen Konrad Deutschlin
sagen 148t: ,,Hast du nie vom deutschen Werden gehort, von deut-
scher Wanderschaft, vom unendlichen Unterwegssein des deutschen
Wesens? Wenn du willst, ist der Deutsche der ewige Student, der
ewig Strebende unter den Vélkern.“ Was Thomas Mann hier als
,»vOlkische* Phrasenhaftigkeit ironisiert, spricht Bertram 1915 — im
schon zitierten Essay — allen Ernstes aus: ,,Der HaBl gegen uns® sei
»in seinem metaphysischen Grunde der HaB alles Gestalteten gegen
das noch nicht Gestaltete, des Fertigen gegen das zukunftstrichtig
Werdende.*%)

Etwas konkreter ist da schon der Begriff des ,,Gotischen®, ob-
wohl nicht eigentlich der kiinstlerische Stil gemeint ist, sondern eher
der Geist oder gar der Menschentyp, der diesen Stil zu schaffen ver-
mag. Uber seine Islandreise 1910 schreibt der Verleger Eugen Die-
derichs an Hermann Lons: ,,Das Wichtigste war mir, den Menschen
der gotischen Zeit in der Gegenwart zu erleben, der auf materielle
Kultur verzichtet, den Kdrper vernachlissigt und ein spirituelles Le-
ben fiihrt. Holz und Wald werden zum Inbegriff dieser Spirituali-
tiat — schon Tacitus und Montesquien assoziieren sie dem Germa-
nentum, und sogar noch in der Stilisierung Bismarcks zum ,,Alten
im Sachsenwald zeigt sich eine Spur dieser Wald-Ideologie:
»Nicht in Dom oder Fiirstengruft® soll Bismarck begraben sein,
dichtet Fontane, sondern ,,tief, tief im Walde; Widukind 14dt ihn zu
sich ein ...*“. Und wie hier der ,,Wald* den ,,Dom* vertritt, so mei-
nen im ganz konkreten Sinne schon die Italiener des Quattrocento,
daB die deutsche Baukunst, die maniera Tedesca, sich aus der pri-
mitiven Laubhiitte der germanischen Wilder entwickelt habe, weil
.die oben zusammengebundenen Aste die Form des Spitzbogens er-
geben. Die deutschen Romantiker greifen diese Vorstellung der goti-
schen Architektur als einer Imitation des Waldes begeistert auf und

% W. Sombart, Der moderne Kapitalismus, 1/1. Miinchen/Leipzig 1916,
3. Aufl. 1919, 327; N. Sombart, Jugend in Berlin. Miinchen/Wien 1984, 45;
Th. Mann, Doktor Faustus. Frankfurt am Main 1960, Kap. X1V, 128; Bert-
ram, Dichtung als Zeugnis (wie Anm. 2), 126.
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fassen sie als Ausdruck germanisch-deutschen Naturempfindens.
Aus dieser Tradition heraus versucht dann der Wiener Kunsthistori-
ker Josef Strzygowski seit der Jahrhundertwende, die Genealogie
der Gotik von der Holzkonstruktion des friesischen Bauernhauses
iiber die norwegischen Stabkirchen bis zu den franzdsischen ~ oder
wie es hier richtiger heiBen muB: bis zu den frinkisch-normanni-
schen ~ Xathedralen zu entwickeln. Was dem Norden das Holz, das
soll der mediterranen ,,Machtkunst* der Steinquader sein. ,,Aus
dem Walde* sei ,,die Seele der deutschen Kunst hervorgetreten®,
schreibt selbst noch der politisch unverddchtige Wilhelm Waetzoldt,
bis 1933 Generaldirektor der Staatlichen Museen Berlins.”)

Lingst ist in allen diesen Spekulationen die alte, immerhin
noch historisch begriindete RSmer-Germanen-Antithese zu einer
universalen ausgeweitet, zu einem pseudo-religidsen, manichéisch
anmutenden Dualismus. Als weltanschaulich gut verwertbar bietet
sich hier der Begriff des ,,Nordischen* an: zunédchst deshalb, weil er
sich wegen seiner Unschirfe — im Gegensatz zum ,,Germanischen*
oder auch ,,Indogermanischen** — willkiirlich fiillen 148t, dann auch
deshalb, weil er von vornherein zur Polarisierung strebt, weil man
ihn nicht denken kann, ohne sogleich seinen geographischen Ge-
genbegriff mitzudenken. Sogar Thomas Mann 148t sich hiervon fas-
zinieren, wenn er dem ,,Mittelliindisch-Plastischen‘ das ,,Nordisch-
Musikalische* gegeniiberstellt, zur Gotik also die Musik als spezifi-
sche, weil ebenfalls gestaltlose Kulturleistung des Nordischen fiigt ~
»Musiker ..., wie es sich fiir Nordmenschen von selbst versteht,
heifit es ein anderes Mal, wo Wagner mit Ibsen verglichen wird.%)

Diese eigentiimliche Art, in ewigen, unwandelbaren, biologisch
begriindeten Antithesen zu denken, verlangt nun offenbar auch
nach einem ganz eigenen Geschichtsbild. Und gerade nach 1918 ist

™y Zur ,,Gotik* E. Diederichs, Leben und Werk, Ausgewiihlte Briefe und Auf-
zeichnungen. Jena 1936, 180; J. Schlosser, Priludien. Vortrige und Aufsitze.
Bonn 1927, 278; G. Weise, Das Schlagwort vom gotischen Menschen (1931),
wiederabgedr. in: ders., Beitrige zur Kunst- und Geistesgeschichte des Mit-
telalters. Stuttgart 1964, 69-103; J. Strzygowski, Kunstgeschichte als Kampf-
mittel gegen das eigene Volkstum, in: Der Weg. Deutsche Blitter fiir Oster-
reich 2, 1934, 38-41; ders., Aufgang des Nordens. Lebenskampf eines Kunst-
forschers um ein deutsches Weltbild, Leipzig 1936, 451f.; W. Waetzoldt,
Schopferische Phantasie. Essais und Glossen. Wiesbaden 1947, 8.

8 Th. Mann, Adel des Geistes. Frankfurt am Main 1959, 412 u. 348.
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ein Geschichtsbild vonnéten, das erklirt, wie es geschehen konnte,
daB ein so hochentwickeltes Kulturvolk wie das deutsche den Krieg
verlor. Man braucht - in Arthur Hiibschers Worten - die ,,Selbstbe-
stitigung innerer Uberlegenheit iiber die Sieger, die es nicht hitten
sein diirfen. Weder das christliche noch das aufkldrerische Ge-
schichtsbild taugt hierzu: Beide setzen einen zielgerichteten, geregel-
ten Geschichtsverlauf voraus — entweder nach dem gottlichen Heils-
plan oder nach dem Fortschrittsprinzip. In beiden kann daher die
Niederlage von 1918 keinen Platz haben. Statt dessen greift man zu
einer Geschichtsidee, in der das ,,Schicksal‘ die héchste Instanz ist.

»1m Zwange der Welt
weben die Nornen:
sie kdnnen nichts wenden noch wandeln®,

heiBt es schon in Wagners ,Ring des Nibelungen‘, und der fithrende
NS-Piddagoge Ernst Krieck beruft sich, um einen solchen ,,Schick-
salsglauben‘ als genuin germanisch zu erweisen, ausdriicklich, aber
kaum zu Recht auf die islindische Saga: ,,Nur an einem einzigen
Punkt, ndmlich auf Island“, seien die Germanen ,,zur Vollendung
ihres eigentimlichen Geschichtsbildes gelangt*. Notwendig ist diese
Legitimation freilich nicht, denn ohnehin kann eine Ideologie, die
den Geschichtsverlauf geprégt sieht von einer stindigen Auseinan-
dersetzung des Eigenen mit dem Fremden, in den Ereignissen kei-
nen Plan, keine Entwicklung erkennen, sondern nur die ewige Ab-
folge von Situationen der Bedrohung und des Uberstandenhabens:
,,Die Unaustragbarkeit dieses Kampfes ist, wie Bertram sagt,
,,seine strenge Tragik ... Kein Friedenstiftertum wird ihn been-
den.*®)

%) A. Hiibscher, Erlebt — gedacht — vollbracht. Erinnerungen an ein Jahrhun-
dert. Bonn 1983, 84; E. Krieck, Germanische Grundziige im deutschen Ge-
schichtsbild, in: HZ 159, 1939, 524-537, Zit. 524, 530. Uber Heideggers Frei-
burger Rektoratsrede 1933 mit dem ,,gewaltsam verdrehten* Plato-Zitat ,,Al-
les GroBe steht im Sturm‘ K. Léwith, Mein Leben in Deutschland vor und
nach 1933. Stuttgart 1986, 33ff. Zum Schicksalsbegriff in der Philosophie
auch O. Becker, Nordische Metaphysik, in: Rasse 5, 1938, 81-92, bes. 85, 87;
E. Bertram, Norden und deutsche Romantik. Rede 1925 in der Universitit
Kopenhagen, in: ders., Deutsche Gestalten. 2. Aufl. Leipzig 1935, 168-191,
Zit. 170. Auf diese Bertram-Rede stiitzt sich offensichtlich der preuBische
Kultusminister C. H. Becker in seiner Erdffnungsrede zur ,,Nordisch-Deut-
schen Woche* in Kiel am 15. Juni 1929, einem bedeutenden kulturpoliti-
schen Ereignis; vgl. Deutschland und der Norden. Hrsg. v. C. Pefersen. Bres-
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Dem volkischen Selbstgefiihl schmeichelt dieses Geschichtsbild
dadurch, daB ihm ein bestimmter Menschentyp zugeordnet wird:
Wie zum christlichen und aufklirerischen Geschichtsplan der
Staatsmann, der Politiker, der Diplomat und auch der Biirger gehd-
ren, so gehdrt zur germanischen Schicksalsvorstellung der ,,Held",
also ein ldngst anachronistischer Menschentyp. Und wie - in
Kriecks Worten — das Geschichtsbild des Westens geprégt ist von
,,Rationalitit und Sekuritit“, so liegt nach angeblich germanischem
Verstindnis der Sinn der Geschichte letztlich in nichts anderem als
in der Formung eines Menschentums, das sich dem unerbittlichen
Schicksal stellt und sich selbst noch im Untergang durch die heroi-
sche ,,Tat* bewihrt. Die seinerzeit vielzitierte Hitler-Sentenz ,,Wer
ein Volk retten will, kann nur heroisch denken* ist nicht etwa eine
rhetorische Leerformel, sondern der prizise Ausdruck dieser Ge-
schichtskonzeption. ,,Nur der Held hat ein Schicksal®, erklirt schon
1920 der Rassenkundler Hans F. K. Giinther in seinem Buch ,Ritter,
Tod und Teufel’, dessen Untertitel ,Der heldische Gedanke* die tra-
ditionelle MiBdeutung des Diirerschen Kupferstiches verrit.!®)

Vom ,,Schicksal* und ,,Schicksalhaften‘* ist wihrend der zwan-
ziger Jahre bis zum Uberdru$ die Rede, und wer diese Idee noch pa-
thetisch steigern will, spricht von der ,,Not*, der ,,deutschen Not*,
Richard Wagner wird daran nicht ganz unschuldig sein. ,,Sehrende
Not ... dringt zn Tat und Tod*, singt Siegmund, als er sein Schwert
,,Notung“ tauft, und Wotan kiindet: ,,Not tut ein Held*. Als Lud-
wig Roselius ~ Kaffeefabrikant und Erfinder des coffeinfreien
»Kaffee HAG" - 1933 sein ,,Erstes Nordisches Thing* in die Bre-
mer.BbttcherstraBe beruft, spielt er auf den ,,Meister von Bayreuth”
an, indem er vom Alberich-Fluch spricht, der ,,die freien Nordlin-
der* zu Sklaven der modernen Zivilisation mache. Und er fihrt

lau 1931, 99-103. Ahnliche Gedanken wie Bertram AuBert Alfred Rosenberg

i\ll{,;iinegl sMythus des 20. Jahrhunderts*, 7. Aufl. Miinchen 1933, 40f.: Die
olker der nordischen Rasse ,haben sich nicht ... ,entwickelt’, sondern sie

gz)ib;n IS;'lCh entyveder bqhauptet, sind zersetzt oder unterjocht worden.*

Q. r (I)< SGzthger, Ritter, Tod und Teufel. Der heldische Gedanke. Miin-

en 920, 5. ufl. 1937,. 8. Zu Diirers Kupferstich H. Schwerte, Faust und
austische. Ein Kapitel deutscher Ideologie. Stuttgart 1962, 243ff.; zu

Giinther- L. Stengel von Rutkowski, Ha F. K. Gii i

: 2 . K. Giinther, der Programmatiker
des Nordischen Gedankens, in: Nati nalsoziabist ’ J

962-997 10991114 ens, in: Nationalsozialistische Monatshefte 6, 1935,
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dann fort: ,,Ein Gott schuf uns die Not. — Das neidliche Schwert -
wir schaffen es selbst.”“ Ein neuer Siegfried wird die Rettung brin-
gen — daher das Motto des Things: ,,Not heifit Sieg“!')

Das alles klingt recht martialisch, hat mit realer Politik aber we-
nig zu tun. Vielmehr ist schon seit dem fin de siécle jede Hinwen-
dung zu den Germanen mehr oder weniger eng mit Tendenzen des
Riickzugs aus der Zivilisation — mit dem Bediirfnis nach Lebensre-
form und nach religiéser Erneuerung — verbunden. Der Kunsthisto-
riker Henry Thode, ein Schwiegersohn Cosima Wagners, 146t 1885
in seinem groBen Franz-von-Assisi-Buch aus einer ,,von Vielen
empfundenen gleichen Not* die religiosen Volksbewegungen und
aus ihnen wiederum die grofen Einzelleistungen der Renaissance-
kunst hervorgehen. Spiter iibertrdgt er diese These auf den lutheri-
schen Protestantismus, indem er in ihm die ,,Kraft germanischer In-
nerlichkeit* wirken sieht, der die Deutschen ihre ,,Dichterherrtlich-
keit*, ihre Philosophie und ihre Musik verdanken. Nicht nur das
Vokabular der vdlkischen ,,Not“ und der ,Innerlichkeit* findet
sich in dieser Bayreuther Botschaft, sondern auch die Vorstellung
vom genialen Individuum als einer Schépfung des volkischen Kol-
lektivs und vom Ursprung der Kultur im religiosen Gefiihl. Prote-
stantische Theologen und Philosophen werden dann — nach einem
Wort Max Schelers — zu ,,besonderen Erbpichtern dieser Inner-
lichkeit. So erkldrt der Dichterpastor Gustav Frenssen in seinem —

1y Die ,,Not* stammt schon aus der Kapitalismus-Kritik des 48er-Revolutio-
nidrs Wagner: Bin Gedicht von 1849 feiert sie als ,,strenge Gottheit*, deren
Fackel alle Stitten des ,,Mammonsdienstes* zu Asche brennen soll. In den
Musikdramen ist sie dann das Verlangen der egoistischen, ménnlichen Intel-
ligenz, durch das unbewuBte ,,Reinmenschliche® erldst zu werden. Leicht
14Bt sich dieser Begriff spéter — in Frontstellung gegen die westliche Zivilisa-
tion — im Sinne volkischen Schicksals deuten. So bei L. Roselius, Begrii-
Bungsansprache, in: Erstes Nordisches Thing in der Bottcherstrale zu Bre-
men. Rufer des Things: Ludwig Roselius. Bremen 1933, 7-13, Zit. 8. Uber
Roselius als einen bedeutenden Wirtschaftsmanager, dem es als einem der
ersten gelang, einen Konsumartikel zum Markenartikel zu machen, vgl
Reichshandbuch der dentschen Gesellschaft 2, 1931, 1558£. Zu ,,Schicksal*
und ,,Held* H. F. K. Giinther, Der Nordische Gedanke unter den Deut-
schen. Miinchen 1925, 65ff.; L. F. Clauss, Die nordische Seele. Artung, Pré-
gung, Ausdruck. 2. Aufl. Miinchen 1932, 41.
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grofienteils um 1930 geschriebenen — ,Lebensbericht’, er sei ,.als
Nordischer vergriibelt und ,,keusch in Dogmen‘.'?)

Ein dogmenloses Christentum propagiert auch Arthur Bonus,
der 1904 sein Pfarramt in Luckenwalde bei Berlin aufgibt, um fort-
an als Kulturschriftsteller in Fiesole zu leben. Und von ihm wie-
derum ist Eugen Diederichs beeinfluflt, den man einen ,,Verleger
der deutschen Innerlichkeit* genannt hat. Allerdings ist Diederichs
kaum ein ,,Vergriibelter*, eher schon ein Ekstatiker und geradezu
der Prototyp eines unermiidlichen Sinnsuchers: Die Geburtsstunde
seines Verlages erlebt er 1896 im Malatesta-Tempel in Rimini, wo
sich ihm die christliche Lehre als renaissancehafter ,,Kultus des
Schonen und der Liebe* offenbart. Religion ist fiir ihn ~ und er
schldgt damit schon eine Briicke zu Vorstellungen, von denen spiter
noch zu sprechen sein wird - in erster Linie ,,Erlebnis*‘ und ,,Wil-
lenssteigerung*: ,,Wir Germanen wollen den Helden* — was heiflen
soll: nicht den gebildeten ,,Vielwisser*, sondern in der Abwehr von
Materialismus und Amerikanismus ,,unsere Kriifte stark und rein
erhalten*. Diederichs zitiert dazu eine Formel Bergsons: ,,simplifier
la vie“. In diesem Sinne ist er auf der stindigen Suche nach ur-
spriinglich-lebendigen Gemeinschafisformen, steht auch im Kon-
takt mit der ,,biirgerlichen Linken* und liebAugelt mit sozialisti-
schen Modellen, will aber vor allem ,.eine neue Art Festkultur
schaffen, filhrt deshalb den ,,altgermanischen Brauch der Sonn-
wendfeier wieder ein, inszeniert quasi-religiése Kultspiele und 46t
»Bddastoffe fiir die Jugendbewegung zu Auffithrungen* herrich-
ten.’?)

1) H. Thode, Die Kunstentwicklung und das Genie, in: Cosmopolis 7, 1897,
841-857, Zit. 841f.; ders., Kunst, Religion und Kultur, Ansprache an die
Heidelberger Studentenschaft. Heidelberg 1901, 8f. Vgl. auch W. Schiller,
Der Bayreuther Kreis. Von seiner Entstehung bis zum Ausgang der Wilhel-
minischen Ara. Wagnerkult und Kulturreform im Geiste vélkischer Weltan-
schauung, Miinster 1971. M. Scheler, Von zwei deutschen Krankheiten
(1919), in: ders., Nation und Weltanschauung. Leipzig 1923, 147-174, Zit.
160. ,,Innerlichkeit* nennt Scheler, 154, ,,eine der unertriglichsten Wortbil-
dungen neudeutschen Sprachgebrauchs*; G. Frenssen, Lebensbericht. Berlin
1941, 164, 131.

%) E. Diederichs. Leben und Werk. Ausgewihlte Briefe und Aufzeichnun-
gen. Hrsg. v. L. vor StrauB und Torney-Diederichs. Jena 1936, 300 (Bonus),
204, 257 (Religion), 189 (Held), 19, 217ff., 263, 285 (Festkultur), 415 (Edda-
stoffe); E. Diederichs. Selbstzeugnisse und Briefe von Zeitgenossen. Hrsg. v.
U. Diederichs. Diisseldorf/Koln 1967, 19 (Innerlichkeit), 33 (Rimini), 40,
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Auch sonst wirken Germanentiimelei und dogmenlose Religio-
sitdt vielfach in die lebensreformerischen Zirkel hinein und tragen
dazu bei, ihren Hygiene- und Rohkostprogrammen den Charakter
von Heilsbotschaften zu geben. So gilt die Obstbaukolonie ,,Eden*
bei Berlin — 1893 von anarcho-sozialistischen und antisemitischen
Vegetariern gegriindet — als ,,Probestiitte fiir die Wirksamkeit des
germanischen Bodenrechtes in unserer Zeit*“. Und Fidus, der Zeich-
ner nordischer Licht- und Edelmenschen, ist nicht nur Mitglied der
,»Germanischen Glaubensgemeinschaft® — viele seiner Zeichnungen
sind Entwiirfe monumentaler Tempelbauten —, sondern unter dem
Einflu seines Mentors Diefenbach auch Anhinger des Vegetaris-
mus und der Freikdrperkultur. Bis zu ihrem Ende hin haften der
Germanen- und Rassenideologie daher die Spuren sektiererischer
Verschrobenheit an: Noch auf dem Hohepunkt des Zweiten Welt-
krieges, im Herbst 1942, beschiftigt sich der Reichsfiihrer-SS Hein-
rich Himmler angelegentlich mit der ,,Pellkartoffelfrage®, von der
er sagt, daB sie ,,ganz klar geregelt werden miisse‘.'¥)

Selbst das wissenschaftliche Germanenbild hat seinen Ur-
sprung in Kreisen, die dem lebensreformerisch-zivilisationskriti-
schen Milieu nahestehen. Es sind die Naturalismus-Theoretiker der
Berliner Vorstadt- und Literatenkultur, deren Ibsen- und Bjoérnson-
Begeisterung bald auch das Interesse auf die altnordische Prosa
lenkt: 1907 gibt der ebenerwihnte Arthur Bonus sein dreibéndiges
JIslinderbuch® heraus, und schon 1911 erdéffnet Eugen Diederic_:ps in
der 25bindigen Sammlung ,Thule* die groBe Reihe der Saga-Uber-
setzungen. Hatte man bisher iiber eddische Mythen spekuliert, so
riickt jetzt der Mensch ins Blickfeld, der islindische Bauer der Saga-
zeit. Mitarbeiter an beiden Unternehmungen ist Andreas Heusler,
seit 1894 Altnordist an der Universitit Berlin. Ihm vor allem ist es
zuzuschreiben, daB seither das Zeugnis der Islindersaga die Vorstel-
lung des Germanen prigt: eines Menschen von ,,maBvoller, gebin-
digter Hirte”, unpathetisch und religi6s kiihl bis an die Grenze des
Freidenkertums. Bei aller Distanz zur Romantik teilt Heusler aller-

193, 215 (Sozialismus); E. Diederichs, Aus meinem Leben. Jena 1938, 62
(Bergson). )
19 J. Frecot/J. Fr. Geist/D. Kerbs, Fidus 1868-1948. Zur sthetischen Praxis
biirgerlicher Fluchtbewegungen. Miinchen 1972, 36ff.; H. Himmler, Ge-
heimreden 1933 bis 1945, Einfiihrung von J. Fest. Frankfurt am Main/Ber-
lin/Wien o. J., 19.
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dings noch immer die romantische Vorliebe fiixs Urspriingliche und
Unvermischte: Der ,,eigentliche’ Germane ist ihm allein der vor-
christliche und der vorstaatliche.'®)

Ebenso wie die deutschen Lebensreformer auf der Suche nach .
einer neuen Harmonie ist auch der Déne Vilhelm Gronbech, dessen
groBes Germanenwerk ,Vor Folkeat i Oldtiden‘ (,Unser Volk in der
Friihzeit?) 1909-12 erscheint. Neben Heuslers Arbeiten iibt es den
nachhaltigsten EinfluB auf das Germanenbild der ersten Jahrhun-
derthilfte ans! Auch Gronbech stiitzt sich auf die isldndische Saga.
Wihrend aber Heusler in ihr eine diesseitig-niichterne, ,,gesunde
Herrenethik* erkennen will, glaubt Grénbech sie als Zeugnis einer
religiés begriindeten Lebensordnung deuten zu kénnen — einer Le-
bensordnung, die beherrscht ist von ihrer Zweiteilung in ,,Midgard*
und ,,Utgard*: Midgard als das friedvolle, von freundlichen Got-
tern beschiitzte ,,Drinnen‘, das den Menschen Ehre und Gliick ge-
wihrt, solange sie im heiligen Verband ihrer Sippen leben, und Ut-
gard als das friedlose ,,Draulen*’, das Reich der Riesen und der
,»Neidinge“, der MiBiratenen und Entarteten. Attraktiv wirkt Gron-
bechs Midgard- und Sippen-Modell deshalb, weil es zwei zeittypi-
schen Bediirfnissen eine Art von geschichtlicher Legitimation ver-
schafft: dem Bediirfnis, sich abzuschlieBen von einer als unruhevoll
und undurchschaubar empfundenen Gegenwart, einer Welt der
,»Neidinge®, und — in Reaktion auf den westlichen Intellektualismus
- dem Bediirfnis nach einer undogmatischen, lebensgldubigen Re-
ligiositit.

Bei alledem ist — bis in die Spétzeit der Weimarer Republik hin-
ein — von irgendwelchen politischen oder gar staatsgriinderischen
Fahigkeiten der Germanen kaum die Rede! Zumal die Nordschwir-
mer, wie sie Ludwig Roselius um sich versammelt, sind ~ unbewulit
ihrem biirgerlichen Bildungsbegriff verhaftet ~ eher daran interes-
siert, eine rein geistige Hochkultur zu rekonstruieren, von der sie
meinen, daB sie weit dlter sei als die des Siidens: Herman Wirth ent-
deckt die ,,Urschrift der Menschheit* bei seinen Nordatlantikern,
Wilhelm Teudt deutet die Externsteine als altgermanische Stern-

%) Zur Entstehung des wissenschaftlichen Germanenbildes K. von See, Das
»,Nordische' in der deutschen Wissenschaft des 20. Jahrhunderts, in: Jb. f. In-
ternationale Germanistik 15/2, 1984, 8-38, speziell 17ff.; zu Heuslers Ger-
manenbild vor dem Ersten Weltkrieg: 4. Heusler, Das Strafrecht der Islin-
dersagas. Leipzig 1911, 28, 236ff.
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warte und spricht den Germanen eine eigenstindige, von den R&-
mern nicht beeinflulite Steinmauertechnik zu, wihrend Otto Sieg-
fried Reuter die Himmelskunde und Religion der Nordleute als
.Ausdruck eines von géttlichem Heil erfiillten, hochsittlichen Welt-
bildes beschreibt.!®) :

Mag im Roselius-Kreis dabei das autodidaktische Spekulanten-
tum dominieren, so dringt doch dessen Gedankengut — mehr oder
weniger unter Gronbechs Einflufl ~ spurenweise auch in die Univer-
sitdtswissenschaft ein: Gustav Neckel, seit 1920 Heuslers Nachfol-
ger auf dem Berliner Lehrstuhl, sucht auf Wirths Fihrte nach dem
hohen, angeblich schon bronzezeitlichen Alter der Runenschrift
und néhert sich mit dem Postulat einer spezifisch germanischen Sit-
tenreinheit den Lebensreformern und Rassehygienikern. Bernhard
Kummer, seit 1930 einige Jahre Neckels Assistent, sieht in ,Mid-
gards Untergang’ — so der Titel seiner mehrfach aufgelegten Disser-
tation von 1927 — schon alle Ubel iiber das wikingerzeitliche Ger-
manentum hereinbrechen, die auch die Gegenwart bedrohen: den
Verfall der Sippen, den Individualismus und den Intellektualis-
mus.'”) Als geradezu makaber erweist sich in der Riickschau schlieB-
lich die Wirkung des Grdnbechschen Midgard-Modells auf ein
Standardwerk der Rechtsgeschichte, auf Karl von Amiras ,Germa-
nische Todesstrafen‘ von 1922: Der germanische Missetiter ist — in
Amiras Theorie ~ der ,,Neiding®, der ,,Entartete”, und die sakrale
Todesstrafe entspringt daher dem gdttlichen Gebot, die ,,Reinhal-
tung der Rasse* zu wahren und den Rasseschidling ,,auszumerzen®.
Kein Wunder, daB sich Hans F. K. Giinther 1934 in einem Aufsatz
mit dem Titel ,Die Rassen- und Erbgesundheitspflege der Germa-
nen und ihr Ursprung aus der germanischen Frommigkeit® aus-
driicklich auf Amiras Todesstrafen-Theorie beruft.!®)

1§y W. Teudt, Germanische Heiligtiimer. 4. Aufl. Jena 1936; O. S. Reuter,
Das Riitsel der Edda und der arische Urglaube. Sontra 1921. Zu Reuter auch
J. Hogrebe, in: Mannus 28, 1936, 279ff.

17y Zur Runenschrift G. Neckel, Vom Germanentum. Leipzig 1944, 434. IjIek-
kels Apologie der germanischen Sittenreinheit findet Widerspruch bei .K.
Reichardt, dessen Besprechung in: Anz. f. dt. Altertum 51, 1932, 161-170, in-
teressant ist als eines der letztenn Dokumente einer freien Diskussion des Ge-
manenbildes vor der Machtiibernahme Hitlers. Kummers ,Midgard‘-Bucp
erscheint noch 1972 in 5. Auflage, besprochen von H.-J. Lutzhoft, in: skandi-
navistik 3, 1973, 146148,

18) K. von Amira, Die germanischen Todesstrafen. Untersuchungen zur
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Im iibrigen ist es gerade nicht die Gronbechsche Midgard- und
Sippentheorie, die in den dreiBiger Jahren zur politischen Wirkung
kommt, sondern eine ganz andere: die Méannerbund-Theorie, die
aus der Wiener Schule Rudolf Muchs stammt. Es ist dies weniger
iiberraschend, als es zunéchst scheinen mag. Denn die Machthaber
des Dritten Reichs verkliren zwar die naturhaften Gemeinschaften
wie Familie und Sippe, wissen aber genau, daB als Keimzelle politi-
scher GroBSformen nur die willentlich-spontanen, auf Fithrung und
Gefolgschaft basierenden Einigungen taugen — daher die vielen
,minnerbiindischen* Organisationen wie SA, SS, Hitlerjugend,
,,Leibstandarte Adolf Hitler*. Konkrete Vorbilder liefert die jiin-
gere deutsche Geschichte - Jahns Turnerbiinde, die Freikorps, die
biindische Jugend -, und Nicolaus Sombart behauptet sogar, das
Minnerbiindlerische sei das spezifisch Gemeinsame aller ,,dent-
schen Gegenkultur*.’®) Nicht minder wichtig ist die theoretische Be-
griindung, die zu Anfang der zwanziger Jahre aus drei Richtungen
kommt: aus der Soziologie, aus der Erziehungswissenschaft und aus
der Religionsethnologie.

Die Antithese ,,Gemeinschaft und Gesellschaft', die Ferdinand
Tonnies berithmt gemacht hatte, will der Soziologe Hermann
Schmalenbach um ein drittes Element erweitern: ,die soziologische
Kategorie des Bundes’, wie der Titel seines programmatischen Auf-
satzes in den ,Dioskuren‘ 1922 lautet. Wihrend Ténnies den
»Bund® nur als Unterkategorie der naturhaften, im UnterbewuBten
konstituierten ,,Gemeinschaft* gelten lassen wollte, betont Schma-
lenbach, dafl der ,,Bund“ durch bewuBte, ,,aktuelle Gefiihlserleb-

Rechts- und Religionsgeschichte. (Abh. der Bayer. Akad. der Wiss., Phil.-
h§st. Kl 31.. Bd., 3. Abh.) Miinchen 1922. Es kommt hier eher auf die prinzi-
pielle Ahnlichkeit der Theorie Amiras mit dem Grénbechschen Modell an
als auf dessen konkrgten EinfluB, der iibrigens auch schwer zu bestimmen
ist. Den_x_l obwo_hl Amira gelegentlich Gronbech zitiert (so 9 Anm. 2), reichen
die Anfinge seiner Theorie schon in die Zeit vor Erscheinen des Grénbech-
schen Buches zuriick. Zustimmend noch U. Stutz in: ZRG GA 43, 1923,
334-343; ferney P. Puntschart, K. v. Amira und sein Werk. Weimar 1932,
671f.; erster deerspruch gegen die ,,Entartungstheorie* schon bei M. Pap-
perghezm, in: ZdtPhil. 50, 1926, 450f., die lingst fillige, niichterne Zuriick-
weisung dann erst bei F. Beyerle, in: ZRG GA 69, 1952, 426~438. ~ H. F. K.
Giinther verwertet Amiras Theorie in: Rasse 1, 1934, 232.

) N. Sombart, Jugend in Berlin (wie Anm. 6), 24f., 181, 187.
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nisse zusammengeschweilt* werde und daher alle naturhaften, fa-
milidren Zusammenhinge zerreile — wie es Stefan George frither
schon formuliert hatte:

»urch die Sendung, durch den Segen

Tauscht ihr Sippe, Stand und Namen,

Viter, Miitter sind nicht mehr.*
Schmalenbach glaubt dazu noch eine besondere Affinitét des ,,Bun-
des* zur Religion zu finden — Religion nicht als ,,einsames Erleb-
nis* verstanden, sondern als Ergriffensein eines Kollektivs. Und
von hier ist dann der Weg nicht mehr weit zu der Erkenntnis, dal
-der ,,Bund*‘ eine typisch altertiimliche Sozialitit sei, die nun — in ei-
ner sich nach Kollektiven aller Art, nach ,,Briiderschaften und kulti-
schen Gemeinden‘ sehnenden Gegenwart — wieder virulent werde:
,,Die Barbaren brechen in geschlossenen Massen herein!“*’)

Im selben Jahr 1922 verOffentlicht der schon erwihnte Ernst
Krieck seine ,Philosophie der Erziehung‘: Hier ist ,,Erziehung"
nicht mehr Pddagogik im herkdmmlichen Sinne der Unterrichtung
von Kindern, sondern lebenslange ,,Zucht* zur Gemeinschaft. Die
Ablehnung humanistischer und aufklirerischer Unterrichtssysteme
fithrt auch Krieck dazu, sein Interesse den primitiven Kulturen zu-
zuwenden. Dort vor allem sieht er, wie von ,,iibersteigerten, patho-
logischen Zustinden* aus — er nennt BuBkrimpfe, Tanzwut, epide-
mische Ekstasen — ein Licht fillt auf die spontanen, triebméfligen
Krifte der Gemeinschaftsbildung, die dann ein lberlegener ,,Fiih-
rerwille‘* lenken und formen muB. Daher seien nicht aus Familien-
verbinden, sondern aus ,,Minnerbiinden - Schwurverbriiderun-
gen und Kultgemeinschaften ~ alle groBeren politischen Gebilde
hervorgegangen. Fast gleichzeitig entdeckt schlieBlich noch der In-
dologe und Religionsethnologe Jakob Wilhelm Hauer ,,die Wurzel
aller Religion* im ,,ekstatischen Erlebnis, das er konkretisiert fin-
det in den Formen des Totenkultes, der Tierbesessenheit und der
Maskenziige, wie sie von den Ménnerbiinden primitiver Kulturen
praktiziert werden. Krieck wird spiter, wie schon gesagt, zum pro-

¥y H. Schmalenbach, in: Die Dioskuren 1, 1922, 35-105, speziell 42ff., 100ff.
Das Gedicht-Zitat in St. George, Gesamt-Ausgabe. Bd. VIIL Berlin 1928, 83,
in der zweibind. Ausgabe v. R. Boehringer. Bd. I. Miinchen/Diisseldorf
1958, 382. Vgl. auch C. David, Stefan George. Miinchen 1967, 314, 330.
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minentesten NS-PiAdagogen, Hauer zum Fiihrer der ,,Deutschen
Glaubensbewegung®, die im Sinne des Nationalsozialismus eine
,,arteigene Frommigkeit* anstrebt.*')

Aus Hauers Hauptwerk iiber ,Die Religionen‘ bezieht nun die
Much-Schiilerin Lily Weiser 1927 die wesentlichen Kriterien ikrer
Dissertation iiber ,Altgermanische Jiinglingsweihen und Ménner-
biinde’. 1934 folgt dann — ebenfalls aus der Much-Schule stammend
und stark auf Weisers Arbeit fuBBend — Otto Héflers Werk iiber ,Kul-
tische Geheimbiinde der Germanen‘. Wihrend noch Heusler den
niichternen, unfanatischen, beherrscht-vornehmen Islandbauern
vor Augen hat und Kummer an den sippenbewuflten, sittenreinen
germanischen Edelmenschen glaubt, etablieren Weiser und Hoéfler
ein vollig neues Bild: den ,ekstatischen® Menschen der friihzeit-
lichen, ,,primitiven* Kultur, der durch ein Initiationsritual, ein
,AuBer-sich-Geraten, Aufnahme in den Minnerbund findet, in
die bindende Gemeinschaft der Lebenden mit den Toten.

Zweifellos entspricht dieser ekstatische, kultgebundene Ger-
mane am chesten dem Selbstverstindnis der NS-,,Bewegung® und
ihrem quasi-religiésen Irrationalismus. Und bezeichnenderweise
kehrt man jetzt auch — wie schon das Schmalenbach-Zitat signali-
siert — das ,,Barbarische* wieder hervor: Es werde ,,der Bildung gut
tun, wieder etwas ,barbarisiert’ ““ und ,,durch den Zustrom chaotisch
ringenden Lebens aus Verkalkung und Erstarrung befreit zu wer-
den*, schreibt 1931 der junge NS-Historiker Walter Frank in einem
Zeitungsartikel, der den Titel ,Wir Barbaren® triigt, wobei zu beden-
ken ist, daB ,,chaotisch ringendes Leben* ein Versatzstiick des ,,fau-
stischen® Selbstverstindnisses ist, aber keinen Mangel an Konzep-
tion bedeutet. Vielmehr scheint es, als habe Hermann Bahrs ,Barba-
ren-Essay schon 1912 ~ in ironischer Formulierung -~ die Macht-

) E. Krieck, Philosophie der Erzichung. Jena 1922, 17, 23, 41, 96f., 207,
241; ferner ders., Menschenformung. Grundziige der vergleichenden Erzie-
hungswissenschaft. Leipzig 1925, 26, 33, 40, 360. Zu Hauer von See, ,Das
Nordische' (wie Anm. 15), 10, 31; ferner H. Buchheim, Glaubenskrise im
Dritten Reich. Stuttgart 1953, 159, 166, 176ff., 196 ff., und zuletzt K. Nowak
in: Theologische Realenzyklopidie 12, 1981, 556f. Zum Minnerbund 4.
Baeumler, Mannerbund und Wissenschaft, Berlin 1934, 30ff.; W. Kunkel, in:
Die dentsche Universitit im Dritten Reich. Hrsg. v. H. Kuhn u.a. Miinchen
1966, 111, u. O. B. Roegele, in: ebd. 153, 158.
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iibernahme der neuen Barbaren vorausgeahnt: ,,Laf3t uns nur absit-
zen und auspacken, wir haben alles mit, wir sind bereit!*??)

MiBverstdndnisse gibt es allenfalls in der bildenden Kunst, als
noch im Juli 1933 der neuberufene Direktor der Berliner National-
galerie, Alois J. Schardt, den Versuch macht, die expressionistische
Kunst als Krénung ,,ekstatischer germanischer Willenhaftigkeit* zu
prisentieren und eine ekstatische Formensprache von der altgerma-
nischen Flechtbandornamentik iiber Reichenauer Handschriften-
malerei und Griinewald-Bilder bis hin zum modernen Expressionis-
mus nachzuweisen. Gleichzeitig feiert der Kulturkritiker Paul Fech-
ter — mit polemischer Spitze gegen die ,,liberalistisch-impressionisti-
sche Infektion* ~ den Expressionismus als Riickkehr zu den ,,Aus-
druckswerten®, als ,,erste Fanfare des steigenden Nationalismus*.
Es bildet sich die Kiinstlergruppe ,Der Norden‘, aus der eine eigene
Zeitschrift hervorgeht, die sich — unter dem Titel ,Kunst der Nation*
— speziell dem ,,nordischen Expressionismus widmet. Alle diese
Bemiihungen aber bleiben Episode, weil sich hier bald schon Hitlers
klassizistischer, an Schinkel orientierter Kunstgeschmack durch-
setzt: Die Zeitschrift wird 1935 verboten, und zwei Jahre spéter wer-
den Nolde, Barlach, Hofer und Kirchner — um ihre Hoffnungen be-
trogen — als ,,entartete” Kiinstler gebrandmarkt.?)

Episode bleibt auch die Auseinandersetzung um den altgerma-
nistischen Lehrstuhl der Universitit Kiel 1934, als Bernhard Kum-
mer versucht, Parteiinstanzen gegen Hoflers ,,Primitivisierung* der
altgermanischen Kultur zu mobilisieren. Sigrid Hunke, eine Partei-
gingerin Kummers, schreibt dazu, die germanische Religion habe
der ,sichtbaren Formen‘* und des ,,Kultes* nicht bedurft; vielmehr

2y W. Frank (unter dem Pseudonym Klaus Witt), Wir Barbaren. Ein Wort
iiber den Nationalsozialismus und den ,,Geist*, in: Der Angriff 5. Jg., Nr. 96
v. 6. 5. 1931, 1. Beilage; Bahr, Bssays (wie Anm. 5), 139f. Vgl. auch von See,
Der Germane als Barbar (wie Anm. 4), 72.

¥y Zum ,,Expressionismus-Streit* P. Fechter, Revision der Kunstbetrach-
tung, in: Deutsche Rundschau 236/237, August 1933, 100~105; P. O. Rave,
Kunstdiktatur im Dritten Reich. Hamburg 1949, 34; 4. Hentzen, Die Berli-
ner National-Galerie im Bildersturm, 1971, 10ff.; M. Sauerlandr, Ausge-
wihlte Schriften, Bd. 2. Hamburg 1974, 524ff., 581, 594f.; A. Hiineke, Der
Versuch einer Ehrenrettung des Expressionismus als ,,deutscher Kunst*
1933, in: Zwischen Widerstand und Anpassung. Hrsg. v. B. Volkmann. Ber-
lin 1980, 51-53; R. Merker, Die bildenden Kiinste im Nationalsozialismus.
Ko6ln 1983, 132ff., 156ff.
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habe sich — nach dem angeblichen Zeugnis der Islindersaga — das
Gottliche ,,in der gesamten Lebenswirklichkeit selbst* offenbart
und ,,Haus und Herd, Ehe und Sippe, Scholle, Heimat und Volksge-
meinschaft” geheiligt. Es duflert sich hier in der Abneigung gegen
die These von den Ménnerbiinden mit ihren Initiationsriten, Mas-
kenziigen und Tiervermummungen zugleich auch die Abneigung
einer norddeutsch-protestantischen Mentalitit gegen den kult- und
liturgiefreudigen Katholizismus des Siidens. Nicht zuletzt deshalb
findet Knmmer anfangs noch die Unterstiitzung Alfred Rosenbergs,
des ,,Chefideologen’* der NSDAP, der befangen bleibt im antiwel-
schen, antiklerikalen Affekt des Kulturkampfes und vollends ins
Abseits gerit, als er Karl den GroBen, die groBte politische Figur
des Frithmittelalters, zum ,,Sachsenschlichter und ,,Rémling*‘ ma-
chen und damit den Franzosen i{iberlassen will, Die méchtigste min-
nerbiindische Organisation des Dritten Reichs, die SS, fordert wah-
renddessen — in ihrem Forschungsinstitut ,,Ahnenerbe* — die Hof-
lersche Méannerbund-Theorie. Das Interesse fiir Politik riickt jetzt
mehr und mehr in den Vordergrund. Auf der Salzburger SS-Tagung
1939 hélt Herbert Jankuhn einen Vortrag iiber ,Die politischen
Krifte des Germanentums’, und Hoflers wesentliche Leistung ist es,
in den ekstatischen Ménnerbiinden etwas realisiert zu sehen, was
weder Heusler noch Kummer den Germanen zusprechen wiirden:
,,die eigenste Begabung der nordischen Rasse, ihre staatenbildende
Kraft*“1*9)

Wie das ,,ekstatische Germanenbild mit der ,,staatenbilden-
den Kraft* der Germanen auf einen Nenner zu bringen ist und wie
sich die NS-Kulturpolitik dann doch bemiiht, das ,,Ekstatische -
nach getaner Schuldigkeit —~ zugunsten des Politisch-Pragmatischen
zuriickzudréngen, das zeigt sich am Schicksal eines seinerzeit viel-
diskutierten Buches: Christoph Stedings ,Das Reich und die Krank-
heit der europdischen Kultur’. Der Verfasser, ein Freund Otto Hof-
lers, stirbt bereits vor Erscheinen des Buches, dessen Uberarbeitung
daraufhin Walter Frank {ibernimmt und in der Schriftenreihe seines
,»Reichsinstituts fiir Geschichte des nenen Deutschlands® 1938 her-

) 8. Hunke, Die Germanen religionslos?, in: Nordische Rundschau v. 21,
Januar 1935; O. Hifler, Kultische Geheimbiinde der Germanen. Frankfurt
am Main 1934, VIII,
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ausbringt.””) Stedings These, wenngleich mit monstrser Redselig-
keit dargeboten, ist rasch referiert: Die germanischen ,,Anrainer*
der Deutschen — die Schweizer, Hollinder und Skandinavier — ha-
ben sich in ein kontemplativ-unpolitisches Dasein zuriickgezogen,
pflegen ihr Volkstum mit Volksliedern, Butterbroten, Tivoli, Demo-
kratie und Bauerntum, bringen daher auch keine eigentlich politi-
schen Historiker hervor, sondern nur Kulturhistoriker wie Burck-
hardt, Huizinga und Troels Lund, wihrend allein das deutsche Volk
in einem ,,aus der Reichsleidenschaft entspringenden Instinktaus-
bruch® zur politischen Tat gelangt. ,,Selbst der unbestimmte Ge-
meinschafts- und Kameradschaftsrausch* werde in dieser Situation
,.Staatsbildend*, heiBit es ausdriicklich, ,,und die Gemeinschaft stif-
tenden Kiinder werden ... gezwungen, staatsminnische Handlun-
gen zu begehen und vom Demagogen, der in dem Brei des Volkes
herumriihrt und es zu wilden Wellenbergen aufpeitscht, sich in ei-
nen Staatsmann zu verwandeln.“ ~ ,,Soll das auf Hitler gehen?*
fragt Frank etwas irritiert am Rande des Manuskripts und streicht
die Passage.?®) Offenbar wird hier ein an sich richtig erkannter Sach-
verhalt allzu unverbliimt formuliert.

Uberhaupt vollzieht sich — bei allem Durcheinander der Partei-
und Staatsinstanzen - die Umstrukturierung der NS-Ideologie nach
realpolitischen Gesichtspunkten ziemlich rasch und konsequent:
1936 wird mit den Olympischen Spielen in Berlin der ganzheitliche,
Leib und Seele erfassende Gedanke des deutschen Turnens — ,,LaBt
die deutsche Seele turnen!* — dem angloamerikanischen, ,,indivi-
dualistisch-demokratischen* Gedanken des Leistungssports geop-
fert, wie zuvor schon der Jahn-Jiinger Edmund Neuendorff zugun-
sten des ,,Reichssportfiithrers* v. Tschammer und Osten ausgeboo-
tet worden war.””) Deutschtiimelnde Sprachpuristen finden keines-

2%y Chr. Steding, Das Reich und die Krankheit der europdischen Kultur.
Hamburg 1938, darin die Einleitung W. Franks, XIII-XLVIII, im Haupttext
bes. 34ff.,, 43f. (Grundtvig), 689 ff. (Troels Lund), 698 (Gronbech), 700f.
(Huizinga). Vgl. auch die Rezension des Germanisten H. Pongs, in: Dich-
tung und Volkstum (Euphorion) 41, 1941, 369-384.

*) Unverdffentlichte Teile des Manuskripts zitiert H. Heiber, Walter Frank
und sein Reichsinstitut fitr die Geschichte des neuen Deutschlands. Stuttgart
1966, S19ff.

2"} Gegen den ,,olympischen Gedanken* polemisiert noch G. Haller, in: Na-
tionalsozialistische Monatshefte 3, 1932, 385-396, ferner E. Neuendorff, in:
Schar 1933/2, 291, iiber die junge Generation, die es ablehne, ,,mit Negern
und Farbigen aller Schattierungen um die Wette zu laufen®.
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wegs die Gegenliebe, die sie erwarten: Vergeblich fordern sie, ,,Pro-
paganda® durch ,Werbe* zu ersetzen, und vergeblich weisen sie
darauf hin, daB3 ,,Garant*‘ — ein Lieblingswort des Fiihrers: die Hit-
ler-Jungen als ,,Garanten der Zukunft* — von Berufsschiilern als
»Auswanderer miBBverstanden worden sei. 1935 werden vom
Reichspropagandaministerium sogar Worter wie ,,Lenzing” und
,,»Thing* verboten, weil der Nationalsozialismus es nicht ndtig habe,
,,iberholte und tote Begriffe aus grauer Vorzeit wieder heranzuho-
len, die in keiner Weise den harten, politischen Kampf der Gegen-
wart unterstiitzen kOnnen.*®) 1937 wird endgiiltig auch der ,,Ex-
pressionismus-Streit* durch die Miinchener Ausstellung ,,Entartete
Kunst*“ liquidiert. Und schon auf dem Niirnberger Reichsparteitag
1936 kann Hitler den politikfernen Germanenschwirmern insge-
samt die kalte Schulter zeigen. Der Nationalsozialismus diirfe nicht
,»mit undefinierbaren nordischen Phrasen*“ verwechselt werden,
heiBt es hier in einer Fiihrerrede, und — mit besonderem Blick auf
den Roselius-Kreis -: ,,Der Nationalsozialismus lehnt diese Art von
BéttcherstraBen-Kultur schiirfstens ab.“?®)

?%) Muttersprache 48, 1933, Sp. 400, ebd. 49, 1934, Sp. 14f.; C. Berning, Die
Sprache des Nationalsozialismus, in: Zs. f. deutsche Wortforschung 18,
1962, 160172, Zit. 167; P. von Polenz, Sprachpurismus und Nationalsozia-
lismus, in: Nationalismus in Germanistik und Dichtung. Dokumentation
des Germanistentages in Miinchen 1966. Berlin 1967, 79-112; K. von See,
Politisch-soziale Interessen in der Sprachgeschichtsforschung des 19. und
20. Jhs, in: Sprachgeschichte. Ein Handbuch. Hrsg. v. W. Besch u.a,
L. Halbbd. Berlin/New York 1984, 242-257.

%) Das Fithrerzitat vom 24. September 1936 im Bundesarchiv Koblenz, NS
21/vorl. 302, nach U. Hunger, Die Runenkunde im Dritten Reich. Frankfart
am Main 1984, 201.
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