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Matthias Puhle

Zur Miinzpolitik Erzbischof Wichmanns

“"‘“‘l ~.  leMagdeburger Schop-
t ! \ penchronik duBert sich
i 5 \ mit einem Satz zur
L 1 MUnzpolitk  Wich-
. ,'J manns zu Beginn sei-
f // 7 ner Herrschaft in Mag-
wxa  mnnsi deburg und gibt mit
diesem einen Satz bereits das Wesent-
liche dieser Miinzpolitik wieder: "He leit ok
erst twie in dem jare penninge slan, des
vore nue was: men sloch to voren pen-
ninge to eines bischopes live." (SCHOP-
PENCHRONIK, S. 118) Also: Er lie3 auch
als erster zwei Piennige im Jahr schlagen,
was ganz neu war. man schlug vorher
einen Pfennig im Leben eines Bischofs.
Gemeint ist die zweifache Munzverrufung
im Jahr, die die Blirger zwang, 12 alte
Munzen gegen 9 neue Minzen einzutau-
schen, was ihnen eine fuinfundzwanzig-
prozentige Steuer auferlegte.!
Die Minzpragung auf magdeburgischem
Boden hatte zu diesem Zeitpunkt bereits
eine Uber zweihundertjahrige Tradition
aufzuweisen. Im Jahr 942 waren den
Ménchen des Moritzkiosters in Magde-
burg von Otto |. die Einnahmen aus Zoll
und Minze (berlassen worden, woraus
folgt, daf3 es bereits vor 942 in Magdeburg
eine MUnzstatte gab. *Die Magdeburger
Munze ist wohl die &lteste lokalisierbare
Mlnzstatte in Sachsen, ..."(FRIED, W., S.
16) Die zun&chst kaiserliche Muinz-
pragung der Ottonen ging mit der
Grandung des aus dem Moritzkloster her-
vorgehenden Erzbistums im Jahr 968 auf
den Erzbischot Gber. 987 erhielt der
Magdeburger Erzbischof auch von Kaiser
Otto lll, das Munzrecht fur Giebichenstein
bei Halle.?
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Zunéchst weisen die Mdidnzen des
Magdeburger Erzbischofs f{Gr einen
geraumen Zeilpunkxt Bild bzw. Namen des
Kaisers auf. Erst etwa ein Jahrhunden
spater unler Erzbischof Harnwig (1079 -
1102) erschienen zum ersten Mal Minzen
mit Bild und Namen des Erzbischols.?
Die Manzendes 10. und 11. Jahrhunderts
waren Denare, 2zweiseilig gepragle
Siiberpfennige. Im 12. Jahrhundert 16sen
die Brakteaten, einseitig gepragte, meist
sehr dunne und oft groBflachige Silber-
minzendieDenareinvielen Gebietendes
Deutschen Reiches ab. Die grdBere
Flache dieser 140nzen erméqglichie es den
Manzmeistern, lMdnzbilder von groBer
Aussagekralt und kinstlerischer Qualitat
herzustellen. Das 12. Jahrhundert er-
scheinl daher oft als die Epoche, in der
die Kunst der lGnzherstellung im Mit-
telalter inre BlGtezeit erlebte. Im 13. Jahr-
hundert ist der Hohepunkt der Brakte-
atenzeil bereils Gberschritten.

Die Brakteaten wurden wegen ihrer
Zerbrechlichxeit nicht in Geldbeuteln,
sondern in Blechbichsen, Obereinander
geschichtet, mit sich gefthn.

Auch wenn Dbereils zu Beginn des
12. Jahrhunderts sich in Magdeburg der
Ubergang von der Denar- zur Brakteaten-

bzw. Dannplennigproduktion vollzog,
erleble die Brakteatenpragung erst unter

Erzbischof VWichmann, also in der 2zweiten
Hallte des 12. Jahrhunderts, ihren unbe-
strittenen Hohepunkt. *...: unter ihm
(Erzbischof V/ichmann, der Veri.) erreich-
te die Brakleatlenpragung im Erzstift eine
ungeahnte Bldte, indem es von ihm eine

derartige Lhienge von verschiedenen und
schonen Piennigen gibt wie von keinem



anderen Territorialherren aus dieser Zeit."
(SUHLE, A., S. 3) Dieser Einschatzung
Arthur Suhles kann mit der Einschrankung
gefolgt werden, daB zeitgleich zu den
Wichmann-Brakteaten auch in anderen
Teilen des Deutschen Reichs, wie etwa im
Herzogtum Sachsen unter Heinrich dem
Lowen, die Brakteatenprdgung einen
Hohepunkt in der MOnzgeschichte des
Mittelalters erlebte. Aber die Vielzahl an
Gepragen sowohl unter Wichmann als
auch unter Heinrich dem Léwen ist weni-
ger als Ausdruck eines bewufiten Kunst-
schaffens, sondern eher vor dem Hinter-
grund des grofien Finanzbedarfs beider
Herrscher zu sehen. Die jahrlichen, in

Magdeburg zweimal im Jahr stattfinden-
den Mdadnzverrufungen brachten den
Manzherren stattliche zusétzliche Steuer-
einnahmen, so dall die Gewinne aus der
Manze fur beide Flrsten einen unent-
behrlichen Bestandteil ihrer Geldbe-
schaffungspolitik darsteliten. Die Minz-
verrufungen erklaren auch die Vielzahl der
Geprage,.denn die jeweils neue Minze
muBte sich von ihren Vorgangern auf den
ersten Blick unterscheiden.
Verschiedene Muanzfundzusammenstel-
lungen, in denen Wichmannmunzen vor-
kommen, lassen im Gbrigen den Schiuf3
zu, dall die MOnzverrufungen, also der
Wechselzwang, nicht ganz konsequent
durchgefuhrt wurden. Offenbar kursierten
aktuelle und langst verrufene Mlnzen
nebeneinander.*

"‘Der auflerordentliche Geldbedarf Wich-
manns, hervorgerufen durch die Ost-
siedlung, seine Beteiligung an der ltalien-
politik Friedrichs 1. und, namentlich 1179
- 1181, durch die Kampfe gegen Heinrich
den LOowen, zwang ihn zu einer Aus-
schopfung aller Mdglichkeiten in der
Geldbeschalfung und zu Bestrebungen,
die Finanzkralft des Erzbistums zu stér-
ken." (CLAUDE, D., S. 135) Sicher wird
auch seine aufwendige Hofhaltung in

Magdeburg grolle Mittel verschlungen
haben.® Als Beleg fUr den gewaltigen
Finanzbedarf des Erzbischofs halt in der
Forschung oft eine kleine Episode aus
dem Jahr 1182 her. In diesem Jahr, das
geht aus einer Uberlieferten Urkunde her-
vor, mufite Wichmann dem Domschatz
zwei goldene Kelche und zwel silberne
KandelaberimWertvon 81 Mark Goldund
100 Mark Silber entnehmen.® Da 1 Mark
Gold wie 10 Mark Silber gerechnet wurde,
betrug die Gesamtsumme, die Wichmann
dem Domkapitel schuldete, 910 Mark
Silber.

300 Mark sollten jahrlich aufgebracht wer-
den, um innerhalb von drei Jahren die
Stucke zu ersetzen. Die Magdeburger
Mlnze sollte hierbei 236 Mark an zwet
Terminen im Jahr zahlen, was die grof3e
Ertragskraft der Minze unterstreicht. 64
Mark waren von den Kammern in Halle,
Werk- und Verkautsbuden von Gewerbe-
treibenden, aufzubringen.” Die in der
Urkunde genannten Zahlungstermine fir
die Magdeburger Mlunze, 4. Fasten-
sonntag vor Ostern und 15. August, las-
sen die Vermutung zu, daB an diesen bel-
den Tagendie tUblichen Minzverrufungen
stattfanden, vorausgesetzt, die 236 Mark
Silber soliten aus den Munzverrufungen
bestritten werden.®

Von einer eigenen Minzpolitik Wich-
manns wie auch anderer Herrscher im
12. Jahrhundert kann man deshalb spre-
chen, weil es anders als im modernen
Staat des 20. Jahrhunderts und anders als
in den Anfdngen der deutschen Ge-
schichte kein Mtinzmonopol des Reiches
gab. Seit Karl dem Grofien, unter dem das
MUnzrecht noch ein Konigsrecht war,
wurde das Munzrecht im Laufe der
Jahrhunderte auf immer mehr Teil-
gewalten, spater auch auf Stadte tbertra-
gen. Das 12. und 13. Jahrhundert gelten
als die "Epoche des regionalen Pfennigs®.
Jeder berechtigte Mlnzherr pragte sei-
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Zur Miinzpolitik Erzbischof Wichmanns

nen eigenen Silberpfennig, der in der
Regel nur dort galt, wo er gepragt worden
war. Seit dem Ende des Stauferreiches
kommt es zur volligen Zersplitterung des
Minzwesens im Deutschen Reich. Am
Ende des Mittelalters existierte eine kaum
noch zu Uberschauende Anzahl von zum
Teil miteinander konkurrierenden Munz-
sorten im deutschen Reichsgebiet.
Diese Vielfalt der Munzsorten, die die
Kaufleute laufend zum Wechsein ihrer
Wa&hrung zwang, sowie die standigen
Minzverrufungen geistlicher und weltli-
cher Herren stellten ein groBles Han-
delshindernis dar, so dal3 die von Kauf-
leuten und Handwerkern dominierten
Stadte vom 13. Jahrhundert an immer
intensiver versuchten, eine eigene ‘ewige’
Munze schlagen zu konnen.

Im 12. Jahrhundert, in dem die kommu-
nale Entwicklung zur Selbstverwaltung
noch nicht so weit gediehen war, regte
sich, zumindest flr uns nicht erkennbar,
kein Widerstand unter den Bdrgern
Magdeburgs gegen die zweimal im Jahr
stattfindenden Munzverrufungen, obwonh!
dieser standige Wechselzwang, belegt
auch noch mit einer kraftigen Wechsel-
steuer, fur den in der Stadt bereits exi-
stierenden und von Wichmann im Grunde
auch geférderten Handel nicht zutraghch
gewesen sein kann. Zwei Grande gibt es
dafir zu nennen, daB diese Minz-
verrufungen in Magdeburg janrzehnte-
lang unwidersprochen hingenommen
wurden. Einmal war hier in dieser Zeit der
Ubergang von der Natural- zur Geld-
wirtschaft noch nicht volistandig vollzo-
gen worden. Das heiB3t neben der Geld-
wirtschaft existierten noch Formen der
Naturalwirtschaft, fur die die Munz-
verrufungen naturlich keine Rolle spielten
Zum anderen war die "Herrschaft des
Erzbischofs Uber die Stadt" (SUHLE, A_
S. 8) noch ungebrochen. Mitwirkungen
der Blrgerschaft am Munzrecht hat es
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zumindest vor der Ertelung des
Magdeburger Stadtrechtsprivilegs im
Jahr 1188 nicht gegeben, was sich in den
anderen Stadten des Ostens des
Deutschen Reiches mit Ausnahme von
LUbeck ahniich verhieit. Formen des
Protestes gegen den Stadtherrn hat es vor
Wichmann allerdings schon einmal gege-
ben, als Teille der Burgerschaft im Jahr
1129 sich gegen Erzbischof Norbert von
Xanten erhoben, was aber in keinerlei
Zusammenhang mit Norberts Mdnz-
pragung stand. Von der zweifellos vor-
handenen Munzpragung Norberts sind im
ubrigen keine Munzen dberliefert.®
Wahrend des langen Episkopats Wich-
manns sucht man vergeblich nach Spuren
von Widerstanden innerhalb der Br-
gerschaft Magdeburgs gegen den Erz-
bischof
Die reiche, bisher 72 bekannt gewordene
Typen umiassende Masse von Wich-
mann-Pragungen kann vom Minzbild her
in drei groBBe Gruppen aufgeteilt werden
1.Plennige, die nur Namen und Bild des
Erzbischofs Wichmann tragen, neben
die einige Sticke treten, die dazu auch
Namen und Bild des heiligen Moritz zei-
gen
2. Ptennige, die nur den Namen und das
Bild des heiligen Moritz, des Schutz-
patrons des trzstiftes, haben und kurz
als Moritzplennige bezeichnet werden
3. Pfennige, die ein Stadtbild, meist mit der
Umschrift "Magdeburgensis (veritas)'
besitzen.” Dieser MOnztyp wird in der
Regel "Burgbrakteat’ genannt
Alile drei MUnzbilder verwesen auf erz-
bischofiche Vorganger Wichmanns. Im
11. Jahrhungert QID! es Dereits mag-
deburgische Munzen mit Stadtbild oder
mit Bild und Namen des Erzbischofs
Moritzpfennige tauchen zum ersten Mal
unter den tErzbischdfen Conrad (1134 -
42)und Friednch (1142 -52) auf. Das heiflt
wichmann schafft mat den in seiner Zeit



gepragten Brakteaten keine grundsatz-
ich neuen Manzbilder, sondern greift auf
Motive der Vorganger zuruck und diffe-
renziert sie dann aber in vieltaltiger Weise
aus. Munzbilder sind nie vollig willkarlich
gewahlt, sondern enthalten Botschaften,
manitestieren Herrschaftsanspruche und
geben nicht selten aufs auBerste kompri-
mierte Regierungsprogramme wieder.
Auf Wichmanns Mdilnzen wird seine
Herrschaft, die von dem Sitz seines Erz-
Distums, Magdeburg, ausging, zum
Ausdruck gebracht. Zwei Personlich-
keiten sind fUr das Erzbistum Magdeburg
die entscheidenden: der jeweils amtie-
rende Erzbischot und der Heilige Moritz,
seit Otto dem GroBBen Schutzpatron des
Erzstiftes

wichmann - Moritz - MagdeburQ: dies
sind die BezugsgroBen, innerhalb derer
sich zur Wichmannzeit im Erzbistum
Magdeburg die geistliche und weltliche
Macht legitimierte und aus denen sie ihre
Starke bezog

Die Aufschriften enthalten Uber die
Nennung dieser BezugsgroBen hinaus
keine Informationen. WICMANNUSAR-
CHIEPISCOPUS, MAURICIUS, seltener
werden die Stadte Magdeburg und Halle,
n denen die Munzen im wesentlichen
geschlagen wurden, genannt. Sicher ist,
dafl es in giesen Orten erzbischofliche
Manzstatten gab. Die Minzfunddichte an
Moritzpfennigen, auf denen nur der
Heillige dargestelit ist, rund um Mag-
deburg laBt den SchiuB zu, daB3 diese
Ptennige in Magdeburg geschlagen wur-
den. Ahnliche Argumente sprechen ande-
rerseits daflr, dal3 die Pfennige mit einer
wichmann-Darstellung im wesentlichen
aus der Mdulnzstatte Halle stammen,
wahrend die Minzen mit Stadtbild wieder
in Magdeburg geschlagen wurden." Die
Menge der unter Wichmann geschla-
genen Munzen und das
Mengenverhailtnis zwischen den in

Magdeburg und Halle ausgebracnten
Sticken sind kaum zu bestimmen.
Naturlich ist man versucht, die Summen,
die aus der Magdeburger und der hal-
leschen Munze far die Ruckzahlung aer
Schulden Wichmanns gegenuber dem
Magdeburger Domkapitel im Jahr 1182
aufzubringen waren, namlich 236 Mark
aus Magdeburg und 64 Mark aus Halle,
als Grundlage fur die Bestimmung des
Mengenverhaltnisses zwischen den bei-
den Munzstatten zu wahlen. Danach hatte
die Magdeburger Minze den etwa drel-
einhalbfachen Aussto3l an Mdudnzen
gegenuber der Munzstatte in Halle aufzu-
weisen. Suhle weist darauf hin, dal3 die
Moritzpfennige, die in Magdeburg ge-
schlagen wurden, den Munzfunden nach
zu urteilen, in groBer Menge ausgebracht
wurden, wahrend die in Halle hergestell-
ten Wichmannpfennige weitaus seltener
gefunden worden sind.” Dies wurde die
Annahme einer sehr viel grol3eren
Leistungskraft der Magdeburger Munze
bestatigen.

Suhle sieht die Moritzpfennige ganz dem
romanischen Stil verhaftet, wahrend die
Pfennige, die den Namen Wichmanns tra-
gen, in der Spatphase tharingischen
EinfluB vorweisen, vor allem aber seit
1163/64, als Wichmann eine Pilgerfahrt
iIns Heilige Land unternahm, byzantini-
schen EinfluB zeigen.” Dies gilt insbe-
sondere fur die Munzen, auf denen sich
Wichmann und der Hellige Moritz gegen-
uberstehen. Diese Einschatzung geht
unausgesprochen von der Annahme aus,
dafB der Erzbischof EinfluB auf die stilisti-
sche Gestaltung seiner Munzen genom-
men hat, was auch sicher - nicht nur far
diesen Herrscher - zutrifft, wenn man
bedenkt, welchen "Propaganda-Effekt’
gerade umlaufende Minzen in einer Zeit
besaBen, in der die Schriftlichkeit der
Gesellschaft noch in ihren Anfangen
steckte.
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