S

KARL DER GROSSE

Lebenswerk und Nachleben

///(c@‘-r&@ws 0 f’(aW )

Unter Mitwirkung von

HELMUT BEUMANN
BERNHARD BISCHOFF

HERMANN SCHNITZLER

PERCY ERNST SCHRAMM

peransgegeben yon

WOLFGANG BRAUNFELS

BAND 1




PERSONLICHKEIT
UND

GESCHICHTE

HERAUSGEGEBEN VON HELMUT BEUMANN

AQbs )

£y

VERLAG L SCHWANN DUSSELDORF
- G5 fas



© 1965 Verlag L. Schwann Diisseldorf
Alle Rechte vorbehalten - 1, Auflage 1965
Entwurf des Schutzumschlages Prof. Walter Breker, Diisseldorf

Gedruckt mit Unterstiitzung
des Kultusministers des Landes Nordrhein-Westfalen

des Landschaftsverbandes Rheinland
des Landschaftsverbandes Westfalen-Lippe

Klischeeherstellung der ein- und mehtfarbigen Abbildungen

A. Gissler & Co., Miinchen, der Karten und Pline C.Brunotte, Diisseldorf
Schrift: Korpus Garamond Monotype

Satz, Druck und Einband L. Schwann Diisseldorf

MONUMENTA GERMANIAE
HISTORICA
Bibliothek

I
k I
A i b ettt b B e e b B N L g i -
\\ - - T . Al Pl b m e __": - . e mt e e e L I L S I o R o .




KARL FERDINAND WERNER

BEDEUTENDE ADELSFAMILIEN IM REICH KARLS DES GROSSEN

Ein personengeschichtlicher Beitrag
zim Verbiltnis von Konigtum und Adel im frithen Mittelalter

Inhalt:
Einleitung, Konigtum - Volk —~ Adel. Fragestellung, S. 83.
I. Konigtum und Adel im Merowingerreich. Das Problem der Prioritit, S. 86.

1I. Herkunft und Zusammensetzung des hochsten Reichsadels unter Karl dem
Grallen, S. 92,

Methodische Vorbemerkungen, S. 92,

. Familien senatorialen Rangs, S. 98.

Romanische Adelshiuser, S. 100.

Nebenlinien der Merowinger, S. 105.

. Sehr alte und vornehme frinkische Adelsfamilien, S. 106.

. Inhaber von Prinzipaten des 7. und beginnenden 8. Jahrhunderts, S. 115.
Hohe Amtstriger der Merowingerzeit, S. 116.

amoOwp

III. Karl der Grofle und der frinkische Reichsadel, S. 121.

Exkurs I: Die Unruochinger, S. 133.
Exkurs I1: Die Rorgoniden, S, 137,

Seit langem hat die Forschung die Polaritit ,, Konigtum und Adel* als eines der grofien
Themen der mittelalterlichen Geschichte erkannt. In zahlreichen Arbeiten, namentlich
deutscher Historiker, war deutlich geworden, daB die lange Zeit praktizierte Identifizierung
von ,,Staat” und ,,Monarchie®, ,,Staat™ und ,,Konigtum®, ,,Konigtum* und ,,Nation®, die
von den Ausgangspunkten des 19. Jahrhunderts her so naheliegend war, fiir ein Verstehen der
frith- und hochmittelalterlichen Vorginge unzureichend, ja irrefithrend ist. Auf der anderen
Seite hat sich inzwischen ergeben, dal} auch die wiederum dem 19. Jahrhundert und seinen
politischen Voraussetzungen sich anbietende Geschichtsdeutung, als ,,Partner” des das
staatliche Element verkSrpernden Konigtums das ,,Volk® und seine ,,Stimme* als Haupt-
faktoren in die ,,Nationalgeschichte® einzufiihren, methodisch héchst bedenklich ist, da in
der politischen Sphire das ,,Volk* im frithen und hohen Mittelalter als handelnder Faktor
gar nicht oder nur spit und vereinzelt nachweisbar ist. Niherer Betrachtung wurde auch et-
kennbar, daf} die Quellen dieser Zeit, wenn sie vom Volk sprechen (gens, natio, populus —
oder aber einfach mit dem Plural des Volksnamens Franci, Aquitani, Baiounarii ), im politischen
Zusammenhang stets an einen Personenkreis denken, der fiir die Reprisentation und politische
Willensbildung allein in Betracht kam — in karolingischer Zeit also etwa die Gesamtheit der
comites und vassi dominici, der Bischofe und Abte eines Reichsteils 2

! Nithard, Hist. I1 6, hrsg. von P. LAUER, Paris 1920, S. 54, spricht parallel von ommnes Aquitani und von ommes a Carbo-

nariis ef infra cocites, abbates, episcopi; die gleiche Personengruppe einer portio regni (I1 10, S. 72 = regnum, Klein-Teilteich)
kennzeichnet er IV 6, S. 142, mit fideles sui inter Mosam Sequanamque, vom Koénig her gesehen. Diese Gruppen nebst ihren

Vasallen meinen unsere Quellen, wenn sie den ,,Bewohnerplural® Aguitani, Ultrasequanenses, Baiounarii usw. gebrauchen.
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Von beiden Seiten her ergab sich eine auBlerordentliche Aufwertung des ,,Adels®, also jener
dauernd bevorrechtigten Schichten, die man in diesen Jahrhuaderten zu erkennen glaubt.
Mit dem Nachweis, daf} er auch die Kirche und mit ihr das geistliche und weitgehend auch
geistige Leben bis ins spitere Mittelalter hinein maBgeblich beherrschte und bestimmte,? war
vollends einsichtig geworden, daB genauere sozialgeschichtliche Erforschung des Adels ein
Schliisselproblem der Medidvistik ist3 Reprisentiert der Adel die Bevolkerung eines be-
stimmten Landes und die Kirche, dann ist er der einzig mdgliche politische Gegenspieler des
K 6nigtums. Br ist aber auch, und das kann nicht geniigend betont werden, der einzig nennens-
werte Mitspieler des Herrschers, dem sich im frithen und hohen Mittelalter, von ganz ver-
einzelten Ausnahmen abgesehen, weit und breit kein anderes Instrument koniglicher Herr-
schaft angeboten hat; ein Umstand, der es uns erlaubt, fiir diese Zeit von einem Herrschafts-
und Verwaltungsmonopol des Adels zu sprechen.
Beachtet man diese Primisse — sie wird in dieser Klarheit auch heute noch, namentlich auBer-
halb Deutschlands, nur von einem Teil der Fachkollegen voll akzeptiest und beriicksichtigt -
dann ergibt sich von selbst die sehr prekiire Situation des K6nigtums, aus der es sich erst dann
dauernd und wirkungsvoll zu befreien wulite, als es 1n grofem Umfang sich zugleich oder
gar vorwiegend auf andere, breitere Schichten der Bevolkerung stiitzen konate. Bezeich-
nenderweise wurden frithe Versuche dieser Art, wie die Ministerialitit, noch vom Adel, als
demInhaber des Macht- und Verwaltungsmonopols, assimiliert und absorbiert, fithrten also nur
zu einer numerischen Erweiterung der Adelsschicht. Damit ist aber die Verfassungsgeschichte
der Jahrhunderte vor den sozialgeschichtlichen Umwilzungen des Spitmittelalters vom Phii-
nomen des Adels bestimmt, und das Ungeniigen dltererrechtsgeschichtlicher Betrachtungsweise
wird evident, fiir die der Adel nur in der Rubrik ,,Stinde* Beriicksichtigung fand, wihrend
die Institutionen dem Konig, seinen Beamten und dem ,,Volk allein zugeordnet wurden.
Der Bedeutung der Karolinger, und unter ihnen der herausragenden Leistung Karl des
GroBlen, vermag dann aber auch nur gerecht zu werden, wer die Bindigung der machtvollen
Adelsschicht, 1thre Heranziehung zu groflen staatlichen Aufgaben durch das Kénigshaus vor
dem Hintergrund der oben gekennzeichneten Ausgangssituation gegeniiber der Adelswelt
darlegen kann. Umgekehrt gebietet es die historische Gerechtigkeit, den Anteil jener so
gewonnenen Triger der Konigsmacht an den Leistungen der Herrscher gebiihrend zu
erkennen und zu wiirdigen. Dariiber hinaus bietet die personengeschichtliche Betrachtungs-
weise! den Vorzug, iiber jene skizzierte Antithetik hinweg zur Realitit der Welt Karls des
Groflen, zum besseren Verstindnis nicht nur der sozialgeschichtlichen Zustinde, sondern auch
des politischen Geschehens selbst in hochst konkreter Weise vorzustoBen. Gestalt und
Geschichte des groflen Karolingers werden greifbarer, wenn man den Ort zu bestimmen ver-
mag, an dem sich der Herrscher und seine Familie im beziehungsreichen Geflecht aristo-

Vom ,,Volk* in den gleichen Gebieten schreibt zum Beispiel Prudentius von Troyes in den Annales Bertiniani zu 859,
hrsg. von G, Warrz, MG, SS, rer, Germ., 1883, S. 51, hrsg. von GRAT-VIELLIARD-CLEMENCET-LEVILLAIN, Paris 1964,
S. 80: Vulgus promiscuum inter Sequanam et Ligerint ... Diese Zeit denkt weder volkstiimlich noch vélkisch.

2 Zuerst bekanntlich A, Scuurre, Der Adel und die deutsche Kirche im Mittelalter, Stuttgart 1910, 2, Aufl. 1922, Neu-
druck 1958.

s Bibliographisch am bequemsten jetzt K. Bost, Frithformen der Gesellschaft im mittelalterlichen Europa, Miinchen
1964.

3 G. TerrENBAcH, Zur Bedeutung der Personenforschung fir die Etkenntnis des friiheren Mittelalters (Freiburger
Universititsreden NF. 25, 1957). In der Anwendung dieser Methode war bekanntlich die Altertumswissenschaft sowohl
in ihren prosopographischen Sammelwerken als auch in auswertender Darstellung vorausgegangen, vgl. etwa F, Minzer,
Romische Adelsparteien und Adelsfamilien, Stuttgart 1920, Neudruck 1963.
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kratischer Geschlechter seiner Zeit befand.? Ein Versuch, diese Aristokratie genauer zu

bestimmen, gehort also in die personengeschichtliche Grundlegung dieses Sammelwerks,
zumal die Wirkungen der Adelswelt in die politische wie die kirchliche, die geistige wie die
institutionelle Sphire ausstrahlen, in keiner der fiir diese Bereiche zustindigen Disziplinen
ganz erfalit und ,,abgehandelt* werden kdnnen.

Unsere Kenntnis des frinkischen Hochadels ist freilich héchst unzureichend und wird trotz
aller Verfeinerung der Untersuchungsmethoden’ stets fragmentarisch bleiben. Immerhin hat
die regionale Aufarbeitung des Materials schon erfreuliche Resultate gezeitigt, verstind-
licherweise vorwiegend fiir die ostfrinkischen, spiter deutschen Gebiete,” wihrend die west-
frinkisch-franzosischen, bei denen es sich um Kernlandschaften des Reiches handelt, noch
schr viel intensiverer Erforschung bediirfen.® Aufs Ganze gesehen, steht die kritische Adels-
und Personenforschung noch in ihren, wenn auch vielversprechenden Anfingen. Sie witd,
che an die dringend ndtigen prosopographischen Verzeichnisse in der Art, in der sie fiir Teil-
gebiete der alten Geschichte schon vorliegen, gedacht werden kann, gerade auch die unge-
druckten Quellen (neben Nekrologien und dhnlichen Verzeichnissen ist hier vor allem an die
gerade im Westen des einstigen Frankenreichs gewaltige Masse der ,,Privaturkunden® zu

denken) mehr als bisher heranziehen miissen und schon dadurch der Erforschung des Mittel-
alters weitere, bedeutende Impulse geben.

Aus dem Gesagten ergibt sich, daB3 hier an ein ,,Gesamtbild™ weder vom Forschungsstand her
noch von den Kenntnissen des Verfassers aus gedacht werden kann, abgesehen davon, dal3

5 Vgl. hierzu auch den Beitrag von J. FLECKENSTEIN, Katl der Grofie und sein Hof, in diesem Band, S. 24-50.

¢ Um die sich die Schule TELLENBACHS am meisten verdient gemacht hat. Vgl. vor allem die Arbeiten von K. Scumip,
Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins 105, NF. 66, 1957, S. 1-62; ebd. 108, NF. 69, 1960; Zeitschrift fiir
wiirttembergische Landesgeschichte 23, 1964, S. 215-227, und kiinftig in seiner Habilitationsschtift: Gebliit, Herrschaft,
Geschlechterbewufitsein. Grundfragen zum Verstindnis des Adels im Mittelalter. — Zum Fortschritt in Quellen-
benutzung und Edition der beste Uberblick jetzt bei G. TELLENBACH, Liturgische Gedenkbiicher als historische Quellen
(Mélanges EuGENE TisseraNT 5 [Studi e Testi 235], Rom 1964), S. 389-399.

7 Einige wichtige Beispiele: Studien und Vorarbeiten zur Geschichte des groBfrinkischen und frithdeutschen Adels,
hrsg. von G. TELLENBACH, Freiburg 1957, mit Beitrdgen von J. FLECKENSTEIN, F. VorrMmer, K. ScuMmip, J. WoL-
rascH und dem Hrsg.; E. HLawirscHkA, Franken, Alemannen, Bayern und Burgunder in Oberitalien (774-962),
Freiburg 1960 (adelsgeschichtlich mehr auf die Herkunftslinder als auf Italien gerichtet, mit wertvoller Prosopogtaphie);
1. DiENErtANN-DierrIcH, Der frinkische Adel in Alemannien im 8. Jahrhundert (Vortrige und Forschungen, hrsg. von
TH. MAvER, 1, 1953), S. 149-192; E, KrEBEL, Bayern und der frinkische Adel im 8. und 9. Jh. (ebd.), S. 193-208;
M. MrrrErAUER, Karolingische Markgrafen im Siidosten. Frinkische Reichsaristokratie und bayerischer Stammesadel
im Gsterreichischen Raum, Wien 1963; F. Prinz, Herzog und Adel im agilulfingischen Bayern (Zeitschrift fiir bayerische
Landesgeschichte 25, 1962), S. 283-311; S. CorstEN, Rheinische Adelsherrschaft im ersten Jahrtausend (Rheinische
Vierteljahrsblitter 28, 1963), S. 84-130; ferner grundsitzlich die zahlreichen Studien von H. BirrnNER, die hier, ebenso

wie die Fille der Gibrigen einschligigen Veroftentlichungen, nicht aufgefithrt werden kénnen. Bibliographisch unent-
behrlich sind die ,,Blatter fiir deutsche Landesgeschichte*’,

8 Entgegen seinem Titel ist mehr fiir Gallien als die Ostgebiete ertragreich R. SprANDEL, Der merowingische Adel und
die Gebiete ostlich des Rheins, Freiburg 1957. Vgl. ferner etwa J. WorLLaAscH, Das Patrimonium beati Germani in
Auxerre (Studien und Vorarbeiten [wie Anm., 7}), S. 185-224; pErs., Kénigtum, Adel und Kloster im Berry des 9. und
10. Jh. (Neue Forschungen iiber Cluny und die Cluniazenser, htsg. von G. TELLENBACH, Freiburg 1959), S. 17-165;
K. F. WERNER, Untersuchungen zur Friihzeit des franzdsischen Fiirstentums, 9.-10. Jh. (Die Welt als Geschichte 18-20,
1958-1960). Wertvoll die Erwigungen des belgischen Historikers LioroLp GEnicor, La noblesse au Moyen Age dans
'ancienne ,,Francie (Annales. Economies, Sociétés, Civilisations 17, 1962), S. 1-22, vor allem aber sein Buch L’écono-
mie rurale namuroise au bas Moyen Age 2: Les hommes. La noblesse, Louvain 1960. Die Bearbeitung des Adels im
Zusammenhang mit der politischen Geschichte einer gréBeren Landschaft und ihren wichtigeren Kirchen hat sich in
Frankreich noch nicht durchgesetzt. Vgl. aber G. Duby, Une enquéte 4 poursuivre: La noblesse dans la France médiévale
(Revue historique 226, 1961), S. 1-22, dort S. 7:,,Pour conclurte valablement; il conviendrait de mener dans les diverses
régions de la France féodale une étude approfondie des structures familiales*, Dusy, der solche Untersuchungen mit

seinem Schiilerkreis in Aix-en-Provence in Angriff genommen hat, lieferte selbst grundlegende Erkenntnisse in seinem
Buch La Société aux XI¢ et XTII¢ siecles dans la région miconnaise, Paris 1953,
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der diesem Beitrag gesetzte Rahmen zur Bescheidung zwingt. Mit der bloflen Wiederholung
des schon Bekannten, in der Literatur befriedigend Behandelten wire dem Leser wenig ge-
dient. Es soll vielmehr der Versuch gemacht werden, iiber die paradigmatische Beschreibung
einzelner wichtiger Familiengruppen hinaus zu grundsitzlichen Fragen vorzudringen, die die
leitenden Gesichtspunkte dieser Abhandlung darstellen sollen, ndmlich:

1. Das Problem der Prioritit. Leiten sich Stellung und Macht,ja die Existenz des Adels ab aus
dem Wirken des primir gegebenen Konigtums, oder ist mit anderen Moglichkeiten zu
rechnen?

2. Was liBt sich tiber Zusammensetzung und Herkunft des hdchsten Reichsadels unter Karl
dem GroBen ausmachen? Entstammt er, wie allgemein in den letzten Jahrzehnten ange-
nommen, ganz iberwiegend dem Maas-Mosel-Raum, d. h. aber dem Machtbereich der
frithen Karolinger, reprisentiert er also im wesentlichen den engeren Anhang dieses Hauses —
oder lassen sich in nennenswertem Umfang Belege beibringen fiir das Fortleben von Familien,
die schon in merowingischer Zeit und gar in der R6merzeit bedeutend waren, von Familien
auch, die nicht austrasischer, sondern neustro-burgundischer Herkunft sind?

3. Was wissen wir iiber das Verhiltnis Karls des GroBen zum Reichsadel?

I. KONIGTUM UND ADEL. DAS PROBLEM DER PRIORITAT

Nach der Auffassung einer ilteren, durchaus noch nicht ganz iberwundenen Schule? hat das
merowingische Konigtum etwa vorhandene altadlige frinkische Elemente, deren Existenz
aber keineéswegs sicher sei, jedenfalls ebenso griindlich beseitigt, wie das mit den Konkur-
renten aus dem eigenen Hause geschehen war. Erst sekundir haben sich am Konigshof
Elemente eines neuen Dienstadels gebildet (dessen sozialer Aufstieg am Rande auch in
Berithrung mit vornehmen Romanen am gleichen Hof in Beziehung gesetzt wird, ohne daf3
diesem Faktor nennenswerte Wirkungen zuerkannt werden). In eilnem noch spiteren Stadium
hat diese neue, in eine adelsartige Stellung aufgeriickte Schicht den K6nigen am Hof und in
der Provinz Besitz, Befehlsgewalt und Rechte entrissen oder aber sich von ihm verleihen
lassen.

Das Auffallendste an dieser These ist die absolute zeitliche Prioritit der Kénigsmacht vor der
Adelsmacht. Sie erlaubt dem Rechtshistoriker, auch jurstisch alle Adelsrechte aus der einen
Quelle der Konigsgewalt abzuleiten, also das zu tun, was schon den Feudisten auf dem Weg
zum ,;Modernen Staat‘ so teuer war: Alle 6ffentliche Gewalt, die nur beim Staat sein darf,
muf} urspriinglich beim Ko6nig (als dem fiir diese frithen Zeiten allein gegebenen Staats-
iquivalent) gewesen sein, darf hochstens sekundir depraviert, usurpiert, delegiert worden
sein, bis der Sieg der Monarchie den Normalzustand wiederherstellt. Die Diskussion dieser
juristisch hochst geschlossenen, historisch jedoch unbewiesenen und heilumstrittenen These
soll hier einmal von einer anderen Seite wiederaufgenommen werden: Durch den Hinweis auf

uniiberwindliche Widerspriiche im System und die damit zusammengehende stirkere Bertick-
sichtigung des'romisch-romanischen Elements im frinkischen Staat.

9 Zuletzt vertreten durch die Arbeit von A. BERGENGRUEN, Adel und Grundherrschaft im Merowingerreich. Siedlungs-
und standesgeschichtliche Studie zu den Anfingen des frinkischen Adels in Nordfrankreich und Belgien, Wiesbaden
1958, Vgl. dazu namentlich R. WeNskus, Amt und Adel in der friihen Merowingerzeit (Mitteilungsheft des Marburger
Universititsbundes 1959, Heft 1/2), S, 40-56.
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Jenes erstaunliche K6nigtum, das schlechthin alle Macht, alle Rechte und theoretisch jeden-
falls das ganze Land in seiner Hand vereinte, damit allem Adelsrecht zeitlich und institutionell
voranging, es soll, nach Meinung namentlich der Rechtshistoriker, zugleich ein eminent
germanisches Konigtum gewesen sein. Das muf} aus vielen Griinden iiberraschen. Hatte es
doch bisher in Gallien nur eine Gewalt gegeben, die solcher Konigsvollmacht gleichkam —
die des spitantiken romischen Kaisers. War doch nachweislich der Kern der koniglichen
Reichtiimer auf romisches Fiskalland, also den Besitz eben dieses Kaisers, zuriickzufiihren.
Gabesdochinden germanischen Staatenbildungen auflerhalb des rtémischen Reiches, wenniiber-
haupt ein K6nigtum, dann keinesfalls eines von solcher zentralistisch-ausschlieBlicher Macht!
Das merowingische K6nigtum widersprach doch den Attributen, diein den gleichen rechtshisto-
rischen Darstellungen im Abschnitt zuvor dem ,,germanischen Staat* zugeschrieben werden.

Den Versuch, das Unvereinbare zu vereinbaren, finden wir aber im gleichen System auch in
der Behandlung des Adels. Einen frithen frinkischen Hochadel konnte man nicht nach-
weisen oder bestritt sogar, wie wir sahen, seine Existenz. Das hindert aber nicht, da man
der Meinung war, der Adel des frinkischen Reiches sei ganz iiberwiegend, nahezu aus-

schlieBlich, germanischer Herkunft (was noch auf Aufstieg im Konigsdienst zuriickgefiihrt
werden konnte), und ferner erklirte, das Adelsdenken des frithen Mittelalters sei schlecht-
hin und spezifisch germanisch — nicht blo in germanischer Umgebung neu entwickelt,
sondern in die Uranfinge germanischen Lebens zuriickreichend, von den Konigsvor-
stellungen, die eng an germanisches Adelsdenken gebunden waren, gar nicht zu trennen. Fiir
das Frankenreich gilte hier also, wenn man diese Auffassung, wie notig, beim Wort nimmt:
Das Adelsdenken stammt aus einer Welt, die keinen Adel oder doch keine Adelskontinuitit
hatte, ein Widerspruch, der jedenfalls nicht erstaunlicher ist als der zuvor zum Konigtum
ermittelte. Es ist ein leichtes, weitere seltsame Unvereinbarkeiten an diese beiden grund-
sitzlichen anzukniipfen. Eine besonders wichtige und instruktive sei hervorgehoben.

Mit der demokratischen Auffassung altgermanischer Gemeinfreiheit und angeblich undiffe-
renzierter Lebensweise, wie sie das 19. Jahrhundert entwickelte, vertrug sich die Vorstellung
einer Grundherrschaft nicht. Eine jlingere Richtung der deutschen Geschichtswissenschaft,
die das aristokratische Element stirker betonte, neigte dazu, Grundherrschaft auch in den
nie lingere Zeit romischg ewesenen Gebieten anzunehmen, wenn auch bisher ohne schliissigen
Beweis. Unantastbare GewilBheit bleibt in jedem Fall, dal die Grundherrschaft, das bestim-
mende Element der frith- und hochmittelalterlichen Wirtschaft, bis in alle Einzelheiten
ihrer Organisation eine Schopfung der spitantiken Mittelmeerwelt ist und in Gallien voll
entfaltet war, als die Regierung dieses Landes auf einen frinkischen Herrscher i{iberging.
Eben diese Grundherrschaft mufite aber, wegen ihres herrschaftlichen Charakters, der
Abhingigkeit der auf ihrem Gebiet lebenden Hintersassen und Klienten (die in Gallien
cine bis in die vorromische Zeit zurilickreichende Tradition hatte), tiefgreifende Wirkungen
auf die Struktur der Kirche haben (auch sie, die dann das Mittelalter beherrscht, eine Schop-
fung der spétantiken Mittelmeerwelt). Dennoch konnte in Deutschland eine Lehre entstehen
und sich trotz energischen Widerspruchs bis heute behaupten, derzufolge die Entstehung
der Eigenkirche spezifisch germanischer Herkunft sei. Man hat sich dabei offenbar nicht

daran gestort, dal die Germanen, aus deren nichtrémischem Siedlungsgebiet und nichtromi-
scher Denkwelt jenes differenzierte Produkt spitantik-christlicher Wirklichkeit hervorge-
gangen sein soll, zunichst weder eine Grundherrschaft noch eine Kirche besallen.
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Hier zeigt sich doch ganz offenkundig eine Geschichtskonzeption des frithen Mittelalters, die
Ungereimtheiten nicht schent, wenn nur der primir germanische Ursprung der verschie-
densten, beherrschenden Phinomene dieser Zeit wie Konigtum, Adel, Grundherrschaft
usf. anerkannt und gesichert wird. Es sollen die Germanen sein, die den frinkischen Staat,
das Modell fiir alles Kiinftige (und gleich mit dem richtigen zentralistischen Ausgangspunkt!)
geschaffen haben, aber auch die Germanen, auf die Adel und Fretheit zuriickgehen. Die ganze
Andersartigkeit ,,des Mittelalters® gegeniiber ,,der Antike®, sie wird nicht avf grundlegende
Evolutionen und Revolutionen in der antiken Welt (der auch die Germanen angehorten!)
zuriickgefithrt, sondern biologisch-volkisch interpredert: Es sind die Germanen, die das
Mittelalter prigen,’® die zur Erklirung seiner Phinomene den Schliissel liefern.

Wir sind demgegeniiber in einer gliicklichen Lage. Es interessiert uns nicht der Nachweis,
wie germanisch Konigtum und Adel im frithen Mittelalter waren, es treibt uns nicht die Not-
wendigkeit, die Einheitlichkeit germanisch-deutscher Rechtsentwicklung von vortaciteischer
Zeit bis zur Gegenwart als einen lehrbaren Gegenstand zu begriinden — uns beschiftigt nur
die Frage, was sich heute noch iiber den tatsichlichen Hergang und die tatséichlichen Ver-
hiltnisse der.frinkischen Zeit ermitteln laBt,

Da ist die erste gesicherte und gar nicht anzuzweifelnde Tatsache die auBerordentliche Macht,
der im Verhiltnis zur Lage der iibrigen Bevdlkerung kaum vorstellbare Reichtum einer
kleinen Schicht galloromanischer Grundherren, aus der noch besonders hervorragten die in
Gallien stattlich vertretenen Familien sepatorialen Rangs, Angehorige der ,Reichsaristo-
kratie* des spiten Imperiums.}t Die zweite Feststellung sei die ebenso unbestreitbare Tat-
sache, dal weder die ,,private noch die ,,6ffentliche’ Machtstellung jener begiinstigten
Familien 1m 6. und 7. Jahrhundert, also unter frinkischer Herrschaft, zerstort oder auch nur
vermindert worden ist. Vielleicht noch ausschlieBlicher als zuvor verfiigten senatorische
Familien iiber die ithrem Hause zukommenden Bistiimer und damit iiber ein Amt, dessen
Bedeutung und weltliche Zustindigkeiten seither noch gréBer geworden waren. Mehr noch,
diese groBen galloromanischen Familien werden in den Quellen als eine staatstragende
Schicht etkennbar. In weiten Gebieten Galliens monopolisieren sie nicht nur das Amt des
comes, sondern auch den noch hoheren dux-Rang, treten als erfolgreiche Heerfithrer schon
in der Mitte des 6. Jahrhunderts auf, sind im Dienst des frinkischen Staates Inhaber hochster
Amter in der Zentralverwaltung, des Patriziats und des Maiordomats.? Nicht etwa nach
lingerer Zeit, in der sie sich vom Schlag der germanischen Eroberung erholen, ihre geistige
Uberlegenheit ausspielen konnten, als die Gegensitze sich eher iiberbriicken lieBen ~ nein,
sofort und alsbald tragen diese ,,Senatoren® und ihre Kollegen im Bischofsamt den neuen
Staat, so wie sic den alten Staat vor der Machtiibernahme des Frankenkonigs getragen hatten.
Wihrend wir von allem Anfang an in Siid- und Mittelgallien keine germanischen Befehls-
haber und Inhaber der hohen Verwaltungsimter, sondern romanische Personlichkeiten am

10 Ein andetes Geschichtsbild ebenfalls deutscher Provenienz sah allerdings zu ,,Beginn der Neuzeit® in der Tat der
Reformatoren ecine geradezu germanische Befreiung von der rémischen Kirche und gab damit ,,dem Mittelalter** cine
wiederum ganz andere Firtbung, — Wer die im Obertext gegebene Auseinandersetzung fiir unnatig halt, miilte auch
zeigen, dafl die gekennzeichneten Auffassungen, in der angedeuteten Einseitigkeit, heute keine Rolle mehr in unserer
Disziplin spielen.

1 Grundlegend K. B, STrROBEKER, Der senatorische Adcl im spatantiken Gallien, Tiibingen 1948.

12 Vol, neben den dlteren Ermittlungen von G. Kurth, Etudes franques 1, Patis-Bruxelles 1919, jetzt die interessanten
Zusammenstellungen zu Patricius und Dux bei K. A. EckHArDT, Lex Ribvaria 1: Austrasisches Recht im 7, Jh,,
Gottingen 1959 (Germanenrechte NFE.), S. 394,
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Werk sehen, finden umgekehrt romanische GroBe Verwendung, um in den iiberwiegend
germanischen Teilen des Reichs die Verwaltung aufzubauen.'®

Aus diesen Beobachtungen lassen sich einige Folgerungen zwingend ableiten. Eine ,,frin-
kische Eroberung® als neubegriindete Herrschaft eines Volkes iiber ein anderes kann am
Ende des 5. Jahrhunderts in Gallien nicht vor sich gegangen sein, denn es béte sich dann das
einzige welthistorische Beispiel dafiir, dafl die Eroberer alsbald mit Hilie der Eroberten
regiert worden seien. Lediglich der militdrische Kern der K&nigsmacht war germanischer
Herkunft: Das aber war nichts Neues, vielmehr im nachkonstantinischen Gallien eine Selbst-
verstindlichkeit.2t Es hat also nur eine Machtiibernahme stattgefunden, bei der der Inhaber
der militirischen Macht, seit langem im Rahmen des Imperiums auf gallischem Boden
wirkend, auch die Staatsspitze an sich riB. Eben darum hat es keine Reichsgriindung von
auBerhalb der romischen Grenzen oder auch nur von den durch frithere, echte , Einfdlle®
germanisierten Randgebieten Galliens her gegeben, vielmehr- war das Reich, wie auch
STEINBACH einrdumen mufte, im Pariser Becken begriindet worden.l® Darum wurde von
dort aus das frinkische Rheinland erobert (und nicht umgekehtt), zu einer Zeit, da Siid-
gallien vom neuen Machthaber im rémischen Gallien schon den Westgoten entrissen war.
Wihrend die neue merowingische Dynastie in den intakten rémisch-gallischen Gebieten die
Verwaltung iibernahm, wie sie war, hat sie sie in den Gebieten, in denen sie in den vorher-
gegangenen Stiirmen zerstSrt war, mit Hilfe von Beamten aus den intakten Gebieten sekundir,
so gut es ging, wieder aufgebaut! Chlodwig verkdrpert nicht nur den Sieg, sondern auch die
Uberwindung der ,,Volkerwanderung®, sein Staat ist ein Jateinischer (und darum selbst-
verstindlich jetzt auch ein katholischer) Staat mit lateinischer Amtssprache, in ithm wird,
unter germanischer Fithrung, die im militdrischen Bereich lingst gegeben war, die romische
Rheingrenze zunichst wiedethergestellt, dann offensiv wieder nach Osten vorverlegt.’®
Durch diese Interpretation des Geschehens erklirt sich auch, warum der galloromanische
Episkopat diesen Staat so selbstverstindlich als den seinen erkennen und feiern konnte,
erklirt sich aber auch die alsbaldige Assimilation der fithrenden Schichten romanischer und
germanischer Herkunft, ihrer Traditionen, rechtlichen uad staatlichen Vorstellungen zu einer
Symbiose, die weder rémisch noch germanisch, sondetn, aber nun in einem ganz neuen
Sinne des Wortes, frinkisch ist, so wie sich diese nordgallische Nation dann selbst verstanden
hat, als ein frinkisches, bis zur Loire reichendes Gemeinwesen, ,,frinkisch® trotz seiner von
Germanismen durchsetzten romanischen Sprache.l?

13 Dazu jetzt CorsTEN (wie Anm. 7), S. 103, , .,

14+ AufschluBreich dazu R. Larouchs, De la Gaule romaine 4 la Gaule franque: aspects sociaux et économiques de
I'évolution (Settimane di studio del Centro italiano di studi sull’alto medioevo 9, Spoleto 1962), S. 379-409.

15 F. StexvBAcH, Das Frankenreich, Konstanz 1957 (Teil von BRaNDT-MAYER-Just, Handbuch der deutschen Ge-
schichte 1), S. 8:,,Das frinkische Reich ist nicht vom Rhein her, sondern vom Patiser Becken aus begriindet worden.Dic
Gtrenzen dieses Reiches sind zunichst die des gallordmischen Reststaates, der unter der Leitung der Lyonet Senatoren-
familie der Acgidius-Syagrius stand. Diese Leitung wurde ihr durch Chlodwig enttissen, dessen Vater Childerich
nicht nur in rémischen Diensten schon an der Loire focht, sondern, wic der bekannte Brief des Remigius an Chlodwig
bezeugt, in der Belgica secunda schon Autoritit innehatte, Daf auBer der Uberwindung des Syagrius bei Soissons nocheine
_ Eroberung* dieses Staates stattgefunden hat, den Chlodwig als Ganzes iibernahm, miiite erst nachgewiesen werden. Ex-
obert wurden dagegen dann dic andern Teile Galliens, beginnend mit der Armorica, die sich von der romischen Hereschaft
geldst hatte. In vielen wichtigen Punkten, wenn auch nicht allen, hat FusteL pe Courances die Dinge richtig.gesehen.
1¢ Die Kontinuitit der romisch-frinkischen Abwehrstellung gegeniiber dem sichsischen Druck auf die Rheingtenze
ist nachweisbar. Sehrantegend zu den Vorgingen des 5. und 6. Jh.s, fiir die verbliiffende archiologische Befunde zutage
treten, COrRsTEN (wie Anm. 7), S. 851.

17 Vgl. E. Ewig, Volkstum und VolksbewuBtsein im Frankenreich des 7. Jh. (Settimane di studio {wie Aam. 14] 5,
Spoleto 1958), S. 587-648.
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Wir kdnnen nach diesen Uberlegungen, deren Notwendigkeit fiir unser Thema mzn billiger-
weise nicht leugnen wird, zur Frage der Prioritit, von der wir ausgegangen waren, zuriick-
kehren. Ganz unabhingig davon, ob der germanische Teil des ,,frinkischen® Hochadels
sekundir durch Kénigsdienst und Assimilation an den romanischen Adel erst entstanden ist
oder (wie wir glauben). zu erheblichem Teil auf dltere, vornehme Wurzeln zuriickgeht, 148t
sich feststellen, daB zumindest der romanische Senatorialadel vor dem merowingischen
Konig und damit vor dem Konigtum dagewesen ist. Es ist schlechterdings unmoglich, seine
Rechte aus urspriinglichen germanischen Konigsrechten abzuleiten. Ganz anders stellt sich
der Sachverhalt jedoch dar, wenn wir den neuen Kénig zugleich als Rechtsnachfolger des
spatantiken princeps auffassen, als welcher er Synoden einberuft, Miinzen schlagen laBt,
den romischen Fiskus innehat usw. Die aus dem romischen zzperium flieBende, an Amts-
triger delegierbare hidchste und umfassende Gewalt, sie war in der Gestalt des rex Francorum
fiir das einst romische Gallien wiederhergestellt, sie fithrte im frinkischen Rechts- und
Staatsdenken zur Konkretisierung im ;,Konigsbann®.

Die Doppelgesichﬁgkeit des neuen Staates erfihrt von diesen Feststellungen her eine tiefere
Begriindung., Auf der einen Seite wurde der Versuch unternommen, den theoretisch um-
fassenden, in der Praxis jedoch in keiner Periode der gallorémischen Geschichte die unteren
Schichten wirklich ergreifenden Staat romischen Gepriges,!® so gut es ging, wiederherzu-
stellen; man gab dem Land eine staatliche Ordnung und einen relativen Frieden, der z. B. mit
einem auBerordentlichen, vom Konigtum geférderten Aufschwung des Klosterwesens ver-
bunden war.}® Auf der anderen Seite treten sich von vornherein Episkopat und Koénigtum,
galloromische Machthaber und Merowinger als Partner gegeniiber, beide von nicht zu
unterschitzender Macht. Die Herrschaft iiber die Bewohner der Privatdominen jener po-
fentes, sie wurde jetzt sowenig angetastet wie in romischer Zeit — merowingische Verord-
nungen erwihnen die Beamten der pofentes neben denen des Konigs. Wer also ,autogene*
Adelsrechte sucht, hier wird er sie am frithesten und am sichersten finden: Denn der Ko6nig,
die neue Zentralgewalt, hatte sie nicht verliehen, sie bestanden seit langem. Der Adel nicht-
romischer Abkunft, ganz gleich, wie seine soziale Vorgeschichte auch immer war, ist not-
wendig in eine absolut parallele Situation zu der der romanischen pofentes ein- und aufgeriickt,
denn man wird nicht annehmen wollen, die frinkischen Groflen seien im Reich der Mero-
winger gegeniiber den romischen zuriickgesetzt worden. Das ist aber dann derAusgangspunkt,
den die Forschung fiir den historischen Dialog K6nigtum—Adel im Frankenreich und seinen
Nachfolgestaaten zugrunde zu legen hat.

Es vetdient, bei aller hier gebotenen Kiirze, immerhin Erwihnung, in welch erstaunlichem
Umfang die mittelalterliche Adelswelt und thre Lebensweise, die wir allzu ausschlieBlich
unter germanischem Vorzeichen zu sehen gewdhnt sind, 1m gallordmischen Senatorialadel
vorweggenommen worden ist, also strukturell und nicht volkisch bedingt ist. ,,Adliges
Landleben®, unleugbar ein Wesenszug des europdischen Adels, wurde in seiner spezifischen
Form inauguriert von den Senatorenfamilien, die sich nach der ersten Reichskrse des

18 Dies und die Kontinuitit der Herrschaft der Grundhesrm tiber Abhdngige und Klientel vor, wihrend und nach der
Rémetherrschaft in Gallien betont mit Recht G. Duront-FERRIER, La formation de P’Etat frangais et Punité francaise,
3. Aufl., Paris 1946. Auch damals schon sprach man von den pofentes und ihren' bomines, einc Terminologie, dic das
Mittelalter libernahm.

1% Vel.. C. Courrois (Settimane di studio [wie Anm. 14] 4, Spoleto 1957), S. 47~72, und F. Prinz (in: Das Erste
Jahrtausend, hrsg. von V. H. ELsERN, Textband 1, 2. Aufl,, Diisseldorf 1963, S, 223-255 (Karte S. 245),
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3. Jahrhunderts von den Stidten abwandten. Die , mittelalterliche Adelsburg® ist erstmals
nachweisbar in den befestigten Sitzen gallortmischer Senatoren im Raum von Bordeaux, an
der Wende vom 3. zum 4. Jahrhundert. Daf} zu ihr das eigene bewafinete Gefolge gehorte,
versteht sich — die Privatarmeen der buccelarii und parallele Erscheinungen sind bekannt.*®
Verbliiffend ist dagegen, zu sehen, wie ein betont dynastisches Denken diese Familien des
neuen spitrdmischen Erbadels erfaBt hat, wie Bischofe aus dem Senatorenstand sich Ge-
danken machen iiber die biologische Sicherung des Weiterlebens ihrer Familie, wie die
Namengebung in der Form der Nachbenennung und auch, den besondeten Verhiltnissen
der anderen Sprache entsprechend, der Variation genau der Leitnamengebung in den ger-
manischen Adelsfamilien entspricht, bevor die romische Aristokratie dann weitgehend eben
diese germanischen K&nigs- und Adelsnamen ihrerseits iibernimmt.?! Nehmen wir dazu den
Nepotismus, mit dem das Bischofsamt in denselben Familien weitervererbt wird, ein Zu-
stand, wie er kiinftig bis zum Reformzeitalter hin nur noch durch Eingreifen der Konigs-
macht und ihrer Kandidaten modifiziert, aber nicht grundsitzlich verindert werden wird,
beachten wir die ungeheure Kluft zwischen den allein michtigen, reichen und damit allein
ein bestimmtes Gebiet politisch reprisentierenden posentes und der Masse der iibrigen Be-
volkerung 22 so wird man zu dem Ergebnis kommen, dal sowohl das Denken wie die Lebens-
formen, die politdsche wie die wirtschaftliche Umwelt der die Jahrhunderte des Mittelalters
beherrschenden Schicht bruchlos aus der spitantiken Welt hervorgegangen sind. Die be-
deutende Vertiefung und Vartierung dieser Erscheinungen durch den Zustrom germanischer
Provenienz soll nicht geleugnet werden — sie sind aber von sekundirer Bedeutung fiir die
hier gestellte Frage nach der Prioritit! Weder diese Adelswelt noch diese Adelsmacht ist das
Werk der merowingischen Konige. Schon aus chronologischen Griinden kann sie nicht durch
konigliche Verleihung, durch Usurpation koniglicher Rechte entstanden sein. Dieses Et-

gebnis scheint mir fiir die angemessene Beurteilung der Bezichungen von Konigtum und
Adel im Frankenreich beachtenswert zu sein.

Von hier aus wird die Aktualitit der zweiten Hauptfrage in unseren Uberlegungen alsbald
deutlich: Ist die eben skizzierte Ausgangssituation auch noch fiir Karl den GroBen und sein
Koénigtum von Belang, oder ist jener iltere, romanische, dann romano-germanische Hoch-
adel dem Sieg der Karolinger und ihres Anhangs aus dem Maas-Mosel-Gebiet so weitgehend

zum Opfer gefallen, daB seine Verhiltnisse fiir die verfassungsgeschichtliche Beurtetlung der
Karolingerzeit nicht mehr belangreich sind?

20 Vgl. STROHEKER (wie Anm. 11), S. 28: ,,In Gallien wie im ganzen Imperium waren in der spitromischen Zeit die
Senatoren die nahezu unumschrinkten Herren des offenen Landes.* Folgt Schildetung der glanzvollen Adelsresidenzen.
S. 39: ,,Bisweilen waren sie aber auch schon, wie der wohl auf die konstantinische Zeit zuriickgehende Burgus der
Pontii bei Bordeaux, mit Mauern und Tiirmen bewehrt und boten dann den Anblick einer kleinen Festung.* Die Besitz-
und Herrschaftskomplexe heiBen rzgna. Uber das spitantike, von den Westgoten beibehaltene Institut des Berufskrieger-
tums der buccelarii vgl. P. GuiLniermoz, Essai sur Porigine de l1a noblesse en France au Moyen Age, Paris 1902, S. 51.,
381. Nicht etwa, als suchten wir hier, mit GuiLxiermoz die ,,Origine de 1a noblesse*. Der Adel ist, was man lange tibez-
sehen hat, nicht aus Gefolgsleuten, sondern.aus Gefolgsherren , hervorgegangen® — die Analogie der Buecelarii ist also
nur fiir die Eatstehung des jiingeren, niederen Adels brauchbar.

21 Adels- und Familienstolz der Senatoren STROHEKER S. 22f. Zur gebundenen Namengebung vgl. etwa Tafel I, ebd.

S. 236, den Leitnamen Apollinaris im Hause der ,,Apollinares oder die Zusammensetzung der Namen aus denen det
Vorfahren in der Familie des Gregor von Tours. "

22 Wenn K. Scuyip durch seine Arbeiten (vgl. auch unten Anm, 104, dort S. 128) zu dem Begriff der ,,Bischofssippe™
gefithrt worden ist, den er im Zusammenhang mit ostrheinischen Verhiltnissen der Karolingerzeit gebraucht, so muf3
man sich stets vor Augen halten, daB3 diese Erscheinung zusammen mit Christentum und frinkischer Herrschaft aus
dem romischen, dann frinkischen Gallien tiber den Rhein gekommen ist und allen Versuchen der angelsichsischen
Missionare des 8. Jahrhunderts trotzte, dieses System der Herrschaft weniger Familien itber die Bistiimer zu Fall zu
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1II. HERKUNFT UND ZUSAMMENSETZUNG
DES HOCHSTEN REICHSADELS

Weniger als ein Jahrhundert nach der Reichsgriindung waren die filhrenden Familien ro-
manischer und germanischer Herkunft in Gallien, die am Hof als gpsimares, draullen im Land
als potentes erscheinen, miteinander verschmolzen. Schon um die Mitte des 6. Jahrhunderts
erhoben sie sich in den neuen Teilreichen (regna) zu einer das jewellige reguum politisch und
institutionell reprisentierenden Stellung, wobei sie namentlich die Minderjihrigkeit mero-
wingischer Ko6nige nutzten, diese Prinzen allerdings auch vor der Ermordung durch ihre
eigenen Gesippen schiitzten.?® In Austrasien wurden dann zuerst Minderjidhrigkeitsregie-
rungen, also Regentschaft des Adels, erzwungen, indem dieser sich zu Lebzeiten des re-
gierenden Herrschers einen merowingischen Prinzen ausliefern lie. Hier zuerst, am minder-
jahrigen Konig, wurde, wie schon HEmNRICH BRUNNER erkannte, das Modell des machtlosen
Merowingers entwickelt, das seit der zweiten Hilfte des 7. Jahrhunderts auch auf das bis
dahin wesentlich stirkere neustrische Kénigtum angewendet werden konnte. Daneben hatte
sich jedoch eines der wichtigsten verfassungsgeschichtlichen Phinomene des Frankenreichs
entwickelt: Das regnum ohne Konig, ein Teilreich mit eigenem palatium, also eigenem Pfalz-
grafen und namentlich eigenem maior domus, eigenen Adelsversammlungen und Kirchen-
synoden, aber ohne eigenen Konig.24 Hier bot sich in Burgund und Austrasien fir die
Aristokratie eine ganz neue Wirkungsmoglichkeit, fiir den waior domus endlich die Gelegen-

bringen. STROHEKER, S. 23, nennt diesc Bindung der Bischofskirchen an die Adelshiuser ,,fir dic gallischen Verhiltnisse
geradezu charakteristisch** und verweist auf die (von W. LevisoN angeregte) Arbeit von H. WieEruszowskr, Die Zu-
sammensetzung des gallischen und frinkischen Episkopats bis zum Vertrag von Verdun (Bonner Jahrbiicher 127, 1922),
Es gilt also nur, lingst Bekanntes in unseren Vorstellungen von der frithmittelalterlichen Adelswelt auch zu beriick-
sichtigen! — Uber den Reichtum der weltlichen GroBen, romanischer wie germanischer Abkunft, in dem hier zum Ver-
gleich durchaus heranziehbaren Westgotentreiche Spaniens, mit treflenden Beobachtungen zur Situation im gesamten,
von germanischen Kénigtiimern tiberlagesten einst rtomischen Gebiet, schon F. D AnN, Urgeschichte der germanischen
und romanischen Volker 1, Berlin 1881 (2. Aufl. 1899), S. 4524., Seiten, die vieles vorwegnehmen, was man heute wieder
als entscheidende Faktoren erkannt hat. Hier, S. 458, zusammenfassend iiber den Wandel des 5. und 6. Jh.: ,,Es traten
hier jetzt nur die ,Konigsgiiter® an Stelle der romisch-fiscalischen, die Kirchen erweiterten ihren, manchmal schon seit
Constantin bedeutenden Besitz ganz aullerordentlich, und germanische Grundherren stellten sich den romischen an die
Seite.** Dem ist, abgesehen von der auch von DAHN beachteten Unterscheidung der schon frither heimgesuchten und
dadurch entromanisicrten Gebiete Nordostgalliens, wenig hinzuzufiigen.

23 Gregor von Tours, Libri historiarum X, hrsg. von B. Krusca und W, Levison, MG. SS. rer. Merov. 1,1, dort zuerst
ITI 18, S. 119, iiber die Rettung des letzten Chlodomer-Sohnes vor den koniglichen Mortdern: Tersium vero Chlodovaldns
(saint Cloud) conprachendere non potuerunt, quia per anuxilinm virorum fortium (1) liberatus est. Dies als kleiner Kommentar
zur angeblich in der merowingischen Frithzeit nicht vorhandenen Adelsmacht. Schon bald nach 524 scheitern die Ab-
sichten zweier vereint handelnder Xonige am Widerstand der zir7 forfes. Politische Konsequenzen stellen sich ein, als
533 die Groflen im Reich des eben verstorbenen Theuderich verhindern, daf3 Childebert 1. und Chlothar 1. den Nach-
folger Theudebert beseitigen, Hier setzt sich, wiederum gegen zwel vercinte Konige, das Teilreich und sein Adel durch,
Greg. v. Tours II1 23, S. 123: Consurgentes autem Childeberthus et Chlothacharius contra Theudebertunm, regnum eins auferre
voluerunt, sed ille muneribus placatis a leodibus suis defensatus est ef in regnum stabilitus. Mit Theudceberts Tod, 548, setzt dic
etste Minderjihrigkeitsregierung, die Theudebalds, ein. Dal man in der zu Austrasien gehGrenden Auvergne wuBte,
wer jetzt regiert, verrit Greg. v. Tours IV 6, S. 139, wo die Bischdfe einen Angstlichen beruhigen: Rex vero parvudus
est, et 56 qua 1bi adscribitur culpa, nos suscipientes te sub defensione nostra, cum proceribus e primis regni Theodovaldi regis agemus,
ne 1ibi ulla excitetur iniuria. Hier begegnet erstmals die dann selbstverstindlich werdende Formel von den primores (u. 4.)
regni N regis, bei Gregor von Tours hiufig nachweisbar, bevor der Name des regnum (Ncustrien, Austrien, Burgund) an
dic Stelle des Konigsnamens tritt! Leben und Herrschaft verdankt dann wieder allein den GroBen Austrasiens der
kleine Childebert I1. nach der Exmordung seines Vaters Sigibert 1., vgl. Gregor v. Tours V 1, S. 194: Brunhild ist mit
ihten Sohnen in Patis, erfihrt vom Tod des Gemahls, ez, conturbata dolore ac lucto, quid ageret sgroraret, Gundovaldus duse
adprachensum Childeberthum, filinm eius parvolum, furtim abstulit ereptumgue ab immenente morte, rollectisque gentibus super quas
pater eius regnum tenderat, regem instituit, vix Justro aelatis tino iam peracio.

23 Fiir die Schilderung dieser Entwicklung und die einschligigen Belege darf ich vorverweisen auf mein Buch: Die Ent-
stchung des Fiirstentums, 7.-10, Jh., Studien zur frinkischen Reichsstruktur und zur Geschichte des nichtkdniglichen
Herrschertums, demndchst Miinchen (Wilhelm-Fink-Verlag).
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heit, zur konigsihnlichen Stellung, die durch den Titel princeps gekennzeichnet wurde, also
zum Prinzipat aufzusteigen. Die Krise des Konigtums und des Reiches, die Beschrinkung
des Adels der drei groflen Teilreiche Austrien, Neustrien und Burgund auf sich und ihre
Unabhingigkeit, die seit 613/14 gegeniiber dem Gesamtreich mit Erfolg verteidigt wurde,
fithrte notwendig zu einer eatsprechenden Verselbstindigung der groflen Komplexe und
Dukate am Rand des Reichs, auBlerhalb der #riz regna, und damit zu weiteren Prinzipaten,
Aquitanien, Baiern, Thiiringen, Alemannien, Ritien, Elsaf}. Das Reich, das sich in ein poli-
tisches Konglomerat verwandelt hatte, gehorte jetzt faktisch dem hochsten frinkischen Adel
mannigfacher Herkunft, nur noch formal dem Konig.

Aus diesem Adel sind die Karolinger selbst hervorgegangen. Uber einen (nord-)austrasischen,
dann gesamtinnerfrinkischen Prinzipat erzwangen sie die Wiedereinsetzung der Zentral-
gewalt in ihre Rechte zunichst im Kerngebiet, dann in den Randgebieten des Reiches und
errichteten auf ihr ein wiedererstarktes Konigtum. Die Rolle des hohen Adels mufite in
diesem ProzeB3 von der alleinigen Fiihrungsstellung wieder zur urspriinglichen Ambivalenz
zuriickkehren: Hauptfeind und einziger Helfer der Zentralgewalt zugleich zu sein. Hier
kommt, wie man sieht, alles auf die Rollenverteilung im einzelnen an, wie sie nur die personen-
geschichtliche Ubespriifung wenigstens in Umrissen sichtbar machen kann.

Aus dem politischen Verlauf und mannigfachen Beobachtungen hat die Forschung folgende,
heute allgemein herrschende Auffassung dieses Problems entwickelt: Gestiitzt auf einen
kleinen Kreis befreundeter und verwandter Familien Austrasiens haben die Arnulfinger/Pip-
piniden zunichst rtvalisierende Geschlechter Austrasiens entmachtet, dann aber, mit Hilfe
einer immer breiter werdenden Schicht von austrasischen Vasallen, den neustrischen und
burgundischen Adel in harten Kiimpfen entmachtet, mit ihrer eigenen Herrschaft zugleich die
der Austrasier iiber das Gesamtreich errichtet, die unleugbare bisherige Fiihrungsstellung
Neustriens beendet. Das gleiche Geschick widerfuhr den Familien, die sich in den Rand-
gebieten zu selbstindiger Stellung erhoben hatten. Uberall im Reich erscheinen nun die
Helfer der Karolinger aus deren Ursprungsgebiet,' dem Land an Maas und Mosel, in den
fihrenden Positionen, im Besitz reicher Lindereien und der groBen Bistiimer und Abteien —
sie bilden nun den neuen karolingischen Reichsadel. SPRANDEL, der den merowingischen
Adel des 6. und 7. Jahrhunderts zuletzt untersucht hat, formuliert: ,,Die Bildung der neuen
Adelsgesellschaft, zunichst im Osten des Reiches, setzte die Tradition des merovingischen
Adels nicht fort. Durch eine Kluft war das Alte von dem Neuen geschieden.?5 Nicht allein
eine jiingere Dynastie hat eine dltere verdringt und ersetzt, auch eine neue Adelswelt hat die
alte vernichtet oder sozial in die namenlosen Schichten absinken lassen, hochstens vielleicht
diese oder jene Restpartikel resorbiert — das etwa ist die herrschende Meinung,

Die Bedeutung einer solchen These leuchtet ein. Sie prijudiziert ja nicht allein der Ein-
schitzung der einzelnen Teile des Reiches und ihrer Rolle im Ganzen (Votrang Austrasiens),
sie macht vor allem die frithere Bedeutung des Hochadels fiir die Weiterentwicklung des
Verhiltnisses Konigtum—-Adel gegenstandslos. Der neue Ausgangspunkt, den wir fir den
Dialog Konig—Adel im 5. und 6. Jahrhundert gefunden zu haben glauben, wire fir die
Folgezeit dann ohne Belang. Ganz unabhingig vom Problem der Prioritit des Konigs oder

** SPRANDEL (wie Anm. 8), S, 68. Ferner S. 69: ,,Der frithkarolingische Adel wuzrde jetzt die bestimmende Schicht des
Reiches. Sein Mittelpunkt war nicht mehr im Pariser Becken (eine Bemerkung, die zum Beispiel fiir Pippin IIL und
die ihn in den Gerichtsurkunden umgebenden GroBen nicht zutrifit), sondern in den karolingischen Villen im Osten.*
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der GroBen bei der Reichsgriindung wire mit jener These eine neue Prioritit geschaffen:
Im Anfang waren die Karolinger. Als jhre Anhinger, Getreuen und Vasallen steigen die
Familien des karolingischen Reichsadels empor, dem Karolinger verdanken sie alles, und von
daher werden sie in der Forschung beurteilt.

Nun 148t sich nicht leugnen, dafl namentlich die Regierungszeit Karl Martells eine kriftige
7asur in der frinkischen Geschichte darstellt. In Bistlimern, die bis dahin kontinuierlich in
der Hand alter, oft senatorialer Familien der betreflenden Gegend waren, begegnen uns jetzt
Landfremde, eine gewisse Germanisierung (in Stidgallien ist es die erste {iberhaupt) ist un-
verkennbar.28 Und deuten nicht alle Spuren fiir die Herkunft der wichtigsten Adelshiuser
um Karl den GroBen und Ludwig den Frommen in den Maas-Mosel-Raum? Auf ihn hat
schon PourArDIN hingewiesen, seine Bedeutung hat TELLENBACH betont, und jlingst hat
FLECKENSTEIN mit dem Nachweis, daB. die Welfen weder Baiern noch ,,Schwaben* waren,
wie es der dltere Streit wollte, sondern Franken aus dem Metzer Raum,2? diese These unter-
mauert. Auf der anderen Seite muf3 man sich fragen, ob denn je eine griindliche Untersuchung
vorgenommen wutrde, die priift, in welchem Umfang der iltere Adel ,,verschwurden® ist,
in welchem Umfang er im karolingischen Reichsadel weiterlebt. Nicht einmal eine moderne,
hinreichend in die Einzelheiten gehende Darstellung des politischen Hergangs besitzen wir, aus
der man erkennen konnte, ob der esstaunliche Erfolg der Karolinger so ganz ohne Biindnis mit
den dlteren Michten vor sich gehen konnte. Weder das eine noch das andere kann hier geboten
werden. Immerhin 1it sich die kritische Frage, ob und in welchem Umfang der ,,Maas-
Mosel-Adel* fiir das karolingische Reich bestimmend gewesen ist, stellen, li3t sich mit ersten
Sondierungen ermitteln, was man vom Fortleben einst glanzvoller, michtiger Adelshiuser
zu halten haben wird. Dabei soll, ohne eigentliche Systematik, versucht werden, die wichtigsten
Typen jener dlteren Adelswelt in den ausgewihlten Beispielen zu beriicksichtigen. Solche
Gruppen sind:

A. Familien, fiir die senatorialer Rang in den Quellen bezeugt ist.
B. Sonstige Adelshduser romischer Abkunft.

C. Nebenlinien der Merowinger, die nicht zum Koénigtum gelangten.
D. AuBerst vornehme und alte frinkische Adelshduser, die schon friih mit einem fast den
Merowingern vergleichbaren Prestige auftreten.

E. Inhaber jener Prinzipate, die sich in den Randgebieten der #7a regna und namentlich
aulBerhalb dieser Kernreiche im 7. Jahrhundert entwickelt hatten.
F. Familien,die in hdchsten Amtern des neustroburgundischen K6nigtums nachzuweisen sind.

26 AufschluBlreich sind hierzu die Bischofslisten in L. DucnEesNE, Fastes épiscopaux de l'ancienne Gaule 1, 2. Aufl.,
Paris 1907, 2, 2. Aufl,, 1910, 3, 1915, aber auch etwa die Vita Boniti, MG, SS. rer. Merov. 6, S. 110-139, Der nicht ganz
freiwillige Riicktritt dieses Bischofs von Clermont gehort allerdings schon in die Zeit Pippins 11, Der Nachfolger heifit
Nordebert! Bonitus ist Sohn einer Syagria, Bruder eines Avitus, dem er in der Bischofswiitrde folgt, in der gleichen
Auvergne, in der schon die alten Aviti groB waren. Wenn STROHEKER, S. 156, den Angaben der zeitgendssischen,
wertvollen Vita iiber die senatorische Abkunft des Bonitus nicht mehr vertraut (,,angeblich*), so darum, weil fiir ihn
mit der spezifischen Kultur des Senatorialadels auch dieser selbst und damit die Antike in Gallien endgiiltig aufgehort
haben. Fiir die Adels- und Sozialgeschichte gelten aber ganz andere Kategorien. Da, wo STROHEKER, von seinem Aus-
gangspunkt ebenso wie von der Quellenlage her durchaus verstindlich und zunichst berechtigt, aufhért (S. 135: ,,So
entschwindet seit dem Ende des 6. Jhs. der senatorische Adel Galliens unseren Blicken**), da hat jetzt die systematische
Nachforschung, bis hin zu den Ortsnamen, die uns das romanische und germanische Namengut der Grundherren verraten,
einzusetzen. Zum Kontinuitatsproblem im frinkischen Gallien vgl. auch E, Ewic, Das Fortleben romischer Institutio-
nen in Gallien und Germanien (X Congresso internazionale di Scienze storiche, Roma 1955, Relazioni 6), S. 561-598,
27 T, FLECKENSTEIN, Uber die Herkunft der Welfen und ihre Anfinge in Siiddeutschland (Studien und Vorarbeiten
[wie Anm, 7]), S. 71-136. -, ;
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Diese sechs Gruppen etfiillen die doppelte Voraussetzung, dafl ihre-Angehorigen die hochste
Schicht des merowingischen Frankenreiches reprisentieren und daB} ihre Nachkommen,
sollten wir sie im karolingischen Reichsadel wieder vorfinden, zumindest nicht ihre Zuge-
horigkeit zum frinkischen Adel den Karolingern verdanken — auch wenn ihr jeweiliges Amt
selbstverstindlich auf koniglicher Ernennung beruht. Schlielich ist zu bemerken, daf} die
hier versuchte Fragestellung auf das faszinierende Problem der Adelskontinuitit zielt, dessen
Bedeutung auch auBerhalb des engeren frinkischen Themas nicht unterstrichen zu werden
braucht.

Eben zu ihr sind einige methodische Vorbemerkungen notig, ehe die Einzelfille studiert
werden konnen. Es ist bekannt, daf} sich Kontinuititsnachweise frithmittelalterlicher Adels-
familien vor allem auf das Prinzip der ,,Leitnamen® stiitzen, Namen, die in langen Deszen-
denzlinien immer wieder auftreten, sei es in threm ganzen Umfang (man spricht dann von
Nachbenennung), set es mit einem Teil der in der Regel zweigliedrigen germanischen Ruf-
namen (die sogenannte Variation).?® Das Phinomen als solches ist ganz unbestreitbar. Es
geniligt, im Register einer Ausgabe erzihlender oder urkundlicher Quellen gleiche Namen und
Namensformen nachzuschlagen, um zu bemerken, wie gering der Anteil jener Namenstriger
ist, fiir die wir nicht Verwandtschaft nachweisen kénnen — was bei der Quellenlage noch nicht
bedeutet, dall solche Verwandtschaft tatsichlich nicht bestanden hat. Dennoch ist immer
wieder mit gutem Grund darauf hingewiesen worden, dall kritische Behutsamkeit bei der
Verwertung der Leitnamen am Platz ist. Unkritisches Arbeiten mit jenem kostbaren Indiz
(das Auftreten von Leitnamen ist ein wichtiges Indiz, das weiterer Bestitigung bedarf; fiir
sich allein ist es kein Beweis) droht immer wieder diese ganze Arbeitsrichtung zu- diskredi-
tieren, ganz abgesehen von der Verwirrung, die die ;,Resultate solcher Versuche anstiften.

Das schlimmste von ihnen ist, dafl der Nichtspezialist dann auch- berechtigten, weiter-
fiilhrenden Ergebnissen keinen Glauben mehr schenkt.

Folgende Grundsitze scheinen vor allem Beachtung zu verdienen. Es diitfen nur Leitnamen
verwendet werden, fiir deren Triger aus den verwendeten Quellen die Zugehorigkeit zur
hochsten sozialen Schicht klar zu erkennen ist. (Attribute wie vir i/luster; hohe Amtstitel und
kirchliche Wiirden; Zugehdrigkeit zum Konigsgericht, also dem engsten ,,Umstand® des
Herrschers; Auftreten in mafigeblichem, politischem Handeln, etwa als. Parteihdupter;
Stellung in den Zeugenlisten unter den Vornehmsten; Nennung als Griinder oder Erneuerer

bedeutender Kirchen usw.)*® Damit hingt eng zusammen, dafl die Untersuchung der Adels-

28 Vgl. zur gebundenen Namengebung etwa A, Bach, Deutsche Namenkunde 1, 2, Heidelberg 1953, S. 59fi. Das ver-
dienstvolle Werk stiitzt sich hier und auch sonst auf einen fiir unsere Periode auBlerordentlich schmalen Befund, in dessen
Mittelpunkt die Namen der Fuldaer Urkunden stehen. Die Neubearbeitung des veralteten Verzeichnisses von FORSTE-

MANN Ist in Angriff genommen. Eine Darstellung der frithmittelaltetlichen Adelsnamenwelt-und Namengebung,
die gemeinsam von Historikern und Philologen (und nicht unter ausschliellich germanistischem Standpunkt) zu er-
arbeiten wire, ist ein dringendes Desiderat, Zu beriicksichtigen wiren u, a. systematisch die Verinderungen, die ger-
manische Namen in der Romania erfahren haben, also vor allem das westftinkische Sprachgut, dessen Bedeutung als
der Sprache der Reichszentrale Philologie und Historie auch fiir die nicht-westfrinkischen Gebiete erkannt haben. (Vgl.
meine Bemerkungen HZ, Sonderheft 1, 1962, S. 517f., zu den an FriNnGs und SteiNeAcH ankniipfenden Arbeiten von
R. BrucH.) Man wird dann aus dem Westen gekommene, in den germanischen Teilen des Frankenreichs wirkende
GroBle schon an ihren einst in Gallien romanisierten Leitnamen erkennen konnen. Andererseits kann man jetzt schon
die These wagen, daB ein Teil unserer Vorstellung von der Ablosung der merowingischen Adelswelt durch eine andere

auf die nicht gentigend ins Bewulltsein gerufene Verdnderung der merowingischen Namensformcn zuriickgeht: Wer
denkt schon bei Chaganricus (Hagano etc.) an Heinrich?

29 Diese Regel bedeutet nicht etwa,-daB die Unte.rsuchung der nichtadligen Namen'nur noch sprachgcschlchthchcs
Interesse hitte, Eine hiufige Beobachtung ist z. B., daB so wie die Dominen hiufig einen der Leitnamen des besitzenden
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hiuser nur in strengster Verbindung mit der politischen Geschichte und allen iibrigen
historischen Realitdten des betreffenden Zeitalters gefithrt werden darf. Einem einseitig mit
genealogischen Methoden arbeitenden Verfahren, ohne griindliche, historische Detailkennt-
nisse, einer gewissermalen absoluten, entfesselten Genealogie muB3 zumindest fiir das friihere
Mittelalter, dem sowohl die ,,Familiennamen® als auch die kontinuierliche Personenregi-
strierung fehlen, der Charakter der Wissenschaftlichkeit abgesprochen werden.3

Hier ist zugleich an den von der Schule GErRD TELLENBACHS lingst herausgearbeiteten grund-
sitzlichen Unterschied zwischen Genealogie und Adelsforschung zu erinnern. Die letztere,
als eine Disziplin, die direkt der Sozialgeschichte und der Untersuchung der politischen
Strukturen, letztlich also der Verfassungsgeschichte dienen will, zielt nicht auf die Rekon-
struktion der Genealogie bestimmter Familien oder gar nur ithrer Mannesstimme, dient
also nicht, wie die Genealogie zumindest urspriinglich, dynastischer Selbstbetrachtung.
GewiB wird sie solche Rekonstruktionen, wenn sie wirklich zuverlissig sind, als wertvolles
Material begriilen, aber auch nur als solches. Der Nachweis, daf3 iiberhaupt Verwandtschaft,
Zusammenhang ganzer Personengruppen in bestimmten Zeiten oder Landschaften gegeben
ist, ist fiir die Adelsforschung auch dann schliissig und zunichst ein befriedigendes Ergebnis,
wenn die Filiation nicht im einzelnen nachgewiesen werden kann. Diese zuniichst negativ
erscheinende Bestimmung ist in Wahrheit ein Positivum. Dean eben weil die genealogisch-
dynastische Bemiihung im engeren Sinne der Zwischenglieder der Einzelfiliation unbedingt
bedarf, sie aber in den Quellen vielfach nicht vorfindet, ist sie geradezu gezwungen, diese
,,missing links zu konstruieren. Hier steht man aber, vom Standpunkt der historischen
Kritik, am Rande nicht eines relativen Irrtums; sondern der Katastrophe, da auch nur ein
einziger Fehler hundert darauf basierende irrige Ableitungen zur Folge hat, der Beobachter
es angesichts der Vielzahl hier auftretender Unrichtigkeiten schlieBlich {iberhaupt nicht mehr
mit einem historischen, sondern einem fiktiven Gegenstand zu tun hat. Dal3 dennoch jeder
kritisch gesicherte Filiationsschritt von grofiter Bedeutung ist, bedarf keines Kommentars —
ist doch gerade fiir die Erkenntnis, welche Leitnamen zusammengehdren, ein gesichertes
Bruder- oder Vater/Sohn-Verhiltnis geradezu der Ausgangspunkt. Denn, wihtend der
einzelne Leitname nur ein erstes Indiz, eine blofle Mdglichkeit verwandtschaftlicher Bezie-
hungen darstellt, gehort eine Leitnamengruppe, die in anderer Zeit oder an anderem Ort
ebenso wiederkehrt, -schon zu den Elementen mit Beweiskraft. Nur, daf3 eben solche ge-
sicherten Filiationsstiicke nicht Glieder einer diinnen und zugleich unendlich langen Kette
von Generationen einer einzigen Familie werden, sondern geradezu , statistische* Elemente
fiir die Erkenntnis einer ganz bestimmten historischen Personengruppe. Da neben diesen

Geschlechtes tragen, auch die auf diesen Dominen arbeitenden Horigen vielfach Namen aus der Familie ihres Herrn
ethalten. — Wichtig ist auch der Hinweis darauf, daB besonders vomehme Herren, die selbst ebenso wie die auf ein be-
stimmtes Adelshaus hinweisende Bedeutung ihrer Namen als bekannt vorausgesetzt werden, in frithmittelalterlichen
Quellen und bis weit ins hohe Mittelalter hinein absolut, d.h. mit blo8em Namen, ohne Titel, genannt werden, wihrend
ihre Untergebenen durch Titel gekennzeichnet werden. Solche von den Verfassern als bekannt vorausgesetzte Hoch-
adelsnamen begegnen schon in den karolingischen sogenannten ,,Kleinen Annalen*,

30 Das gilt, in jlingster Zeit, leider von den Arbeiten des niederlindischen Genealogen J. P, J. GEwN, vgl. etwa zuletat
sein Buch: Die Verwandtschaften und politischen Bezichungen zwischen den westeuropiischen Fiirstenhdusern im
Frithmittelalter, s’-Gravenhage 1964, Es werden nicht nur willkiirlich namensgleiche oder namensverwandte Personen
ohne Beleg in ein festes, genealogisches Verhiltnis (also etwa Vater-Sohn) gebracht, sondern es kommt zu Absonder-
lichkeiten unentschuldbarer Art: Theuderich 1. ist, so erfahren wir, nicht ein Sohn Chlodwigs (dieses Faktum ist fiir
den Autor nur eine ,,Annahme der Literatur®, vgl. S. 112), sondern ein natiirlicher Sohn Theoderichs des GroBlen|
Historische Literatur witd nur ganz zufillig benutzt — es ist schade um den erheblichen Aufwand und das an sich

Jegitime Bemiihen,




Bedeutende Adelsfamilien im Reich Karls des Grof3en 97

Leitnamenkombinationen Auftreten im gleichen Raum, in den gleichen Amtern, im’ gleichen
Besitztum, im Nebeneinander der Zeugenstellung in den Urkunden Beweismittel von Wert
sind, um so meht, wenn mehrere solcher Umstinde zusammentreffen, ist bekannt.,

Zu diesen Leitsitzen ist in den letzten Jahren eine namentlich von KArL ScaMID entwickelte
weitere Beobachtung getreten. War es schon immer bekannt, dal namentlich bei der Ver-
bindung eines Mannes mit einer Dame vornehmerer Abkunft das Namengut auch der Vor-
fahren miitterlicherseits eine erhebliche Rolle spielte, so wurde jetzt deutlich, daB das friihere
Mittelalter ganz offenkundig weniger in Mannesstimmen gedacht hat als die Zeit seit der
Fixierung der Adelshiuser durch Burgenresidenzen einerseits wie durch die hiufig eben mit
diesen Burgen verbundenen neuen, im Mannesstamm sich veretbenden ,,Familiennamen®
andererseits.?! Die frithmittelalterliche Leitnamengebung, fiir die der allgemeine Grundsatz
galt, da eine Familie ihren Kindern nur solche Namen gebe, die ihr auch gehoren, d. h. die
von Vorfahren viterlicherseits oder miitterlicherseits schon getragen wurden, wire also
Folge und Ursache dieses ganz anderen ,,Familiendenkens* zugleich. Wie auch immer die
Thesen Scmaps einer Einschrinkung bediirfen modgen,32 ihr grundsitzlicher Wert fiir die

Hochadelsforschung ist unbestreitbar. Wichtig ist namentlich ein Phinomen, fiir das man
den Terminus ,,Spitzenahn® verwendet: Die Adelsfamilien streben verstindlicherweise
danach, den vornehmsten, berithmtesten Angehorigen ihres Hauses, ganz gleich ob 1m
Mannes- oder Frauenstamm, in threm Namengut vorzuweisen. Doch haben auch andere
Faktoren gewirkt, unter denen besonders der des Besitzanspruchs wichtig gewesen ist: War
eine bestimmte Herrschaft im Besitz des Trigers des Namens X gewesen, so wies sich jeder
weitere, berechtigte vornehme Triger dieses Namens als prisumtiver Nachfolger in dieser
Herrschaft aus — es ist nachweisbar, daBl S6hne im Hinblick auf einen Besitzanspruch einer
Adelsfamilie benannt wurden, den sie einst realisieren sollten und nicht selten auch realisiert
haben. Dies soll zugleich an die rechtliche und keineswegs nur sentimentale oder unter-
scheidende Bedeutung jener Leitnamen erinnern, h

Aus solchen Erkenntnissen scheint man aber noch nicht alle methodischen Konsequenzen
gezogen zu haben. Von Anbeginn der Erforschung des Mittelalters an hatte man die Wiedet-
holung bestimmter Namen in manchen Familien erkannt und diese Familien nach einem der
besonders hiufiz vorkommenden Namen benannt, z. B. ,,Widonea®. Oder aber man hat,
um diese dlteren Adelshduser greifen und ansprechen zu kdnnen, in Analogie zu den Konigs-
dynastien, den Namen des ersten oder doch des etsten sicheren oder ersten bedeutenden
Angehorigen dieses Hauses zur Benennung der Familie benutzt, z. B. ,,Unruochinger. Man
wird sich jedoch in der Adelsforschung zu iiberlegen haben, inwieweit wir mit diesen Namen
der dlteren historischen und genealogischen Forschung weiterarbeiten diitfen, ohne das Opfer
unseres eigenen Instrumentariums zu werden. Es macht nimlicheinenerheblichen Unterschied
aus, ob ich von ,,Karolingern* spreche und dabei dank der fiir das Konigshaus vergleichs-
weise vorziiglichen Quellenlage einen weitverzweigten, eindeutig gesicherten Mannesstamm
iiberblicke oderobich von,,Unruochingern® spreche und in Gefahr gerate, Triger des Namens

Uprocns oder anderer in diesem Hause bezeugten Namen wie Berengar den ,,Unruochingern® als
einer Familie im Mannesstamm zuzuschreiben, auch da, wo dies schlieBlich gar nicht zutriflt.

31 ScaMID (wie oben Anm. 6), ferner pERs., Kloster Hirsau und seine Stifter, Freiburg 1959, S. 12411.; DERS,, Uber die

Struktur des Adels im fritheren Mittelalter (Jahrbuch fiir frinkische Landesforschung 19, 1959), S. 1-23.
32 Vel. etwa WERNER (wie Anm. 28), S. 550 Anm. 1.
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Noch gefihrlicherwird es, wenn man, um den Ursprung jener wichtigen Familien zu ergriinden,
in die Vorvergangenheit zuriickschreitet und gleiche Namen dem gleichen Hause zuschreibt,
obgleich hier jede Kontrolle im streng dynastischen Sinne fehlt. Ein solches Vorgehen geht an
der Tatsache vorbei, dafl die Leitnamen dadurch, daf3 sie bei nahezu jeder Eheverbindung
auch in den Kindern der Tochter und nicht nur der Sohne fortlebten, notwendig in den
einzelnen Generationen einer bestimmten Adelswelt relativ breitgestreut auftreten missen.
So stellt man dann z. B. fest, daB3 die Leitnamen Rotberf und Lantbert ebenso fiir die soge-
nannten ,,Robertiner” maBgeblich sind wie fiir die sogenannten ,,Widonen®. Gewil} i3t sich
daraus auf urspriingliche Verwandtschaft jener beiden spiter oft rivalisierenden Adelshiuser,
die wir von einem.bestimmten Zeitpunkt ab in je einer threr Linien im Mannesstamm ver-
folgen konnen, schlieBen. Aber ist nun ein frith auftretender Rotbert oder Lantbert ,,Robet-
tiner*. oder ,,Widone* oder gar keins von beiden, indem er eine vornehme Familie vertritt,
aus der beide Hiuser, Robertiner wie Widonen, jene Leitnamen bezogen haben? Unserem
methodischen Gentligen an der sicheren Feststellung des verwandtschaftlichen Zusammen-
hangs unter Verzicht auf die (unsichere) Konstruktion des genealogisch-bestimmten Zu-
sammenhangs im Mannesstamm, unserer Erkenntnis, daB die Verwandtschaft in weiblicher
Linie den Zeitgenossen ebenso wichtig war wie die andere, mufl doch offenbar der Verzicht
korrespondieren, moderne Schépfungen von ,,Namen** bestimmter Familien aul3erhalb dieser
engsten und sichersten Bestimmung zu verwenden und durch Attachierung beliebig vieler
zugehOriger Leitnamentriger zu einer fiktiven, nicht mehr historischen Grof3e anschwellen
zu lassen. Man wird es also vorziehen, die .konkret festgestellten, tatsichlichen Leitnamen-
kombinationen fiir die Dauer ihrer Geltung zu nennen, so wie wir z. B. weiter unten von der

Amall|Wald-Gruppe sprechen werden.

Je mehr man sich also der relativ lockeren Struktur der Adelsgruppen und ihrer Namen-
gebung anpallt, um so bestimmter wird man dann aber auch den verwandtschaftlichen
Zusammenhang, die soziale und politische Zusammengehorigkeit von Trigern gleicher
Namenskombinationen in der sozial hochsten Schicht des Frankenreiches behaupten konnen.
Um so sicherer 1st damit auch das Fortleben einst bedeutender Adelshiuset, im Mannesstamm
oderin weiblicher Linie zum Teil iiber mehrfache Zwischenglieder, in den jiingeren, uns wieder
genauer bekannten Familien festzustellen. Nicht bestimmte Filiationen, aber den grundsitz-
lichen Zusammenhang der fithrenden frinkischen Familien zu zeigen wiirde als Nachweis
der Adelskontinuitit geniigen, um so mehr, wenn dabei auch fiir die Zwischenzeit immer
wieder Triger der betreffenden Leitnamen in maBgeblicher Stellung namhaft gemacht werden
kénnen. Diesem Versuch wenden wir uns jetzt, in der oben bezeichneten Anordnung, zu.

A. Fawmilien senatorialen Rangs

So gut die Quellenlage durch die genauen Angaben Gregors von Tours, aber auch noch des
,,Fredegar® und der dlteren hagiographischen Ubetlieferung fiir das 6. und 7. Jahrhundert ist,
so schwierig wird die Nachforschung fiir die folgende Zeit. Die methodische Frage ist dem-
nach: Enden die Nachrichten iiber Zugehorigkett zu etnem Senatorengeschlecht oder Ab-
stammung von ihm, weil diese Familien geendet haben, oder héren sie darum auf, weil
a) unsere Uberlieferung zunichst als solche iiberaus liickenhaft ist, zeitweise fast ganz aussetzt,
und weil b) die Erinnerung solcher Abkunft zuriickgetreten, der Hinweis auf sie unter ver-
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anderten Umstidnden nicht mehr tiblich oder opportun ist? Die Antwort ist nur durch Unter-
suchung der Leitnamen zu geben, deren Gebrauch in den Senatorenfamilien, wie schon er-
wihnt, ebenso iiblich war wie im germanischen Adel. Diese Leitnamen waren jetzt, in der
Wende vom 7. zum 8. Jahrhundert und in der Folgezeit, weitgehend germanisiert. Wir haben
also nur Aussicht auf Erfolg, wenn die neuen germanischen Leitnamen uns noch in der Zeit
senatorialen Glanzes bezeugt sind oder aber wenn die alten romanischen Leitnamen wenig-
stens teilweise beibehalten wurden.

Bei dem von uns gewidhlten Beispiel erlauben es giinstige Uberlieferungsverhiltnisse, ein
vornehmes Senatorengeschlecht, das im Burgunderreich einflufireich war und dort in der
vorfrinkischen Zeit den germanischen Namen Gundulf ibernahm, als méchtig und aktiv im
merowingischen Austrasien und fortlebend in der engeren karolingischen Umgebung wahr-
scheinlich zu machen. Der erste Gundulf war ein Sohn des Florentinus, der 513 die Wahl zum
Bischof von Genf abgelehnt hat und dessen Bruder Sacerdos Bischof in Lyon, also der
anderen Hauptstadt des Burgunderreichs, war. Ein Bruder wiederum von Gundulf, Nicetius,
folgte dem Onkel Sacerdos als Bischof von Lyon (552-573). Gundulf selbst aber durchlief
eine weltliche Karriere am austrasischen Hof, wurde unter Childebert II. (575-595) vom
domesticus zam dux ethoben und unternahm im Auftrag seines Herrn mehrere wichtige Reisen.
Auf einer von ihnen traf er in Tours mit dem dortigen Bischof Gregor aus vornehmem
rOmischem Senatorenadel zusammen, und es stellte sich heraus, daB3 er der avunculus von
Gregors Mutter war. Der ausdriicklichen Bestitigung Gregors, Gundulf sei de genere senatorio,
bediirfte es also gar nicht.3® Die Identifizierung des vornehmen Romanen aus Burgund mit
dem austrasischen Groflen ist durch ,,Autopsie’ und Zeugnis des Bischofs von Tours, des
Zeitgenossen und Verwandten, gesichert, und dies trotz der chronologischen Unwahrschein-
lichkeit, die darin liegt, dal3 der schon betagte Bischof von Tours in einem offenkundig noch
sehr riistigen merowingischen dux den Onkel seiner Mutter, also einen zwei Generationen vor
ihm rangierenden Verwandten, erkennt. Man hat allerdings zuweilen {ibersehen, dal3 der
Vater des Gundulf, Florentinus, 513 nicht Bischof von Genf wurde, sondern eben diese
Wahl abgelehnt hat, also weltlich blieb und sehr wohl noch nach 513 einen Sohn Gundulf,
vielleicht sogar aus einer zweiten Ehe, haben konnte.3* Da aber das Faktum der senatorialen
Abkunft des austrasischen dux Gundulf, der bei Gregor von Tours zuletzt zu 583 erwihnt
wird,® feststeht, so ist nicht einzusehen, warum er nicht identisch sein soll mit einem Gurdulfus
am austrasischen Hof, subregulus seu etiam rector palatii vel consiliarius regis, dem der junge Arnulf,
Ahnherr der Karolinger, anvertraut wurde und seine Einfithrung in die politische Welt
verdankt3® Er braucht darum nicht Hausmeier gewesen zu sein, wie die relativ spite Vita
s. Arnulfi, der wir diese Nachricht verdanken, glauben machen will. Auch auf die Chronologie

dieser Quelle ist nicht allzu groBes Gewicht zu legen. Die Vita sagt, Araulf habe die ndtige
Ausbildung erlangt, um unter Konig Theudebert II., also nach 595, die ersten Hofdmter be-
kleiden zu kénnen. Das erfordert nicht einmal unbedingt, daBl Gundulf, der dux Childeberts 11.,

33 Greg., v. Tours, Hist. V111, 5, 281,

3 Greg. v. Tours, Liber vitae patrum VIII 1, hrsg. von W, ArnpT-B. KRUscH, MG. SS. rer. Merov. 1, 2, 5.691. Zur
Zeit der Verweigerung des Bistums hatte Florentinus schon zwei Kinder, ehe Nicetius noch im gleichen Jahre geboren
wurde. Unter den dlteren Geschwistern mul sich keineswegs, wie der Hrsg. annimmt, schon Gundulfus befunden haben.
DaB es sich bei ihm um einen Verwandten handelt, der dem Gregor vor der Begegnung in Tours als solcher noch nicht

bekannt war, kénnte das recogrosco matris nieae avuncnlum esse (sc. Gundulfum) in der Anm, 33 zitierten Passage andeuten.
3 Greg. v. Tours, Hist. VI 26, S, 294,

38 Vita Amulfi c. 3, MG. SS. rer. Merov. 2, S. 433.
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selbst noch unter Theudebert lebte und diente. Eine einfache Uberlegung lehrt andererseits,
daB Arnulf eine Karriere, die vor 613 schon, im Zusammenwirken mit Pippin 1., ihren
Hohepunkt erreichte und 629 mit dem Verzicht auf das inzwischen erlangte Bistum Metz
endete, kaum lange nach 583, der Wirkungszeit des uns bekannten Gundulf, begonnen
haben kann, es vielmehr hochst einleuchtend ist, daf} er unter Childebert I1. und mit Gundulfs
Hilfe die ersten Schritte am Hof tat, seine Ausbildung empfing und unter Theudebert schon
die Amterkarriere zu durchlaufen begann. Der Name des Gonners und Freundes der Familie
Arnulfs ist aber in der Vita durchaus glaubwiirdig bezeugt — ich sehe keinen Grund, warum
man der schon von KruscH vorgeschlagenen Identifizierung widersprechen sollte 37 Deuten
nun schon die Beziehungen der Familie Arnulfs zu Gundulf und der austrasische Hof auf
den Metzer Raum, so bezeugt ein anderer Zeitgenosse, Venantius Fortunatus, in seiner bald
nach 587 geschriebenen Vita der Konigin Radegund einen Guudnlf, der, als Leiter einer Abtei
durch den Besuch der Konigin ausgezeichnet, inzwischen Bischof von Metz geworden sei.38
Ein Adelshaus, das unter andern den Leitnamen Gundulf gehabt haben muf, ist aber auch
weiterhin 1m Metzer Raum und in der Verbindung mit den Arnulfingern/Karolingern nach-
weisbar, denn von 816 bis 823 ist wieder ein Gundnlf Bischof von Metz — und dies in einer
Zeit, in der dieses damals wichtigste Bistum Austrasiens nur mit engen Verwandten oder

Vertrauten der Karolinger besetzt zu werden pflegte und man, wenn kein geeigneter Kandidat
vorhanden war, lange Sedisvakanzen nicht scheute.3®

B. Romanische Adelsbinser (obne ansdriicklich begengte senatoriale Abkunft)

Einer der Dukate des frinkischen Teilreichs Burgund, mit dem Hauptort Besancon, ist in dex
ersten Hilfte des 7. Jahrhunderts in der Hand einer Familie, fiir die uns rdmische Abkunft
zuverlissig bezeugt ist. Wir kennen aus ihr den dux Waldelenus (=Waldbeln1), seine Frau
Flavia, beider S6hne Donatus, der Bischof von Besancon wird, und Chramnelenus (= Hraban-
belm), der dem Vater im Dukat folgt und als Griinder der Abtei Baume wie als Erneuerer von
Romainmétier bekannt ist. Unter den zehn burgundischen dives, die die Chronik des Fredegar
aus Anlal des von Dagobert I. 636 angeordneten Feldzugs gegen die Basken nennt, ist

Chramnelenus der einzige ex genere Romano® Die historische Bedeutung des Herzogshauses

37 B, KruscH, MG. SS. rer. Merov. 2, S, 433 Anm. 1 (,,fortasse*) und S. 426, Skeptisch hatten sich geduBert STROHEXER
(wie Anm, 11), S, 180, und im Anschlufl an thn SprANDEL (wie Anm. 8), S. 18. STROHEKER beging aber den Fehler, die
Ubetlieferung der Vita Arnulfi nicht klar zu trennen von der viel spiteren und sagenhaften Vita Gundulfi, die aus jenem
Gundulf einen hochst fragwiirdigen Bischof von Tongern macht. Die Vita Arnulft hingegen sagt nicht mehe, als daB
ein sehr einfluBreicher Gundulf den Arnulf am austrasischen Hofe einfithrte. Zu der von SPRANDEL gemachten Ein-
wendung chronologischer Unwahrscheinlichkeit haben wir deutlich gemacht, daB sie sich gegen die Bezeichnung des
Verwandtschaftsverhdltnisses bei Gregor von Tours, nicht aber gegen die Identifizierung der von Gregor genannten
Person mit der von der Vita Arnulfi genannten richten kann.

8 Venantius Fortunatus, Vita s. Radegundis I 13, MG. SS. rer. Merov. 2, 5. 369: ... sancti Gundulfi post facti Mettis
episcopi . .. Das 8. Jh, und mit thm die Geschichte der Metzer Bischofe des Paulus Diaconus kennt diesen von einem
Zeitgenossen, der enge Bezichungen zum austrasischen Hofe hatte, bezeugten Bischof nicht mehr, entsprechend die
folgenden Metzer Bischofslisten. DucHESNE, Fastes 3, S. 55, hat diesen Gundulf ibersehen, Chronologisch wite zwischen
Petrus und Agiulfus durchaus Raum fiir ihn. “

39 Vel, DucHESNE, Fastes 3, S, 57f,

40 Fredegar, Chron. IV 78, hrsg. von B, KruscH, MG, SS. rer. Merov. 2, 5. 160; hrsg. von J. M. Warrace-Haprivy,
The Fourth Book of the Chronicle of Fredegar, ondon 1960, S. 65. Die Angaben {iber die Familie dieses Chramnelenus
bei Ionas, Vita Columbani I 14, hrsg. von B. KruscH, MG. SS. rer. Germ., 1905, S, 174-176. Ionas beschreibt, ebd.
S. 174, irrig den Dukat des Waldelenus als zwischen Alpen und Jura liegend, was dem benachbarten Transjuranischen
Dukat entsptiche. Der Dukat um Besangon, der von jenem zu unterscheiden ist, ist vielmehr ein ,,Cisjuranischer*
Dukat. Dem Irrtum des Jonas folgtleider B, DE VREGILLE (in: Histotre de Besangon, hrsg. von C. FoHLEN, 1, Paris 1964),
S. 1761,
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liegt vor allem in seinen Beziechungen zu Columban und namentlich zu dessen Kloster
Luxeuil, das in seinem Machtbereich lag.4t Es ist nun moglich, die enge verwandtschaftliche
Verklammerung jener Dynastie romanischen Ursprungs mit andern Herzogsfamilien des
frinkischen Teilreichs Burgund zu etrkennen, mit Familien frinkischer Abkunft. Diese
verwandtschaftlichen Beziehungen sind Ursache oder Folge eines engen politischen Zu-

sammengehens gewesen. Die ganze Adelsgruppe, die von Chlothar II. bis in die Jahrzehnte
nach dem Tod Dagoberts 1. in Nordburgund eine zeitweise beherrschende Stellung ein-
nahm, hat einen gemeinsamen Namenschatz entwickelt, der sich in ihren Nachkommen weit
in die Karolingerzeit hinein verfolgen lif3t.

Da ist zunichst ein dux Amalgarius, dessen Sohn Waldelenus, der erste Abt des Klosters Beze,
den Namen des ilteren Herzogs von Besancgon trigt. Die Verwandtschaft beider Hiuser, des
romischen und des frinkischen, wurde schon stets angenommen.4? Sie wir {iberdies gesichert
durch das Auftreten eines Amalgarius in einem Placitum von 678, dessen Vater Gaeltramnus
= Waldrarvmus hie3, in seinem Namen Elemente der Namen Wald-lenus und Chramn-lenus vet-
einigend.®® Vom dux Amalgarius wissen wir, dall er 629 Dagobert I. einen groflen Dienst
erwies, indem er dessen Feind, den Onkel K6nig Chatiberts, Brodulf, erschlug. Er tat es
zusammen mit einem Arinbert, und es diirfte kein Zufall sein, dafl beide duces in der Liste von

636 an der Spitze der zehn Kollegen stehen.4* Es spricht viel dafiir, daf diese Adelsgruppe
ihr Gliick schon machte, als sie dem Vater Dagoberts 1., Chlothar II., bei der Beseitigung der
Dynastie Warnachars IL., dem zuerst die Errichtung einer prinzipatartigen Stellung in Burgund

gelungen war, behilflich war. Godinus, der Sohn Warnachars, wurde von einem Chramnulfus
und einem Waldebertus erschlagen.?® Nach Dagoberts Tod erreicht diese Partei einen Hohe-

punkt ihrer Macht in Burgund: Flaochad, der Bruder eines Amalbert, erneuert das Hausmeier-

amt im regnum Burgundiae und erhilt die Nichte der Regentin des Gesamtreichs, Konigin
Nanthild, zur Frau. 642 werden uns fiinf Angehorige dieser Partei genannt, die in einem
Kampf, der alle Merkmale einer Adelsfehde bietet, den familidren Zusammenhang der Gruppe
also unterstreicht, den letzten ernsthaften Rivalen in Burgund, den Patricius Willebald, ver-
nichtet, Die Fiunf sind Flaochad, der Hausmeier, und sein Bruder Awmalbert, die uns schon

bekannten, miteinander verwandten duces Amalparius und Chramnelenus, und ein dux Wandal-

1t Vpl, SPRANDEL (wie Anm. 8), S. 20 u. 6., bE VREGILLE S. 1791

42 SpRANDEL S. 38. Amalgarius witd allerdings nicht, wie SPRANDEL meint, 629/30 als dux cingesetzt, vielmehr an der
herangezogenen Stelle (Fred. IV 58) lediglich erstmals erwihnt.

¢3 MG. DD. reg. Franc. e stirpe Merow., hrsg. von K, Pertz, 1872, Nr. 49 (kiinftig auch im Obertext: DD. Metow.
nebst Nummer), Placitum Theuderichs I11., 678 (und nicht, wie PErTZ, 679) Juni 30. — Als erster frinkischer Groller

mit dem Amal-Stamm begegnet uns der dzzx Amalo bei Greg. v. Tours, Hist, IX 27, S, 445f,, in seiner Domine, die
ctwa 50 km von Chalon, der Hauptstadt Konig Guntramns von Burgund, entfernt ist (das weist z. B, auf die Gegend
von Autun, Micon oder Dijon), und in der er 589 auf ungewoshnliche Weise den Tod findet. Schon hier also ein but-
gundischer dux mit einem Namen des Amal-Stammes, den Gregor sonst nur im Zusammenhang mit Namen des Amalez-
Hauses (die Theoderich-Verwandten Amalasuintha, Amalaberga, Amalaticus, Sohn des Westgotenkdnigs Alarich I1.)
kennt. An der Ausbreitung der Hochadelsnamen der Amal-Gruppe vonBurgund her diitfte danach kaum zu zweifeln scin.

$ Fred. IV 58, hrsg. von WaLLACE-HADRILL, S, 48, zur T6tung des Brodulf, Zur dux-Liste von 636 oben Anm. 40.
15 Fred. IV 54, ebd. S. 45. Bemerkenswert ist, daB wir zu Beginn dieses Kapitels erfahren, daf3 Chlothar II. gegen den
Godinus in Burgund den oben erwihnten duxe Arnebert aufbieten konnte und daB dieser eine Tochter des verstorbenen
Warnachar zur Frau hatte, also der Schwager des Godinus war. Trotz dieser Familienverbindung zeigt die Parteinahme
Arneberts gegen Godinus und sein Zusammengehen mit Amalgar, daB er cher ciner mit dem Hause des Warnachar
rivalisierenden Gruppe angehérte. Dies gegen SprRANDEL, S. 38, der die Arnebeit/Amalgar-Gruppe zu nahe an das
Haus Warnachars riickt, obgleich er sie selbst mit Recht als treueste Anhiinger Chlothars II. und Dagoberts 1. in Burgund
bezeichnet: Eben das 138t sich aber von Warnachar nicht behaupten, Er hatte sich von Chlothar I1. 613/14 als Prets fiir

seine Hilfe beim Sturz der Brunhild die Wiirde eines unabsetzbaren maior domus verleihen lassen, Erst nach seinemTode
kam das neustrische Konigtum in Burgund wieder zum Zuge.
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bert.46 Mit Wandalbert haben wir offenkundig einen Verwandten eines Wandalmar vor uns, der
von 590 bis 603 den transjuranischen Dukat innehatte.#? Einen weiteren, jingeren Wandalnar
finden wir in der erwihnten Herzogsliste von 636. Der Hausmeier Flaochad ist zwar schon
642 gestorben, aber sein Bruder Awmalber? diirfte identisch sein mit einem 654 bezeugten
Optimaten Chlothars II1., der 659 das Amt des Seneschall innehatte und 670 zusammen mit
einem Ingobert der fithrende neustrische Grofle beim Sturz Konig Childeberts war.48 Die
Vita s. Eligii nennt einen Amalbert als Grafen von Noyon. Ebenfalls in Nordneustrien
begegnet als Griinder der Abtei Saint-Germer de Fly im Beauvaisis ein Germar, dessen Sohn
Amalbert Feldherr der merowingischen Konige gewesen sein soll. Beider Namen entsprechen
aber der Variation Amal-ger (Amalgariys) und Wandal-mar.®® Das Namengut unserer Adels-
gruppe ist aber noch abzurunden durch den 636 ebenfalls als burgundischen dux genannten
Franken Waldericus, der unmittelbar neben Wandalmar (11.) genannt wird und dessen Name
sowohl an den domesticns Waldebertus, der den Godinus erschlug, als auch an die beiden
Waldelenus, die wir schon kennen, erinnert. Waldeberzus aber heil3t auch der erste Abt des unter
dem Einflufl des Herzogshauses von Besancon stehenden Klosters Luxeuil. Von ithm lief3
sich Konigin Balthilde fiir ithre Griindung Corbie den ersten Abt kommen: Er hiefl Theudo-
fred, d. h. aber ebenso wie der Vorginger des Wanda/mwar 1. im transjuranischen Dukat!50
Ein michtiger Mann in Austrasien war in derselben Zeit, gegen Ende des 6. Jahrhunderts,
Wandelenus, der -die Namenselemente von Chramnelenus und der Wanda/-Gruppe in seinem
Namen vereint. Nach dem Tod des Gogo war er nutritor Konig Childeberts 1I. geworden;
erst nach setnem Tod (587) rif} Brunhild die Leitung des Sohnes an'sich.’! Bemerkenswert ist
endlich, dal} Bischof Bertramnus von Bordeaux, der durch seine Mutter mit der Gemahlin

Konig Guntramns von Burgund verwandt war, einen Diakon Walds, offenbar einen Ver-

wandten, quasi zum Erben in seinem Bistum einsetzen wollte, was am Eingreifen des zu-
stindigen Merowingers scheiterte.52

Diese Gruppe ineinander verklammerter Namen und verwandter Personen, die dahinter
stehen, ist in der Forschung, namentlich wegen des Zusammenhangs ihres nordburgundischen
EinfluBgebiets mit der Reform Columbans, durchaus beachtet und als Verwandtenkreis
angesprochen worden.’® Die Namensbildung hat die Varianten Awmall-gar, -bert, -ric; Wald|
~bert, -ric, -lenus bzw. die Kurzfom Wald-o; Chramn[-ulf, -lenns; Wandall-mar, -ric, -bert, -lenus;
~chramn (als zweiten Namensteil) nach Bers- und Wald-. Die Ausstrahlung jener zahlreichen
nordburgundischen Sippe liB3t sich vor allem im Zusammenhang mit ithrer kirchlichen Bedeu-
tung in den Nachbargebieten verfolgen. Zu ihr gehort ein Wandalenus, der im saarlindischen
St. Wendel fortlebt.* Neben Bischof Wandalmar von Troyes und Waldomar von Coutances ver-

46 Fred, IV 90, hrsg. von KruscH, S.166 und 167; hrsg. von WALLACE—HADRILL, S.77 und 78. An der zweiten Stelle
wird uns der Kampf gegen Willibald geschildert, an dem nur die erwihnte Gruppe mit ihren Leuten teilnimmt, wihrend
die-iibrigen duces mit ihren Heeren zusehen und sich erst nach der Entscheidung an der Pliinderung beteiligen|

47 Bred. IV 13 und 24, hrsg. von WALLACE-HADRILL, S. 10 und 16.

8 DD, Merow. 19 (654); 37 (659); Liber historiae Francorum c. 45, hrsg. von B. Kruscu, MG. SS. rer. Merov. 2, S. 318,
vgl. SPRANDEL, S. 64, mit derselben Identifizierung Amalberts, ferner ebd. S. 34,

49 Vita s. Eligii, MG. SS. rer. Merov. 4, S. 733; zu Germar/Amalbert vgl. SPRANDEL S, 51,

50 Vita Balthildis c. 7, SS. rer. Merov. 2, S. 491; Fred. IV 13, hrsg. von WALLAcE~Hapr1LL, S. 10.

51 Greg. v.. Tours, Hist. V1 1, S, 265; VIII 22, S. 389.

52 Greg. v. Tours, Hist, VIII 22, S. 388.

53 Vgl. etwa die Zusammenstellung einiger der hier besprochenen Namen und Personen bei E. Ewig, Trier im Mero-
wingerreich. Civitas, Stadt, Bistum, Trier 1954, S, 109 Anm. 16.

54 Ewig, ebd., und A. Serzgeg, St. Wendelin, 2. Aufl.,, M6dling bei Wien 1962.
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dienen in der Nachbarschaft Beachtung die Bischofe Waldo von Nevers, Waldo von Basel, Wald-
ric von Langres und Wadelinus (=Waldelenus!) von Chalon.5® Etwas genauer bekannt ist
Baldobertus (= Waldebert), Abt der Etichonen-Griindung Murbach im Dukat Elsa3, der 751
als Bischof von StraBburg nachweisbar ist und 762 starb.56 In StraBlburg finden wir unter

seinen Vorgingern einen Wandalfrid, unter seinen Nachfolgern (888-9006) einen Baldraninus
(= Waldramn) ! Beziehungen zu den elsissischen Etichonen-Herz6gen wurden schon stets ver-
mutet, blieben aber unsicher, da eine nicht zuverlissige Quelle dem erwihnten dux Amalgarius
und seiner Gemahlin Aquilina neben dem genannten Waldelenus von Béze auch noch einen
Sohn Adalricus zuschreibt, der sich zu 657 nachweisen 148t und den man mit dem gleich-
namigen elsidssischen dux, der dem FEtichonen-Haus den Namen gab (Nebenform Eticho),
identifizierte.’? Aber auch in den ebenfalls benachbarten alemannischen Dukat weisen Spuren.
Das Haus der Alaholfinger oder Bertholde bietet h6chst eindeutige Gruppierungen aus dem
hier ermittelten Namengut. Es begegnen uns in ithm zwei Briider Berswald( !) und Wolvinus,
als Sohn des ersteren neben Chadaloh und Wago ein Paldebert, Baldibrebt ( = Waldbert), fiix
den TELLENBACH die S6hne Waldbert und Waldramn ( !) nachweist.58 Aus diesem Geschlecht
ist dann Chadaloh (vgl. Flaochad!), Sohn eines Grafen Perahtold und Vater eines Perechthold,
hoher Reichsbeamter Karl des Groflen und stirbt als dux von Friaul §19. Als Nachfolger in
diesem Dukat wird ganz offenbar ein Verwandter ernannt, der zuvor in der Dinischen Mark
leitend titig war, mit Namen Balderich (Waldric).5® Sicher ist aber, daB Perchtold|Bertold,
ein Adelsname, der der bedeutenden Bertholdsbaar in Alemannien den Namen gab, nur eine
landschaftliche Abwandlung von Berfoa/d|Bertwald, also der Umkehrung von Waldbers, ist.
(Vgl. unten: frink. Charioald|Gerwald wird alemann. Gerold. )

Es ist lehrreich, zu sehen, wie die Kenntnis dieser Namenwelt den Lebensweg des fiir die
Abtet Fontenelle an der unteren Seine zum Namengeber (Saint-Wandrille) gewordenen
Wandregisel (wohl Wandalgisel, Kurzform seines Namens: Wando) besser zu verstehen erlaubt.
Sohn eines Wald( ! )-chisus, eines Vornehmen aus Verdun, hilt er sich zuerst im Kloster Mont-
faucon auf, das ein Abt Baldfrid (Waldfrid) leitet. Spiter kehrt er von Bobbio, dem Kloster
Columbans, mit dem die ganze Wald-Wandal-Sippe in engstem Kontakt stand, nach Romain-
motier zuriick, dem durch die Familie des dux Waldlenus restaurierten Kloster. Seine Schwester
nannte ithren Sohn Godo(=Gauzg, vgl. Godobert, Gaugbert ) 5° Gaug- ist aber die in den roma-
nischen Gebieten aufkommende Form fiir das germanische Wa/d-, wie sich eindeutig zeigen
1i3t.8Y Gauciolenus heiBlt ein Bischof von Le Mans im 8. Jahrhundert, und fiir ihn hat schon
MAauRICE CHAUME den Zusammenhang zu jener Grafenfamilie von Meaux nachgewiesen,

5% Vgl. das Bischofsregister bei DucHESNE, Fastes 3, zu diesen Namen; auch zu den folgenden, im Obertext genannten
Bischofen. Vgl. auch den Columbanschiiler Walaricus (saint Valéry = Waldricus), + 619; Vita: AA. SS. April. 1, S. 14-30.
¢ Vgl. DKar. 17 (752]62).

°7 SPRANDEL S. 38; F. VoLLMmER, Die Etichonen (Studien und Vorarbeiten [wie Anm. 7)), S. 137-184, dost S. 144,
*8 G. TELLENBACH, Der groBfrinkische Adel und die Regierung Italiens in der Bliitezeit des Karolingerreiches (ebd.),
S. 40-70, S. 521 :

¥ Ann. regni Francorum, hrsg. von F. Kurzg, MG. SS. ret, Germ., 1895, zu 819, S. 151, Vgl. zu Balderich ebd. 815, S, 142,
°® SPRANDEL, S. 20, rechnet den Wandregisel ,,zum Freundeskreis* der Herzogsfamilie von Besangon, wegen des Auf-

enthaltes in Romainmotier. Zum Hergang ebd. S. 52, Vgl. die Geschichte der Abte von Fontenelle (wie unten Anm. 92),
S. 1£., zu Wando und Waltchis, 7116 wird wieder ein Wando, Sohn cines Baldricus|Walderich (1) Abt von Fontenelle, ebd.

S. 23, vgl. S. 6311

‘t Noch am Ende des 10. Jh. bezeugt Abbo von Fleury in cinem Brief an Papst Gregor V. die Zusammengehdrigkeit
der beiden Formen, indem er die familidrere Namensform des damaligen Grafen des Gatinais wiedergibt: Es# guidem
Quauz, nepos Wal comitis de castro Nantonis (= Chiteau-Landon, Sitz des Grafen). Der Graf heifft mit vollem Namen
Gauzfred, Leitname des Grafenhauses; Gang und Wa/ sind Kurzformen, die hier zugleich zur Unterscheidung zweier
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in der die Namen Gaughelm: und Helmgang mehrfach alternierten5? Der letzte dieser Folge,
Helmgany, war einer der filhrenden Ratgeber Karl des GroBien. Aus seinem Testament von
813 sind uns die ausgedehnten Besitzungen dieses Magnaten bekannt.%® Aus dieser Wurzel
ist das unter Karl dem Groflen und in der Folge im westlichen Neustrien michtige Haus der
sogenannten ,,Rorgoniden‘* abzuleiten, dessen charakteristisches Namensmerkmal die Ver-
bindungen mit ,,Gaxg* sind.%

Fassen wir zusammen. Durch lingeres Zusammenwirken und vielfache Ehebiindnisse hat
sich im ausgehenden 6. Jahrhundert und in der ersten Hilfte des 7. Jahrhunderts eine méchtige
Adelssippe gebildet, deren Elemente zuvor teils in Austrasien (Wandalenus), teils in Neustrien
(frinkische Grofle, die vielleicht erst durch Chlothar II. eine Stellung in Burgund gewannen,
aber in Neustrien begiitert bleiben), vor allem aber in Burgund selbst nachweisbar sind.
Kristallisationskern scheint der Dukat von Besancon und die mit ihm besonders verbundene
columbanische Reform gewesen zu sein, damit aber dynastisch gesehen vor allem das Herzogs-
haus der Waldelenns |Chramnelenus-Gruppe romischer Abkunft. Wie schon die bisher genannten
Beispiele zeigten, sind Nachkommen dieser weitverzweigten Gruppe unter den Bischdfen und
bedeutenden Grafen Katls des Grofen zu finden. Diese Nachweise fiir die kontinuierliche

Bedeutung der Amal|Wald-Gruppe lassen sich noch erheblich vermehren. In der zweiten
Hilfte des 7. Jahrhunderts ist ein Chramlinus (= Chramnelenus) einer der Gegner des Ebroin,
durch dessen Veranlassung er auch von Koénig und Synode 677 abgesetzt wird, Bischof von
Embrun.% 673 erscheint ein Amalricus im Kreise einiger viri illustres um Bischof Leodegar von
Autun, den Feind Ebroins. Ein Awalbertus ist c. 719 einer der fithrenden Groflen Karl Martells,
Beisitzer in seinem Gericht; ein anderer Amalbert ist unter Pippin III. Abt von Saint-Dents,
Vorginger des groBen Fulrad.¢ In einem Diplom von 693 (MG. D. Merow. 66) wird uns
die Vater-Sohn-Namensfolge Amalbertus-Amalricus bestitigt. Amalricus heiBt 812 der Pfalz-
graf Karls des Groflen in Aachen (DKar. 216). .Amalricus heiBen in der Mitte des 9. Jahr-

Personen der gleichen Familie dienen (MiGNEg, PL 139, Sp. 421). Andererseits wird der Ursprung des Gang-, wohl
namentlich beim Auftreten der westfrinkischen Form im germanischen Osten, so weitgehend vergessen, daB seit dem
9./10. Th. Namen wie Waltgand, Ganzwald (also eigentlich ,,Waldwald*) begegnen. Der Ubergang Wald- zu Gaug- 138t
sich am Hause der Herztge von Besancon, von dem wir ausgegangen waren, demonstrieren. Flavia, die Witwe des
Waldelenus und Mutter des Donatus und Chramnelenus, stiftete in Besangon ein Frauenkloster (heute Notre-Dame).
Nach ihrem Tod hat ithr Sohn, Bischof Donatus, den Nonnen aus den Regeln des Caesarius von Arles, Benedikts und
Columbans eine Regel zusammengestellt, Sie ist adressiert: girginibus Gauthstrudae omnique congregations in coenobio a famula
Dei Flavia constituto . . . Ionas (wie Anm. 40), S. 176 Anm. 2 (B. Krusch). Unnétig zu betonen, dafl die namentlich ge-
nannte Leiterin dem Hause der Griinderin angehdrt: Gangtrud = Waldtrud in der Familie des Waldelenus|Waldbelm.
Zu Waldtrud/Gauztrud vgl. auch Waldtriud, die Tochter Waldberts (1), des Griinders von Maubeuge, SpRANDEL 8. 571,
62 Val. zu dieser Familie unten S. 141f,, im Exkurs: Die Rorgoniden.

63 TELLENBACH (wie Anm. 58), S. 55, nennt Helmgaud einen ,,der hervorragendsten Staatsmiinner Karls des GroBen®.
Die Urkunde von 813 Gallia christiana 14, Instrumenta, Sp. 15-19, Nr. 12,

64 VoI, Exkurs ,,Die Rorgoniden®, dort S. 138 zum Namengut. Noch 906 schenkt in Langres ecin Graf Gotselmus

(= Ganugbelm). Sein Sohn heillt — Waldricus! Vgl. A. pE Bouarp, Manuel de diplomatique frangaisc et pontificale 1,
Paris 1929, Anhang, Tafel VII, und Transkription S. 8f.

85 D, Merow. 48, Vgl. SprANDEL S, 67.
66 Gesta ss, patrum Fontanellensis coenobii (wie unten Anm. 92), S. 49, vgl. dort, Anm. 117, dic Bemerkungen der

.Hrsg. — Feindschaft unserer burgundischen Hochadelsgruppe gegeniiber Ebroin, wie sie schon dutch dessen gerade

gegen die Macht der Magnaten gerichtete Politik naheliegt, wire zugleich der Schliissel fiir das Verstindnis des Ubes-
gangs jener Aristokraten in das Lager Pippins I1., aber auch fiir die Position, die sie unter den folgenden Karolingern
cinnehmen konaten, Das will nicht besagen, daB wir fiir einen so groflen Kreis mit einheitlicher Stellungnahme und
parallelen Geschicken rechnen kdnnten, Wando, Sohn des Walderich (oben Anm. 60) stand auf seiten des Raganfred, der
ihm die Abtei Fontenelle verlichen hatte, und wurde von Karl Martell exiliert. Dennoch wurde er dann unter Pippin III.
wieder Abt. — Amalbert beiKarl Martell DAmulforum 10 (inDD. Merow., S. 98) ;. Amalbert von Saint-Denis: J.FLECKEN-
stEIN, Fulrad von Saint-Denis und der frinkische Ausgriff in den siiddeutschen Raum (Studien und Voracbeiten [wie
Anm, 7)), S. 9-39, dort S. 20.
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hunderts an der unteren Loire sowohl der Erzbischof von ‘Tours als auch der letzte Mark-
graf in Nantes, ehe dieser Sitz der bretonischen Mark an die Bretonen verlorengeht. Ihr
Verwandter, Actard, ist zuniichst Bischof von Nantes, flieht vor den Bretonen zu Amalricus
nach Tours und folgt diesem dort als Erzbischof. Von 846 bis 1015 sind die ,,Amalrici
kontinuierlich als Vasallen der Robertiner in den Loiregebieten nachweisbar.8? Amalricas ist
aber auch der Leitname eines bedeutenden Vasallengeschlechts der Kapetinger, aus dem Simon
von Montfort hervorging und dessen Stammsitz Montfort-I’Amaury (Amalricus ) heiBBt. Aber
auch 1n Italien finden wir in der zweiten Hilfte des 9. Jahrhunderts einen vicecomes von Mai-
land frinkischer Herkunft mit Namen Amalricus. Der Name des Vaters und Vorgingers:
Waldricus 188 Mitte des 10. Jahrhunderts ist wiederum in Italien ein Markgraf Amalricus
nachweisbar, Sohn eines Awalricus5® Der Name Waldramnus, anch Walarannus, begegnet uns
nicht nur bei einem der Grafen im Konigsgericht Karls des GroBen zu Diedenhofen (DK ar.
148), er lebt fort in den Grafenfamilien des spiteren Ostreichs (Walram ) ebenso wie in denen
des Westreichs (Galéran). Das Bild, das sich hier ergibt, zeigt uns das kriftige Fortleben des
Namengutes einer miichtigen, vornehmen Adelssippe quer durch den karolingischen Reichs-
adel hindurch. So undeutlich die genealogischen Zusammenhinge im einzelnen bleiben
miissen, so sicher ist der Nachweis, da3 diese grofie, im wesentlichen franko-burgundische
Gruppe mit romanischem Einschlag in Burgund, in den Nachbargebieten und im Gesamt-

reich iiber die Zisur des 8. Jahrhunderts und der karolingischen Machtiibernahme hinweg
Vertreter der hdchsten Schicht des frinkischen Reichsadels gestelit hat.?

C. Nebenlinien der Merowinger

Hier lassen sich etwaige Nachkommen von Merowingern im Mannesstamm vom Namengut
her natiirlich von Deszendenz in weiblicher Linie nicht scheiden. Ein ganz unzweifelhafter und
zugleich bedeutsamer Fall merowingischer Abkunft ist mit dem Haus des Grafen Charibert

von Laon gegeben, dessen Tochter Bertha Pippin III. zur Frau nahm, also mit dem Haus
der Mutter Karls des GroBen. Bertha|Bertrada ist ein Name, den schon merowingische Prin-

zessinnen trugen, und ebenso mérowingisch wie Charibert ist der Konigsname Thenderich,
Leitname dieses weitverzweigten Geschlechts der Charibert/Theuderich, iiber das ich an
anderer Stelle gehandelt habe.” Besitz dieses Hauses in Priim und im Mosel-Saar-Raum, der
uns im Zusammenhang mit der karolingischen Bindung der Familie begegnet,?? bildet gewiB

keinen AnlaB3, an urspriingliche Zugehéorigkeit zum Adel des Maas-Mosel-Raumes, tiberhaupt
zur austrasischen Aristokratie zu denken. Vielmehr wird man als das Motiv des karolin-
gischen Ehebiindnisses, wie schon in fritheren Fillen (vgl. die Ehe Drogos mit einer Tochter

7 Zu den Loirevasallen der Robertiner WERNER (wie Anm. 8) 19, 1959 dort zur Amalricus-Gruppe S. 179.
¢ HLAwrrscHkA (wie Anm, 7), S. 124 und 278.
9 HLAwrTrscHkA S. 125,

‘® Zu Burgund und Provence vgl. die Namensnachweise unserer Gruppe unter den Bischéfen in DucHESNE, Fastes 3,
Register. Der Ulfraiuranus comes (entspricht hier dem merowingischen dux) in den Anfingen Koénig Pippins heil3t
Fredericus, sein Kollege fiir den Dukat Vienne Theudoenus (Contin. Fredeg. 35, hrsg. von Kruscnu, S. 183, hrsg. von
WaLLACE-HADRILL, S. 103). Vgl. den oben S. 102 zu Anm. 50 erwihnten transjuranischen dux Theudofred, den Ale-
mannenherzog Godafred (= Gaiug fred|Waldfred, nicht ,,Gottfried*) um 700. Die Srtlichen Dynastien des Hochadels bzw.
thre Seitenverwandten wurden immer wieder neu herangezogen fiir die hohen Amter ihres Gebietes, der Nachbar-

landschaft oder der Reichsverwaltung.
‘1 WERNER (wie Anm. 8) 20, 1960, S. 101 .
2 5. unten Exkurs ,,Die Rorgoniden*, S 141f.
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aus dem neustrischen Hausmeiergeschlecht Waratto/Gislemar), das Interesse anzunehmen
haben, den Anhang in Neustrien zu verstirken. Eben dort ist aber auch die Nachkommen-
schaft, die unabhingig von der karolingischen Verbindung die Namen Heribert, Thenderich
und die dazu gegebenen Variationen trigt, vor allem nachzuweisen.”® Es handelt sich hier
also um neustrischen Adel merowingischer Abkunft, der durch das politische Biindnis mit
den Karolingern nicht nur seine eigenen Besitzungen behielt, sondern wichtige bonores (man
denke an Theodericus, den dux in Ribuarien) und Dominen in andern Reichsteilen dazugewann.

D. Sebr alte und vornehme frankische Adelsfamilien

Wir wissen wenig itber den ganz frithen frinkischen Adel, wenn man vom merowingischen
Konigshaus selbst absieht. Anerkennung vornehmster Abkunft (wagna generatio) bel einem
Kandidaten fiir ein Bistum als ausschlaggebendes Moment schon im 6. Jahrhundert durch
den Merowinger ist uns nur fiir einen Senatorensprof3 bezeugt,’ doch ist hier an die ein-
seitige Interessenrichtung unseres Gewihrsmanns Gregor von Tours zu erinnern. Unbedingt
wird man den vornehmsten Familien des frithen Reiches zuzurechnen haben die Nachkommen
von Angehorigen der burgundischen, thiiringischen und anderen Konigsdynastien. Ihr
Namengut lebt bei den Nachkommen in weiblicher Linie fort, auch wenn man die Minner,
wie etwa den jungen Bruder der Radegund von Thiiringen, getétet hat. Bester Bewels sind
die Merowinger selbst, die den burgundischen Konigsnamen Chilperich ebenso wie den
Koniginnennamen Chrotchildis weitetfithren. Namenswurzeln wie Gund-, Amal- im frin-
kischen Hochadel werden in diesem Zusammenhang stets zu beachten sein.

Die Gunst der Quellenlage erlaubt, wenigstens ein besonders altes frinkisches Adelshaus mit
hohem Prestige klar zu erkennen und zu beschreiben, ein Haus, das uns eindeutig als frinkisch
bezeugt ist, wie immer auch sein fernster Ursprung gewesen sein mag, das der Agilolfinger.?
Ihr Name ist nicht eine moderne Konstruktion wie ,,\Widonen* oder ,,Robertiner, er ist
zeitgentssisch und gleich mehrfach bezeugt: fiir das frithe 7. Jahrhundert in einer Quelle
des 7. Jahrhunderts und zweimal, im 8. und 9. Jahrhundert, fiir das 8. Jahrhundert.?® Mir ist,
auler dem Konigshaus, kein anderer derart frither Fall der Hervorhebung eines frinkischen
Adelsgeschlechtes durch den Gesamtnamen, wie hier bei der gens nobilis Ayglolfinga, bekannt.
Riickt schon dieser Umstand die Familie in die allerhochste Schicht, so ebenso ein anderer:
Zweimal intervenierten die Merowinger, um die schlechte Behandlung einer agilolfingischen

73 WERNER (wie Anm. 71), 5. 10411,

74 Greg. v. Tours, Hist. IV 15, S. 147; vgl. D. CLAuDE, Dic Bestellung der Bischofe im merowingischen Reiche (Zeit-
schrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kan. Abt. 49, 1963), S. 36.

76 Im Zusammenhang meiner Studien zur ,,Entstehung des Fiirstentums® (s. oben Anm. 24) und speziell zum Prinzipat
der merowingischen duces in Baiern hatte ich mich mit der Agilolfinger-Frage auseinanderzusetzen. Fiir die reiche Lite-
ratur datf ich auf die dort gegebene Darstellung verweisen. Am niitzlichsten war mir, als Ausgangspunkt, die anspruchs-
lose, aber wertvolle Zusammenstellung von H. Zeiss, Quellensammlung fir die Geschichte des bairischen Stammes-
hetzogtums bis 750 (Der Bayerische Vorgeschichtsfreund 7, 1927/28), S. 38-66; (ebd. 8, 1929), S. 43-58.

76 Fred. IV 52, hrsg. von WALLACE-HADRILL, S. 43: ... quidam ex procerebus de gente nobile Ayglolfingam nomen Chrodo-
aldus . ..; Lex Baiuariorum, hrsg. von XK. A. EcknArRDT (Germanenrechte 2,2, Weimar 1934), S. 100: .Agilolfingos qui
sunt de genere dwcali . . . ; Dux vero pracest in populo, ille semiper de genere Agilolfingarum fuit et debet esse, quia sic reges antecessores
nostri concesserunt eis. Dieser Text gehort dem 8. Jh. an; Annales Petaviani, MG.SS. 1, S. 18, in der Fassung des Exemplars
mit der Provenienz Massay (Text verbessert durch B. BiscHorr, Archiv fir Kulturgeschichte 29, 1939, S, 36f., danach
in der unten Anm, 104 zitierten Arbeit von K. Scusip, S. 111): Anno DCCL.VI, anno V. regnante Pippino rege, obiit
IWicterbus episcopus et abba sancti Martini. Fuit autem Baugoarius genere Heilolvingus, senex et plus quam octogenarius usque ad id
tempus sedebat, propria many scribens libros. Die handschriftliche Uberlieferung gehort dem 9. Jh. an, die Notiz selbst ist
sicher zeitgenossisch. Um welches Sankt-Martin es sich handelt, ist bis heute nicht sicher geklirt.
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Prinzessin durch die Langobardenkdnige zu unterbinden, und es wurde dabei von der Em-
porung der Franken und ihrer K6nige gesprochen iiber die mangelnde Ehrerbietung gegen-
iiber einer parens Francorum !"? Ein solches Vorgehen ist uns wiederum sonst nur zugunsten
merowingischer Prinzessinnen, etwa am westgotischen Konigshof, bezeugt.

Die Forschung hat sich die Moglichkeit, durch das Studium der Agilolfinger Licht in den
frinkischen frithen Hochadel zu bringen, dadurch entgehen lassen, dafl sie ganz unberechtigt
die frinkische Abkunft bezweifelte. In einetr Zeit, die fiir die friihen Herzogtiimer wie
selbstverstindlich Volks- oder Stammesherzogtiimer unterstellte, war der Gedanke, jenes
Haus, dem die Lex der Baiern ausdtiicklich die Herzogswiirde vorbehielt, sei frinkisch,
schwer zu akzeptieren.”® Man hat dann andere Urspriinge gesucht, zuletzt vor allem den

burgundischen,?”® obgleich ,,Fredegar®, selbst der burgundischen Adelswelt so nahestehend
und stets sehr genau die Herkunft bei Hochadligen angebend, zu Thendelind, der Tochter des
Baiernherzogs Garibald, klar ausspricht, sie sei ex genere Francorum. Da ithre Mutter die Tochter
des Langobardenkdnigs Wacho war, kann sich diese Angabe nur auf den Vater, den Agilol-
finger Charivald, dessen bairisch-langobardische Namensform Garibald, Garipald wird, be-
ziehen8® Das gleiche gilt fiir die Theudelind-Tochter Gundberga, deren Vater wiederum
Langobardenkonig war, so da} ihre Eigenschaft, parens Francorum zu sein, die die oben et-
wihnten Interventionen frinkischer Konige (mit Rechtshilfe!) herbeifiihrten, ebenfalls
wiederum nur auf die Agilolfingerin Theudelind zuriickgefiihrt werden kann.8! Im iibrigen

werden die Angaben der frinkischen Quellen iiber die genealogischen Zusammenhinge von
den langobardischen Quellen trefflich bestitigt.52

Damit berithren wir aber einen weiteren wichtigen Punkt. Die bairische Linie der Agilol-
finger ist im Langobardenreich nicht nur durch die Frinkin Theudelind vertreten, die den

77 Fred. 1V 51, hrsg. von WALLACE-HADRILL, S. 42, Es handelt sich um Gundeberga, die Tochter der baitischen
Agilolfingerin Theudelind und des langobardischen Konigs Agilulf, die ihrerseits jetzt Gattin des Langobardenkdnigs
Charoald war und wegen Verdachts auf Untreue in Haft kam, Chlotharius legatus diriens (= dirigens) ad Charoaldun: regem,
inquirens qua de re Gundebergam reginam parenten: Francorum humiliasset .. .; Fred. IV 71, ebd. S. 60, eine frinkische Ge-
sandtschaft bei dem zweiten Gemahl der Gundeberga, Konig Rothati, interveniert fiir die etneut verdichtigte Konigin,
auch dieses Mal mit Erfolg: ... suggessit guod illam parentent Francorum quam reginam habuerat, per quem etiom regnur
adsumserat (Gundeberga war Legitimititstrigerin fiir das langobardische Konigshaus, s. Anm, 80) non dibuisset nmiliare;
mudtum exinde regis (= reges) Francorum: et Franci(!) essint ingrati.

8 Vgl. etwa S. RiezLERr, Geschichte Bayerns 1,1, 2. Aufl., Miinchen 1927, S. 143f,, und zuletzt 1. Z1BERMAYER, Mit-
teilungen des Instituts fiir &sterreichische Geschichtsforschung 62, 1954, S. 81f., mit ganz abwegiger Konstruktion.

9 E, ZOLINER, Die Herkunft der Agilolfinger (Mitteilungen des Instituts fiir oste.rrelchmchc Gﬁschmhtsforschung 29,

1951), S. 245-2064.

80 Fred. IV 34, hrsg. von WaALLACE-HADRILL, S, 22, Der Hrsg. bemerkt, ebd. Anm. 3, die Herkunft der Familie der
Theudelind sei unsicher: ,,Her mother may have been a Frank.* Er {ibersieht, daf3 diese Mutter bekannt ist — es ist die
Tochter des Langobardenkénigs Wacho Vuldetrada/Walderada, die sowohl dutch die Origo gentis Langobardorum
c. 4, MG. SS. rer. Langob., S. 4 (danach Paulus Diaconus, Historia Langob.-1 21, ebd. S. 60), als auch. durch Greg. v.
Tours, Hist. IV 9, S. 141, als Gemahlin des Baierndux Gatribald gesichert ist: Chlothar 1. hatte sich nach dem Tode
Theudebalds von Austrasien mit dessen Reich auch die Witwe angeeignet, gab sie aber, angesichts der Einwendungen
des Episkopats, dem dux Garivald. Macht darum gerade diese langobardische Kénigsabkunft die Theudelind und nach
ihr ihre Tochter Gundeberga (vgl. Anm. 77) fiir die Langobarden zur Legitimititstrigerin und begehrten Gattin fiir die
neugewiahlten Konige, so kann andererseits die frinkische Abkunft der Theudelind nur auf ihren Vater, den dux
Garivald, zuriickgehen.

81 Vgl. oben Anm. 77. Zu Gundeberga Fuhrt der andere Hrsg. des Fredegar, B. Kruscha (vgl. Anm. 40), S. 146 Anm. 1,

den Benutzer in der Deutung des Verwandtschaftsverhiltnisses in die Irre, indem er parens Francorum damit:erklirt,

daBl die GroBmutter der Gundeberga, Theudelinds Mutter VuldetradayWitwe Kénig: Theudebalds von' Austrasien
gewesen sei. KruscH hitte wenigstens erwihnen miissen, daB ja die gleiche Quelle die Mutter der Gundeberga, Theude-
lind, als Frankin bezeichnet! Zur Rechtshilfe Fred. IV 51, hrsg. von WaLLace-Habrivy, S. 42£.

82 Vgl. etwa Origo gentis Langob. c. 6, S. 5: Accepit Authari uxorem Thendelenda, filia Garipald et Walderade de Bainaria.

Vgl. dic oben Anm. 75 zitierte Zusammenstellung von Zziss fiir die zahlreichen langobardischen Zeugnisse zu den
Agilolaingern.
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Katholizismus (1) ins Land bringt, sondern auch durch die Nachkommen ihres Bruders
Gundyald (Gundoaldus ), der mit ihr nach Italien ging und dwx von Asti wurde. Diese Nach-
kommen, Agilolfinger im Mannesstamm, haben von 653 bis 712 die langobardische K&nigs-
wiirde innegehabt. Das ist zwar nicht unbekannt, aber doch in Forschung und Darstellungen
nicht gebiithrend hervorgehoben worden.8® Es ist keineswegs belanglos fiir unsere Vor-
stellungen vom frithmittelalterlichen Adel und seiner Stellung im Rahmen der Staaten und
Volker dieser Zeit, wenn wir eine frinkische Hochadelsfamilie, deren Zweig in Baiern die
Stellung des merowingischen Amtsdux einnimmt, durch Generationen den Ko6nig der Lango-
barden stellen sehen — auch wenn wir wissen, dall das Motiv fiir diese Karriere zunichst der
Umstand war, dall Theudelinde als Tochter jener Tochter des alten Langobardenkdnigs
Wacho zur Legitimititstrigerin ersten Ranges geworden war.® Ebenfalls erst wenig genutzt
hat man die Materialfiille, die sich aus den gut bezeugten langobardischen Konigen, die in
weiblicher Linie und dann im Mannesstamm agilolfingischer Abkunft sind, fiir das Namengut
dieses Hauses ergibt! Es sind simtlich frinkische Namen, die auf diesem Wege ins lango-
bardische Konigtum und damit bis zum heutigen Tag nach Italien gekommen sind: Chari-
vald (Garipald, Garibaldi), Charibert (in Italien Ariperz) und dessen Umkehrung Berichari,
Grimoald (= Grimvald), ein Name, den die Agilolfinger mit den Karolingern gemeinsam
haben, oder, wie wir getrost verbessert formulieren diirfen, die Karolinger mit den ilteren
und vornehmeren Agilolfingern!®® Mit der Einweisung Tassilos und seiner ganzen Familie
ins Kloster hat Karl der Grofle die politische Laufbahn einer Familie beendet, die an dynasti-
schem Glanz die Arnulfinger/Pippiniden vor deren gewaltigen Triumphen im 8. Jahrhundert
weit tbertraf. Ein erster Zusammenstofl zwischen den beiden Hiusern hatte 624 zum Tod
des Agilolfingers Chrodvald (Chrodeald) auf Anstiften Arnulfs und Pippins I. gefiihrt. Dem
Agilolfinger watfen die austrasischen GroBen (d. h. die Partei Arnulfs) allzu groBen Reichtum
und Hochmut (1) vor.8¢ Der zweite ZusammenstoB zeigt 639 den Fara, einen Sohn des Chro-
doald, als Verbiindeten eines anderen bedeutenden Feindes der Arnulfinger, des von Dago-
bert I. eingesetzten frinkischen dux in Thiiringen, Radulf, aus dem Verwandtenkreis der
Stifter des Klosters Weilenburg.8? Die ostrheinische Peripherie des Merowingerreiches, von

83 Vgl etwa L, M. HARTMANN, Geschichte Italiens im Mittelalter 2,1, Leipzig 1900, der den Regierungsantritt des ersten
Agilolfingers im Mannesstamm in Italien, Charibert/Aripert, wie beilaufig als die K6nigserhebung des Neffen der Theu-
delinde erwihnt, dann alletdings von der ,,bairischen Sippe* (S. 244) bzw. der ,,bairischen Dynastie* (S. 255) spricht.

84 S, oben Anm, 77 und 80.

85 Das agilolfingische Namengut schligt bei den Langobarden im Mannesstamm wie in weiblicher Linie durch, Der
Sohn der Theudelind-Tochter Gundoberga aus der Ehe mit Rothart heilit Rodoald, also Chbrodoald, wie jener Agilolfinger,
den Fred. 1V 52 (oben Anm. 76) zu 624 erwihnt, Die S6hne des Theudelinde-Bruders Gundobald (vgl. Charivald, Name
seines Vatets, Grimoald, Name seines Bruders) heiBBen Charibert ( Aripert, wird 653 Konig) und Gundbert. Chariberts
Sohne heillen Berchtari(t) und Godibert; eine Tochter Chariberts hat wieder einen Sohn Charibald. Berchtarits Sohn
Kunipert trigt nur die langobardisierte Namensform von Gundbert. Godiberts Enkel, der letzte Konig des agilolfin-
gischen Mannesstamms, heillt wieder Charibert (11.). - GEwIn (wie Anm. 30) geht stark auf die Agilolfinger in Ttalien ein,
148t sich jedoch zu phantastischen Kombinationen verleiten. Auf die Heranziehung des frinkischen Namenguts der
agilolfingischen Langobardenkdnige bin ich — diese Feststellung sel hier gestattet — im AnschluB an Zeiss gestoBen,
unabhingig von GewiNs Betonung und im einzelnen fehlerhafter Behandlung dieses Zusammenhangs (fiir ihn stammt

Theudelind von Theoderich d. Gr. und ist keine Tochter Charivaldsl), die mir erst nach meinen Ermittlungen bekannt
wurden,

88 Fred, IV 52, hrsg. von WALLACE-HADRILL, S. 43.

87 Fred. IV 87, ebd. S.73. — Zum Haus des Radulf und zur Weillenburger Stifterfamilie vgl. H. BUrrNeR, Frithes
frinkisches Christentum am Mittelthein (Archiv fiir mitteltheinische Kirchengeschichte 3, 1951), S, 9-55, vor allem
S. 40 und 451.; K. GLOockNER, Die Anfinge des Klosters Weillenburg (ElsaB-Lothringisches Jahrbuch 18, 1939),
S. 11.; E. Ewic, Die frinkischen Teilreiche im 7. Jh. (Trierer Zeitschrift 22, 1953), S. 85-144, dort S. 117f,, vor allem
Anm, 132, und S. 113,
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Dagobert 1., wie ich an anderer Stelle zeigen werde, planmiflig gegen das austrasische
Sonderreich und seinen Adel, dem er den Sohn Sigibert ausliefern mufite, in dex Selbstindig-
keit ihrer Dukate gestiitzt,88 wurde zu der Ebene, auf der die groBen frinkischen Familien,
die in Opposition zu den aufsteigenden Karolingern standen, ihren Widerstand fortsetzen

konnten: Am lingsten und erfolgreichsten geschah das, trotz aller Riickschlige und Eini-
gungen, durch die bairische Linie der Agilolfinger.

In unserem Zusammenhang ist es jedoch vor allem wichtig, dal mit dem Schicksal des
bairischen Herzogshauses keineswegs das der Agilolfinger tiberhaupt gekennzeichnet ist, daf3
vielmehr sowohl Agilolfinger, die aus der Verwandtschaft der bairischen Linie hervor-
gegangen waren, als auch Agilolfinger, die stets im Frankenreich geblieben waren, neben und
lange nach dem bairischen Herzogshaus im Frankenreich eine bedeutende Rolle spielten, als
eine der groflen Adelsgruppen quer durch das Reich nachgewiesen werden konnen, die ihre
Zugehorigkeit zom Hochadel des Karolingerreichs ebenfalls nicht erst dem Aufstieg des
Maas-Mosel-Adels verdanken. Unsere dahin gehenden Feststellungen konnen natiirlich nicht
vollstindig sein; sie stiitzen sich auf einige besonders eindeutige und gut falbare Namens-
gruppen. |

Auszugehen ist vom Namen des ersten uns bekannten dux in Baiern, Garivald, dem Konig
Chlothar 1., als er das Reich und die Witwe Konig Theudebalds von Austrasien 555 an sich
gebracht hatte, eben diese Witwe, Waldrada, die Tochter des Langobardenkonigs Wacho,
zur Frau gab.89 Charivald, der damals noch relativ jung gewesen sein diitfte, wurde gegen 590

samt seinem Sohn Grimoald vom Merowingerkonig abgesetzt, aber durch Verwandte im
Dukat abgelost, in deren Haus die gleichen Leitnamen auftreten.%

Man mufl die mannigfaltigen Formen des Namens Charivald registrieren, um sich die Wir-
kungsgeschichte dieses Adelsnamens verdeutlichen zu kénnen: Chairoald, Chariwald fithrt zu
Gervoldus, Gerboldus ebenso wie zu Geroldus, andererseits aber auch zu Heroldus. Verfolgt man

einige Belege zu diesen Leitnamen, so gelangt man zu bemerkenswerten Ergebnissen. Ein
vornehmer Franke Charivald begegnet schon bei Gregor von Tours: Er wird durch die

Wunderwirkung des hl. Martin geheilt.®® Auf festen Boden gelangen wir jedoch bei einem
der wichtigen Helfer Karls des GroBen, Gervoldus. INobilibus parentibus ortus, war er Kapellan
der Konigin Berthrada, spielte also nach Pippins Tod offenbar eine Rolle im Zusammen-

88 Vgl. kiinftig mein Anm. 24 angekiindigtes Buch.

89 S. oben Anm. 80.

90 Zu den Vorgingen in Baiern 589 und in den folgenden Jahren s. Paulus Diac., Hist. Langob. II 30, S. 110, und IV 7,
S. 118, Das Verwandschaftsverhilinis des von Childebert IL. neueingesetzten dux Tassilo zur Gruppe Charivald|Garibald
nebst Kindern Grineald, Gundoald, Theudelinde wird in den Quellen nicht prizisiert. Aber Tassilos Sohn heiBt wie der
erste Agilolfinger-dux Garibald (Paulus Diac. IV 39, 8. 133). Der spiter begegnende dux Theudo und seine SShne Theude-
bert und Theudolt (= Tbeudoald, Teutbald) haben den Namensbestandteil Theud- wie Theudelinde, und der dritte Sohn
Theudos heil3t wieder Grimoald, wie Theudelindes Bruder. Ein Enkel Theudos ist Hucbert, doch scheint mir sein Name
iiber jene nachweislich frinkische Dame und bairische Herzogin Beletrud|Plektrud ins bairische Herzogshaus gekommen
zu sein, die namensgleich ist mit der Gattin Pippins II., in deren Haus Hugober?/Hucber? bekanntlich Leitname ist. Keine
Quelle sagt etwas tber das genaue Verwandtschaftsverhiltnis Hucberts zu seinem Nachfolger Oa#ilo]Odilo. Aber auch
dessen Sohn heillt wieder Tassifo, und dieser hat wieder einen Sohn Thendo. Nimmt man hinzu, daB3 Tassilo Koseform fiir

cinen Namen des Texf-Stammes ist, so ist an der Zugehdrigkeit aller bairischen Herzdge der Merowingerzeit zu wenn
auch vielleicht verschiedenen Linien des agilolfingischen Hauses nicht zu zweifeln.

91 Greg. v. Tours, De virtutibus s. Martini I 27, hrsg. von Arnpr—-Kruscu, MG. SS. rer. Merov. 1,2, S. 601. - Frin-
kisch -0a/d[-walt wird entweder -bald|-bold (vgl. Theudoald, Theudbald Namensformen des austrasischen Koénigs, T 3553)
oder aber, namentlich im bairisch/alemannischen Gebiet, -0/f, So ist fiir die Theudo-Sohne die Form Crimolt (fiir
Grimoald) und Tkeodsolt (fiir Theudoald/Theudbald) nachweisbar, Chari- endlich wird ebenso Ger- (z. B, Gerbert) wie
Her- (z. B. Heribert), auch in der Endstellung (Waltchar za Walther bzw. zu Waltger).
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hang mit ‘der Politik Berthas, die eine Anniherung an die langobardlsch-bamsche Macht-
gruppe fiir einige Jahre zur Folge hatte. War er Agilolfinger, so wire er dazu nicht schlecht
geeignet gewesen: Sein Vater hieS Waltchar, ein Name, der nichts anderes ist als die Um-
kehrung seines eigenen Namens, den wir als agilolfingischen Leitnamen par excellence kennen:
Chariwald. Die bedeutende Abtei Foatenelle (Saint-Wandrille) wurde ihm von Karl dem
GrofBlen verliehen, doch damit nicht genug: Gerbold wurde zum Procurator Karls fiir die
Nordkiiste des Reiches, tiberwachte als solcher den Handel namentlich mit den Angelsachsen
und machte sich verdient als Vermittler in einem Streit Karls mit dem Konig Offa, der durch
ein von Karl verhingtes Handelsverbot den von Gerbold betreuten Gegenden sehr schadete.%2
Der Sohn Gerbolds/Gervolds hiefl wiederum Gerwalt, was unterstreicht, dafl es sich nur um
Varianten des einen Namens Charivald|Garivald handelt und daB unsere Deutung des Namens
Waltger als Umkehrung zutreffend ist. In diesen Zusammenhang diirfte eingeordnet werden
der Bischof Ghaerbald (= Gerwald) von Liittich (f 810), der durch seine Kapitulariensamm-
lung bekannt ist.?® Uber die Herkunft dieser nordfrinkischen Gerwalt-/Waltger-Gruppe 143t
sich immerhin eine Vermutung anstellen. Schon zu 750 begegnet uns im gleichen, Fontenelle
nahestehenden Raum, im pagns Tellan (Landschaft Talou) nordlich der Seinemiindung die
Erwihnung cines zu dieser Zeit schon verstorbenen GrofBlen namens Chairebaldus (= Gari-
bald). Er konnte identisch sein mit einem Anhinger und Referendar Karl Martells, der zu
7127 belegt ist: Gairebaldys.®* Es handelt sich hier aber um die Zeit, da Karl Martell nach dem
Tod seiner ersten Gemahlin Rotrud (724) die bairische Prinzessin Swanahild zu sciner legi-
timen Gemahlin machte, von der er den jiingsten Sohn Grifo hatte.% Neben der Mdglichkeit,
dafBl im Zusammenhang damit ein Agilolfinger in die Umgebung Karls kam, besteht ebenso-
sehr diejenige urspriinglicher nordfrinkischer Herkunft — dann nidmlich, wenn es sich um
Agilolfinger der in Franken verbliebenen, nicht in Baiern tétig gewordenen Linien handelt.

Stets schon beachtet waren die ,,Baiern in Auxerre®, die uns durch die dortige Bischofs-
geschichte wohlvertraut sind. Thr zufolge hat Pippin (offenbar im Zusammenhang mit jener
Unterwerfung Burgunds, die 741 -auf Befehl Karl Martells durch Pippin und seinen Onkel,
den dux Childebrand, geschah) Macht und Besitz der Bischtfe von Auxerre, die bekanntlich
zeitweise einen nordburgundischen Prinzipat errichtet hatten, zerschlagen und auf den' der
Kirche enttissenen Gebieten ,,bairische® Adlige angesetzt, aus deren Familien kiinftig
Bischofe wie auch Grafen von Auxerre entnommen wurden.% Diese Angaben lassen sich

92 Gesta sanctorum patrum Fontanellensis coenobii, hrsg. von F. Louier-]J.LArorTE, Rouen-Paris 1936 (danach
zitiere ich; frither als ,,Gesta abbatum Fontanellensium®, hrsg. von S. LoEweNFELD, MG. SS. rer. Germ., 1886),
c. 12, S. 841.

93 W, A. Eckuarpr, Die Kapitulariensammlung Bischof Ghaerbalds von Liittich, Géttingen 1955, dost zur Person
S. 71-75, vornehme Abkunft ohne nihere Angaben. Auch Ansegis, der Autor der groBen Kapitulatiensammlung und
dritter Nachfolger des Gervold in Fontenelle (Gesta c. 13, S5.9211.), war in der Reichsvcrwaltung titig und ein propinguus
des Gervold (S. 93£.).

9¢ D Arnulforum 22 (in DD. Merow., S. 107£.); D. Merow. 95 und H. BRESSLAU Handbuch der Urkundenlehre 1,
2. Aufl., Leipzig 1912, S. 369.

95 H, L. MixkoLerzky, Katl Martell und Grifo (Festschrift E. E. STENGEL, Miinster-Koln 1952).

96 WoLLASCH (wie Anm. 8), S. 185ff., behandelt diesen Auxerre-Komplex ausfiihrlich und stellt auch schon die grund-
sitzliche Frage nach den ,,bayrisch-westfrinkischen Bezichungen®, wobei er im AnschluB an Annalennachrichten, die
er S. 185 Anm. 1 zusammenstellt, vor allem an Geiselstellung denkt. Vgl. erginzend dazu uasere Beobachtungen unten
S. 113 ff. zu den wechselseitigen Beziehungen zwischen Nordburgund und Baiern, die auf sehr viel dltere Zusammenhinge
ebenso wie auf neue Momente in der Art der von WoLLASCH erwihnten zuriickzufihren sind. Das Zusammenfallen der
JAuxerre-Namen** Heribold[Girbald mit dem Agllolﬁngcrlclmamen Charivald[Garibald hat WoLLAscH noch nicht ge-
schen.
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auch durch andere Quellen und die Namen der Bischéfe und Grafen treftlich bestitigen. Wit
finden hier in Auxerre einen Bischof Heribald (= Charivald!) von etwa 829 bis gegen 850.
Er war seinem Onkel Angelemus (= Agilhelmus ) als Bischof gefolgt, den die Gesta ausdriick-
lich natione Baioaricus nennen. Auf Heribald selbst folgt wieder sein Bruder Abbo. Aus der
gleichen Gruppe finden wir einen Bischof Gerbald von Chalon (864-885), der im Testament
des Grafen Eccard von Autun bedacht wird. Seine Vermittlung im Falle des Heiric von
Auxerre, tiber den WorLrascH gehandelt hat, sichert den Zusammenhang.®? Dazu muf} man
noch berticksichtigen, dafl noch im Jahre 878 Hugo der Abt, der Welte also, der sowohl im
Raum von Auxerre als auch inzwischen durch seine dortigen Grafschaften an der Loire
michtig war, auf der Riickkehr von der Synode von Troyes eine Normannenschar, die Fleury-
sur-Loire angegriffen hatte, verfolgte und besiegte mit Hilfe des Girboldi nobilissimi Auntissio-
dorensium comitis 88 Gerbold war also jetzt noch Grafenname im Auxerrois, was wieder einmal die
Konsistenz unserer auf die Namengebung sich stiitzenden Beobachtungen unterstreicht. Es
braucht wohl nicht betont zu werden, dal} diese Agilolfinger bzw. Agilolfinger-Verwandten,
die den Leitnamen des Spitzenahns weitertrugen, ebenso ,,bairisch® waren wie die Agilol-
finger selbst: Das heif}t, dafl sie franko-baiuvarischem Adel angehorten, der seit Jaht-
hunderten in Bajern wirkte, nur eben kein Landesadel, sondern auch schon in dieser Zeit
Reichsadel war.

Hochste Aufmerksamkeit mull der Name Gerold erwecken, wenn er, wie im Falle des Schwa-
gers Karls des GroBlen, des Bruders der Hildegard, bei dem Grafen uad Prifekten des regnums
Batoariae, Gerald (1.) begegnet, bei einem Manne also, der als Triger eines agilolfingischen
Leitnamens nach der Absetzung Tassilos die Verwaltung Baierns {ibernahm. Auch sein Sohn,
Gerol/d (11.) hat in dem regunn7 und seinen Ostlichen Marken eine bedeutende Rolle gespielt.
Immer wieder sieht man das Geschlecht, aus dem Karls Gemahlin Hildegard, die Mutter

Ludwigs des Frommen, stammte, als ein ,alemannisches Adelshaus bezeichnet. Diese Zu-
weisung beruht aber nur darauf, dall die Mutter Hildegards (und Gerolds 1.), Imma, die

Tochter eines Angehorigen des einstigen alemannischen Herzogshauses war % das seinerseits
auf frinkische Amtstriger und Adelsfamilien der Merowingerzeit ebenso zuriickgeht wie

andere Herzogshiuser im weiten Reich. Der Gemahl der Imma jedoch, ein ilterer Gerold,
konnte in Urkunden fiir die junge Abtei Lorsch, die er mit Imma zusammen beschenkte,
nachgewiesen werden. Er war ein frinkischer GroBler, in engem Zusammenhang mit den

»Mainzer GroBen®, jener Adelsgruppe, die in Ostfranken und von dort ausstrahlend eine so
bedeutende Rolle gespielt hat1% Daf} aber Gerold auch in diesem Rahmen agilolfingisches

%7 WoLrascH S. 217. Zu den Bischofen ebd. S, 19441

%8 Miracula s. Benedicti, hrsg. von E. DE CERTAIN, Les miracles de Saint-Benoit, Paris 1858, S. 88; vgl. WoLLAsCH
S. 209 Anm. 116. ‘

9 Thegan, Vita Hludowial c. 2, MG. SS. 2, S, 5901,

100 Zur Familie der Gerolde Is. DIENEMANN-DIETRICH (wic Anm. 7), S. 182ff, Mit Freude stelle ich fest, da3 die Ver-
fasserin, deren Untersuchung ich erst heranzog, als meine von BaiernfLombardei einerseits, frinkisch Burgund anderer-
seits ausgehenden Recherchen zu den Agilolfingern die oben vorgetragenen Ergebnisse gezeitigt hatten, von andern
Uberlegungen ausgehend, zu ganz ibereinstimmender Deutung Gerolds gelangt ist. Vgl. ebd. S. 188f., nach Hinweis

auf die Tendenz der jlingeren Forschung (LOwE, ZOLLNER) ,.den Gedanken ciner bairischen Herkunft der Agilolfinger
zugunsten einer solchen aus dem frinkisch-burgundischen Raum* zuriickzuweisen, die Beobachtung, daf3 der Position
der Gerolde in der Westbaar die eines Geschlechts in der Ostbaar recht genau entspreche, ,,das sich auf Grund seines

Namengutes als den Agilolfingern verwandt erweist. Bei diesen als Agilolfinger erkannten Herren der Ostbaar und
Griindern des Klosters Obermarchtal handelt es sich um dasHaus der ,,Alaholfinger*, deren Namengut wir schon oben
S. 103 dem nordburgundischen Adel des 7. Jh. zugewiesen haben. Der Ring jener von DIENEMANN-DIETRICH ange-
regten Bezichung Westbaar (Bertholdsbaar)-Ostbaar (Albuinsbaar) 148t sich jetzt schlieflen. Nicht nur dal3 ,,Gerold"
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Namengut reprisentiert, zeigt eine Lorscher Tradition von 780, in der ein Geroldus filius
Eigilolfi auftritt, zeigt ein Agilolf, der als Grundbesitzer in Mainz nachgewiesen werden kann.
Endlich ist ein Egilo/f im Jahre 806 Mitbesitzer der Kirche von Sankt-Lambert, {iber die wir
den Ursprung eines Teils des Mainzer Adels aus dem nordfrinkischen Gebiet und dem Maas-
raum rekonstruieren konnen. Mitbesitzer des Egilo/f sind u. a. Megingog und dessen Bruder
Gerold 119 Die Ernennung Gerolds zum ersten Prifekten in Baiern nach dem Sturz des agilol-
fingischen Dukats erscheint so in einem neuen Licht. Gewill war mit dem neuen Amt der
Amtscharakter scharf unterstrichen, handelt es sich bei dem Schwager Karls um eine zuver-
lissige Personlichkeit, die fiir diese Aufgabe allein in Betracht kam — aber wir diitfen an-
nehmen, daBl, wie in so vielen Fillen (und ihre Zahl wird sich durch weitere Nachforschungen
erthéhen), Verwandtschaft zu den fritheren Inhabern eines hohen Amtes, wenn irgend moglich,
beriicksichtigt wurde, schon weil sie dem Triger gegeniiber dem landschattlichen Adel zu-
satzliche Legitimitit verlieh. ‘

Ein Graf Gairoldus ist uns endlich im 9. Jahrhundert bekannt als Bruder des bedeutenden
Abtes Hilduin von Saint-Denis (814-840), des Erzkapellans Ludwigs des Frommen. Beider
Mutter hieB Beletrud, trug also den Namen jener bairischen Herzogin frinkischer Abkunft,
die von Karl Martell zusammen mit ihrer Nichte Swanabild ins Frankenreich zuriickgebracht -
worden war. Man wird das Nebeneinander von Gero/d im Grafenrang und Namen mit der
Hild-Wurzel, hier wie im Falle Gero/ds 1. und seiner Schwester Hildegard, zunichst nur als
beachtenswerten Hinweis registrieren, ohne Genaueres sagen zu kdnnen. Hilduin von Saint-
Denis ging 840 zu Lothar 1. {iber, dem er auch schon frither angehangen hatte, weshalb er 330
das Amt des Erzkapellans verlor, und biiite darum die Abtei Saint-Denis, im Reiche von
Lothars Gegner Karl dem Kahlen, ein. Hi/duin selbst oder aber ein jlingerer, sehr enger Ver-
wandter gleichen Namens wurde Brzkapellan Lothars 1. und war von 842 bis 848 electus von
Koln. Als er dort, um einen Gegenkandidaten auszumandvrieren, fiir sich resignierte, machte

selbst als der wohl wichtigste agilolfingische Leitname erkannt ist, nicht aur dafl | Bertold* der Namengruppe Bertuwald|
Chariwald| Theudwald|Gundwald|Grimwald, simtlich Agilolfingernamen, zugewiesen ist und mit der Umkehrung Waldbert
auf den nordburgundischen Adel des 7. Jh. verweist — der Zusammenhang ist auch gesichert durch die Namenskombi-
nationen .Albolf- Herolf-Egilolf und Gerold-Eigilolf (s. die Nachweise in der folgenden Anmerkung), denn jener Albolf
bildet die Briicke zum Namengeber der Albuinsbaar, A/s-win, dessen Name DiENEMANN-DIETRICH, S. 189, im An-
schluB an O, Mrris im St. Galler Verbriiderungsbuch zu Beginn und am Ende der Alaholfinger/Agilolfinger-Namen-
liste Pertiolt, Egino, Wolvini, Wago, Chadaloh, Baldabert nachweist. Das vornehme Haus, das jenen beiden so bedeutenden
alemannischen Verwaltungskomplexen den Namen gab, war also eine Seitenlinie des frinkischen Adelshauses der
Agilolfinger. Ich moéchte dazu, als Anregung zu weiteren Nachforschungen, an den Umstand erinnern, daB Fara, der
Sohn des Agilolfingers Chrodoald, 639 als Verbiindeter des Thiiringerdux Radulf im rechtsrheinischen Gebiet(l) eigene
Truppen gegen die Austrasier ins Feld fiihrte, nach regelrechter Schlacht getotet wurde, wihrend seine iberlebenden
Leute in Gefangenschaft gerieten und verkauft wurden. Erst nach diesem Sieg wandten sich die Austrasier gegen
Thiiringen und Radulf, (Fred.IV 87, hrsg.von WALLACE~HADRILL, S.73): Omnemn populum uins Fare qui gladisun aenasit
captinetate depotant. Auf welches ,,Volk®, auf welches Gebiet rechts des Rheins hat sich der Agilolfinger 639 gestiitzt, um
stark genug zu sein, mit Radulf von Thiiringen snitum . .. consilivm zu haben und dem austrasischen Heer entgegenzu-
treten? Eine Prage, dic im Zusammenhang mit den hier gemachten Beobachtungen immerhin niherer Ubetlegung
wert sein diitfte. — Zu Gerold 1L, Prafekt im Osten, vgl. jetzt MirTERAUER (Wie Anm. 7), vor allem S. 16-19, 21-23,
79-81.

101 Codex Laureshamensis, hrsg. von K. GLOckNER, 3 Bde., Darmstadt 1929-1936 (kiinftig CL nebst Nr.), Nr. 229:
Epo Geroldus filius Eigilolfs, 780. CL 602 schenkt 775 .A/bolf fiir das Seelenheil seiner SShne Herolf und Egilolf. CL 1970
(806) Cazo et filius meus Egilolfus donamus ... partem meam de ecclesia s, Lantberti que constructa est in civitate Moguntia.
(Caz-0 = Gang, s. oben Anm. 61.) GLOCKNER macht ebd. auf einen andem Agilul/f aufmerksam, der im Fuldaer Ut-
kundenbuch, hrsg. von E. E. STENGEL, 1, Marburg 1958, Nr. 37 (762) als Grundstiicksnachbar in Mainz erwihnt witd.
Eine groBe Gruppe der andern Miteigentiimer von St. Lambert CL 1966; Gerbolf, Bruder des Meingoz (Megingauzy)
Mitbesitzer von St. Lambert CL 1974, Zu den zahlreichen Belegen fiir einen GroBlen namens Gero/d im Lobdengau, die
von 765-782 reichen, vgl. die Zusammenstellung des Hrsg., CL Bd. 3, S. 297, Spalte 3,
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er den Weg frei fiir die Erhebung seines #epos Gundehar zum Erzbischof von Kéln. Wir be-
merken am Rande, daB beide Namenselemente von Gundchar agilolfingisch sind. Der Bruder
des neuen Erzbischofs, der ebenfalls Hi/duin hiel3, wurde spiter von Karl dem Kahlen, wenn
auch ohne Erfolg, fiir die Nachfolge in Kdln prisentiert: Er mulite dem Kandidaten Ludwigs
des Deutschen, als dieser Lothringen gewann, weichen.1¢?

Neben Charivald|Gerald bietet eine Ansatzmoglichkeit der als Agilolfingername gesicherte
Wicterp (= Wicbert). Thn trug jener 756 in hohem Alter gestorbene episcopus et abba, den die
friihe Uberlieferung ausdriicklich einen Baiern und Agilolfinger nennt.193 Uber die Triger
dieses Namens liegt jetzt eine vorziigliche Studie von KARL SceMID vor.1®* Unabhingig von
ScMIp war ich dazu gelangt, in den Bischifen von Langres und Griindern der Abtei Ell-
wangen, den Briidern Hariolf (Herolf) und Erblf, die einen jiingeren Wicterp zu ihrem Nach-
folger in Ellwangen designierten, Agilolfinger zu sehen. ScuMID sicherte jetzt den verwandt-
schaftlichen Zusammenhang durch eine Eintragung im Reichenauer Gedenkbuch, in der
Alberich (im frithen 9. Jahrhundert Bischof von Langres), Erlolf, Heriolf, Unaltrib (auch er
Bischof von Langres) und Unicserp nebeneinanderstehen. Thnen sind an zwei andern Stellen
zuzuordnen die nebeneinanderstehenden Er/o/f (I1.) und Franco.1%® Durch diesen Eintrag kann
zugleich der Versuch von W. ScawARrz, die Briider Er/o/f und Hariolf als eine Person zu er-
weisen, die erst durch spitere Tradition gespalten worden set, als widerlegt gelten. 196 Chari-
Iulfus|Erlolf ist ebenso wie Chariulf{Hariulf[Herolf eine Variation aus den Agilolfinger-Leit-
namen Charivald und Agilulf. Mit Langres begegnen wir, nach Auxetre, einem zweiten nord-
burgundischen Bistum, das im 8. und 9. Jahrhundert in den Hinden ,,bairischer®, den
Agilolfingern nahestehender Familien erscheint. Wihrend ScmwmID, gestiitzt auf solche
Beobachtungen, geradezu auf eine Ost-West-Bewegung schlieBen mdochte, die der von der
Forschung im Zusammenhang mit der karolingischen Expansion einseitig betonten West-
Ost-Richtung zuwiderliefe, wihrend er (mit Recht) anregt, an Stelle der Wandlungen im aus-
gehenden 8. Jahrhundert die Verhiltnisse im 8. Jahrhundert selbst, also vor dem Sturz Tas-
silos, noch stirker zu beachten,'? mdchten wir, gestiitzt auf das, was wir oben im Ab-
schnitt II C iiber den nordburgundischen Adel gesagt haben, einen Schritt weitergehen und
die von Sceaap behandelte Personengruppe in einen Zusammenhang stellen, der wiederum
in den Westen und iiber das 8. ins 7. Jahrhundert zuriickfiihrt. Von den genannten Namen ist
Waldric ohnehin jener alten nordburgundischen Adelsgruppe zuzuweisen. ScHMID .verweist
auflerdem dankenswerterweise auf einen Abtbischof Gogbald (830-855), Erzkaplan Ludwigs

des Deutschen als Kénig von Baiern, der uns als propinguns des Bischofs Hariolf von Langres
bezeugt ist. In seine Eigenkirche in Klein-Ochsenfurt lie jener Gozbald Cyprian- und

102 7y Hilduin von Saint-Denis, Erzkaplan Ludwigs des Frommen, und Hilduin von Kéln, Erzkaplan Lothars 1., und
dem Problem ihrer umstrittenen Identitit vgl. jetzt J. FLEckensTEIN, Die Hofkapelle der deutschen Konige, 1. Teil:
Grundlegung. Die karolingische Hofkapelle, Stuttgart 1959, S, 52ff. Ferner DucHESNE, Fastes 3, S. 181ff, Die Namen
von Hilduins Mutter Be/etrud und seiner Briider, Graf Gero/d und Bernbard, sind im Nekrolog von Saint-Denis tiberliefert,

Recueil des Historiens de France, Obituaires 1, Pacis 1902, S. 249, 262, 266, vgl. FLEckeENsTEIN S, 52 Anm. 54 und die
dort genannte Literatur.

103 S, oben Anm. 706, der dritte Beleg.

104 ¥, Schsip, Bischof Wikterp in Epfach. Eine Studie iiber Bischof und Bischofssitz im 8. Jh. (Studien zu Abodiacum-
Epfach, hrsg. von J. WERNER, Miinchen 1954), S. 99-139,

105 ScruMp, ebd. S, 120,
108 W/, ScHwARz, Studien zur iltesten Geschichte des Benediktinerklosters Ellwangen (Zeitschrift fiir wiirttembergische
Landesgeschichte 11,1952),S.7-38, vgl. Scuyib S.121 Anm. 72. Neuetdings V. Burgr, Vita Hariolfi, ferner H. SCHw ARrz-

aAter und W, Boune (in: Ellwangen 764-1964, hrsg. von V., Burg, Bd. 1, Ellwangen 1964), S. 9., 50, 73ff., mit
wertvollen Ermittlungen. 102 ScHuip S. 1301
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Sebastian-Reliquien aus Lyon und Soissons liberfiihren.19 Sieht SCHMID in dieser Person
einen weiteren Beleg fiir den Bezug dieser ,,Bischofssippe‘ auf Baiern (und zwar, wie er
augenscheinlich meint, im Sinne des Ursprungs), so zeigt gerade der letztgenannte Umstand,
wo solche Urspriinge zu suchen sind: im Westen. In Lyon sind wir im Wirkungsraum jener
Adelsgruppe, fiir die der Leitname Wald (Bald-, Gaug-) als charakteristisch erkannt wurde.108
Gogbald ist nur eine Verdoppelung des gleichen Partikels im selben Namen, wie sie erst mog-
lich wurde, als man den Ursprung des Gog- nicht mehr kannte. Die Form Gog- selbst weist
auf Westfranken hin, wo sich Wa/d- zu Gog- gewandelt hat. Es pal3t also durchaus in den
Zusammenhang einer westfrinkischen ErschlieBung Baierns, wenn die Bischofe Waltrich und
Betto von Langres in Baiern ein Dionysius(!)-Kloster, ndmlich Schiftlarn, grisnden und aus-
statten,11® Nur daB diese ErschlieBung sehr viel frither liegt, als angenommen wurde. Das
merowingische Baiern war im Hinblick auf seinen hohen Adel ein echt frinkischer Dukat,
und man darf hier vielleicht daran erinnern, daBB die ,,Missionare®, in Wahrheit die Minner,
deren sich die lingst katholischen duces frinkischer Abkunft zur Sicherung und zum Ausbau
des Christentums, zum Aufbau einer kirchlichen Organisation bedienten, stets aus dem
frinkischen Westen gekommen sind. Das gilt vom frinkischen Robers (Rupert)[Chrodobert
ebenso wie von Haimchrammnus (Emmeram), den die Vita, die Arbeo von Freising ihm
widmete, aus Poitiers kommen l48t, dessen Name (He/w-chramn; auch Graf Helmgang ist als
Cheimpandus bezeugt, DKar. 1) aber schon in tiberraschende Nihe zu der von uns zuvor unter-
suchten Gruppe weist (Umkehrung von Chrammnlenus ! ) 1 Es gilt weiter von Corbinian, fur
den sich der Zusammenhang zu dieser Gruppe schliissig zeigen lif3t! Er wurde nimlich ge-
boren in der Gegend von Melun als Soha eines Walfchis(!) und einer Corbinia und sein Bruder,
der als erster regulirer Bischof dann das Bistum Freising erhielt, in dem Corbinian vorher

gewirkt hatte, hieB Erimbert, d. h. aber genauso wie jener dux Arinbert, der, wie wir sahen,

108 Scamip S. 123 Anm., 87.

109 S, oben S. 102ff. Ahnliches wie bei Scumip klingt an bei ScHwARzMAIER (wie Anm. 106), S. G6f.

119 Dazu Scumip S. 1294, (Die Griindung des Klosters cum licentia Herzog Tassilos besagt an sich noch nichts iiber die
Nihe der Stifter zum Herzogshaus). Scumip scheint mir die Dinge nicht richtig zu sehen, wenn er, S.131, im Zusam-
menhang mit Wikzerp (dessen Stellung im bairischen Episkopat des 8. Jh. und, politisch, auf der Seite Tassilos, er vor-
ziiglich klart), Erlolf, Hariolf, Waltrich und Petto von ,,bairischen, wohl alamannisch und frankisch versippten Adels-
kreisen‘* spricht. Abgesehen von der von uns als westfrinkisch nachgewiesenen Namensform Gang- bei dem Ver-
wandten des Hariolf von Langres weist auch der Name Franco nicht gerade auf bairische Herkunft. Das Problem,
inwieweit der bairische Adel schon der Merowingerzeit frankischer Herkunft war, ist vielschichtig, doch lassen sich
einige Fixpunkte gewinnen: Neben dem Herzogshause selbst ist auch eine Adelsgruppe, die in den Quellen den ,,Huosi*,
also einem der ebenfalls, wie die Agilolfinger, in der Lex Baiuuariorum privilegierten fiinf Geschlechter, zugerechnet
wetden, zweifelsfrei frinkisch. Fiir das Bruderpaar Adalbert und Andacker, die Griinder von Tegernsee, hat das schon
H. Léwe, Die karolingische Reichsgriindung und der Siidosten, Stuttgart 1937, S. 27ff., meines Erachtens zwingend
dargetan. Zusammenhinge zum frinkischen Adel im Rheingebiet haben Q. Mrtis (Mitteilungen des Instituts fiir
osterreichische Geschichtsforschung 58, 1950, S. 545f.) und E. ZoLiNer (Neues Jahrbuch ,,Adler** 1945/46, S. 18)
schon bemerkt. Man wird vor allem unter den ,,Mainzer GroBen® des 8. Jh., die sich in den Fuldaer Urkunden greifen
lassen, eine .Audacher-Adalber?-Gruppe beachten miissen. Auf Mainz weist aber auch die fiir das Jahr 774 schon bezeugte
St.-Quirin-Kirche (vgl. H. BiTrNER {wie Aam, 87}, S. 51), des Heiligen der Tegernseer Griindung.

11 Vpl, E, ZoLLNER, Woher stammte der hl. Rupert? (Mitteilungen des Instituts fiir Ssterreichische Geschichtsfor-
schung 57, 1949), S. 1ff. Arbeo v. Freising, Vita vel passio Haimhrammi episcopi et martyris Ratisbonensis, hrsg. von
B. Kruscl, MG. SS. rer. Germ., 1920, c. 1, S. 27, 148t ihn aus Poitiers stammen, c. 3, S, 31, erwihnt seine vornehmen
Verwandten und scinen Einfluf}, in Poitiers. Vgl. auch die schéne Ausgabe durch B. BiscHorr, Miinchen 1953, mit
wichtigem Nachwort, S. 84ff., wo S. 88 betont wird, da der unbestimmte Charakter der Vita im Gegensatz zu den
klaren Angaben Arbeos in seiner Vita Corbinians das Wirken Emmerams erheblich iiber die Zeit des Corbinian (Anfang
8. Jh.) hinausriicken, Diese frithere Datierung bringt uns aber in die Nihe jener bezeugten ,,Mission* der Columban-
kreise (s. unten Anm, 113). DaB in Mainz auch eine St.-Emmeram-Kirche ,,wohl schon im 9. Jh.* entstand (BirTNER
[wie Anm, 87], S. 51 und Anm. 248), weist erneut auf die Beziehungen des Mainzer Adels zum franko-bairischen Adel
hin, hier im Sinne einer Riickstrahlung von Baiern an den Rhein.
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mit seinem burgundischen Kollegen Amalgarius im Auftrag Dagoberts I. den Brodulf er-
schlug. Hier darf zu Melun erginzend bemerkt werden, daf} wir unter Ludwig dem Frommen
dort dem Grafen Donatus begegnen, der den gleichen Namen trigt wie jener Bischof von
Besangon, Sohn des dux Waldlenus und Bruder des Chramnelenss im 7. Jahrhundert.112 So ist
es denn nur eine Abrundung dessen, was hier an Spuren im personengeschichtlichen Felde
deutlich wird, wenn wir erinnern, daB} eine ,,Mission®, d. h. eine kirchlich reformierende und
organisierende Titigkeit wie in andern Gebieten im Osten des Merowingerreiches auch in
Baiern bezeugt ist gerade fiir Angehorige des Columban-Kreises.1'3 All diese Feststellungen,
die erginzt werden konnten durch Beobachtungen von Z8LLNER, kénnten die These von der
,sburgundischen Herkunft* der Agilolfinger, die dieser Gelehrte vertreten hat,}14 nur unter-
mauern, wenn wir nicht inzwischen wiifiten, daf} alle diese Familien der von uns untersuchten
Gruppe, soweit sie nicht, wie die Dynastie von Besangon, romanisch waren, vom nord-
burgundisch/stidaustrasischen Verfasser der Fredegar-Chronik ausdriicklich als frinkischer
Herkunft bezeugt sind, ebenso wie das Geschlecht der Agilolfinger selbst. Es handelt sich
eben nicht um das Burgunderreich, sondern um das frinkische Teilreich Burgund, das, von
frinkischem Adel dberwiegend wohl neustrischen Ursprungs iiberlagert, durch seine Lage

pridestiniert war, auf die Nachbargebiete im spiteren Siiddeutschland mannigfach ein-
zuwirken, eine Ausstrahlung, die dann durch den Standort der Columban-Reform noch an
Gewicht gewann. Widerstinde gegen die ,,Reichsgewalt im 8. Jahrhundert in Baiern und
Alemannien waren nicht antifrdnkisch, sondern antikarolingisch bestimmt —mit diesen Fest-
stellungen 16sen sich manche Ritsel, vor denen die Forschung stand.

E. Inbaber von Pringipaten des 7. und beginnenden 8. Jabrbunderts

Esist kein Zufall, daB sich die Kategorien, die wir gewihlt haben, um den 4ltesten frinkischen
Reichsadel zu fassen, gegenseitig iiberschneiden. Mit den Agilolfingern, einem herausragenden
frinkischen Adelshaus von besonderem Alterund Prestige, haben wir zugleich den glinzendsten
Inhaber eines merowingischen, lange Zeit faktisch selbstindigen Prinzipats behandelt und ge-
zeigt, dal mit dem Ende der regierenden Linie Anteil und Fortleben des weitverzweigten Flauses
am Reichsadel quer durch die von Karl dem Grofen beherrschten Gebiete nicht aufhrten.

Fiir die andern Prinzipate wiren entsprechende Untersuchungen noch durchzufithren. Sie
liegen schon vor, wenn auch einige Fragen noch offen sind, fiir das ebenfalls zu zeitweiliger

112 Arbeo v. Freising, Vita Corbiniani episcopi Baiuvariorum, hrsg. von Kruscu (wie Anm, 111, im gleichen Band,
S. 1001f.), mit ausfiihrlicher Einleitung des Hrsg., hier die Herkunft des Helden c. 1, S. 189. Ermbert, der Bruder Corbi-
nians c. 30, S. 222, vgl. die Bemerkungen des Hrsg. Anm. 1 und 2. -~ Zum Grafen Donatus von Melun vgl. WERNER
(wie Anm. 8) 19, 1959, S. 158 mit Anm. 49 und 50. S
113 Und zwar ausgehend vom Nachfolger Columbans als Abt in Luxeuil, Eustasius, der selbst kein Ire war, sondern dem
(wohl romanischen) Adel Burgunds angehdrte, vgl. SPRANDEL (wie Anm. 8), S. 19f. Zur Mission in Baiern etwa
R. Bauerreiss, Kirchengeschichte Baterns 1, Miinchen 1949, S, 40{. Hauptzeugnis Jonas, Vita s. Columbani 11 8, hrsg.
von B. KruscH (wie Anm. 40), S. 244.

14 ZHLINER (wie Anm. 79), S. 251, weist selbst auf den pagus Ultraiuranus hin und auf seinen einstigen Inhaber Tende-
fredus, dessen Namen er mit den Tewd-Namen der Agilolfinger in Beziehung setzen méchte. Eine burgundische Hez-
kunft im geographischen Sinne wiirde der frinkischen Abkunft der Agilulfinger, die uns gut bezeugt ist, nicht wider-
sprechen. ZOLLNER denktaber deutlich an den alten Adel des einstigen Butgunderteiches, Wenn auch Beziehungen zu ihm
nicht ausgeschlossen sind, so ist der frankische Charakter des Hauses nicht nur von einem Zeitgenossen im Teilreich
Burgund hervorgehoben, sondern auch durch das Namengut unterstrichen. Auch glauben wir nicht, dall das bedeutende
Geschlecht, das uns im Falle Chrodoalds als in Austrasien michtig vorgefiihrt wird und fiir das sich Spuren 1m mero-
wingischen Metz geltend machen lassen, in seinem Wirkungsbereich auf Nordburgund begtenzt werden kann. Aber vom
Kern des Reichs nach Baiern hin war allerdings Nordburgund ein wichtiges Vermittlungszentrum frinkischer Einfliisse.
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Prinzipatstellung aufgestiegene elsissische Herzogshaus der Etichonen 115 Seine Nachkommen
sind nicht nur im Elsal als Inhaber der beiden dortigen Grafschaften bis zu einer spektaku-
liren Wende unter Otto dem GroBen!?® kontinuierlich nachweisbar, ein Faktum, das sich
durch den Umstand friedlicher Ablésung des prinzipalen Dukats durch die Prifektur-, dann
Komitatsverfassung erklirtll? - sie leben auch im karolingischen K&nigshause fort durch die
Ehe Lothars I. mit einer Tochter des Grafen Hugo von Tours, eines Etichonen. Es versteht
sich, dal auch andere Familien des hochsten karolingischen Adels sich mit Etichonen-Spros-
sen verbanden, so etwa das Haus des michtigen Gerhard von Vienne aus dem Geschlecht der
spitmerowingischen Grafendynastie von Paris.18 Im Falle Aquitaniens hingegen scheint der
einst so bedeutende Prinzipat und sein Herrscherhaus der Eudo/Waifar ohne nennenswerte
Relikte untergegangen zu sein. Sorgfiltige Untersuchungen sind jedoch fiir jeden Einzelfall
angezeigt, denn vornehme Abkunft auch von inzwischen gescheiterten Dynastien hat immer
wieder zu einer erneuten Aufwertung gefiihrt. Dabei ist auch etwa an das sekundir in die
Stellung eines frinkischen Prinzipats geriickte friesische Herrscherhaus Redbads/Radbods zu
erinnern, mit dem sich schon die Pippiniden dynastisch verbanden und das in der Tat in frin-
kischen Adelsnamen und Familien wiederbegegnet.

F. Hobe Awmistrager der Merowingerseit

Auch hier konnen zunichst nur Anregungen gegeben werden fiir das, was sich als lohnendes
Arbeitsfeld erweisen wird. Zu denken ist vor allem an die Leitnamen der fritheren Hausmeier
in den verschiedenen Teilreichen. Schon frith begegnet hier ein Chuens (Hug- ), den wir ange-
sichts des Auftretens dieser Silbe als Keanzeichen fiir die Franken (Hugdietrich) ebenfalls als
Vertreter sehr alten frinkischen Adels ansprechen diirfen. An ihn wire jenes Haus des Hugo-
vert (Huchert) zu kniipfen, aus dem nicht nur Plektrud, die Gemahlin Pippins II. hervorging
und den Karolingern erhebliche Erweiterung ihrer Besitz- und Machtgrundlage einbrachte,
sondern auch ihr nichster Verwandter, der Bischof Hucbert (saint Hubert) von Liittich.11? Be-
gegnet schon in diesem Hause und seinen Anspriichen an der Griindungsmasse der karolin-
gischen Hausabtei Echternach die Namenskombination Hue-[ und Tens-/, so finden wir eine
bedeutendes Adelshaus mit dieser Kombination im 9. Jahrhundert in dem Inhaber des trans-
juranischen Dukats, Hucbert, und seiner Schwester Tentberga, der ungliicklichen Gemahlin

118 VoLLMER (wie Anm, 57) und vor allem H. BUrm~NeR, Geschichte des Elsal3 1, Berlin 1939, S, 60£.

18 Vel BirTNer S, 18511

117 Vel. kiinftig WERNER (wie Anm. 24).

118 VoLLMmER S. 169: Bertha, die Gemahlin des Grafen Gerhard von Paris, dann dux von Vienne (,,Girard de Vieane®),
ist eine Tochter des Grafen Hugo von Tours. Vgl. R.Louss, Girard, comte de Vienne, 3 Bde., Auxerre 1946, dost 1,
S. 111., ausfithrlich zur Genealogic des Pariser Grafenhauses.

119 Der Hausmeier Chucus Fred. IV 45, zu 617. Zur Familie der Plectrud vgl. E. Huawritscuka, Zur landschaftlichen
Herkunft der Karolinger (Rheinische Vierteljahrsblatter 27, 1962), S. 1-17, und dessen Beitrag Die Vorfahren Karls
des Groflen, in diesem Band, S, 51-82. Es sind hier zwei bedeutende Hiuser zu beachten, das des Hugober?, des Vaters der
Plectrud, und das der miitterlichen Vorfahren, also der Irmina von Ocren, der Griinderin von Echternach, aus deren
Familie wir den dux-Theotarius und dessen Sohn Theodardus kennenlernen. (Auf diese Seite geht HLawrrsciika, dem dic
Begrenzung des arnulfingischen und pippinidischen Ursprungsgebiets iber das von BoNneLL hinaus Ermittelte gelingt,
weniger ein.) Wir haben durchaus mit Nachkommen dieser Verbindung der Thexd- und Hug-Dynastie (deren Namen
alsbald in der karolingischen Familie mit Hugo, dem Sohn Drogos, und Theodardus, dem Sohn Grimoalds 11., erscheinen)
auch auBerhalb der Plectrud-S6hne und Enkel zu rechnen. Zu Bischof Hugaobert von Liittich vgl. seine Signatur als
engster.Verwandter von Plectrud DD Armulforum 4 und 5 (in DD. Merow., S.93f.) von 706: Chuchoberius ep. Unter
Karl dem Groflen begegnet ein-Bischof Hucbers v. Chalon, missus des Konigs (MG. Epp. 3, S.626),identisch mit: magnifi-
cus vir Fucberius, Rector von Saint-Marcel bei Chalon-sur-Saone (DKar, 123, a. 779).
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Lothars II. Die Leitnamen dieses Hauses lebten in der Dynastie der Tewtbald[Hungo fort, die
zunichst in Provence und Burgund michtig war, ehe sie mit Hxgo 926 das Konigreich Italien
gewann.1?? Thre Verwandten sind daneben weiterhin im ndrdlichen Burgund und tiberhaupt

im Westreich nachweisbar. Unter ihnen ragt hervor das Haus der Grafen von Blois und Cham-
pagne, mit dem Leitnamen Tesbald 12

Bekannt und in der Literatur hinlidnglich behandelt sind die glanzvollen Geschicke des Haus-
meier-Namens Warnacharius. Schon Gregor von Tours kennt einen Warmarins frinkischer Ab-
kunft, dessen Namen Fredegar genauer mit Warmecharius wiedergibt. Uber die Hausmeier im
Teilreich Burgund, Warnachar 1. und Warnachar 11. (T 627 in einer prinzipatartigen Stellung)
fiihrt die Linie sowohl zu den Adelsnamen mit der Kurzform Warin, mit bedeutenden Trigern
in Burgund, aber auch im Rheingebiet, als auch zu den Formen Werinker|W arnarius, die uns
bei GroBen Konig Karls (missus 780), bei Grafen Ludwigs des Frommen (Graf in Aquitanien,
fillt 814 in Aachen) und beiderseits des Oberrheins begegnen. Bei ihnen ist die Verbindung,
Verschmelzung mit den ,,Widonen‘‘ schon vollzogen, in deren Haus ja mindestens zusammen-
gestromt sind die Lintwin-Milo-Wido-Gruppe, die Rozbert-Lantbert-Gruppe und die Warinbar-
Herard-Gruppe.l?? Eng mit thr verbunden erscheint der Leitname Nanthar, der wiederum illu-
striert, wie weit die Adelstraditionen zurtickreichen: Et begegnet schon um 600 im Mainzer
Raum, in dem Triger dieses Namens auch unter Karl dem Grofien titig sind. Erinnert nan

daran, da3 schon die Namen des zu 580 als Grafen von Angouléme bezeugten Groflen Nans-
hinus und seines Onkels Maracharius die Elemente von Nanthar enthaltén 123 so kann deutlich

werden, wie sehr der karolingische Adel aus dem merowingischen des Gesamtreichs hervor-
gewachsen 1ist.

Nicht weniger ergiebig ist der Name des neustrischen Hausmeiers Radobertus (D. Merow. 19,
653), der sowohl an den schon als Zeitgenossen des Warnachar II. 614 nachweisbaren Haus-
meier Radp erinnert als auch an Rady, den Bruder des einflufreichen Referendars Dagobérts 1.,
Dado (saint Ouen). Ebenfalls in Neustrien ist 711, also zur Zeit der Vorherrschaft Pippins II.,

ein Radber? Pfalzgraf (D. Merow. 79), und wiederum in Neustnen zustindig fiir eine Graf-

120 Zum Hause des Lothar-Schwagers Hucbert |, ,von Samt-Maurtce“ seinem Sohn Teutbald, marchio in der Provence,
und seinem Enkel Hugo von Vienne, seit 926 Konig von Italien, vgl. R. PourArbiN, Le royaume de Provence 3 [’époque
carolingienne, Paris 1901, ferner G. Fasowr, I re d’Italia (888-962), Flotenz 1949, S. 7011, 971, Tafel S. XV.

121 Zu den burgundischen Nebenlinien grundlegend G. b MANTEYER, Les origines de la maison de Savoie (Mélanges
d’archéologie et d’histoire p. p. ’Ecole frangaise de Rome 19, 1899), S. 438ff. Zur Herkunft der Grafen von Blois/
Champagne aus diesem burgundischen Adel kiinftig K. F. WerNER, Neue Untersuchungen zur Friihzeit des franzo-

sischen Flrstentums.

122 Greg. v. Tours, Hist. 1V 40, S. 172: Warmarsum Francum, vgl. Fred. III 64, hrsg. von Krusch, S. 110; dieser erste
Warmarius|Warmecharius, der als Gesandter Sigiberts von Austrasien zu Kaiser Justin auftritt, kann identisch sein mit
dem ilteren burgundischen Hausmeier' Warnecharius, der ja im Dienste des Sigibert-Enkels Theuderich von Burgund
stand und schon 599 starb, Fred. IV 18, htsg. von WALLACE-HADpRILL (wie Anm. 40), S. 12, Zu Warnachar II. vgl.
Fred. IV 40, 41, 42, 44, 45, 54, und oben S. 101; ein Varnacharius 653 in D. Merow. 19; 716 heiflt der Pfalzgraf Chil-
perichs II. Warno, D. Merow. 83; zu Warnarius, dem missus von 780, vgl. F. L. Gansuor, Charlemagne et Pusage de
[’écrit en matitre administrative (Le Moyen Age 57, 1951), S. 12; der Widone Warnarins, der 814 bei der.Regierungs-
iibernahme Ludwigs in Aachen umkommt, war vorher Graf in Aquitanien unter Ludwig, vgl. Diplom Ludwigs 835
Jan. 4, BM? 938; zu den Widonen im Oberrheingebiet vgl. A. DoLr, Das Pirminiuskloster Hornbach (Archiv fiir
mittelrheinische Kirchengeschichte 5, 1953), S. 108-142, und neuerdings P. MorAw, Das Stift St..Philipp zu Zell in der
Pfalz, Heidelberg 1964, S. 47f1., 71ff. Zusammenfassend zu'den Widonen, aber nicht immer zutreffend, H. SCHRE1B-
MULLER, Die Ahnen Kaiser Konrads II. (in: Herbipolis jubilans, Wiirzburg 1954), -

123 Uber den ,,Frankfurter Amtmann Nantcharius unter Karl dem GroBen* vgl. W, MErz, Reichsadel und Krongut-
verwaltung in karolingischer Zeit (Blitter fiir deutsche Landesgeschichte 94, 1958), S. 115. AuBler ihm und dem dort
erwihnten, um 865 bekannten comes und dux Nantharius (vgl. H. WeRLE, Die Familie der Nanthare [in: 660 Jahre Stadt
Gau-Algesheim, 1954], S. 7-12) ist an den Nantherius zu erinnetn, der sich unter den frinkischen Grofien befindet, an
die Papst Zacharias 748 schrieb (s. Anm. 125). Nanthinus|Maracharius bei Greg. v. Tours, Hist. V 36, S. 242.
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schaft im Raum Paris, erscheint Radbertus comes in der letzten Urkunde Karl Martells (D Arnul-
forum 14, in DD. Merow.). 807 geht, wie die Reichsannalen berichten, ein Radberz als
Gesandter Kaiser Katls in den Orient, ein Radbert ist unter dem gleichen Herrscher aczor
des Aachener Krongutbezirks;12* méglich, daf3 es sich um ein und dieselbe Person handelt.
Die nahe Verwandtschaft dieser hochgestellten Radberte aus den Jahren 653, 711, 741 und
807, im Abstand von ein bis zwei Generationen (je nach Alter zum Zeitpunkt der Erwihnung)
bezeugt, ist unendlich wahrscheinlicher als die gegenteilige Annahme, auch wenn es ungewil,
aber auch weniger wichtig bleibt, ob es sich um Nachkommen im Mannesstamm handelt.
Ebenso wird man wohl kaum Herkunft aus dem Maas-Mosel-Raum, in jenem spezifisch
,.karolingischen® Sinn dieses Begriffs, fiir diese Radberte vermuten wollen. Nicht anders steht
es mit den Tridgern des Leitnamens Rocco (Hrocco, Rocgo ). Einen finden wir unter den bedeu-
tendsten frinkischen Groflen kurz, bevor Pippin III. Konig wurde, in einem Schreiben des
Papstes Zacharias.1?® Schon 607 ist ein Rosco Hofbeamter, den Konig Theuderich seiner Toch-
ter auf der Reise ins Westgotenreich mitgibt. 677 ist ein Rocco zusammen mit Awdobercht als
patricius, vor den duces stehend, bezeugt (D. Merow. 48). Doch weisen andere Belege auf ein
noch viel fritheres Auftreten hin: Ruccolenns, Roccolenus, ist ein frinkischer GroBBer schon im
6. Jahrhundert (1 576), der unter anderem von Le Mans aus, dessen Truppen er befehligte
(wahrscheinlich den Dacaius Cenomanicns), 576 im Auftrag Chilperichs I. iber Tours herfiel.126
Auch dieses Beispiel zeigt, dal} wir, trotz der unleugbaren Bedeutung der Wandlungen des
8. Jahrhunderts, den frinkischen Adel als ein Ganzes zu verstehen haben und erst nach ein-
gehendem Vergleich der merowingischen und karolingischen Verhiltnisse ein differenziertes
Urteil {iber die Tragweite jener Verinderungen aussprechen diirfen.

Ein entsprechendes Bild ergibt sich, wenn man die Referendare der neustrischen Konige,
deren Liste schon HARRY BressLAvu zusammenstellte, untersucht. Hier ist gleich zu bemerken,
daf die politische Bedeutung dieses Amtes weit iiber die Beschiftigung mit der Urkunden-

herstellung hinausgegangen ist.1?? Es liBt sich aus der Namenfolge unschwer erkennen, in
einzelnen Verwandtschaftsbeziehungen erweisen, dal3 bei diesem Amt wie bei andern das iib-

liche Verfahren galt, wenn es die Umstinde erlaubten, Verwandte der Vorginger fiir die
gleiche Stelle heranzuziehen, Unter den dabei zu ermittelnden Verwandtschaftsgruppen ist
die der Chrodobert am wichtigsten,1?8 zu denen nachweislich auch der mit den Robertinern ver-

wandte Chrodegang, letzter referendarius tiberhaupt und dann Bischof von Metz und zeitweilig
Leiter der Reichskirche, gehort.1?® Zumindest bei einem weiteren Leitnamentriger, dem Hroz-

124 \Y/, METZ, Das karolingische Reichsgut, Berlin 1960, S. 154.

125 Die Briefe des hl. Bonifatius und Lullus, hrsg. von M. Tancr, MG. Epp. selectae 1, 1916, Nr. 83, S. 185.

126 Rocco unter Konig Theuderich: Fred. IV 30, hrsg. von WaLrace-Hapriwy, S, 20; Roccolenus: Greg. v. Tours, De
virtutibus s, Martini II 27, hrsg. von ArnpT—-KRUSCH, MG. SS. rer. Merow. 1, 2, 8. 619. Vgl. Exkurs 1, S. 136.

127 BressLAU (wie Anm, 94), S. 36ff. das Verzeichnis der Referendare. Unter Dagobert 1. ist einer der bewihrtesten
Heerfiihrer Referendar geworden und befehligt das grofie Heer (mit zehn dices) gegen die Basken, Fred. IV 78. Als
Referendar fungiert 717 entweder der Hausmeier Raganfrid, der Gegner Karl Martells, selbst, oder er hat das Amt cinem

nahen Verwandten gleichen Namens, evtl. dem spiteren Bischof von Rouen und Abt von Fontenelle, verschafft,
D. Merow. 87.

128 BressLAU S. 366fL,, Nr. 22 Chrodoberius, 630; Nr, 31 Chrodinus, 657f73; Nr.35 Hrotbertus, unter Chlothar I11.; Nr.48
Chrodbercthus, 6934 ; Nt. 48 (ders.) erneut 716.

120 Vgl, zu Chrodegang vor allem TH. SCcHIEFFER, Angelsachsen und Franken. Zwei Studien zur Kirchengeschichte des
8. Jh. (Abhandlungen der Akademic der Wissenschaften und der Literatur in Mainz, Geistes- und sozialwiss. Kl.,
Jahrg. 1950, Nr, 20), S. 145ff. Zu seiner Herkunft wie iiberhaupt zu den Robertinern K. GLéckner, Lorsch und
Lothringen, Robertiner und Capetinger (Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins NF. 50, 1937), S. 303f. - Der
Oberrheingau-Graf Cancor, der 765 zusammen mit seiner Mutter Williswind, der Witwe des Grafen Robert 1., das Kloster
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bert summnus palatii referendarius der Vita Lantberti, ist der Zusammenhang zu dem uns niher
bekannten Hause der um 800 im Mittelrheingebiet titigen Robertiner, der Verwandten Chro-
degangs, gesichert, denn der hl. Lantbers war sein Neffe, und zugleich wurde er zum Haushei-
ligen der Robertiner, denen noch 800 die Sankt-Lambert-Kirche in Mainz gemeinsam ge-
horte. 130 Wir stehen also, ganz abgesehen von weiteren Ausblicken, die das Namengut der
westneustrischen Bischofe erméglicht,131 auf festem Boden mit der Feststellung, daf3 eines der
glinzendsten Adelshiuser, das unter Katl dem Groflen und Ludwig dem Frommen im Mainzer
Adel und am Oberrhein, aber keineswegs dort allein nachweisbar ist, auf neustrischen Ur-
sprung zuriickgefithrt werden kann, auf ein Gebiet also, in dem die Nachkommen der rheini-
- schen Robertiner das westfrinkisch-franzosische Konigtum erlangen werden.'3? Den Robet-
tinern war z. Z. Katls des Grolen verwandtschaftlich verbunden das Haus der Ingramn, Angil-
ramn, Angilbert, Ingobert, aus dem Karl die Frau fir scinen Sohn Ludwig, den spiteren Kaiser,
nahm.133 Die Urspriinge auch dieses Geschlechts weisen auf Neustrien.13 Es handelt sich hier
ganz offenbar um Familien, die gerade darum fiir die Karolinger, schon in der Phase vor und

Lorsch griidete, war nicht nur der consanguineus Bischof Chrodegangs, dem er die Grindung ubertrug (Cod. Laur,,
Chron. 1, hrsg. von GLOCKNER, Bd. 1, S. 260), er trug auch, was bisher meines Wissens tibersehen wurde, den Namen
Cbhrod-gangs in der Umkehrung, womit sich das alte Ritsel um den Namen ,,Cancor* aufldst. Wice das Register Cod.
Laur. 3, S. 310, Sp. 2, ausweist, ist die urkundliche Namensform meist Cancro, Cancronts. Das ist aber = Gang-cro(d), die
Umkchrung von (H)rod-gang. (¢ und g werden willkiirlich gesetzt, vgl. Thanemar-Thangmar.) Man witd in Robert 1.
cinen Bruder der Landrada, Tochter des Rotbert, dux von Hasbania, und Mutter Chrodegangs, sehen diirfen; Gang-chrodf
Cancro ware dann der Vetter Chrod-gangs. Cancaronis fontana, um 770 im Ardennengau nachweisbar (Cod. Laur. 1, S. 2606
Anm, 7) trigt diesen Leitnamen der Besitzerfamilic, Aus dem Namengut der Rotberte, also von der Mutter Landrada
uberkommen, stammt det Name Guudland, des Bruders Chrodegangs und crsten Abtes von Lorsch nach Chrodegangs
personlicher Leitung (vgl. Robertiner-Leitnamen Guudramn, Gundbert, Landbert). Dazu wird man beachten, dafl cs
schon 617 einen ncustrischen(l) Hausmeter Gundelandus (1 641) gab, Fred. 1V 45, hisg. von WaLrtace-HabrivLy, S. 38,
cinen Kollegen des Warnachar II. in Burgund und des Chucus in Austrasien, der wic diese mit langobardischen Be-
stechungsgeldern bedacht witd.

130 Vita s, Lantberti c. 1, MG, SS. rer. Mcrov. 5, S. 608; zu St. Lambert in Mainz s. oben Anm. 101,

131 Vgl, das Register von DuchEesng, Fastes 3, zu den Chrod-{Land-Namen.

132 Uber den Weg, der Robert den Tapferen vom Rhein an die Loire gefiihrt hat, jetzt erginzend zu GLGCKNER meine
Ermittlungen {(wic Anm. 8) 19, 1959, S. 146f1., mit Nachweis der zugchdrigen Adelsgruppe (vor allem S, 157{1. und
grundsatzlich S. 168f.).

133 Der Vater der Kaiscrin Ermengard|Irmgard war Graf Ingramn, cin Neffe von Chrodegang von Metz und Enkel von
dessen Vater Sigramn, vgl. Paulus Diaconus, Gesta ep. Mettensium, MG. SS. 2, S. 267. Zur gleichen Familie gehort
Chrodegangs Nachfolger in Metz (768) und Erzkaplan Katl des GrolBlen (784 1.) Angilramn, vgl. FLECKENSTEIN, Hof-
kapclle (wie Anm. 102), S. 48ff,, namentlich S. 49 Anm. 29. Es ist auch darauf hinzuweisen, dafl Angilramn die Haus-
abtei des Vaters der Landrada (der Gemahlin des Sigramn), Robert, dux Hasbaniae, nimlich Saint-Trond innchatte und die
dortige Geschichtsschreibung ebenso veranlafite wic diejenige fiir Metz durch Paulus Diaconus. Dieser enge Zusammen-
hang der Irmgardsippe mit den Robertinern erklirt zugleich die bedcutende Rolle mehrerer Triger dieses Namens
unter Ludwig dem Frommen (vgl. die Liste der Missi von 825, MG. Capit. 1, Nr. 151, S. 308), darunter des Vaters
Roberts des Tapferen (vgl. GLOCkNER [wie Anm, 129]). Sie hat letztlich den Grund gelegt zur starken Stellung Roberts
des Tapferen am Hof Karls des Kahlen, der ja vom Adel her gesehen die Verlingerung der Anti-Lothar-Partei am Hof
Ludwigs des Frommen war, — Ganz offenbar cin naher Verwandter der Irmgard war cin Ingobertus comes und miissus,
fihrender frainkischer Feldherr unter Karl dem Groflen und im Aquitanien Kénig Ludwigs.

133 Sioiramnus im Hochadel ist uns bezeugt in der Umgcbung des burgundischen Hausmeiers Flaochad. Gemeinsam
mit der Schwester des Flaochad aufgezogen, wird jencr Sigiramnus Mundschenk am Hof Chlodwigs II. (639-657), dann
aber Kleriker und Griinder cines Klosters auf einer Domiine des Flaochad, das nach ihm Saint-Cyran heifit. Vgl. Vita
Sigiramnis abbatis Longoretensis, hrsg. von B. Kruscii, MG. SS. rer. Merov. 4, S. 606-625, und die Einleitung
Kruscus, ebd. S. 602ff. Der Vater des Sigirammus war Sigilaicus, cin frinkischer GroBer, der dann Bischof von Touts
geworden war. Auch der andere Leitname des Hauses, Ingrams, dea der Schwiegervater Ludwigs des Frommen trug,
findet sich schon 693 fiir einen vormehmen orfanulus Ingramnus, dessen-Vater Chaldedramnus hieB und dem gerichtlich
cin Besitztum im Gebiet von Verdun erstritten wird, D, Mcrow. G6. — Ingober? endlich ist der Name des neustrischen
GroBen, der zusammen mit Amalbert den Sturz Childerichs I11. ins Werk setzte, vgl. Cont.Fred. 2, hrsg. von WALLACE-
HapriLy, S. 81. 692 begegnet scine Witwe Agantrud, mit Besitz im Gau Chambly (Beauvaisis), D. Merow. 64, und
711 finden wir in der neustrischen Pfalz Montmacq (D. Mcrow. 79) den inluster vir Ingobertus, der dort dea Plalzgrafen
Ratbert vertritt, Wie dieser (s. oben S. 117€.) reprisentiest ex also die Pippin II. in Neustrien gewogene und dadurch im
Dienst der Karolinger, auch in Austrien, hervortretende Adelsschicht nicht-austrasischen Ursprungs.
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um 700, wertvoll gewesen sind, weil sie Stiitzen ihrer Politik in Neustrien waren oder doch
wenigstens rechtzeitig zum austrasischen princeps ibergingen.

An den Robertinern und ihren Anverwandten 148t sich besonders gut illustrieren, wie relativ
der Begriff des ,,Ursprungs® fiir den frinkischen Reichsadel, nicht erst fiir den der karolin-
gischen Zeit, nur verwendet werden kann. Von Odo, dem ersten Ko6nig aus diesem Hause,
heillt es bei Abbo von Saint-Germain, die ganze (West-) Francia freue sich seiner, guamyis is
Nustricus esset 135 | Neustrier® im Sinne dieser Zeit (im 9. Jahrhundert-ist Neustrien nur noch
das Land zwischen Seine und Loire) war er durch seinen Vater, Robert den Tapferen, der
selbst erst 852 dorthin gekommen war.13¢ Kaum einer ganzen Generation hat es zu solcher
,»Ursprungsangabe® bedurft. Das Tatigkeitsfeld des Vaters geniigt schon fiir die Bestimmung
der Herkunft seines Sohnes. Mehr als ein bis zwei Generationen haben auch in andern Fillen
genligt, um eindeutig frinkische GrofBe als ,,Alemannen® zu bezeichnen.13? Roberts Herkunft
waren die mittleren Rheinlande, gewiB, aber schon wenige Generationen davor ldBt sich das
Uberwechseln der Robertiner aus dem unteren Maasland, wo einer von ihnen dux der Hus-
bania (Flaspengau) zu Beginn des 8. Jahrhunderts war, nachweisen.13® Aber auch dorthin war
das Haus nur durch Einsetzung, Ernennung der Karolinger, die hier ja ihr eigenes Machtzen-
trum hatten, gekommen. Die davotliegenden Spuren fithren, wie wir sahen, aus Austrasien hin-
aus nach Neustrien (im dlteren, merowingischen Wortsinn), in den Norden des Landes und an
den neustrischen Kénigshof, also in den Pariser Raum. Ahnliche ,,\Wanderungen®, bei denen
die einzelnen Stationen in der Regel nicht vollig gerdumt, sondern von Angehorigen des
gleichen Geschlechts weiterbehauptet werden, wird man bei genauer Nachforschung gewil
auch noch fiir andere Geschlechter nachweisen kénnen. Diese Feststellungen erlauben jetzt
schon eine grundsitzliche Folgerung. Gewil hat sich der frinkische hohe Adel, beginnend im
0. und schon zu Beginn des 7. Jahrhunderts voll durchgefithrt, nach den groBen drei Teil-
reichen organisiert. Aber schon in dieser Zeit gab es Familien hochsten Ranges, die iiber das
Gesamtreich hinweg, an verschiedenen Stellen, bedeutsam sein konnten, also z. B. in einem
der #ria regna und auBerdem in leitender Stellung in einem der Auflendukate. Ferner gab es im
6. Jahrhundert die Verwendung vornehmer Aquitanier namentlich in Austrasien, dann durch
andere, wechselnde Zusammengehorigkeiten eine Fluktuation zwischen Austrasien und Bur-
gund in den Jahrzehnten gemeinsamer Teilkonige, endlich zwischen Neustrien und Burgund
im neustroburgundischen K6nigtum. Chlothar II. und Dagobert I. haben, so sehr sie schon

135 Abbo von Saint-Germain-des-Prés, Bellum Parisiacum, hrsg. von H. WaqQuer, Abbon. Le si¢ge de Paris par les
Normands (Les classiques de I’histoire de France 20), Paris 1942, v. 447, S. 100.

138 Vor der Ubernahme des Loirekommandos war, wic ich gezeigt habe (wic Anm. 132), Robert in der Francia tatig
und begiitert, so im Raum Reims/Laon,

137 Gegen solche Zuweisungen, die iibersehen, daBl zueiner Herkunftsangabe derKarolingeszeit der Wirkungsbereich des
betreflfenden GrofBlen, hSchstens sein Geburtsort, nicht aber die Abkunft seiner Familie ins Auge gefaBt wird, hat sich
schon H. BOTTNER gewandt (Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrhetns NF. 53, 1940, S. 592): gegen G. TELLEN-
BAcH, Konigtum und Stimme in der Werdezeit des deutschen Reiches, Weimar 1939, der Familien des merowingischen
Adels im Elsal} als | ,alemannisch* angesprochen hatte. Noch 1957 (Studien und Voratbeiten [wie Anm. 6}, S. 65) erklirt
TELLENBACH etwa: ,,Dal} der berithmte Erich von Friaul Alemanne war, ist quellenmiBig gesichert. Gesichert ist
aber nur, dall er vornehmer Herkunft aus dem Gebiet von Stralburg war (vgl. Huawrrsciixa [wie Anm. 8}, S. 176f,
die Belege. — HrLAwrrscukA hilt thn offenbar auch fiir ecinen Alemannen), und die Zuweisung de genere fuisset Aleman-
norum wire auch dann nicht durchschlagender, wenn sie alter wire als Mitte 13, Jh. Abgesehen davon, dafBl elsissischer
Hochadel bis zum Bewets des Gegenteils nicht alemaanisch, sondern frinkisch war, ist Heritus/Heirieus cin frankischer
Adelsname, det u. a. auch im Raum von Soissons begegnet, WERNER (wie Anm. 8) 20, 1960, S. 104. Die frinkische

Abkunft des ebenfalls in den Quellen hiufig als alemannisch bezeichneten Welfenhauses hat TELLENBACHS Schiiler
FLECKENSTEIN (oben Anm. 27) dargetan.

138 GLOCKNER (wie Anm., 129),

L



Bedeutende Adelsfamilien im Reich Karls des Grofien 121

Riicksichtauf den Adel der Teilreiche nehmen muflten, doch noch diesen oder jenen ergebenen
Groflen in einfluBreiche Stellungen und Besitz in anderen Reichsteilen gebracht. Und dann
endlich sind es, nach dem zentralistischen Versuch Ebroins, der gegen den Hochadel gerichtet
war, die Karolinger, die mit dem Hochadel (darin lag nachweislich eine der Hauptursachen des
Erfolgs Pippins II. begriindet), dem sie Anteil an ihren Erfolgen gonnten, die #riz regna und
dann das Gesamtreich wieder zusammenfiigten. Das heilt aber, daf} sie es, von ihren ausge-
sprochenen Feinden abgesehen, von vornherein taten unter Heranziehung des neustrischen
und burgundischen Hochadels, und nicht nur, wenn auch an hervorragender Stelle, des austra-
sischen. Eine solche Politik war nicht nur im Hinblick etwa auf Neustrien notwendig, sondern
im Hinblick auf die Rivalen in Austrasien selbst angeraten. Allen Glanz und Reichtum, Besitz
und Einfluf} des Adels der Karolingerzeit ausschlieflich der Gnade und Huld des neuen Herr-
scherhauses zuschreiben, die Wechselwirkung von Hilfe und Lohn, das jeweilige politische
Biindnis auBer acht lassen, ein solches Verfahren, vom modernen Historiker angewandst, hiel3e
die tendenzitsen Fehler des Verfassers der sogenannten Annales Mettenses priores wieder-
holen, der anachronistisch die Macht Kaiser Karls schon in die pippinidische Friihzeit ver-
legte. So gesehen, geniigen eigentlich schon bon sens und ruhige Uberlegung, um zu Resul-
taten zu gelangen, die mit den hier, notwendig nur knapp und andeutungsweise vorgefiihrten
Ergebnissen personengeschichtlicher Recherchen!® {ibeteinstimmen. Dann muf} aber auch
die Stellung des karolingischen Reichsadels, auch unter einem so michtigen Herrscher wie
Karl dem GroBen, in etwas nuancierterer Beleuchtung gesehen werden.

I11. KARL DER GROSSE UND DER FRANKISCHE REICHSADEL

Wer die Bezichungen der Karolinger zum Hochadel verstehen will, wird sich immer wieder
in Erinnerung rufen miissen, daf3 die Karolinger selbst aus diesem Adel hervorgegangen sind.
In wenigen Generationen haben sie alle denkbaren Stufen adligen Aufstiegs durchlaufen, dann
einen zunichst austrasischen, endlich den ganzen Reichskern (aber nur diesen) umfassenden
Prinzipat errichtet, d. h. eine erbliche, nichtkonigliche Herrschaft iiber die Franken. Zu die-
sem Zeitpunkt, unter Karl Martell, setzt eine einzige, kontinuierliche und gewaltige Expan-
sion frinkisch-karolingischer Macht ein, die erst unmittelbar vor der Kaiserkrnung Karls
mit dem groBen Avarensieg ihr Ende fand. Diese Expansion ist der zweite Ausgangspunkt
unserer Uberlegungen. Hatte Karl Martell fiir die ,, Lechnik® der Machtausbreitung in der

133 Ein schlagendes Beispiel fiir neustrische Adelskontinuitit iiber den groBen Umbruch hinweg sei noch erwihat.
614 ist ein Landricus Maiordomus in Neustrien. Zu c. 630 lernen wir einen Landericus kennen, der zusammen mit seinem
Bruder Gangnericus (= Chagnericus, Haganrich, Heinrich) eine villa im pagus Paris besitzt-(D. Merow. 14). In der Mitte
des 7. Jh. ist ein Lardericus Bischof von Paris (D. Merow. 19). 693, am Ende des Jahrhunderts, befinden sich am Hof
Chlodwigs III. sowohl ein Landricus, Seneschall, als auch ein Chagnericus, einet der optimates (D. Merow. 66). Derselbe
Grofle, diesmal mit der Namensform Agnericus, ist aber 697 Mirz 14, in dem im Original erhaltenen Diplom Childe-
berts IT1. (D. Metow. 70), der erste der Optimaten und steht direkt hinter dem maiordomus Pippin IL. (der sich aus-
nahmsweise in Neustrien, in Compiégne, eingefunden hat), vor allen andern, unter denen sich z. B. Pippins Sohn
Grimoald befindet. Hier kann man den Ubergang eines bedeutenden Adelshauses aus dem Raum Paris in die pippini-
dische Gefolgschaft geradezu mit Hinden greifen. Und in der Tat, im Gericht des Hausmeiers Pippin III. ist ein Chag-
nericus 750 wieder unter den Beisitzern (D Arulforum 22, in DD, Merow,, S. 107f.). Es ist nur eine andere Namens-
form, wenn der 1. Beisitzer des Hausmeiers 747 (D Armulforum 18, in DD. Merow., S. 104£.) Haginone (Chagan-ric,
Kurzform Chagan-o) heilt. Damit ist aber auch identifiziert der siebte in der Reihe der von Papst Zacharias 748 ange-
schriebenen frankischen GroBen, Agni, und der Hagino comes, der 772 in Herstal itm Konigsgericht Karls des Groflen
sitzt (DKar. 65). Frinkisch Chggan- wurde also sowohl Hein- wie Gang-. Der Zusammenhang mit dem Namengut der
cbenfalls necustrischen ,,Robertiner* (beachte auch Land-(1)ricus) ist evident, — Hagen und Heinrich, zwei groflie Namen
der deutschen Sage und der deutschen Geschichte, weisen zuriick auf die Adelswelt im frinkischen Gallien. Der erste

Koénig des Namens Heinrich trug bekanntlich den Namen seines Grof3vaters, des frinkischen dux Heinrich aus dem
Haus der ,,3lteren Babenberger®.
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Heranziehung des reichen Kirchenguts den Grund gelegt und damit ein System geschaffen, in
dem immer neue Anhinger immer weitere Belohnung und dauernde Ausstattung fanden, mit
andern Worten die gegen die inneren Feinde (den méchtigen, ,,weltlichen® Episkopat) errun-
genen Eroberungserfolge genutzt, so fand nun das gleiche System Anwendung auf die Riick-
eroberung der frinkischen Randgebiete, die, das darf nicht vergessen werden, immer frinkisch
geblieben waren (auch Aquitanien!), aber nicht karolingisch sein wollten! Das frinkische
Kerngebiet wird Gegenstand einer nie dagewesenen Militarisierung: Jahr fiir Jahr ziehen die
Truppen in den Krieg. Mit allen durch Routine, zum Teil aber auch Anschlul} an rémische
Traditionen sich ergebenden Verfeinerungen des Militdrapparats, Befestigungs- und Nach-
schubwesens entsteht ein Erobererstaat, der sich bald gegen die Nachbarlinder richtet, in
denen die innere Opposition so lange Riickhalt gefunden hatte. Diese grofle Expansion, das hat
K ArL Hampe zuerst klar ausgesprochen, ernihrte sich selbst. Sie konnte nur durchgefiihrt
werden, wenn man den Adel zum immer neuen Mitkdmpfen, aber auch zur Besetzung und
Sicherung des Gewonnenen, und sei es weit von der eigenen Heimat entfernt, gewann. Siege
des Konigs, militirische Leistung des Adels, Belohnung des Adels, diese drei Erscheinungen
lassen sich nicht voneinander trennen. HAMPE hat schon richtig erkannt, dall das Konigtum
diese Etfolge nur erringen konnte, indem es den Adel immer stirker und immer reicher
machte.14® Am Ende mufite dann aber notwendig ein K6nigtum stehen, durch dessen Hinde
Besitz und Macht nur hindurchgegangen waren, und ein Adel, in dessen Hinde sie blieben -
cine schon vom Ansatz her folgerichtige Entwicklung. Man verkleinert die Bedeutung eines
Herrschers wie Karl, seiner Autoritiit und schreckenden Hirte, seiner glinzenden, groBriu-
migen Strategie, wie Europa sie durch Jahrhunderte nicht mehr sehen sollte, nicht, wenn man
feststellt, daB er der (tiichtige und entschlossene) NutznieBer einer einmaligen, von Gro8vater
und Vater vorbereiteten Stunde war: Noch war das Reservoir schier unerschdpflich, aus dem
er Lohn spenden konnte, noch stand der Kénig, dessen Vater sich noch recht mithsam hatte
gegen abweichende Intentionen seiner Groflen durchsetzen miissen, turmhoch iiber seinen
Helfern: Aber dieser Zustand konate, ganz unabhingig von den persdnlichen Qualititen
seiner Nachfolger, nicht dauern, der frinkischen Eroberungskraft waren geographische,
physische und psychologische Grenzen gesetzt, jedes Stagnieren aber muBte alsbald zu Mif3-
mut fithren. Auf eine beispiellose Uberanstrengung folgte der schwere Riickschlag, auf die
erstaunlichen Siege des 8. Jahrhunderts die nicht weniger erstaunlichen Niederlagen der Fran-
ken im 9. Jahrhundert. Schon die bloBe Konsolidierung, deren das zusammeneroberte Reich
dringend bedurfte, war gleichbedeutend zun4chst mit der Einschrinkung, dann mit dem Ende
der Eroberungen, fithrte zu gréBerer Fixierung der mit neuen bonores und umfangreichen
Dominen ausgestatteten Groflen, die das Land verwalteten —, in bestimmten Gegenden des
Reiches zu ihrer Verschmelzung mit der regionalen Aristokratie. Die Teilungen unterstiitzten
diese Entwicklung, aber es wire ein Irrtum, wenn man die Entstehung der regna nur auf sie
zuriickfithren wollte. Im Gegensatz zur Meinung der dlteren Forschung ist Karls Reich, seiner
Verwaltungsstruktur nach, niemals ein Einheitsstaat gewesen, vielmehr alsbald ein in regna,
Dukate, groBe Markenbezirke durchgegliedertes Gebilde: Es ist 843 und in der Folge in die
regna zetfallen, die vorher schon zu seiner administrativen Erfassung bestanden 4t

140 ¥, Hamreg, Katl der Grofle (in: Meister der Politik, hrsg. von E. MaArcks und K. A. voNn MULLER, 1, 2. Aufl,, Stutt-
gart 1923), S, 39111, dort S. 427{.

14t Teh verweise auf das Kapitel tiber die regna-Struktur des Frankenreiches in meinem Anm. 24 angekiindigten Buch.
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Der duBere Glanz der Macht und der Etfolge datf uns also nicht hinwegtiuschen liber die
aulerordentlichen Schwierigkeiten, denen sich die Karolinger bei der Errichtung dieses Grof3-
reichs und bei dem Versuch, es fest in der Hand zu behalten, gegeniibersahen — FRANGOIS
Lours GANsHOF hat sie in den letzten Jahren mehrfach treffend charakterisiert. Wir haben von
diesen Problemen hier nur das des Hochadels niher ins Auge zu fassen. Da ist zum Gesichts-
punkt des raschen Aufstiegs, der auch noch fiir Karl gilt (er wurde nicht als Konigssohn ge-
boren und starb als Kaiser), und zu dem der Expansion mit ihger Eigengesetzlichkeit ein
dritter zu betonen: Das Unfertige, geradezu Improvisierte, dal in so groflen und raschen
Erfolgen lag. Immet wieder bedurfte Karl der Zustimmung, des Ubergangs bedeutender
GrofBler von einer andern, durchaus moglichen zu der von ihm erwiinschten Position, eine Zu-
stimmung, fiir die der Preis gezahlt werden mufite. Warin und Adalhard kamen als die Ver-
treter des Reichsteiles Karlmanns 771 Karl entgegen und ermoglichten den kampflosen Ubet-
gang dieser Reichshilfte, wihrend eine kleine Gruppe um Audacher, den michtigen dux
Pippins III. und Karlmanns, den Kindern Karlmanns die Treue hielt. Tassilo macht immer
wieder Schwierigkeiten, aber mehrere bedeutende frinkische und bairische Familien in Baiern
werden fiir die Sache des Konigs gewonnen, in der nicht unberechtigten Hoflnung, ihre Stel-
lung in Baiern auf Kosten des Herzogshauses verstirken zu konnen, Uberall das Gesetz des
do ut des, dem auch Karl nicht entgehen konnte. Denn dieser Adel hatte Anspriiche, jeder
einzelne ganz bestimmte, konkrete, die der Konig zu beriicksichtigen allen Grund hatte. Da
war z. B. die bedeutende Abtei Fontenelle fest in der Hand des Konigs, aber doch so, daf} ihre
Verleihung, wie stets, mit Vorzug an bestimmte, ,,berechtigte* Familien und damit jeweils
geeignete Personen ging. Derjenige, dem sie fir den Fall einer eintretenden Vakanz als dem
Verwandten des Vorgingers versprochen worden war, befand sich, als dieser Fall eintrat,
gerade im Auftrag des Konigs auf einer Gesandtschaftsreise nach Byzanz. Karl mochte nicht
warten und verlieh Fontenelle einem andern. Aber er sah sich gendtigt, alsbald nach der Riick-
kehr seinem Getreuen als Ersatz die Abtei Saint-Serge in Angers zu verleihen.141? Wer die
Macht des K6nigs und Kaisers danach beurteilen will, mit welcher Strenge er den Ungehorsam
des Adels bestrafen konnte, der moge nicht vergessen, welchen Lohn und welche Riicksicht-
nahme er dem Gehorsam schuldig war! Die Strafe wegen Ungehorsam traf Einzelne, oft zuvor
sorgsam, vor dem Losschlagen, isolierte Einzelne bzw. isolierte Gruppen — der Lohn fiir
Gehorsam, er mufite der groBBen Schar der Getreuen, den michtigen, etablierten ‘Familien
geleistet werden, die Riicksichtnahme auf sie zwang den Konig, {iber viele Mif3stinde hinweg-
zusehen. Der Versuch Ludwigs des Frommen, andets za handeln, mufite teuer bezahlt werden.
Wenn die fiir die Erforschung des frithmittelalterlichen Adels so hochverdiente Schule GERD
TELLENBACHS immer wieder die Abhingigkeit des Adels von der Gunst des Konigs hervor-
hebt (und dabei oft iiber der Ungnade des einzelnen, dem Schweigen der konigsnahen Quel-
len das Fortbestehen der Familie und ihrer Macht {ibersieht), so sollte man sich doch einmal
die ganze Abhingigkeit des K6nigs vom Adel deutlich machen: Nicht einmal seinen eigenen
Besitz, die fisei des Hausguts, vermochte er, wie WoLFGANG METz gezeigt hat,- ohne die
Hilfe des Reichsadels zu verwalten 1142 Andererseits hat der belgische Historiker JEAN DHONDT
eine wichtige Beobachtung gemacht, als er die Anfinge des erneuten Aufstiegs hochadliger
Familien zu fiirstlicher Selbstindigkeit in der spiteren Karolingerzeit untersuchte: Nicht die

1412 (esta (wie Anm. 92), S, 85,
142 W. METz in dem oben Anm. 123 zitierten Aufsatz.
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,Rebellen‘ gegen die Konigsgewalt begriinden die neuen Prinzipate von Dauer, sondern die
,,Gehorsamen®, diejenigen, mit deren Hilfe der Konig des vorgeschrittenen 9. Jahrhunderts
allein die Rebellen niederwerfen kann, diejenigen, die den Machtapparat vom Konig legiti-
miert in Hinden halten.1® Das ist nur das letzte Extrem in jener allgemeinen Bindung des
Herrschers an diejenigen, die bereit sind, ihm zu gehorchen.

Ein schlagendes Beispiel fiir die Riicksichtnahme, zu der auch Karl der Grofle sich gezwungen
sah, ist uns tiberliefert. Um die Aquitanier zu beruhigen, zu gewinnen, hatte er ihnen sein erst
dreijahriges S6hnchen Ludwig zum Unterkonig, als ihren ,,eigenen® Konig gegeben, und um
diese Geste zu unterstreichen, liel er Ludwig in Aquitanien aufwachsen und schon bei seinem
Einritt in das Reich {iber die Loire bei Orléans aquitanische Kleidung anlegen. 2 Einige Jahre
nach dem Beginn dieses neuen Kénigsregiments, dafl von adligen Beratern in der Umgebung
des kleinen Ludwig geleitet wurde und sich auf neun frinkische Grafen in den wichtigsten
Civitates des Landes stiitzte,11% mulite Karl erfahren, daB3 sein Sohn Mangel leide, weil sich der
Fiskalbesitz inzwischen weitgehend in den Hinden eben jener frinkischen GroBen befand, die
er zur Verwaltung Aquitaniens bestimmt hatte! Ist dieser Umstand schon bezeichnend, so
vollends die Art, in der Karl auf das Geschehene reagierte. Er schickt den Sohn, der ihn in
der Francia aufgesucht hatte, nach Aquitanien zuriick, als sei nichts geschehen, und entsendet
spiter, wie von ungefihr, den Leiter der gesamten koniglichen Dominen, Richardus, zu einer
Routineuntersuchung in das Unterkdnigtum, woraufhin der konigliche Besitzstand wieder-
hergestellt wird. Aber nur pro forma! Als Dauerlésung einigt man sich nimlich darauf, daB
sich Ludwig mit vier grofien Dominen begniigen wird, die ihm zum Aufenthalt und zur Ver-
sorgung dienen sollen.}6 Damit war sowohl dem Prestige der Zentralgewalt als auch der
Riicksicht auf ihre Otgane im fernen Aquitanien Geniige getan. Die Begriindung, die die in
diesem Fall ausgezeichnet informierte, auch sonst hochst wertvolle Quelle, die Vita Hludo-
vici des sogenannten Astronomus,# fiir das vorsichtige Verfahren Katls, als er von den MiB-
stinden etfuhr, gibt, verdient im Wortlaut zitiert zu werden: cavens ne filif dilectio apud optimates
aliguam pateretur iactuwram. Wir sehen, wie geschmeidig ein Karl der Grofle vorgehen muB,

wenn er es-nicht mit ungehorsamen, sondern mit gehorsamen, aber etwas anspruchsvollen
Getreuen zu tun hat.

Aber selbst der berechtigte Zorn des Herrschers konnte gegen die GroBen nicht blindlings
losschlagen. Sehen wir von Handlungen eines Karls des Kahlen ab, den gerade die verzweifelte
Schwiche seiner Lage zu Akten der Willkiir, des politischen Mordes fiihrte, so war die
Vernichtung eines ungetreuen, aufrithrerischen GroBen an den Urteilsspruch seiner Standes-
genossen gebunden. Iudicio Francorum muBte er zum Tode verurteilt sein, dann lag es beim
Konig, zu bestimmen, in welchem Umfang die Strafe vollstreckt werden sollte: ‘Tod, Blen-
dung, Einweisung ins Kloster, Exilierung, Begnadigung bei Verlust auch des Eigenguts, nur
der Lehen, nur der bonores 148 Dazu eine fiir unser Thema aufschluBlreiche Beobachtung, die ich

143 J, DronNDT, Etudes sur la naissance des principautés territoriales en France (IX¢-Xe siécle), Briigge 1948, z. B. S. 213f.
144 Vgl. vor allem L. Auzias, 1.’ Aquitaine carolingienne (778-987), Paris~Toulouse 1937, S. 311.

145 Anonymt (bzw. Astronomi) vita Hludowici c. 3, MG. SS. 2, S. 608.

148 Ebd. c. 6 und 7; S. 610.

147 Vgl. die Bemerkung von N, Downs, Speculum 37, 1962, S. 417: ,,A reading of the Vita Hludovici may be mote
instructive than Einhard’s better known success story.” Die Vita gehort wie die Chronik des Fredegar zu den Werken,
deren voller historischer Wert (Details aus der Staatsstruktur und Adelswelt) noch nicht in angemessener Untersuchung
gewlirdigt wurde.

148 Vg, K. SrriGADE, Die Einweisung ins Kloster und in den geistlichen Stand als politische MaBnahme im frithen
Mittelalter, Diss, Heidelberg 1964; K. Merz, Die Exilierung als politische Mallnahme im Frankenreich sowie in
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mehrfach machen konnte und die gewiB noch weitere Bestitigungen finden wird, wenn man
das Phinomen einmal beachtet: Der Besitz eines Schuldigen und Verurteilten wird zwar kon-
fisziert — gehorte er aber einer im iibrigen getreuen und verdienstvollen Sippe an, so etfolgte
nicht selten einige Zeit darauf, wenn nicht iiberhaupt Restitution, so doch die Schenkung des
Besitzkomplexes an die Hauskirche, die Klostergriindung des Geschlechts, dem der Verur-
teilte angehort hatte.

Wichtigstes Indiz fiir die Stellung des Konigs gegentiber dem Adel als Ganzem, gegeniiber
etwaigen Adelsparteien, aber auch der , stratigraphischen® Struktur des Adels ist die Verlei-
hung der groBen Jonores, der wichtigsten Kommandos im weiten Reich. Immer wieder 140t
sich hier die Beobachtung machen, daB es zwar keine Erblichkeit stricto sensu der Prifekturen
( praefectus limitis, dux, comes) gab, daf} aber stets nur wenige Familien normalerweise Aussicht
hatten, ein bestimmtes Amt fiir sich zu erlangen, und sich darum in diesem Amte, je nachdem,
wer gerade einen besonders geeigneten Kandidaten vorzuweisen hatte, abldsten,? so wie, das

ist wohl der treffendste Vergleich, wenige Familien in der Regel in den einzelnen Bistiimern,
die ja auch kein erbliches Amt darstellten, sich ablosten. Weiter 1463t sich sagen, dal3 fiir ganz

hervorragende Positionen, soweit wir sehen kdnnen, auch nur Angehorige besonders hervor-
ragender Familien in Betracht kamen. Zum Nachfolger des Chadaloh in der Mark Friaul
(Dukat Friaul plus siidliche Pannonische Mark) wird nicht einer der Ortlichen, bis dahin
Chadaloh unterstellten Grafen ernannt, sondern Balderich, det uns vorher als kaiserlicher Legat

in der Dinischen Mark gegegnet ist, zudem, wie wir oben andeuteten, wahrscheinlich ein Ver-
wandter seines Vorgingers war.}% Es gab also im Normalfall nicht die 6rtliche Karriere (und
das wird so bleiben),18! sondern die Amter waren ebenso wie der hchste, hohe, mittlere und
kleine Adel hierarchisch gestuft und der jeweiligen Adelsschicht zugeordnet. Hier schlieft
sich der Kreis unserer Betrachtungen. Wenn das so war, wie wir eben feststellten, dann gab es

einen Reichsadel nicht allein, weil ein michtiger Herrscher seine Diener auch in die entfern-
testen Teile seines Staates senden kann, sondern auch, weil er bei dieser Entsendung sich not-
malerweise eben an diesen Reichsadel, eine dafiir ,,pridestinierte und privilegierte Schicht,
gebunden sah! Dann aber erklirt sich auch, warum wir Angehdrige vornehmer, alter Familien,
darunter solche, die, wie wir sahen, auch vor den Karolingern schon grofB3 und bedeutend
waren, gerade im Besitz der héchsten Positionen sehen — immer unter der Voraussetzung von
Gehorsam und Treue. Diese Adelsgesellschaft um Karl den GroBen und seine Nachfolger war
hierarchisch differenziert, respektierte eher das Kommando eines Vornehmeren dean eines
gleichgestellten, war kaum dazu zu gewinnen, den Befehlen eines Amtstrigers geringerer Her-
kunft zu gehorchen!12 Eben darin lag ja der Zwang des Konigs bei der Besetzungspolitik,
soweit sie ihm aus dem Denken der Zeit nicht selbstverstindlich war. Die wenigen Fille, in
denen sich die Karolinger iiber die mehrfach bezeugten Gesetze hochadliger Abkunft hinweg-
setzten, haben gebiithrende Kritik gefunden: Man denke etwa an den Tadel Thegans, der Lud-
wigs des Frommen MiBerfolge geradezu aus dem erschrocklichen Umstand ableitet, dall et

Deutschland und Frankreich bis zum Ende des 10. Jh., Diss, (Masch.) Heidelberg 1956; M. Scraas, Die Blendung als
politische MaBnahme im abendlindischen Friih- und Hochmittelalter, Diss. (Masch.) Heidelberg 1955, drei gerade auch

in ihrer wechselseitigen Erginzung wertvolle Arbeiten aus der Schule meines verstorbenen Lehters Frirz ERNST.
143 Dieses Phinomen betont auch R, Lours (wie Anm, 118).

150 Vol. oben zu Anm. 59.

1531 Vel, meine Bemerkungen (wie Aam. 8) 19, 1959, S, 187,
152 Ebd. S. 186.
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Ebo, einen Mann geringer Geburt, Erzbischof von Reims werden lief3.153 Im koniglichen Haus-
gut, wo der Riickgriff auf Abhdngige geringer Geburt so naheliegend gewesen wiire, begegnen
sie uns nur ganz selten.1% Spite Behauptungen des Adrevald von Fleury, aus dem ausgehenden
9. Jahrhundert, iiber angebliche Grafen und dices Karls des Groflen, die er seinen Domiinen
als Leute geringer Geburt entnommen habe, sind leicht als Tendenz des Ménchs gegen Feinde
seiner Kirche zu entlarven.t% Im Ganzen lif3t sich sagen, daf3 die Karolinger auch in den Zei-
ten'ihrer groBten Macht viel stirker als die frithen, michtigen Merowinger in der Auswahl
ihrer Helfer an die adlige Geburt, ja, wie wir saghen, an Grad und Rang des Adels gebunden
warern.

~" Damit kann man aber fiir den Adel dieser Periode zusammenfassend den Satz formulieren:

Dieser Hochadel, ein echter Geburtsadel, nicht nur durch Besitz grolen Ausmales, person-
liche Vorrechte, Herrschaft {iber Abhingige privilegiert, sondern vorzugsweise, wenn nicht
gar allein fiir die hochsten Machtstellungen bestimmt, dieser Adel trug den Staat. Wenn
manche Forscher sich bis heute der Annahme eines ,,echten® Geburtsadels flir das frithe
Mittelalter widersetzen 2% so sind sie das Opfer mehrerer Tduschungen. Wenn sie die Privi-

153 Thegan, Vita Hludowict c. 44, MG, SS. 2, S. 599, und c. 50, S. 601, dort als Kommentar nach der Wiederherstellung
von Ludwigs Kaisertum: Sed summopere praccavendum est, ne amplins fiat, st servi sint consiliarss sui . .. Femer c. 20, S, 595f,
154 Mtz (wie Anm, 124), S, 154.

155 Miracula s, Benedicti (wie oben Anm. 98), S. 43: Ampliata denique regia potesiate, necesse erat duces regno (sc. Italiae)
subiugataeque genti praeficere ... Qna de re primatibus populi ducibusque contigit palatinm vacuaris, eo quod miultos exc Francorum:
nobili genere filio (sc. Pippino) contulerit, gui cum eo regnum noviter susceptum tucrentur et regerent, (Diese Angaben und Uber-
legungen sind an sich von hohem Interesse.} Hac igitur occasione, ut aliguibus videtur, ut plurimis vero credibile visum est, ob
Francorum suspectam fidem quam semel in coninratione, dum bellum incboaretur Saxonicum, expertus est, iterum antem in coniura-
tione Pippini, naturalis filii, quibusdam servorum suorum, fisci debito sublevatis, curam tradidit regni; atque in primis Rabonem
Aurelianensibus comitem praefecit, Biturigensibus Sturminium, Arvernis Bertniundum, alifsque, it ei visum est, locis alios praeposuit.
Die Ubertreibung, daB die ser»i des Fiskus auf einmal die enra regni iibernehmen, springt in die Augen. Graf Sturmi von
Bourges wird uns in der Vita Hludowici c. 3 als Inhaber einer jener neun Zentralpunkte der frinkischen Reichsver-
waltung und Nachfolger Humberts genanat, mit der Namensform S7urbius. Der Name erinnert an den Abt Sturmi von
Fulda. Die blofie Tatsache, daB er kein Westfranke war, kann geniigt haben, die Etbitterung Adrevalds auszuldsen, der
sich an anderer Stelle, so wie hier iiber angeblich niedere Abkunft der Amtstriger, tiber die Bevorzugung der rechts-
rheinischen Groflen durch Ludwig den Frommen beschwert! Rabo von Orléans aber, der Feind der Abtel, ist vor allem
anvisiert ~ seine Bosartigkeit soll durch niedere Abkunft abgerundet werden. Die Personenforschung erlaubt die glatte
Widetlegung der Behauptungen des Mdnches, Behauptungen, die die moderne Erforschung der karolingischen Sozial-
struktur erheblich in die Irre fithren konnten. Jener Graf Rabo von Orléans ist nimlich zuzuordnen (Identitit oder
engste Verwandtschaft) einem bedeutenden Groflen von Katls Vater Pippin, der als Rauchingus 747 Beisitzer im Gericht
des Hausmeiers, als Rawho bzw. Ranleo 753 und 759 im Gericht des Konigs Pippin nachweisbar ist (D Armulforum 18,
in DD. Merow., S. 104f., DDKar. 6 und 12). Im Juni und Juli 766 urkundet Pippin in Orléans (1) und restituiert die
villa Essonnes im Gau Paris an Saint-Denis, sicut a Raubone comite per nostrsn beneficinnm sisque modo fuit possessa (DDKar, 22
und-23). Wir bewegen uns hier nicht im Milieu von Fiskalhorigen. Was endlich den Grafen Bertmund angeht, so diirfte
seine Herkunft nicht weit entfernt von jenem Bertmundus zu suchen sein, der 818 im Auftrag Kaiser Ludwigs die ver-
hingnisvolle Blendung K6nig Bernhards von Italien durchfiihren lieB und wohl dadurch Gegenstand groBer Abnei-
gung wurde, wie librigens auch die noch im gleichen Jahr sterbende Kaiserin Irmgard, der eine spitere Fama Mitschuld
oder gar Veranlassung bei dieser Tat zuschrieb. Dieser Bertmund war damals Leiter des Dukats Vienne, Lugdunensis
provincie praefectus, Nithard (wie Anm. 1) 12, S, 6. Zur Vision, die sich gegen das Andenken der Kaiserin richtete,
vgl. W. Levison, Die Politik in den Jenseitsvisionen des frithen Mittelalters (Aus rheinischer und frinkischer Frithzeit,
Ausgewihlte Aufsitze von W. Levison, Diisseldorf 1948), S. 237f.

156 Als Beispiel nenne ich das sonst so schéne Buch von R. W. SourHERN, The Making of the Middle Ages, London 1953
u. ., dt. Ubers. (,,Gestaltende Krifte des Mittelalters*) Stuttgart 1960, besonders in dem Abschnitt ,,Der Adel®, S. 98,
dort S. 98: ,,Wie wir geschen haben, vererbte sich zwar die Unfreiheit, nicht aber die hGchste Form von Freiheit, der
Adel, Zwischen dem 11. und 13, Jh. gab es keinen Erbadel.*“ Der VE. sieht nicht, welch treffliche ,,Hlustration® zu dieser
seiner Feststellung die wertvolle ,,Stammtafel der Grafen von Barcelona®, die er S. 119 beistenert, eben gerade fiir diese
Zeit bietet — und et bemerkt nicht, daB er den ,,Adel* in einer sozial viel zu niedrigen Sphire sucht, dort, wo eben im
11, und 12. Jh. ein ,,Neuer Adel*, der niedere nimlich, aus geringerem Kriegsdienst entstanden ist. Er folgt dabei dem
bedeutenden franzgsischen Historiker Marc BrocH, der in seinem grundlegenden Werk La société féodale, 2 Bde.,
Paris 1939/40, ebenfalls unter Adel nur jene geringeren Schichten des 11. und 12. Jh. begreifen konntec und den Aufstieg
dieser Schichten fiir die Entstchung des Adels schlechthin hielt. Vgl. zur Umkehr, die sich jetzt in Frankreich vollzieht,
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legierung, den Adelsbrief, einen schriftlichen Beweis fiir adlige Abkunft und erbliche Vor-
rechte verlangen, so sehen sie nicht, daf es sich bei diesen ,,Beweisen” um eindeutige Ver-
fallserscheinungen der Adelswelt handelt! Sie gehotren einer Zeit an, in der der Herrscher den
Adel ,,machen®, manipulieren konnte, folglich auch bestitigen muflte. Das Wort ,,Briefadel™
allein miiflte schon geniigen, um zu verdeutlichen, daf3 es sich gerade nicht mehrum denalten
Geburtsadel handelt. Ebenso geh&ren andere Beweismittel, die sich das Spitmittelalter schuf,
um adlige Abkunft zu tberpriifen, einer Krisenzeit an, in der sich z. B. hochadlige Stifter
Kandidaten geringerer Herkunft erwehren muflten. Andererseits erkennen die Verneiner des
frithmittelalterlichen Geburtsadels nicht die gewaltige Kluft, die jene alte Adelswelt der pozes-
tes, dert spiter so genannten ,,Edelfreien®, trennt vom jlingeren und niederen Adel, der erst im
10. und 11. Jahrhundert aus der Welt der kleinen Reiter und Dienstkrieger aufgestiegen ist.
Gar noch verwirrt durch die Gedankenwelt des Rittertums, sehen sie im Ritterschlag auf dem
Schilachtfeld, tiichtigen Kriegern erteilt, den Beweis datiir, dal es bis dahin noch keinen ,abge-
schlossenen Adel* gegeben haben kénne, statt zu erkennen, dal3 hier eben gerade jene zunidchst
revolutionire Entstehung des neuen kleinen Adels sich vollzieht — wihrend man den alten
Hochadel, wie uns die Quellen ausdriicklich bezeugen, nicht ,,machen® konnte, durch Ritter-

schlag ebensowenig wie durch ,,Brief*.1%? Den alten Adel, vom Standpunkt der folgenden
Zeit her zutreflend nur als Hochadel zu kennzeichnen, treflen wir in der Karolingerzeit voll
entwickelt an: Er besteht nicht nur, er monopolisiert nicht nur die hohen Chargen im Staat,
sondern er ist schon deutlich hierarchisiert, mindestens zwei, wahrscheinlich aber drei Schich-
ten lassen sich deutlich erkennen.1 Der Ubergang von einer zur anderen ist schwierig und
langwierig,159 von der iibrigen Welt des Berufskriegertums, um von andern ,,Stinden® ganz
zu schweigen, trennt diesen Adel eine gewaltige Kluft. Man wird also nicht mehr den Adels-
titel, den , titre* des 16. und 17. Jahrhunderts, suchen wollen, der einer vom Konig iiberwach-

ten, wohlgeordneten, aber nicht mehr antonomen und nicht mehr ,,reinen Adelswelt ange-

G. Dusy, Une enquéte 4 poursuivre (wie Anm. 8), der feststellt, daB sich die Position von Marc BrocH in diesem
Punkte nicht mehr halten lasse. Ein vortreffliches Resumé der Uberwindung der lteren Sicht, verbunden mit wichtigen
Anregungen von romanistischer Seite gibt E. Koearer (Heidelberg), Observations historiques et sociologiques sur
la poésie des troubadours (Cahiers de Civilisation médiévale 7, 1964), S. 27-51. — Im Obertext suche ich endlich auch
Bedenken zu zerstreuen, die von juristischer Seite und von juristischem Standpunkt, so etwa auch von F. L. GANSHOF,
gegen die Verwendung des Adelsbegriffs fiir das frithe und hohe Mittelalter vorgebracht wurden.

157 Vegl. Thegan, Vita Hludowici ¢. 44, MG, SS. 2, S, 599, in Porm einer rhetorischen Anrede an den ungetreuen, von
Ludwig dem Frommen aus dem Nichts zum Bischof ethobenen Ebo von Reims: Feci? (sc. Ludowicus) ie liberum, non
nobilem, quod impossibile est, Dieser Satz ist eine direkte Widerlegung der oben Anm, 156 zitferten Feststellung von
SoutHERN. Unfreiheit war erblich, aber sie konnte aufgehoben werden; Adel war so erblich, daB er weder geschaflen
noch abgesprochen werden konnte, Ein Kaiser des 9. Jh. konnte im Unterschied zu spiteren noch nicht ,,adeln*. — Die
Kontinuitat pofentes-Edelfreie betont O. BRUNNER (Historia Mundi 6, 1958), S. 341f,

158 WJERNER (wie Anm, 8) 19, 1959, S, 18311., wo zwei ,,Zonen‘ in der Vasallitit der hochsten Adelsschicht, insgesamt
also drei Schichten geschieden werden. Vgl. auch etwa die Ausfithrungen des TeLLENBACH-Schillers H. ScHwARz-
MAIER, Konigtum, Adel und Kloster im Gebiet zwischen oberer Iller und Lech, Augsburg 1961, S. 59. Die verdienst-
liche Arbeit leidet an dem grundsitzlichen Mangel dieser Schule, die Stellung des Adels als bloBes Produkt koniglicher
Gestaltung, sei es im Gesamtreich und seiner Verwaltung, sei es wie hier, in einzelnen Landschaften zu sehen, Grolle,
die in ein bestimmtes Gebiet versetzt werden, und dann, wie zuweilen, aber nicht immer geschehen, wieder aus ithm
verschwinden, kommen nicht aus dem Nichts und gehen nicht in das Nichts. Sie erlangen die hohe Position, eben weil
sie das Vorrecht ihres Standes ist, eben weil | kleine* ortliche Krifte fiir das Amt nicht in Betracht kommen.

159 Ein Beispiel: Rather von Verona berichtet {iber den erstaunlichen Aufstieg eines Geschlechts im Zeitalter der ita-
lischen Wirren des 10. Jh. In vier Generationen (1) gelangte es vom miles, iiber den tribunus vel scoldascio und den index
zum praefecins (= Grafen)] Vgl. W. SickeL, Beitrige zur deutschen Verfassungsgeschichte I: Zur Organisation det
Grafschaft im frinkischen Reich (Mitteilungen des Instituts fiir &sterreichische Geschichtsforschung, Erg.bd. 3, 1890/94),
S. 506. Vgl. aber die Unterscheidung der Rangfihigkeit einer Familie, die stets nur von einem oder wenigen Gesippen

realisiert werden kann, von der eo ipso-Stellung, eine Stufe unter der héchstméglichen (Beispiel: Konig, Konigsshne;
Graf, Grafensdhne), WeRNER (wie Anm, 8) 19, 1959, S. 187.

’
-h_h"_"-'-h-l"l

.....,__,,_



F‘-'_-"'"_-""'f"'"‘-#-r .
_.......__'ss

128 K ARL FERDINAND WERNER

hort, um jene Adelswelt in ihrer Existenz zu erweisen, von der die alten Firstenhiuser Euro-
pas samt und sonders abstammen.

Von diesen scheinbar von unserem engeren Gegenstand wegfiihrenden Bemerkungen her fillt
Licht auch auf die Beziehung Konigtum — Adel in der Zeit Karls des GroBlen. Dem karolin-
gischen Konigtum stand der Adel als einziger Partner, in Auseinandersetzung und im Zu-
sammenwirken, auf dem politischen Felde gegentiber. Gegeniiber andern Volksschichten und
Stinden brauchte man ihn nicht zu ,,privilegieren®, denn er besal3 alle politischen Rechte
allein; die andern Schichten waren, sehr im Unterschied zu spiteren Zeiten, in denen sich der
Adel nur als Annex des Konigs oder Landesfiirsten, schlieBlich in einer kiinstlich aufrecht-
erhaltenen Hofwelt behaupten konnte, politisch irrelevaat.

Daraus ergeben sich einige weitere Folgerungen. Es geht nicht an, die Erfolge des frinkischen
Staates seinen Konigen zuzuschreiben, die MiBerfolge und Schwiicheperioden aber dem
»Egoismus des Adels®. Abgesehen davon, daB3 die Konige selbst aus diesem Adel hervorge-
gangen waren, haben sie keinen ihrer Erfolge auf militirischem, administrativem, kirchlichem
oder kulturellem Gebiet errungen, ohne sich dabei des Mediums zu bedienen, das sie allein
handlungsfihig machte, des Adels. Umgekehrt ist das verhingnisvolle Teilungsprinzip in
seinen Anfingen beidemal, unter den Merowingern ebenso wie unter den Karolingern, nicht
vom Adel erzwungen, sondern vom Konigtum jeweils auf der Hohe seiner Macht (und nur
dann!) angewendet worden, haben nachweislich die Kimpfe und Abwerbungen der streiten-
den Angehorigen der Herrscherdynastie den Adelsanhang korrumpieren helfen. Endlich haben
die neuen Fiirstendynastien, die aus dem Hochadel der karolingischen Glanzzeit hervorgegan-
gen sind und die schon in ihrer Friihzeit das Interesse des Landes (regnum) zeitweise besser
wahrnahmen als die Konige, 1% nicht nur kulturell und religics (die von ihnen entscheidend

geforderte Reformbewegungl), sondern auch politisch-administrativ Hervorragendes ge-
leistet: Sie sind die eigentlichen Erben, auch im positiven Sinne, des karolingischen Staates,
dessen Strukturen mit dem Zerfall des GroBreichs eben nicht aufgehort haben, sondern in den
Fiirstenhdusern des Westens zum Modell der spiteren, starken Monarchien weiterentwickelt
wurdend®l Aber auch alle KOnigshiuser des hochmittelalterlichen Europas im frinkischen
Nachfolgebereich sind aus dem gleichen Adel hervorgegangen, haben Mitbewerber um die
hochste Gewalt ebenso erfolgreich eliminiert wie es vorher den Karolingern gelang. Auch
wenn man im Konigtum mit Recht den wichtigsten Tridger des Staatsgedankens sicht, den
Ubermittler derin der rémischen Antike erstmals vollentwickelten Konzeption der Zusammen-
fassung aller Gewalt und einer daraus ableitbaren Ordnung iiber das Mittelalter hinweg in die
spiteren Jahrhunderte, so wird man dennoch fiiglich die Urteile iiber die Triiger der frith- und
hochmittelalterlichen Staaten, K6nigtum und Adel, etwas gerechter und nuancierter formu-
lieren miissen.

Zur Funktion dieses Adels hat es ja auch stets, und immer wieder erneut, gehort, daB er —
wenn auch zugleich im eigenen Interesse, was fiir die Politik des Konigs ebenso gilt — den
Standpunkt und eine gewisse Autonomie der Teilgebiete und gréBeren Landschaften vertrat.
Auch hier, in der Auseinandersetzung von Koénigtum und jeweiligem Reichsadel mit dem
Landesadel, in der immer erneuten Symbiose von Vertretern des Reichsadels mit dem Landes-
adel zu einem neuen Ganzen, wird man heute eher als in Zeiten einer nationalstaatlichen

160 \WERNER (wic Anm. 8) 18, 1958, S. 261fi.
18t Bin Gedanke, der namentlich von W. Kienast klar ausgesprochen und begriindet wurde.
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Verabsolutierung die Vorzeichen nicht einseitig fiir die Zentralgewalt positiv setzen. Nicht
anders aber ist es mit dem Gedanken einer Beschrinkung der hochsten Gewalt. Sie ist, soseht
es dann auch der Uberwindung der Oligarchie von Konigtum/Adel iiber alle andern ,,Stinde
in der Folgezeit bedurfte, im frithen und hohen Mittelalter die wichtige Funktion des Hoch-
adels. Erschwerte der Widerstand des Adels heilsame MaBnahmen des Konigs, so war er

andererseits doch auch ein erheblicher Hemmschuh fiir Willkiirakte. Die Mitarbeit des Hoch-
adels und der von ihm gesteliten hohen Geistlichkeit an der Gesetzgebung Karls des Grol3en!6?
und an ihrer wenigstens partiellen Verwirklichung ist aber dariiber hinaus eine der vielfaltigen
Formen, in denen sich politische, juristische, ganzallgemein geistige Fihigkeiten der damaligen
Fiihrungsschicht erworben und geiibt sahen. Dies ist ein Feld, dessen Erforschung erst begon-
nen hat, indem man die Konsequenzen aus der Beobachtung zieht, daB ,,illiteratus® ein Ter-
minus ist, der fiir alle Betitigungsfelder der Menschen jener Jahrhunderte auBlerhalb der
‘lateinischen Literatur sehr wenig tliber Rang, Ausbildung, Tichtigkeit und Bedeutung eines

Menschen aussagt.183 Es leuchtet ein, dall vor dem Hintergrund der hier knapp skizzierten
Bedeutung und Leistungen des Adels die Leistungen des Konigtums erst richtig gesehen wer-

den kdnnen. Die grofite politische Leistung der Karolinger, das wird jetzt erst ganz deutlich,
ist es gewesen, erst einmal einen erheblichen Teil des merowingischen Adels fiir sich zu gewin-
nen und an sich zu binden, um mit seiner Hilfe den verbliebenen Teil zu iiberwinden. In beiden
Vorgingen darf man nicht nur die positiven und nicht nur die negativen Seiten sehen. Es lag

162 F, L. GaxsHor, Was waren die Kapitularien? (Deutsche Ausgabe von W. A. Eckuarpr), Weimar-Darmstadt 1961,
S. 40ff., 53ff. Vgl. dort die Auscinandersetzung mit der Rezension einer fritheren Ausgabe seines Werkes durch
R. BucHNER, Rheinische Vierteljahrsblitter 23, 1958, S. 311£f. Gansuor moéchte dem consensus der Groflen erst seit dem
Niedergang unter den Nachfolgern Ludwigs des Frommen (S. 591)) groBere Bedeutung zuerkennen. Fiir die Zeit
Karls des GroBlen will er den consensis der Quellen als ,,obligatorische Anerkennung® einer vom Konig erlassenen
Bestimmung deuten (S. 54; vgl.auch den Beitrag von E. L, Gansuor, Chatlemagne et les institutions de la monarchie
franque, in diesem Band, bes. S. 3591£.). In dieser Scharfe witd sich seine Auffassung nicht halten lassen. Methodischist zu
beanstanden, daB er mit Belegen, die das Verb consentire bieten, entgegenstchende Belege mit dem Substantiv consensus
eliminieren mdchte. Man wird auch nach Materien zu unterscheiden haben. Uber Verinderungen, die z. B, die eigenen
Verhialtnisse der Groflen betrafen, konnte der Konig schlechterdings nicht ohne Zustimmung eines reprisentativen
Kreises der Betrofienen verfiigen. GANsSHOF, das mul} man billigerweise anerkennen, steht zwischen zwei Fronten, denn
er wendet sich mit Recht gegen die Vorstellung vom ,,Volk*, im Sinne der Bevdlkerung des Reichs, als Zentrum und
AusfluBl gesetzgebender Gewalt. Der Etlall der Gesetze, und nicht etwa nur blofler Verordnungen, liegt beim Konig
und prirceps (constituere). Er esfolgt aber im Zusammenwitken mit den Groflen, deten Zustimmung fiir wirklich ein-
schneidende Verinderungen im Recht ebensowenig entbehrt werden kann wie fiir folgenschwetre Entscheidungen im
Feld der Politik. Vgl. etwa Pippins Auseinandersetzung mit dem Adel im Zusammenhang mit seiner Italien- und
Kirchenpolitik, zuletzt bei ScHIEFFER (wie Anm. 129), S. 1443ff.: ,,Die Rolle des frinkischen Adels.” Schon diese
Beobachtung weist uns darauf hin, daBl Karl Martell (vgl. Scuierrer ebd.) und Pippin noch, Ludwig der Fromme
und seine Sohne wieder sehr stark mit dem Adel zu rechnen hatten. Wenn Karl der GroBe angesichts seiner iiber-
wiltigenden Erfolge eine Sonderstellung einnahm, dann ist er die Ausnahme und nicht die Regel, wie es die Ver-
fassungsgeschichte der Klarheit halber hiufig will, indem sie von den Verhiltnissen unter Karl als von einer dauernden
Norm, als dem Normalfall ausgeht. Mehrere Adelserhebungen unter Karl dem GrofBlen, auf die hier nicht mehr niher
cingegangen werden kann, mahnen uns aber selbst fiir diese Periode der ,,Ausnahme* zu vorsichtiger Beurteilung. Wit
glauben in diesemn Beitrag gentigend deutlich gemacht zu haben, dal auch ein Karl der Grofle gerade gegeniiber den
Willigen unter seinem Adel sehr behutsam auftreten, manche Riicksicht walten, reichen Lohn wirken lassen mulite.
DaB er zeitweise Initiative, Suggestion, Ansporn und mahnenden wie zwingenden Antrieb auch im Feld der Gesetz-
gebung in sich vereinte, wird niemand bezweifeln wollen, Indem man erkennt, daB es nicht der ,,Normalfall® war,
erkennt man die Statur des Kaisers. Sicht man Ludwig den Frommen die Synoden um Rat fragen, was geschehen solle,

so hat man zugleich den vollen Kontrast. DaB aber unabhingig vom Versagen Ludwigs die Stellung des Konigtums
gegentiber dem Adel schwicher werden mubBte, wurde oben dargelegt.

183 Zur Erforschung der Laienbildung und hier zuniichst der geistigen Struktur der Adelskreise des frithen und hohen
Mittelalters legte fiir die Merowingerzeit einen Ansatz, der iltere, vorschnell negative Urteile trevidiert, vor P. Ricug,
Education et Culture dans I’Occident Barbare, Paris 1962. Vgl. auch pers., Le Moyen Age 69, 1963, S. 87f. — Von

deutscher Seite sind die Arbeiten von Kart Hauck hervorzuheben, von dem noch weitere Aufschliisse zu erwarten
sind.
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darin ja nicht allein Taktik, Berechnung, Brutalitit, Hinwegsetzen {iber die Rechte der Kirche
und rivalisierender Familien, es wirkte doch ganz offenkundig neben der Leistung (etwa in der
Abwehr dullerer Feinde, zunichst Austrasiens, dann des Gesamtreichs) eine Konzeption, ein
werbendes Programm, hinter dem wiederum nicht nur der Gedanke gemeinsamer Beuteerin-
gung und folgender Teilung stand, sondern auch der Errichtung einer neuen, tragfihigen
Ordnung, der reformatio, der norma rectitudinis, eines neuen Herrscher- und Staatsideals, eines
neuen Zusammenwirkens mit der Kirche. Indem also die Schwiichen und Schattenseiten des
karolingischen Ausgangspunktes voll ausgeleuchtet werden, kommen die Stirken der karolin-
gischen Leistung erst voll, und nun gerecht und nicht idealisiert gesehen, ins Blickfeld. Die
Bereitschaft, alle Helfer, etwa die angelsichsische Mission und das Papsttum, heranzuziehen,
der Eifer zu lernen, das fiir gut und zuverlissig-authentisch Gehaltene zu rezipieren, das so
Gewonnene zu verbreiten, wird nicht nur als Leistung fiir alle Zeiten denkwiirdig bleiben,
diese Eigenschaften der Karolinger, in Karl dem GroBen noch einmal zusammengefaBt und
aufs hochste gesteigert, haben den Hochadel des 8. Jahrhunderts neu gepriigt und dadurch
unabsehbaren Einfluf} auf die weitere europiische Entwicklung, weit iiber das Bestehen der
Dynastie hinaus, gehabt.

Einen Hochadel, der, wie wir gesehen haben, nicht so ausschlieBlich aus dem ,,Herkunfts gebiet
der Karolinger (einen Begriff, den wir auch nicht verabsolutieren diirfen, so notwendig und
richtig er auch fiir das 7. Jahrhundert ist) gekommen ist, wie man lange weniger postuliert als
einfach vorausgesetzt hat. Ein Adel, der ,,gewonnen® werden mufite und nicht cinfach aus
dem Nichts ,,erhoben® werden konnte. Eine Aristokratie, die nicht schlechterdings aus per-
manischem Wesen und germanischem Denken abgeleitet werden kann und darf, vielmehr eat-
scheidende Wurzeln gerade ihrer ,,mittelalterlichea® Erscheinungsformen und frithesten, re-

prisentativen Gruppierungen dem spitantiken Senatorialadel und der gallordmischen Sozial-
und Wirtschaftswelt verdankt. Damit wird selbstverstindlich nicht bestritten, daB Lebens-
und Denkformen jener Vélker, die wir nach ihrer Sprachfamilie als germanisch zusammenfas-
sen, erheblichen quantitativen und qualitativen EinfluB auf die weitere Entwicklung dieser
galloromanisch-frinkischen Adelswelt genommen haben. Doch wird man stets sehr vorsichtig
sein miissen und nicht kurzerhand vélkisch ableiten, was sowohl neuere volkerkundliche
Forschung als generell oder situationsbedingt, als auch eindringende Erforschung von Spiit-
antike und Frithmittelalter faktisch als nicht an den Volkstumstriger gebunden nachweisen
kann! Es 1st eben, um ein Beispiel zu nennen, nicht schlechterdings ,,germanisch¢, daB Konig-
tum und Adel ,,heilig* sind — es gibt vielmehr wohl kaum eine frithe Kultur, in der die ir-
dischen Michte tiber Tod und Leben nicht in sakralisierter oder schlechthin sakraler Form uns
entgegentreten.28? Die Adelsforschung hat sich stets vor Augen zu halten, daB es ein > ECI-
manisches Adelsdenken® im Sinne v6lkischer Exklusivitit nicht gegeben haben kann, weil es

184 Das gilt nicht nur fir sakrales Herrschertum im allgemeinen, sondern auch fiir cine so spezielle Erscheinung wie das
»,Konigsheil. Vgl. etwa F. TAEGER, Charisma. Studicn zur Geschichte des antiken Herrscherkultes 2, Stuttgart 1960,
S. 549; zum jiidischen Konigsheil: ,,Seine (d. h. des Konigs) gesamte Tatigkeit wird als Ausflull des auf ihm ruhenden
Charismas verstanden. Sieg und Gedcihen des ganzen Landes hingen davon ab. Dementsprechend werden aber auch
MiBerfolge als Beweis dafiir gedeutet, daB die Gnade von ithm gewichen ist.* Ersetzen wir ,,Gnade* durch niicil®,
dann konnte dieser Passus auch ciner Beschreibung germanischen Kénigsheils durch Hans Nausany entnommen scin.
Von der jiidischen Konigsvorstellung wissen wir aber, daB sie, wie die germanische, aber auf andere Weise, durch das
Alte Testament, unmittelbar vorbildhaft auf das miuelalterliche Kénigtum gewirkt hat. Zum rémischen Glauben an
Jortuna und feljcitas, cines mchr entweder an das Amt oder an den Einzelnen als an das Geschlecht gekniipften,, Heils
vgl. TArGer S, 194, u. 6., und neunerdings dic Arbeiten des Géteborger Altphilologen WistrAND.
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den Begriff eines ,,germanischen Adels® nicht gab.16% Es galt nur hoher Rang, ilteste Abkuntft,
héchste Vornehmheit, und hier rangierte neben ,,heidnischen® Ursprungsvorstellungen, die
dem eigenenVolke zugeordnetwurden (aber nicht als ,,germanisch® realisiert werden konnten),
das Prestige der Adelshiuser romischer Abkunft in der frinkischen Welt an hervorragender
Stelle.2%6 Solche Auffassung war ja, recht besehen, ein fast getreues Abbild der eingangs ge-
kennzeichneten Ausgangsposition, des historisch-soziologischen Sachverhalts. Sie war zu-
gleich ein Gegenstiick zum Prestige des romischen Kaisertums in den Neugriindungen von
Staaten durch germanische Dynastien auf rdmischem Reichsboden, von der Imitatio imperii
des 5. bis 7. Jahrhunderts bis hin zur usurpativen Aneignung des Kaisertums durch Papst und
Frankenkonig im Jahre 800.

Die Erkenntnis endlich, daB, wie die Kirchen, 187 so auch die staatlichen Gebilde im Osten des

Merowingerreiches bis hin zur Begrenzung, zu den Institutionen und namentlich zu den lei-
tenden Familien in Thiiringen, Alemannien und Baiern auf Impulse und personelle Besetzung
aus dem romano-frinkischen Gallien zuriickzufithren sind, eine Erkenntnis, die sich ja seit
lingerem in zahlreichen Einzelbeobachtungen anbahnte, sie wird nicht nur unser Geschichts-
bild beeinflussen, sondern neue, klirende Einzelforschung zum frithfrinkischen Adel heraus-

163 Das heiflt, es ist sorgfaltig zu scheiden zwischen Adelswelt und Adelsdenken, in denen unter andern auch germa-
nische Einfliisse wirksam waren, und der Unterstellung eines primir von einem (dann doch notwendig bewuBt er-
fahrenen) ,,Germanentum*‘ geprigten Adelsdenkens. Von letzterem lafit sich leicht nachweisen, daB der bloBe Gedanke
seiner Existenz erst den neuzeitlichen Bemiihungen um die germanische Welt méglich war, Kiimmert man sich um die
wirklich gelebte Vergangenheit, so ergibt sich etwa, dall das Prestige der frinkischen Erfolge (nicht des frinkischen
Stammes, sondern des frinkischen Reiches mit seiner vielfiltig differenzierten Bevolkerung und staatstragenden Schicht)
bei AngehGrigen anderer Volker trotz einstiger Feindschaft den Wunsch hervorrief, sich auch ,,Franken** nennen zu
konnen; daB3 ganz entsprechend im 10.-12, Jh. die Mode nachweisbar ist, Adelsfamilien auf bretonischen oder not-
mannischen Ursprung zuriickzufithren, wegen der Uberragenden militirischen Erfolge dieser Reichsfeinde des 9. Jh.
Heldenruhm und Prestige sind auch hier mallgebend, die Tatsache, daB die Bretonen keine Germanen waten, spielte
nicht die geringste Rolle. In dieser Sicht wirkt dann auch die mittelalterliche Literatur, die ja Ausdruck des Denkens
threr Zeit ist, mit ihrer Betonung Alexanders des Grofien, rtomischer und bretonischer Helden neben den frinkischen
und danischen als eine ganz natiirliche und verstindliche Entfaltung einer von erlebter Geschichte und korrespondieren-
der Tradition geprigter Gesellschaft — ihre Themen sind dann weder ,,fremd‘ noch ,,seltsam®,

168 Fiir die Merowingeszeit bedarf eine solche Feststellung keiner weiteren Begtiindung. Fiir die Karolingerzeit ist
aufschluBreich der auBerordentliche Etfolg jener fiktiven, in den ersten Jahrzehnten des 9. Jh. auftretenden Genealogien,
die das Haus Katls des GroBen von einem gallorGmischen Senator Ansbert und seiner Gemahlin, der angeblichen Tochter
Konig Chlothars 1. (oder, in andern Texten Chlothars I1.) Blithild ableiteten, ihm also neben der Legitimierung in
weiblicher Linie romische Abkuntt im Mannesstamm unterstellten. Vgl. L. SAuTET, L’origine méridionale des fausses
généalogies carolingiennes (Mélanges LEoNCE Coururg, Toulouse 1902), Die Fiktion als solche ist Beweis fir Dis-
kontinuitit — man erfindet nachtriglich einen Zusammenhang, und das geschieht iiberdies, wie wir mit hoher Wahr-
scheinlichkeit annehmen diirfen, ganz ,,gezielt* im Hinblick auf die Gewinnung der Aquitanier fiir ihren frinkischen
Unterkonig Ludwig den Frommen. Darum bleibt dennoch der rasche Etfolg und die Ausbreitung dieser Genealogien
im Gesamtreich, wie sie die Handschriften deutlich machen, ein Phinomen, das beweist, daB solche Unterstellungen im
9. Jh. auch in der germanischen Welt auf einen giinstigen Boden fielen — rémische Abkunft war, im Unterschied zum
19. Jh., prestigesteigernd, nicht mindernd. Gleiches gilt fiir den Etfolg der trojanischen Abkunftslegende fiir das ganze
Frankenvolk, in der ja die Ebenbiirtigkeit zu den ebenfalls sich auf Ttoja zuriickfiihrenden Romern zum Ausdruck
kommen sollte. - - .- ‘

167 Vgl. etwa E. Ewig, L’Aquitaine et les Pays Rhénans au haut moyen age (Cahiers de Civilisation médiévale 1, 1958),
S. 37-54; pERs., Rhelnischer Besitz westfrankischer Kirchen (Archiv fiir mittelrheinische Kirchengeschichte 10, 1958),
S. 341-347; pErs., Die Kathednalpatrozinien im rémischen und frinkischen Gallien (Historisches Jahrbuch 1960),
S. 1-61; G. HoverymanN, Westfrinkischer Klosterbesitz am unteren Niederrhein (Rheinische Vierteljahrsblitter 27,
1962), S. 18-36. Diese Arbeiten kennzeichnen die Verflechtung jener Zone am Ostrand Galliens mit dem tibrigen Gal-
lien, die ihrerseits fiir den Aufbau der kirchlichen Organisationen im ostrheinischen Gebiet, unbeschadet der Wirkungen
und Verdienste der angelsichsischen Mission, auf die Dauer bestimmend geblieben ist — wie es schon in der Stellung
der Metropolen Mainz und Kéln in der Organisation und Geschichte der mittelaltetlichen deutschen Kirche zum Aus-
druck kommt. Einfliisse aus dem Reichsinnern erdrtern auch, fiir das frithe Bistum Konstanz, TH, MAYER, Konstanz
und St. Gallen in der Frithzeit (Schweizerische Zeitschrift fiir Geschichte 2, 1952), S. 473-524 (jetzt auch DERs., Mittel-
alterliche Studien, Lindau-Konstanz 1963, S. 289-324), und H, BirrNer, Frithmittelalterliches.Christentum und frinki-
scher Staat zwischen Hochrhein und Alpen, Darmstadt 1961, S. 7ff. und 551i.



132 K ARL FERDINAND WERNER

fordern. BEs wird heilsam sein, wenn sich der Akzent dabei vom Maas-Mosel-Raum, dessen
Bedeutung darum nicht unterschitzt werden soll, auf ganz Nordgallien und jene wichtige
nordaquitanisch-burgundische Zwischenzone verlagern wird. Zum Schaden fiir unser eigenes
Erkennen der Zusammenhinge hatten wir hinter den kraftvollen Konturen der karolingischen
Glanzzeit nicht nur die merowingische Dynastie, sondern auch die politische Welt und Sozial-
struktur der Merowingerzeit ,,versinkenlassen, statt zu beachten, wie breit ithr personelles und
institutionelles wie auch ihr kulturelles Erbel®® von der folgenden Periode angetreten wurde.

Von neuen Bemiithungen in dieser Richtung wird nicht nur die Grundlegung der deutschen
Geschichte, die Erkenntnis ihrer frithmittelalterlichen Voraussetzungen, Nutzen ziehen, sie
lassen auch neue Einsicht in das Wesen des frithmittelalterlichen ,,Adels* erhoffen. In dem hier
vorgelegten Versuch wurde mit voller Uberlegung auf zu weitgehende begriffliche Ausein-

andersetzungen verzichtet —ohne da darumihr Wert geleugnet werden sollte.$? Nicht nur die

168 Auf die Bedeutung des letzteren, etwa fiir die karolingische Baukunst in den groflen Abteien (z. B. Saint-Riquier)
wie in den Bischofs-Civitates hat in den letzten Jahren vor allem der franzésische Archiologe J. HUBERT immer wicder
hingewiesen, vgl. meine Bemerkungen HZ Sonderheft 1, 1962, S. 517,

182 Vgl, zumAdecl zusammenfassend zuletzt R. SCHEYHING, ,,Adel* (in: Handwérterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte,
unter Mitarbeit von W, Stasrer hrsg. von A, ErLEr und E. Kaurmsany, 1. Licferung, Berlin 1964), Spalte 41-51,
mit Lit. und einigen schr treflenden, mit der oben vorgetragenen Auffassung sich beriihrenden Formulierungen, etwa
., Amtsbesitz macht adlig, aber in der Regel verlangt das Amt den adligen Mann* - | Die faktische und bald auch recht-
lich anerkannte Erblichkeit der Amter kann als ein Obsiegen adliger Rechtsvorstellungen gelten® — (Der Adel) , ist
notwendig Mittriger der Herrschaft neben dem Kénig, der die Elemente der Adelsbildung nicht mehr in der Hand
hat,** ~ (Hier wire unscre erginzende Feststellung einzufiigen, dafB3 er sie in Hinblick auf den alten senatorischen Adel
von vornherein ,,nicht in der Hand hatte*.) Ebenso treffend zur spiteren Entwicklung, Spatmittelalter und Absolutis-
mus: ,,Die dem Adel weiterhin zukommende Fihrungsrolie unter dem Monarchen wird als Privilegicrung pedeutet,
Dicse Deutung hat Auswirkungen auf die Geschichtsforschung, denn damit wird der Adelsbegrift eingescheinke ., ¢
Zu den Erdrterungen iiber den von TELLENBAcH fiir die Verhilinisse der Karolingerzeit cingefiihrten Terminus
,,Reichsaristokratie* ist die Dissertation ecines Schiilers von M. LintzeL zu nennen: Horst Scrurz, Die sogenannte
Reichsaristokratie im 9. Jahrhundert, Diss. Jena 1956 (Masch.). Der dort gegebene Forschungsiiberblick ist niitzlich,
wenn auch nicht vollstindig und nicht sehr in die Tiefe gehend. Berechtigt ist die Kritik an cinigen Unausgeglichen-
heiten der frithen Thesen TELLENBACHS, und zwar darum, weil damals versucht worden war, neben den duBleren Krite-
rien auch Gesinnungskriterien fiir die Zugehorigkeit zur Reichsaristokratic heranzuzichen ~ was am Wechsel politischer
Anschauungen und Verhaltensweisen innerhalb bestimmter Adelshiuser notwendig scheitern muB: Man jst nicht
,,Reichsaristokrat, weil man fiir die Reichseinheit ist, und umgekehrt. Die eigenen Aufstellungen von Scnurz verraten
nicht nur cinen ganz unzureichenden Uberblick iiber das Material, weshalb bedeutende Familien, etwa dic Robertiner,
ganz irrig am Rande cingestuft werden, sie ziclen auch auf eine geradezu absurde These: das ostfrinkische Reich und
damit Deutschland sollen quasi aus ciner Abwehrbewegung Ludwigs des Deutschen und des ostrheinischen Stammes-
adels gegen die Reichsaristokratie hervorgegangen sein. Hier kann man schen, welche Folgen die Verfestigung der
Hilfsvokabel ,,Reichsaristokratie*’, die Scrurz kritisch priifte, um ihr dann seclbst zum Opfer zu fallen, haben kann.
Bezeichnungen wie frankischer Reichsadel, Hochadel u. 2. werden heute schon darum (und gerade auch von TELLEN-
pAcH selbst) bevorzugt, weil sie nicht mit dem seinerzeitigen Versuch TELLENBACHS belastet sind, ,,die Reichsaristo-
kraten® aufzihlend zu bestimmen. Es kommt hinzu, daB8 der Terminus ,,Adel* im Sinne der obigen Ausfithrungen das
Eigenrecht der Groflen stirker in Errinnerung bringt — die urspriingliche Auffassung TriirNsacs, in der die,,Reichs-
aristokratic** allein als Emanation des karolingischen Hofes gedeutet wurde, wird sich nicht halten lassen. Gegen die
Meinung, der Konig habe ,,schrankenlos* iiber die Adligen verfiigen konnen, hat sich schon Scuurz gewandt. Nur
licgt das Gegengewicht gegen die unumschrinkte Macht des Koanigtums nicht, wie Linrzen meinte und wie es auch
bei ScHLESINGER anklingt, beim ,,Stamm* oder beim Volk, als dessen bloBer Exponent der Adel, mehr landschafts-
gebunden, betrachtet werden soll. Es haben vielmehr die Teilreiche, sowohl die merowingischen wic spiter die karo-
lingischen, etst durch den in der Regel aus dem hochsten Reichsadel hervorgegangenen, sich in ithnen sckundir grup-
pierenden Hochadel cinc politische ,,Personlichkeit* erhalten. Die Herkunft gerade der fithrenden Minner in diesen
Teilbercichen war eben nicht landsmannschaftlich, angefangen vom karolingischen Unterkénig bis zu den Kdnigen
aus nichtkarolingischen Hiusern (Welfen in Hochburgund, Robertiner im Westreich, Widonen in Italien), und dasselbe
gilt fiir ihre engere Umgebung. Der hochste Adel gerade auch der Teillandschaften geht, wic wir es oben schon fiir die
frithe merowingische Entwicklung dartaten, auf den hohen Reichsadel zuriick. In diesem wic in manchem anderen Punkt
hat TELLENBACH richtiger gesehen. Nur daB die Tatsache, daB der ,,Stamm®* bei der Eatstehung der ,,Stammesherzog-
tiimer* keine nennenswerte Rolle spiclte, nicht eine bedeutende Macht und Initiative des spitkarolingischen Koénigtums
impliziert, sondern nur ein Beweis dafiir ist, daB die regra, die Teilgebicte, Iingst auch denen mitgehérten, dic sic untes
den Kénigen verwalteten, die darum auch ohae ,,Revolution* an dic Stelle von Angehérigen des Kénigshauses treten
konnten. Dics ist der Punkt, an dem die ganze Bedeutung der Vomehmsten im Reich richtig eingeschitzt werden kann.
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Einsicht, daB in der jetzigen Forschungssituation groBere Vollstindigkeit des auszubreitenden
Materials dringend zu wiinschen ist, war der Grund zu diesem Verfahren — sondern auch eine
Uberlegung grundsitzlicher Art. Gerade die Adelsforschung sollte stets nach gréBter Nihe
zu den tatsichlichen, als wirksam nachweisbaren Verhiltnissen bestimmter Jahrhunderte und
Perioden in bestimmten Riumen Europas streben. Nichts ist gefihrlicher als die Herrschaft
von Begriffen (mGgen sie nun , Reichsaristokratie® oder ,,Charisma‘® heiflen), die sich vom
Material her nur bestétigen lassen wollen und den Befund beeinflussen kénnen wie ein Magnet
ein Feld von Metallspinen. Das soll nicht heiflen, dafl man sich solcher Begriffe nicht bedienen
konne oder diirfe. Aber unsere modernen Begriffsschopfungen haben eine dienende, nicht
eine herrschende Funktion zu erfiillen, sie sollen, kaum ausgesprochen, wieder zuriickgenom-
men werden, dhnlich einem Geriist, das entfernt wird, nachdem es seine Aufgabe erfiillt hat.
Ein Blick auf unsere Literatur, namentlich von Anfingerarbeiten, die sich an solche Begriffe
klammern, belehrt uns, dal wir von diesem Ziel noch entfernt sind.

Intensive Erforschung des gesamten Adels im ganzen Frankenreich in allen Perioden seiner
Geschichte wird — um das vorauszusagen, braucht man kein kithner Prophet zu sein —, noch
erstaunliche Einblicke in die Stellung des frithmittelalterlichen K&nigtums, in die Motivierung
einzelner wichtiger Aktionen frinkischer Konige, in das Wesen ihrer eigentlichen Leistung
ermoglichen. Das gilt gerade auch fiir den groBten dieser Herrscher, fiir Karl, Seine Gestalt,

das Bild, das wir uns nach sorgfiltigstem Bemiihen von ihr machen kdnnen, wird vielleicht
manches ,,verlieren®, aber stets an Schirfe und — an Erstaunlichkeit gewinnen.

Exkurs |

DIE UNRUOCHINGER

Dieses bedeutende Haus erhielt seinen Namen von der modernen Forschung (wie die im fol-
genden Exkurs behandelten Rorgoniden) von einem Grofien am Hofe Karls, Unrocus, Un-
ruocust Sein Sohn Eberhard, dux von Friaul und Schwiegersohn Ludwigs des Frommen, ist
der Vater Berengars 1., der vom marchio Karls I11. fiir das regnum Italiae zam Konig von Italien

und Kaiser aufstieg.? Neuerdings hat GErRD TeLLENBACH Erkenntnisse beigesteuert, durch
die neues Licht auf alemannisch-italienische Besitzungen und Amter des weitverzweigten

Hauses fiel. Zugleich wurde das gesicherte Namengut des Geschlechts vermehrt um den
Namen Haltcherius|. Alcherins| Alpicharius| Albgar,® dessen Wurzel Adalcharius ist.

! Annales regni Francorum, a.a. 811, hrsg. von F. Kurzg, MG. SS, rer. Germ. 1895, S, 134, nennen an der Spitze der frin-
kischen Groflen, die den Vertrag mit den Danen an der Eider schlieBen: Walach comes filins Bernhardi, Burchardus comes,
Unrocus comes . .. In Einhards Vita Karoli ¢. 33 ist das Testament Karls des GroBen iiberliefert. Unter den Grafen, die
bezeugen, stehen an vorderster Stelle: Walah, Meginkeri, Otulfus, Stephanus, Unruocus, Burchardus . . . (hrsg. von O, HoLDER—
EGGER, MG. SS. rer. Germ., 1911, S.41; hrsg. von L. HALraEeN, Eginhard, Vie de Charlemagne, 3. Aufl., Paris 1947,
S. 100).

? Vgl. P. HirscH, Die Ethebung Berengars 1. von Friaul zum Kénig von Italien, Diss. Strafburg 1910, mit ausfiihz-
licher Einleitung zum Hause der Unruochinger. Vgl. zu diesen ferner E. FAVRE, La famille d’Evrard, marquis de Frioul,
dans le royaume franc de ’Ouest (in: Etudes d’histoire du Moyen Age dédiées 4 G. Monob, Paris 1896), und Ps1. GRIER-
soN, La famille d’Evratd de Frioul (Revue du Nord 24, 1938), S. 241-266. Zuletzt Artikel ,,Eberhard von Friaul® in: E.
HrAwrTscHEA, Franken, Alemannen, Baiern und Burgunder in Oberitalien (774-962), Freiburg 1960, S. 169-172, der
Unroch irrefithrend den ,,Ahn‘ Eberhards nennt; vgl. demgegeniiber E. DaMLER (wie unten Anm.'8), 1, 2. Aufl,,
Leipzig 1887, S. 119.

3 G. TeLLExBACH, Der groBfrinkische Adel und die Regierung Italiens in der Blitezeit des Karolingerreiches (in:
Studicn und Vorarbeiten zur Geschichte des groBfrinkischen und frithdeutschen Adels, Freiburg 1957, S. 40£.),
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Wenn jener Altchar, Unrnochi nepos, karolingischer dux in Kirnten war, einem Gebiet, das bis
829 zur Mark Friaul gehorte, d. h. threm Befehlshaber unterstellt war, dann wird wieder ein-
mal greifbar, wie gut ,,vorbereitet” durch Verwandtschaft die Ernennung Eberhards, des
Unruoch-Sohneés, zum dux und Markgrafen in Friaul gewesen ist. Es handelt sich hier eben
um eine jener Familien, aus denen man die duzes und Markprifekten des Reiches entnahm: So
war Unruochs Sohn Berengar, der Bruder Eberhards, dux und Prifekt in der gotisch-spanischen
Mark 4

TeELLENBACHS wichtiger Nachweis ermoglicht es uns, einige Schritte weiter in der Kenntnis
der Verflechtungen des Unruochinger-Hauses zu gelangen. Anzukniipfen istan den Umstand,
daB sowohl der Vater als auch der Bruder jenes Alcherius/Adalchar Andachar (Audachar =
Otger, Odaker ) hie. Von hier aus ergibt sich die Assoziation des groflen dux Audacher, der der
Witwe von Karls Bruder Karlmann 771 die Treue hielt,5 aber auch die Nihe zu jener Odacker|
Adalbert-Gruppe der ,,Mainzer GroBlen®, von der schon die Rede war.S

Die letztere 148t sich als ein Faktum sichern. In der Abtei Cormery, die gegriindet worden war
fiir die Benediktiner, die aus Saint-Martin de Tours an der Wende zum 9. Jahrhundert weichen
muflten und in derFolge den Kanonikern von Saint-Martin unterstellt blieb, begegnet um die
Mitte des 9. Jahrhunderts ein Abt Andackher. In einer Urkunde fiir Cormery von 859 heiB3t der
erste Laienzeuge, der also Kloster und Abt am nichsten stand, Alckerins. Wir treflen hier also
die gleiche Namenskombination .Andachar-Aleberius wie in der Familie des Unruochi nepos.
Hinzu kommt, daB sich die politische Parteistellung ermitteln liBt: Audacherverdankt die Ab-
tei einem michtigen Gonner, dem Seneschall Adalbard, der zeitweise (Laien-)Abt von Saint-
Martin de Tours war. Mit dem politischen Schicksal Adalhards und seiner Partei erweist sich
aber ein schon gesicherter Untuochinger, der auch den Namen Adalbard trigt, als so eng ver-
kniipft, daB er seine Abtei Saint-Bertin verliert, als Adalhards Partei im Westreich gestiirzt

S. 571 In ciner dort S, 58 zitierten Urkunde wird Akberizus[Haltcberias genanat ex Alamannorum genere. Das fihrt Hra-
witscHkA (wie Anm. 2),S,121f,, zu der irrigen Auffassung, Alckerius und sein im Linzgau nachweisbarer Vater Antcheriig)
Aundachar miiiten ,;Alemannen® sein und kénnten schon darum nicht im Mannesstamm mit den frinkischen Unruochin-
gern verwandt scin, Wesentlich vorsichtiger meint TeLLENBACH, S5.60: ,, Trotzdem soll nicht behauptet werden, daB dic
Untruochinger altalemannischer Herkunft sein miifiten und ihre bedeutenden flimischen und nordfranzésischen Be-
sitzungen erst Eberhards Heirat mit der karolingischen Prinzessin verdankten. Dic folgenden Ausfithrungen werden
zeigen, was von der ,,alemannischen® Herkunft des Alcherius zu halten ist, und damit emeut unterstreichen, daB solche
Angaben keine Volkstumsbezeichnungen sind, sondem die Herkunft im Sinne des Titigkeitsfeldes des betreffenden
Groflen bzw. seines Vaters angeben.

4 Berengar begegnet zu 819 in den Reichsannalen als Graf von Toulouse, verband aber spater mit diesem alten und
wichtigen Dukat den von Septimanien/Narbonne, vgl. J. Dnoxpr, Etudes sur Ia naissance des principautés terri-
toriales en France, IXe-Xe sitcle, Briigge 1948, S. 176f. Und zwar erhielt er den letzteren, als Bernhard von Septi-
manien beim Kaiser in Ungnade fiel. Als Bemhard dann seine Zorares wiedereshielt, verweigeric Berengar dic Heraus-
gabe Septimaniens und fiel im Kampf gegen Bernhard, 837, vgl. Duoxor S. 182f,

5 TELLENBACH (wie Anm, 3), S. 59 zu Vater und Bruder von Alcherius. Der dioc Audacher, den die Uberlicferung mit
Saint-Faron bei Meaux in Verbindung bringt und der in der Sage als Ogicer le Danois weiterlebt, hatte Weta, die Schwester
von Pippins Schwiegervater Charibert von Laon, also cine GroBuante Karls des Groflen und Karlmanns, zur Fraw, vgl,
E. Ewig, Trier im Merowingerreich, Trier 1954, S. 138 Anm. 156, der diesen wichtigen Nachwels aus ciner von BEYER,
Mittelrheinisches Urkundenbuch 1, Coblenz 1860, Nr. 14, verkannten Form axt Carius (statt Antcarius) fiir den Gemahl

dcr WCtﬂ‘fﬁhft. Zu Chﬂfibﬁl‘t bcgcgnct abcr auch d‘:r \rcm-mdtmmc Bemarfm (_-—._ Bcrmgar, S. 'I.l.), ‘.gL Exkurs 2‘
Anm, 28.

8 S. oben S, 114 Anm. 110,

7 859 Mai 19 Vilicloin, Erzbischof Herard von Tours fiir Cormery, hrsg. von J. DeLavitre LE Rouryx, Bibliothéque de
I'Bcole des Chartes 41, 1879, S. 10106, 1. Laienzeuge: Sigrums Altcbarii, Zu Audacher von Cormery vgl. Gallia Christiana
14, S. 2541t., und Loup de Ferriéres, Correspondance, hrsg. von L. LEviLLaiN, 2 Bde., Paris 1927-1935, dort 1, S. 16611,
(Nr. 39). Vgl. ferner K. F. WernER, Untersuchungen zur Frithzeit des franzosischen Fiirstentums (Dic Welt als Ge-

schichte 18-20, 1958-1960), dort 19, 1959, S. 160f. Zu den Nachkommen des Alkbarius unter den Robertinervasallen
an der Loire cbda. S, 171,
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wird, und sieim gleichen Augenblick wiedererhilt, in dem auch Adalhard wieder eine fiihrende
Stellung im Reich einpimmt.? Durch solche Beziige wird man aufmerksam auf den Umstand,
daBl die Verwandten des Seneschalls Adalhard, die 861 wie er die Feindschaft Ludwigs des
Deutschen zu spiiren bekommen und durch Adalhard bedeutende Funktionen im Westreich
erhalten, die Namen Berengar und Uodo (= Kurzform der Namen der Aud-grappe, Aundacher,
Aundoin, entspricht ,,Otto) tragen, also zwei auch im Namengut der Unruochinger vorkom-
mende Namen.®

Andererseits habe ich schon an anderer Stelle auf die Vetrbindung jenes Abtes Audacher von
Cormery mit Mainz und seinem Adel hingewiesen. Der Abt nahm sich ndmlich, wie wir aus
den Briefen des Lupus von Ferriéres wissen, zweier M6nche aus Fulda an und gewihrte ihnen
ein Darlehen. Deren Aufenthalt im Westreich ist aber in Zusammenhang zu sehen mit dem
Tod des bei Angouléme 844 gefallenen Grafen Hraban. Dieser Hraban, der, wie ich zeigte,
zusammen mit Robert dem Tapferen das Rheingebiet verliel und mit ihm zusammen in Reim-
ser Kirchenbesitz nachgewiesen werden kann, war engster Verwandter des groen Hrabanus
Maurus, den wir als Sohn des Mainzer Groflen Waldramnus (= Wald-rhabanus) und der
Waldrada kennen. Eben jene Waldrada aber war, durch ihre Mutter Geilrata, Enkelin des
Mainzer GroBen Odacar| Audacher, der mit unserem Abt von Cormery gleichen Namens ist.1°
Interessieren die Beziehungen des Audacher von Cormery zum Mainzer Adel hier nur am
Rande, so sind sie doch der Anstof3 gewesen, das dostige Namengut zu tiberpriifen auf Bezie-
hungen zu den Unruochingern. Dabei zeigte sich sehr bald, dall wir deren Namengut unter
den Mainzer GroQen fast vollstindig begegnen. Der erwihnte Ofachar schenkte an Fulda ge-
meinsam mit einem Ouwdalcharius, einem Manne also, der den gleichen Namen Adalchar[.Alt-

char| Alcherins tragt, von dem wir ausgegangen waren: Diese Namensgruppe begegnet uns
nach Alemannien und Cormery jetzt auch in Mainz, und dort zuerst.?d 785/94 ist Otachar,

inzwischen Monch geworden, erster Zeuge in der Schenkung eines Bernachar, in der dieser den
Anteil seines Vaters, des Grafen Eburachar, an die St.-Martins-Kirche in Wackernheim schenkt,
in einem Ort, in dem auch Ofachar und Adalbert begiitert sind und in dem Bernachar und sein
Bruder Thendacher, die Sohne Ebrachars, als Grundstiicksnachbarn erscheinen.l? Endlich

schenken 802 die Geschwister Lintswind und Adalber? fiir das Seelenheil dieses Bergachar, der
inzwischen in der Namensform Berunbarius erscheint,13

Die Losung wird erst offenkundig, wenn man sich klarmacht, daB3 Bernacharius|Bernbarius det-

selbe Name wie Beren-charius|Berengar ist, ja, daf} nur diese abweichende Schreibung der spi-
teren karolingischen Periode die Ursache dafiir ist, daBl wir im 9. Jahrhundert so viele Beren-

gare im Hochadel antreffen, im 8. Jahrhundert dagegen nicht. Das Namengut der-,,Unru-

8 Zum ,,Seneschall* Adalhard s. WERNER (wie Anm. 7) 18, 1958, S. 274f.; 19, 1959, S. 155f., 163f. — Restitution des
Adalhard von Saint-Bertin in den Besitz seiner Abtei gleichzeitig mit dem Wiederantritt der Macht im Westreich 861
durch Adalhard ,,den Seneschall und seinen Anhang: E. DiMMmLER, Geschichte des ostfrinkischen Reiches 2, 2. Aufl.,
Leipzig 1887, S. 22, Hunrocus der Vater des Adalhard von Saint-Bertin: FAvRrE (wie Anm. 2),S. 156 Anm. 7, wo Vf. auch auf
die vermutete, wennauchnicht bewiesene Verwandtschaftbeider Adalharde hinweist. Vgl. dazuauch Hirscu (wie Anm. 2),
S. 36 und 87. Es ergibe sich hier eine Bezichung der Unruochinger zum Hause der Grafen von Paris, vgl. oben S. 116.
® Annales Bertiniant, hrsg. von GRAT—-VIELLIARD~CLEMENCET—LEVILLAIN, Paris 1964, S. 85 und 124, hrsg. von
Warrz, MG. SS. rer. Germ., 1883, S. 55 und 80.

10 WERNER (wie Anm. 7) 19, 1959, S. 160f., nebst Anm. 60, 61, 62. Zu Waldrada und ihrer Mutter Geilrata vgl. Urkunden-

buch des Klosters Fulda, hrsg. von E. E. StencGEL, 1,1, Marburg 1913, und 1,2, Marburg 1958, Nr. 177, 178, 190, 279
und Register.

11 STENGEL (wie Anm, 10), Nr. 193,

12 STENGEL, Nr. 182. Da88 Eburachar Graf war, ergibt sich ebd. Nr. 210,
13 STENGEL, Nr, 284.
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ochinger® erscheint damit gekennzeichnet durch die Verbindung der Namensteile Bers-, Ada/-
und Eber- einerseits mit den Namensteilen -charinus|gar und -bard andererseits. Die Leitnamen
sind demnach Adalgar (Altgar), Berengar, Eberchar, Bernbard, Adalhard, Eberhard.

Der fast lickenlose Nachweis des Unruochinger-Namengutes in einer zusammengehtrenden
Gruppe der Mainzer Groflen, die damit als ,,unruochingisch* gesichert ist, 148t sich abrunden,
wenn wir von dem Namen des Unrocus ausgehen, der dem Haus fiir die moderne Forschung
den Namen gab.!3 Hun- und -bruoe sind die zugrunde liegenden Namensteile. Auf das Vorkom-
men sehr alter Adelsnamen (6.~8. Jahrhundert) mit den Formen Roeco, Hrocco, Hroccolenus haben
wir schon friiher hingewiesen.! In derZeit des Unrocus selbst begegnet(817) ein Graf Hruocul-
fus von Tournai. Er ist gerade in dem Gebiet Graf, in dem sich die flimischen Besitzungen des
Unruochingerhauses befinden }®Nunschenktin einerFuldaer Urkunde von796 ein Adalbars ( ! )
sein ganzes Erbgut in Dienheim mit achtunddreiflig Unfreien an Fulda. Unter den Zeugen

steht neben T Bernberi, jenem Bernbharins|Berengar, den wir schon als Unruochinger kennen,
1 Hroccholf 116

Ebenso wie die Robertiner, die Konradiner und die Hattonen gehoren also auch die Unruo-
chinger zu jenen frinkischen Adelshiusern, die wir auch und gerade in Mainz und im mittel-
rheinischen Raume nachweisen konnen und die in der Verwaltung der 6stlichen Gebiete des
Frankenreichs, unter ihnen gerade auch Alemanniens, eine bedeutende Rolle gespielt haben.
Vom Namengut des Geschlechts bleibt nur noch die Einordnung des Namensteiles Hun- fiir
Hunruocus|Unrocss offen. Man wird hier erinnert an Hunfred|Hunfrid, jenen Groflen, dem Riitien
ibertragen wurde, als die Karolinger es der bis dahin herrschenden Prises/Bischofsdynastie
der Victoriden wegnahmen. Nach ihm benennt die Forschung die Hunfridinger, in deren °
Namengut, zweifellos durch vornehme Einheirat, der Leitname Burchard eindrang und die

bekanntlich das ,,Herzogtum Schwaben®, jenesim 9. Jahrhundertaus den drei merowingischen
Dukaten Ritien, Alemannien und ElsaB zusammengefiigte regnum, im 10. Jahrhundert an sich
brachten” Wie die Unruochinger haben auch die Hunfridinger einen Prifekten der siidgalli-
schen Markenverwaltung gestellt, wie sie haben sie Jonores und Besitz in Alemannien (Thur-
gau), und als Beziehung im Bereich der Namen bieten sich die .Ada/-Usdal/-Namen der Hun-
fridinger an.!8 Esist dies nur eine Moglichkeit, der nachgegangen werden sollte. Trifft sie zu,

so bestitigt si¢ die Verflechtung von Familien, die wir oft zufillig nach einem bestimmten
Namenstriger trennen.

Als gesichertes Ergebnis kénnen wir jedoch festhalten, dafl zu den nordfranzdsischen, flimi-
schen und italienischen Nachweisen der Unruochinger durch TELLENBACH solche aus Ale-
mannien, durch die hier gegebenen Ausfithrungen solche aus der Touraine und dem Mainzer
Raum getreten sind. Zugleich wurde gezeigt, daB der ,,Alemanne‘ Alpger/Altgar, bei dessen

132 Ein in Ostfranken begiitester Unruoch begegnet 837 in einer Urkunde Ludwigs des Frommen, cin gleichnamiger
Monch 844 in S, Bertin, Hirscir S, 34 und MG. SS. 13, S. 618.
14 Oben S, 118.

15 Diplom Ludwigs des Frommen, Recucil des Historiens de France 6, S. 74. Der Zusammenhang weist den comes Hruo-

culfus klar als Graf in der Civitas Tournai aus. Zum dortigen Besitz der Unruochinger vor allem Griersox (wic Anm. 2).
18 S+ENGEL, Nr, 237,

17 Zu den Hunfridingern vgl, TELLENBACH (wie Anm. 3), S. 55f.

18 TeLLENBACH cbd, zu ,,Markgraf Humfrid von Toulouse", der in den vierziger Jahren des 9. Jh. im Besitz von
Toulouse erscheint, das bis 837 dem Unruochinger Berengar gehort hatte! Ebd. auch Diskussion der Trager der Leit-
namen Adalbert und Odolricns{Ulrich, von denen des letztere auf die Udalrichinger/Gerolde weist. Zum Eindringen des

Namens Burchard beachte, das Unrocns in seinen beiden Nennungen zur Zeit Karls des GroBlen ncben Burcbardus,
dem comes stabuli Karls, steht (s. oben Anm. 1).
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Zuweisung zum Mannesstamm der Unruochinger TELLENBACH noch zogern muBlte, mit dem
Leitnamen seines Vaters und Bruders, Audacher, in das geschlossene Namengut des Un-
ruochingerhauses, wie es sich am vollstindigsten im Bereich der Mainzer GroBBen nachweisen

1iB8t, hineingehdrt. Der Nachweis des Unruochingers Hraoculfus in Tournai und eines Ver-
wandten Hroceolf in Mainz 148t schlieBlich darauf aufmerksam werden, dafB3 eine Variante von

Abudacher | Autger und Hruoculfus Andulfus|Otulf wiire: Der Seneschall Karls des GrofBlen dieses
Namens, der einen Feldzug gegen die Bretonen befehligte und dann Prifekt in Baiern wurde,
nachdem er zuvor als Graf im Taubergau nachweisbar war, kénnte also in Beziehung zu un-
serem Geschlecht gebracht werden.l® Die Spannweite eines eng mit den Karolingern ver-
kniipften Adelshauses wird in unseren Ermittlungen deutlich. Ohne daB hier noch den Vor-
stufen des Namengutes in der Zeit vor Karl dem GroBen nachgegangen werden miifite, wird

einleuchten, daf3 die Gréfle dieses Hauses nicht erst mit Unrocus noch etwa erst mit der Ehe
Eberhards von Friaul mit der Tochter Ludwigs des Frommen begann.

1* Vel. zu Audulf H. ScrremMULLER, Audulf, der frithest bezeugte Graf im Taubergau (Mainfrinkisches Jahrbuch

fiir Geschichte und Kunst 3, 1951), S. 53-69. Vgl. 0. Anm. 1: Otulf und Unruocus, zwischen ihnen Graf Stephan
von Paris aus dem Haus des Seneschalls Adalhard.

Exkurs 11

DIE RORGONIDEN

Mit diesem Namen bezeichnet die Forschung ein Geschlecht, das im 9. Jahrhundert nament-
lich im damaligen ,,Neustrien®, dem Land zwischen Seine und Loire, eine bedeutende Rolle
gespielt hat." Der Name ist abgeleitet von dem des Grafen Rorico (auch Rorg),? in dem man
den Groflen erkannt hat, von dem Rotrud, die Tochter Karls des GroBen, ihren Sohn Ludwig
hatte, den spiteren Abt von Saint-Denis und Protonotar (= Erzkanzler) Karls des Kahlen.’

Die wichtigsten Quellen zur Geschichte dieses neustrischen Adelshauses bietet uns die Abtei
Saint-Maur-sur-Loire (Glanfeuil), die ihre Wiedeterrichtung eben jenem Rorico und seinem
consanguinens, dem Bischof Ebroin von Poitiers, verdankt.* Sie ist im 9. Jahrhundert eine

rorgonidische Hausabtei, an deren Spitze Angehorige dieser Familie stehen, unter ihnen Odo

von Glanfeuil, ein wegen seiner hagiographischen Erfindungen beriichtigter, in unserem
Zusammenhang aber wichtiger Geschichtsschreiber.5

! C. v. KaLcksTteIN, Robert der Tapfere, Berlin 1871, S, 9511, 136ff.; pErs., Geschichte des franzgsischen Konigtums
unter den ersten Capetingern 1, Leipzig 1877, S. 119-121; E. Favre, Eudes, comte de Paris et roi de France, Paris 1893,
S. 26-33; R. LaroucHE, Histoire du comté du Maine pendant le X¢ et le XI¢ si¢cle, Paris 1910, S. 1-12; J. DuonDT,
Etudes sur la naissance des principautés territoriales en France, IXe-X¢ siécle, Briigge 1948, S. 315-318; G. TESSIER,
Recuedl des actes de Charles 1I le Chauve 3, Paris 1955, S. 38ff.; K. F. WERNER, Untersuchungen zur Frithzeit des
franzosischen Firstentums IV (Die Welt als Geschichte 19, 1959), S. 154, 166.

® ego Rorgo comes heilit es in der Urkunde Roricos fiir Saint-Maur-sur-Loire, 839 Mirz 1, hrsg. von P. MARCHEGAY,
Archives d’Anjou 1, Angers 1843, Cartulaire de Glanfeuil Nr, 34, — Zu dem seltenen Namen ist hinzuweisen auf den Rorib
comes,der an der Spitze von vier frinkischen Grafen genannt wird, die 798 durch einen Aufruhr der Transalbingier den Tod
fanden, vgl. B. SiusoN, Jahrbiicher des Friankischen Reiches unter Karl dem Groflen 2, Leipzig 1883, S. 143 und Anm. 4.
* Ann. Bertiniani 867, hrsg. von G. Warrz, SS. rer. Germ., 1883, S. 86: Hludowicus abbas monasterii (S. Dion.) et nepos
Karoli imperatoris ex filta maiori natu Robtrude, 5. Idus Ianuarii obist . . .; ebd. 858, S.49: (Pyratae) ... Ludowicum abbatem

monasterii sancti Dionysii cum fratre ipsius Gaugleno capiunt. Zur Identifizierung dieses (Stief-)Bruders Gauzlin mit dem
gleichnamigen Sohn des Grafen Rorico vgl. Daonpr S. 317.

¢ Zu Ebroin vgl. L. LevitraN, L’archichapelain Ebroin, évéque de Poitiers (e Moyen Age 34, 1923), S. 177ff.;
J. FLeckensTEIN, Die Hofkapelle der deutschen Konige, Stuttgart 1959, S. 142ff, Rorico nennt in der Anm, 2 zitierten
Urkunde den Ebroin seinen consanguineus.

® Odo von Glanfeuil, Miracula s. Mauri (auch: Historia eversionis scu restaurationis monasterii Glannafoliensis),
AA, 8S.Ian. 1, S, 1051-1060; umfangreiche Ausziige hrsg. von O.HoLper~EGGER, MG, SS.15, S. 462-472. (Vgl. dort
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Stellt man das gesicherte Namengut der Familie zusammen, so ergibt sich, dal} charakteristi-
scher als der verhiltnismiBig selten auftretende Name Rorico der erste Namenstell Gang- ist,
der in den Verbindungen Ganglinus (so der Vater Roricos sowie ein Sohn und ein Nefie des
Grafen), Gaugbertus (so der Bruder Roricos) und Gauwg fredus (so ein Sohn Roricos) begegnet.®
Besitz und EinfluB dieser ,,Rorgoniden* k6nnen wir von den duBersten Grenzen des frinki-
schen Machtbereichs gegen die Bretagne hin, iiber den einstigen Dukat Maine hinweg bis in
den Raum Paris nachweisen, wo alte Beziehungen zur Abtei Saint-Denis zu bestehen scheinen.
Angehdrige des Hauses hatten mehrfach die Grafschaft Maine, deren Besetzung im 9. Jahr-
hundert wir nur unzureichend kennen, inne, auBerdem kleinere Grafschaften in Neustrien,
und zwar weniger an der Loire als im nordlicheren Teil des Landes. Enge Bezichungen zu den
Bretonen und ihren Fiirsten sind ein Charakteristikum der Familie. Rorico selbst, der zur
Zeit seiner Verbindung mit der Karlstochter, die schon 810 starb, noch jugendlich gewesen
zu sein scheint,” begegnet danach zuerst 819 als Graf von Rennes in der Bretonischen Mark.®
820 ist er in Quierzy Zeuge zusammen mit dem Widonen Lambert, dem damaligen Leiter der
Bretonenmark und Grafen von Nantes, und mit Wido, dem Grafen von Vannes, der dritten
Grafschaft dieser Mark.” Aus dieser Zeit behielt Rorico auch spiter, als er (832) als Graf von

dic Einl,, S, 461£,) Odo ist beriichtigt als Autor einer gefalschien Vit s, Maun, vgl, Gber ihn R. BAuERREISs, Lexikon
fiir Theologie und Kirche 7, 2. Aufl., Freiburg 1962, S. 198f. ~ In den Mircula, dic er 868 schrieb, neant erals Abte von
Saint-Maur den Rorgoniden Gauzlin und dessen Bruder Theodradus und gibt sich selbst, der zur Zeit der Nicderschrift
cbenfalls Abt der inzwischen nach Saint-Pierre-les-Fossés bei Paris entwichenen Kongregation ist, als Angehdrigen
dieses Geschlechts zu erkennen. Solange es cinen geeigneten Kandidaten prisentieren koéane, solle kein Fremder Rektor
der Abtei secin; diese klassische Formel des Eigenkirchenrechts gibt Odo mit den Worten wieder (SS. 15, S. 468):
quamdiu aliguis de progenie nostra (1) inveniri poteris ...

6 Quellen fiir unsere Kenntnis der rorgonidischen Genealogic sind, auller der Anm. 2 zitierten Urkunde und den
Miracula s. Mauri, die Angaben der Ann. Bertiniani (Hincmar) zu den Jahren 861, 862, 863, 866, 871, 878, auch 865,
hrsg. von Warrz, S, 55, 57f., 61, 75, 80, 84, 116, 140, 143, endlich cine Nachricht bei Flodoard v. Reims, Hist. Re-
mensis ecclesiac 111 24, MG. S8S. 13, S. 536. Danach ergibt sich:

Gauzlinus Adeltrudis

———
| ]
Gauzbertus Rotrud ($£810) Rorico (1 841) Bilechild
Gauzlinus Teodradus Ludowicus (T 867)
Abt v, Saint-Denis
Gauzbertus Gauzfridus Rorico Gauzlinus Bilechild
Graf v. Maine (1 853) Graf, erw. 861-878 Graf ( 865) Abt, dann Bischof v. Paris (T 886)

" Rotrud starb am 6. Juni 810, - Fiir die Jugendlichkeit des Rorico zu Beginn des 9. Jh. spricht nicht nur, daBl er in den
reichen Quellen zum Hof Karls unerwihnt bleibt, sondern auch, da8 scine Ehe mit Bilechild relativ spat liege, dean
Bilechild wird noch im Zusammenhang mit der um 839 sich vollzichenden Restauration von Saint-Maur als pregrans
erwihnt, Miracula s. Mautt, MG. SS, 15, S. 466.

8 Cartulaire de ’abbaye de Redon en Bretagne, hrsg. von A. pe Coursox, Paris 1863, Nr. 164 (819). Rorico wird
nicht zur Handlung erwihnt, sondern nur in der Datumzeile als zustindiger Graf, Dioxor, S. 315, identifiziert dic
plebs Lanoes der Urkunde unter Berufung auf den Herausgeber pe Coursoy, der aber seinerseits ,,Lannois* aufldst, mit
Lanouée, Dioz. Aleth, ,,cn pleine Bretagne celtique*‘. Das wire dann der cinzige Beleg fiir einen in der ,,freicn Bre-
tagne amtierenden frinkischen Grafen. Ich folge dem sorgfalugen Verzeichnis der im Cartulaire von Redon vor-
kommenden Ortsnamen bei M, PLanior, Histoire des institutions de 1a Bretagne 2, Rennes 1954, S. 23, der La Nouée,
nordlich von Josselin (Morbihan), auflost. Josselin liegt im ndrdlichen Teil des frinkischen Vannetais, La Nouée niche
mehr weit von] Rennes. Graf von Vannes war damals Wido, so dafl fiir Rorico von den Grafschaften der Mark das nahe
liegende Rennes iibrigbleibt, Fiir Rennes entschied sich auch schon J. Fracuh, Les origines de 'ancienne France, X¢ et
X1e sitcles, 4, Paris 1917, S, 180, der dic Urkunde zu 820 serzt,

® Traditiones possessionesque Wizenburgenses, hrsg. von C. Zeuss, Speyer 1842, Nr. 69, S. 73, vgl. zuletzt A. BRUCKNER,
Regesta Alsatiac, Strasbourg~Ziirich 1949, Nr. 450, S. 280f., der die Zeugenliste abdruckt. S, Rorjone ¢0. = Rorigone.
Zur Identifizierung der Zeugen vgl, K. F. WerneR, Die Entstchung des Fiirstentums, 7,-10. Jahrhundert, demnichst;
dort im Kapitel: Der bretonische Prinzipat.
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Le Mans (Maine) begegnet,!® bedeutende Besitzungen in der bretonischen Grenzzone, 1n
denen er ein adliges Leben fiihrte,! zusammen mit seiner legitimen Gemahlin Bilechild, die
vor allem die Restauration von Saint-Maut betrieben zu haben scheint.*

Die Grafschaft Maine begegnet wieder in der Hand eines Rorgoniden Gangber?, eines Neflen
Roricos, im Jahre 850. Ihm gelang es, den gefihrlichen Widonen Lantbert (I1.) zu fangen. Da
er ihn totete, wurde er seinerseits im Mirz 853 auf Befehl Karls des Kahlen hingerichtet — ein
Ereignis, das den groBen Aufstand der westfrinkischen GroBen gegen ihren Konig be-
griinden half.”® Eine beherrschende Figur in den Jahren 861 bis 878 ist in Neustrien Graf
Gaug frid gewesen, ein Bruder Roricos II. und Sohn des ilteren Rorico, der zunichst mit
einem ihm wohl eng verwandten Guu#frid zusammen, dann mit Rorico II. und Herveus
gemeinsam versucht, mit Hilfe des Prinzen Ludwig (des spiteren K6nigs Ludwig des Stamm-
lers) und des Bretonenherzogs Salomo den Leiter der Bretonischen Mark, Robert den
Tapferen, aus seiner neustrischen Machtstellung zu verdringen.”* Der Versuch miBlingt.
Wihrend aber zu den Robertinern damals, noch vor dem Tode Roberts (8606), ein besseres,
ja freundschaftliches Verhiltnis eintrat, wurde Hugo der Abt, der Welfe, dem Karl der Kahle

10 Erzbischof Landramnus von Tours und Graf Rorigo verwenden sich 832 bei Ludwig dem Frommen dafir, dal3
Aldricus Bischof von Le Mans wird, Actus pontificam Cenomannis in urbe degentium, hrsg. von G. Busson und
A. Lepru, Le Mans 1901, S. 299f.: ... eligente enm eiusdem provincie archiepiscopo Landranino, atque comite einsdem parrochie
Morigone (sic) ... Rorico gehorte also, wie Aldricus, zur Partei Ludwigs des Frommen und verlor seine Grafschaft
kurz darauf an die Anhinger Lothars. Am 30. April 838 begegnet Rorico uns als kaiserlicher missus, beauftragt mit der
Untersuchung des Streites zwischen der Kirche von Le Mans und der Abtei Saint-Calais, in einem Diplom Ludwigs
des Frommen, fiir dessen Echtheit sich F. Lor, Les jugements d’Aix et de Quierzy, 838 (Bibliothéque de I’Ecole des
Chartes 82, 1921), S. 293-302, cinsetzte. Mit Sicherheit authentisch ist die groBle Zeugenliste zu diesem Placitum. In
ihr steht Graf Rorico zusammen mit einem Grafen Gauzfrid, in dem wir einen weiteren Angehorigen des Rorgontden-
hauses sechen diirfen, dessen Verwandtschaftsbeziehung zu Rotico wir nicht genauer kennen. Mit Roricos gleich-
namigem Sohn, der erst 8611, in anderen Quellen begegnet, kann er aus chronologischen Griinden nicht identisch
sein; vgl. dazu auch oben Anm.7 und unten Anm, 29, Vgl. zum Placitum von 838: Gesta Aldrici, episcopi Cenomanensts,
hrsg. von R. CraarLes und L. FroGer, Mamers 1889, S. 133-148; ferner MG. 8S. 15, S. 309, 313,

1t Vel, Miracula s. Mauri, SS. 15, S. 466: Die um den Wiederaufbau von Glanfeuil Bemithten suchen den Grafen
Rorico in einer seiner Besitzungen auf: Brennowen amplissimum possessionis suae cespitems petunt. Dort sehen wir eines
Morgens den Grafen in geistlichen Ubungen: ... /wdem venerabilis comes in oratoriolo compendiose ibidens consiructo, ut
nobilioribus mos est (Ein wichtiger Hinweis zur Adelskulturl), post matutinos residens hymnos divinis intenderet theoriis . . .
Ebd. wird kurz zuvor ein anderer Adelssitz Roricos genannt: . .. de Joco babitationis snae qui Boscus vocatur. In der oben,
Anm, 2, zitierten Urkunde von 839 schenkt Rorico das von seinen Eltern ererbte Allod Mazé-en-Vallée im Anjou. Auch
Vernentis (Vernantes, Maine-et-Loire, arr. Baugé) erscheint in den Miracula s, Mauri als Besitz des Grafen. — Der reiche
und vormnehme Bretone Winkalon aus Vannes, einer der Begriinder der Abtei Redon, wird uns als Freund und Berater
des Grafen Rorico genannt; Gesta Conwoionis abbatis, AA. SS. otd. s. Ben. 4, 2, S. 193-225, dort S. 203. Man darf
annehmen, dafBl der bei Ludwig dem Frommen einfluBreiche Graf an der Politik des Kaisers, die zur Einrichtung eines
Missaticums Bretagne unter einem bretonischen dux (Nominoe) fiihrte und zur Voraussetzung des entstchenden
bretonischen Prinzipats wurde, malBigeblich beteiligt war; vgl. WERNER, Entstechung (wie Anm. 9).

12 Die Gemahlin Roricos wird in den Miracula s. Mauri stets als der aktive, dringende Teil dargestellt, wihrend Rorico
zogert und dadurch beinah ein himmlisches Strafgericht heraufbeschwott. Man datf vermuten, daBl der Fundus von
Saint-Maur tiberhaupt erst durch die Ehe mit Bilechild in den Besitz Roricos gelangt ist.

13 Graf Gauzbert fing 850 schon den Warnerius, Bruder Lamberts II. (Chronicon Fontanellense a. 850, MG. SS. 2, S. 304)
und lieferte ihn dem Konig aus. Zu dieser Zeit ist er im Vollbesitz der kéniglichen Gunst, vgl. das Diplom Karls des
Kahlen vom 14. Januar 850 (G. Tessier, Recueil [wie Anm. 1] 1, Paris 1943, Nr. 123), das den Tausch von Besitzungen
Gauzberts mit Abt Dido von Saint-Florent (Montglonne an der unteren Loire) bestitigt. Gauzbert schenkt Besitz in
den Gauen Anjou und Poitou, den er vom Kénig zu vollem Eigen erhalten hatte, und 148t sich dafiir 15.Mansen in
der Grafschaft Maine (die ihm giinstiger lagen) iibeteignen. Am 1. Mai 852 totete Gauzbert Lambert II., den er durch
eine List gefangen hatte; vgl. die Belege bet E. DiiMMLER, Geschichte des ostfrinkischen Reiches 1, 2. Aufl., Leipzig 1887,
S. 352f. Es diirfte sich um einen Akt der Blutrache gehandelt haben. 844 war im Kampf gegen Lambert Bernhatd
gefallen, den Karl damals zum Grafen der bretonischen Mark eingesetzt hatte. Er war der Gemahl von Roricos Tochter
Bilechild, also der Schwager Gauzberts; vgl. Ann. Bertiniani 865, hrsg. von Wairz, S. 75, und dazu Anm. 2. Zur
Hinrichtung Gauzberts vgl. Dinnsrer 1, S. 380, ebd. Anm., 2 die Belege.

14 Ann. Bertiniani, zu dea Jahren 861 b1s 878, hrsg. von Warrz, S. 55, 57, 58, 61, 80, 84, 116, 140, Zur Partelstcllung
vgl. K. F. WerNER, Untersuchungen (wie Anm, 1), S, 166 Anm. 83.
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nach Roberts Tod die Bretonen- und Normannenabwehr ibertrug, zum Hauptfeind der
Rorgoniden.!”” Wihrend sich die Inhaber gréBerer und kleinerer Grafschaften in Neustrien
aus dem Rorgonidenhaus in der Folge noch hin und wieder nachweisen lassen,'® liegt die
historische Bedeutung der Parteistellung der Rorgoniden begriindet in der Wirksamkeit eines
Sohnes Roricos I., Gauzlin, der die geistliche Laufbahn gewihlt hatte, und in den weit-
reichenden Folgen seiner Politik. Gauzlin, einst Oblat in Glaanfeuil, dann in Reims aus-
gebildet und seit 859 in der Umgebung seines Stiefbruders Ludwig von Saint-Denis nach-
weisbar, folgte diesem 867 in das Amt des Protonotars (Erzkanzlers), das er weit iiber den
Tod Karls des Kahlen hinaus ausiiben sollte.’* Die Gunst der Konige brachte ihn in den
Besitz der bedeutenden Abteien Jumiéges (vor 862), Saint-Amand (870), Saint-Germain-des-
Prés (vor 872) und Saint-Denis (878)."° Der michtige Kanzler hat sich nach langwierigen
Kimpften, deren wahren Charakter man lange nicht erkanate, gegen seinen groBen Rivalen,
den Feind seines Hauses, Hugo den Abt, durchgesetzt und die Realteilung des Westreichs
unter die beiden jungen Konige Ludwig III. und Kardmann in Amiens im Mirz 880 er-
zwungen.'” Damit war der Einflul Hugos, den die Forschung irdg auf das ganze Westreich
ausgedehnt hat, auf das Teilreich Karlmanns begrenzt, wihrend Gauzlin selbst die maBgeb-
liche Stellung im nordlichen Teilreich Ludwigs II1. behielt. Darum nennt eine ostfrinkische
Quelle die beiden Rivalen Hugo et Gozilin abbates et duces praecipui Galliae regionis.>

Mit Gauzlin, der auch nach dem frithen Tode Ludwigs III. unter der alleinigen Regierung
Karlmanns seine Position in Nordfrankreich behauptete und 884 Bischof von Paris wurde,
und mit der hinter ihm stehenden Adelsgruppe ist aber der Aufstieg des Robertiners Odo zum
Konigtumuntrennbarverbunden. GauzlinhatnachdemTodeKarlmanns (Dezember884) seinen
Willen gegen Hugo den Abt durchgesetzt und nun doch einen ostfrinkischen Herrscher,
Karl ITI., zum westfrinkischen Konig erheben lassen, wie eres schon mitKarls dlterem Bruder
Ludwig geplant hatte, und er war es wohl auch, der als Bischof von Paris die Ernennung
Odos zum Grafen von Paris veranlaBte. Mit Odo zusammen leitete er jene denkwiirdige Ver-

18 Gauzfrid kimpft 866 bei Brissarthe, wo Robert der Tapfere fillt, gemeinsam mit diesem gegen dic Normannen:
Ann. Bertiniani 866, hrsg. von Warrz, S. 80. Das spatere Zusammengchen von Odo und dem Rorgoniden Gozlin
(s. unten) legt die Vermutung nahe, die Gattin des spatcren Konigs Odo, des Sohnes Roberts des Tapferen, namens
Theodrada, sei cine Rorgonidin; vgl. den Rorgonidenabt Theodradus, oben Anm. 5. (So schon v. KALKSTEIN, oben
Anm. 1.) - Hugo der Abt ruft 878 Kénig Ludwig den Stammler zu Hilfe gegen die Angrifie der Shne Gauzfrids, Dem
letzteren gelingt es jedoch, beim Konig eine fiir sich sehr vorteilhafte Lésung durchzusetzen, dank guibusdan: consiliariis suis
(sc. Ludowici) et amicis Gog frids, wic Hincmar sich ausdriicke; Ann. Bertiniani 878, hesg. von Warrz, S. 140, Unter dicsen
Ratgebern ist natiirlich an erster Stelle an den Erzkanzler des Koaigs, Gauzlin, Bruder eben dieses Gauzbert, zu denken.
18 Allgemein, und ohne Zweifel zu Recht, werden den Rorgoniden zugerechnet die beiden Grafen Gasgbertus und
Gauzlinus, die am 11, November 912 in Tours als Vasallen Herzog Roberts, des jiingeren Sohnes Roberts des Tapferen,
in der Zeugenliste erscheinen; hrsg. von E. ManiLLE (Bibliothéque de I'Ecole des Chartes 30, 1859), Nr. 12, S. 451-454;
erneut von P, Livique (cbd. 64, 1903), Nr. 5, S. 298~301. Zu Gauzlin, der um 897 noch cinmal dic Grafschaft Maine
innchat, sie aber nicht behaupten kann, vgl. unten Anm. 32,

17 Uber die geistliche Karriere des Gauzlin ausfihrlich: G. Tessier, Recueil (wic Anm. 1) 3, S. 42-46.

18 Tesster 3, S. 45, Besonders aufschluBreich ist der Erwerb der wichtigsten Abtei, Saint-Denis, dic Karl der Kahle
nach dem Tode Ludwigs, des Sohnes der Rotrud und Roricos (867), in unmittelbare kénigliche Regie genommen und
nicht mehr besetzt hatte, Sein Sohn Ludwig muBte aber Gozlin, den Halbbruder Ludwigs, mit der reichen Abtei aus-
statten. Als Gozlin Bischof von Paris wurde (884), veranlaBte er, dafi sein Nefle Ebalus die Abtei crhiclt. Dic Bindung
an das Rorgonidenhaus ist vnverkennbar. Im Nekrolog von Saint-Denis ist auch der Todestag Roricos iiberlicfert,
dessen Anniversar dort begangen wurde (hrsg. von A. Movixier, Historiens de France, Obituaires 1, 1, Paris 1890,
S. 319, zum 16. Juni: Ob. Rorigo comes). Vgl. zu Gauzlins Abteien auch K. Voigr, Die karolingische Klosterpolitik
und der Niedergang des westfrinkischen Kénigtums, Stuttgart 1917, S, 103106, der jedoch Gauzlin irrig zu cinem
Neffen Roricos macht.

1¥ Tch mul hier vorverweisen auf meine Studie: Kaiser Karl T, und das westfrinkische Reich.

20 Ann. Fuldenses 886, hrsg. von F, Kurzg, MG, SS. rer. Genm.,, 1891, S. 104,
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teidigung der Stadt gegen die Normannen, in deren Verlauf er am 16. April 886 starb.*! Die-
selbe Partei, die hinter Gauzlin gestanden hatte, erhob nach dem Tode Karls II1. den Odo zum
Konig, einen Grafen, der mit ihrer Forderung schon durch Karl III. zu einer auBerordent-

lichen Machtstellung im Westreich gebracht worden war.*® Man wird schlieBlich beachten, da3
von den genannten Abteien Gauzlins die drei bedeutendsten alsbald bzw. nach kurzen Zwischen-

spielen in die Hand der Robertiner iibergegangen sind: Saint-Germain-des-Prés, Saint-Amand
und Saint-Denis. Welche auBerordentliche Bedeutung der Besitz dieser Kirchen fiir den Auf-
stieg der Robertiner zum dauernden Besitz des Kdnigtums gehabt hat, ist bekannt,??

Die Frage ist nun, ob dieses bedeutende Geschlecht erst durch die Gunst Karls des GroBen,
oder gar seiner Tochter Rotrud, mit Rorico aus dem Nichts aufgestiegen ist oder ob es sich
um eines der fiihrenden frinkischen Adelshiuser handelt, das vielleicht sogar auf gewisse
bonores — wie z. B. den der Grafschaft Le Mans — einen Anspruch geltend machen konnte.24
Die wesentlichen Einsichten fiir die zutreffende Einordnung der Rorgoniden in einen
grofleren Adelszusammenhang finden wir schon bei Maurice CHAUME.?® Er erkannte, daB3

mit der Familie des Grafen Chrodgarins (Rotger) und seiner Sthne Charivius (Herveus) und
Ganciolenns (Gauzhelm), die Karl Martell in Le Mans einsetzte,?® eine Teilgruppe jener mich-

tigen und vornehmen Sippe nach Neustrien gelangte, die vor allem im Besitz der Grafschaften

Meaux und Laon begegnet. Mit ihr sind die Karolinger durch mannigfache Familienbande
verbunden, von denen die Ehe der Bertrada, Tochter des Grafen Charibert von Laon, mit

Pippin ITI. das bekannteste ist.*” CHAUME beobachtete auch schon den héchst bezeichnenden
Umstand, daBB der erwidhnte Gauwrciolenus, Bischof des fernen Le Mans, bei einer bedeutenden

*! Vgl. zur Belagerung von Paris vor allem W. VogEL, Die Normannen und das Frinkische Reich (799-911), Heidel-
berg 1906, S. 320-338; dort S. 331f, zum Tod des Gauzlin.

*2 Fiir den politischen Hintergrund und die nordfranzdsische Adelsgruppe um Gauzlin, den Grafen Theodetich und
Odo verweise ich emeut auf die Anm. 19 angekiindigte Studie,

*3 VoicT, Klosterpolitik, S. 109f. zur direkten bzw. indirekten Folge eines Robertiners anf Gauzlin: S. 130, zum
Umfang des robertinischen Klosterbesitzes.

** Wie erwihnt, war im 8. und 9. Jahrhundert nicht die strenge Vater-Sohn-Folge in den grofBien honores iiblich, dagegen
cine liberraschend weitgehende Beriicksichtigung der Herkunft aus einer der Familien, die Anspriiche auf den be-
treffenden bonor geltend machen konnten.

33 M. CHauME, Les origines du duché de Bourgogne 1, Dijon 1925, S. 546. Es kommt uns hier nur auf die von CHAUME
richtig geschene Bezichung an, die sich durch ein groBes Adeclshaus des 8. Jh. zwischen Meaux und Le Mans ergibt.
Craumes Aufstellungen im einzelnen konnen nur mit groBer Vorsicht als nachzupriifende Anregungen verwendet
werden.

** Actus pontif. Cenom. in urbe degentium (wie Anm. 10), S. 242: . ., illuster vir Charivius, qui matren: aecclesiae Cenomannice
(Sic) ... inregimine babere videtur . . . zum Jahre 723, Dazu ebd. S. 244 : Post obitum . . . Herlemundi cessavit episcopatum (sic)
annos aliguos, propter imminentes seditiones et rixas, quae illis temporibus in ipsa patria erant. Ipsum scilicet episcopatunt Rothgarius,
quidam comes, et filius eius Karivius tirannica potestate . .. sub eorum potestate tenebant . .. (S. 245). Das Volk fordert einen
rechtmiligen und ordinierten Bischof und erhilt den Sohn des Rotgar: Quendan auten clericum inlitteratum et indoctum,
q:4i filius erat Rotlgarii et frater Hervei . . . Gaugiolenun: nomine . . . Der Graf Hrofgarius ist mit drei anderen Grafen im Kreis
um Karl Martell nachweisbar 1in der Urkunde vom 19. Juli 723 zu Ziilpich, deren Inhalt uns die ,,Gesta abbatum
Fontancllenstum tiberliefern; hrsg. von F. Louier und J. LArorTE, Gesta ss. patrum Fontanellensis coenobii, Rouen
1936, S. 33.

*7 Zur Herkunft von Pippins Gemahlin Bertrada jetzt, auf Grund besitzgeschichtlicher Uberlegungen, sehr férderlich
E. Hrawrrscuka, Zur landschaftlichen Herkunft der Karolinger (Rheinische Vierteljahrsblatter 27, 1962), S. 1-17, der
fir die dltere Bertrada (vgl. unten Anm. 28), die Mutter von Berthas Vater Charibert von Laon, die Zugehorigkeit zum
Hause des Hugobert wahrscheinlich macht: Sie wire danach cine Schwester der Plektrud, der Gemahlin Pippins des
Mittleren. Vgl. auch den Beitrag von HLAwiTschka, Die Vorfahren Karls des Grofen, in diesem Band, S. 55£. Jedenfalls
diirfte der ganze ,,Eifel- und Mittelmoselkomplex** im karolingischen Hausgut diesem erst durch die beiden Ehen
Pippins II. mit Plektrud und Pippins ITI. mit Bertrada d. Jiingeren zugewachsen sein (Hrawrtscuka S. 15). Den
Mannesstamm, d. h. die Familie des Charibert von Laon, die zur Gruppe der Theodericus{Charibert gehdrt (vgl.

K. F. WEaNER, Untersuchungen V, Die Welt als Geschichte 20, 1960, S, 101,), beriicksichtigte HLAWITSCHKA,
seiner Fragestellung entsprechend, weniger.
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Schenkung fiir die wiedererrichtete Eifelabtei Priim anwesend war, einer Abtei, deren M6nche
aus Meaux kamen und deren erste Griindung von Bertrada, der Mutter jenes Grafen von
Laon, vollzogen worden war.*® In diesem Zusammenhang wird aber auch verstindlich, wie
die Abtei Priim zu ihren betrichtlichen Besitzungen ausgerechnet in den fernen Gauen
Anjou, Rennes und Le Mans gekommen ist.”® Unter den neustrischen Nachkommen der
Stifterfamilie sind die im Zusammenhang mit dem Grafen Rorico bekanntgewordenen
GroBen, die ,,Rorgoniden®, nur eine Linie. Es ist auffallend, daf3 unter den Hochadelsnamen
Neustriens in der zweiten Hilfte des 9. Jahrhunderts neben dem Namengut der Widonen und
Robertiner als charakteristische Namen immer wieder Rotger [ Herveus [ Rainaldus [ Gauzbert |
Gauzlin begegnen. Von ihnen gehdrt nur Rainaldus, der vor allem mit Herveus zusammen auf-
tritt, nichtzumNamengutdes einstigen Grafen Chrodegarinsund seines Hauses. Die Rggan-Namen
in Neustrien konnen sehr wohl auf den letzten neustrischen Hausmeier Raganfrid zuriick-
gehen, der sich bekanntlich in Angers gegen Karl Martell behauptet hat.*® Gerade zu seiner
Uberwachung war die Einsetzung des Chrodgar in Le Mans wahrscheinlich erfolgt. So mag es
als ein Beispiel frinkischer Adelskontinuitit betrachtet werden, wenn als letzter neustrischer
dux vor dem endgiiltigen Sieg der Robertiner ein Ragnoldus dux Cinomannicus begegnet® und
wenn andererseits um 900 der Kampf um den Besitz der Grafschaft Le Mans gefiihrt wird
zwischen einem offensichtlichen Rorgoniden, Ganglinus, den der Robertiner eingesetzt hat,
und einem Ro#gerins, in dem wir wieder den Namen des Spitzenahns aus dem 8. Jahrhundert
vorfinden. Rozgerius hat sich durchgesetzt und ist damirt seinerseits der Begriinder des hoch-
mittelalterlichen Hauses der Grafen von Maine geworden.™

28 Die Urkunde der dlteren Bertrada fiir Priim vom 23. Juni 720, hrsg. von H. Bever, Mittelcheinisches Urkundenbuch 1,
Coblenz 1860, Nr. 8, S. 10f., mit den signa: Ego Charibertus subscripsi. Ego Bernarius 4. Signum 4 Chrodolande. Ego
Theodericus subscripsi; die Schenkung Pippins III. und der jiingeren Bertrada fir Priim, ¢bd., Nr. 16, S, 19-22 (13. Au-
gust 762) = MG, DKar, 16, S, 21-25, hier als zweiter der Bischofe: Signum Gaugleni episcopi +. Zur Grafenfamilic von
Meaux ist e¢s wicderum CHAUME, der schon auf das Alternieren der in Umkehrung verwendeten Leitnamen Gauzhelm
(dies ist auch der Name des Bischofs von Le Mans) und Helmgauz hinwies. Helmgasdus ist in DDKar, 1,6 und 9, von
752 bis 759, in Pippins Konigsgericht nachweisbar; Gozhelm begegnet 790, Helmgauz 11, ist einer der fithrenden
GrofBlen unter Karl dem Groflen, mehsfach in den Reichsannalen ecwihnt (799-808), Urheber eines Testaments von 813,
das den Umfang seiner Besitzungen verrit; Gauzhelm II. wiederum ist im November 853 in der Liste der Missate
Karls des Kahlen missus u. a. fiir die Grafschaft Meaux.

29 Es ist durchaus moglich, daB auch jener Godebersus, dessen ausgerechnet in den Gauen Rennes und Angers gelepenc
Besitzungen Karl der Grofie wegen Inzestes und anderer Vergehen einzichen lieB, ein Rorgonide war, Ist es ein Zufall,
dafl Karl diese Besitzungen am 28, April 807 an die Abtel Priitm schenkt (DKar. 205), oder ist es ¢in Entgegenkommen
gegeniiber der betroflenen, vornehmen Familie, daf das konfiszierte Gur an thre geistliche Stiftung weitergegeben wird?
Zum westfrinkischen Besitz von Priim s. K. F. WERNER, Zur Atbeitsweise des Regino von Priim (Die Weltals Geschichte
19, 1959), S. 96 11,

30 Binen guten Uberblick iiber die in Neustrien sich um dic Macht streitenden und zugleich vielfach untercinander
verbindenden Familien gibt Duonpr S. 315-324. Zu Raganfred ist bekannt, dafl Karl ihn in Angers vergeblich be-
lagerte und ihm die Grafschaft Anjou auf Lebenszeit iiberlassen mufite. Vgl. TH, BreysiG, Jahrbiicher des Frankischen
Reiches 714-741, Dic Zeit Xarl Martells, Leipzig 1869, S. 40.

31 Ann. Vedastini 885, hrsg. von B. v. Suson, MG. SS. rer. Germ.,, 1909, S. 57; vgl. dic Miracula des saint Martin de
Vertou von Letald von Mitcy, hrsg. von B. Krusci, MG. SS. rer. Merov. 3, 8. 575 (vgl. 4, S. 571). Einer seiner Vorginger
in Le Mans, Herveus (vgl. oben: Charivins), war seinerseits Sohn eines Rageroldus (Mitte 9. Jh.) (Adrevald, Miracula s.
Benedicti I 33, hrsg. von E. pe CerraiN, Les miracles de Saint-Benoit, Panis 1858, S, 701.).

32 Vgl, K. F, WERNER, Zur Geschichte der Grafen von Maine im 10. Jahrhundert, Untersuchungen 11T (Die Welt als
Geschichte 18, 1958), S. 279-283.



