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Vom geschichtlichen Ereignis zum
historischen Exempel

Eine denkwiirdige Begegnung zwischen Kaiser Friedrich Barbarossa und
Papst Alexander I11. in Venedig 1177 und ihre Folgen in Geschichtsschreibung,
Literatur und Kunst®

Von KL.AUS SCHREINER

Die Uberzeugung, aus geschichtlichen Ereignissen lernen zu kénnen, bringt
historische Beispiele hervor, die sich fiir verschiedenartige Zwecke verwenden
lassen. Zwischen Ereignis und Exempel besteht ein Wechselverhiitnis. Beide,
sowoh] der historische Vorgang als auch dessen paradigmatische Wiedergabe,
sind jedoch verschiedenen Zeit- und Bedeutungsebenen zuzuordnen.

Geschichtliche Ercignisse sind Glieder in einer durch Ursachen und Wirkun-
gen bestimmten Ereigniskette. Historische Beispielerzihlungen hingegen ver-
nachidssigen den zeitlichen und ursichiichen Zusammenhang des Gescheheas,
um genauer und eindringlicher belehren zu kdnnen. Das historische Ereignis
enthdlt zeit- und situationsgebundene Sinnbeziige, welche die Handelnden
selbst mit thren Handlungen verbanden. Die Bildung und Sammlung histori-
scher Exempel verweist auf Lerninteressen und Lernprozesse »post eventusme..

Zeitlicher Abstand veriindert das Vergangene. In einer Geschichisbetrach-
tung, welche die Geschichte vornehmlich nach beispielhaften Handlungen
durchmustert, verlieren Chronologie und Zusammenhang an Interesse und
Bedeutung. Das aus dem historischen Kontinuum ausgegrenzte Beispiel verein-
facht Bedingungszusammenhinge, verkiirzt die zeitliche Erstreckung von Ereig-
nisabliufen, vernachlissigt weiterwirkende Folgen; es diberiiefert Handlungs-
normen, Deutungsmuster und Erfahrungen, die sich — unbeschadet des ge-
schichtlichen Zusammenhanges, aus dem sie stammen — auf vergieichbare Falle
und ahnlich gelagerte Situationen anwenden und fiberiragen lassen. {1]

DaB historische sexemplac eindringlicher and wirksamer belehren als ge-
schichtslose sverbas, gehért zu den Gemeinplitzen mittelalterlicher und frih-
neuzeitlicher Historik. Selbst Martin Luther hielt noch dafiir, »daB es die aller-
beste Weise sei zu lehren, wenn man zam Wort Exempel oder Beispiele gibte;
was ndmlich »zum ehrlichen Leben aiitzlich ist, das gibt gewaltig die Historie
mit Exempein und Geschichten«. [2] Der Glaube an den Natzen historischer
Beispiele speiste sich aus einer Geschichtsauffassung, derzufolge die Gestaltung
von Gegenwart und Zukunft dic Kenntris des Vergangenen unabdingbar vor-
aussetzt. Wer Geschichte schrieb und Geschichten erzihite, wollte zum richtigen
Handela anleiten und lebenspraktische Sinnbediirfnisse erfiiflen. Die gute Ab-
sicht rechtfertigte die literarischen Mittel. Geschichtsschreiber, Beispielerzih-
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durchaus legitimen >amplificatio«, um mit deren Hilfe die einem geschichtli-
chen Sachverhalt zugrundeliegende Wahrheit durch biblische Sentenzen, ge-
schichtstheologische Metaphern und sagenhafte Ereignisse zu verdeutlichen
und zu erginzen, sie verkiirzten und vereinfachten die unendliche Verkettung
der Dinge, um aus dem, was war, einprigsam lernen zu kdnnen. Gemalte und
gedruckte Hiustrationen wollten Vorginge herausstellen, denen Zeitgenossen
und Nachfahren normative Bedeutung fiir das personliche, soziale und politi-
sche Handeln zuschrieben.

Dieser ProzeB der literarischen Erweiterung, historischen Verkiirzung und
bildhaften Vergegenwartigung, der auf seine Weise langfristige Wirkungen
geschichtlicher Vorgédnge kenntlich macht, soll am Beispiel des venezianischen
Friedensschiusses vom Jahre 1177 untersucht und dargestellt werden.

1.

Im lahre 1177 wurde zu Venedig zwischen Kaiser und Papst ein Konflikt ge-
schlichtet, von dem Zeitgenossen behaupteten, er habe die Kirche und den
Exdkreis in zwei feindliche Hilften gespalten. In diesem Ringen, das mit einer
papstiichen Doppelwahl im Jahre 1159 seinen Anfang genommen hatte, ging es
nicht allein um die Legitimitit oder Iliegitimitét von Papsten und Gegenpép-
sten, sondern zugleich um Grundsatzfragen der kirchlichen und politischen Ord-
nung. Papst Alexander JII. strebte nach groferer »Freiheit der Kirche« (liber-
tas ecclesiae). Das erkldrte Ziel von Kaiser Friedrich Barbarossa war die »Wie-
derherstellung der Reichsherrschaft« (renovatio imperii}, insbesondere in
Ober- und Mittelitalien.

Friedenssuche und Friedensstiftung brauchten Zeit. In langwierigen Ver-
handlungen bemihten sich Vertreter des Kaisers und des Papstes um einen
Ausgleich der beiderseitigen Interessen. Es wurden Vereinbarungen getroffen,
denen man zutraute, die tiefereifende »Spaltung zwischen Reich und Kirche«
(scisma inter regnum et sacerdotium) dauerhaft zu beseitigen. Eine Friedensfei-
er, in Venedig glanzvol} inszeniert, solite vor aller Welt zur Anschauung brin-
gen, was Vorverhandlungen gezeitigt und Vorverirdge verbrieft hatten.

Kardinal Boso (¥ nach 1178), ein Augenzeuge des venezianischen Friedensfe-
stes, verfafite dber die Vorgeschichte und den Verlauf des Friedensschiusses
folgenden Bericht: Die Unterhindler des Kaisers und des Papstes verstindig-
ten sich Ende Juli 1177 iber konsensfihige Abmachungen. {3] In dem wenige
Stunden von Venedig entfernten Chioggia stimmte der Kaiser am 21, Juli 1177
dem Vertragsentwurf zu. Am darauffolgenden Tag leisteten zwei Gesandte des
Kaisers dem Papst einen Eid, demzufolge Friedrich Barbarossa willens und
entschlossen sei, die urkundlich festgeschriebenen Abmachungen wortgetren
zu erfiillen. Am Tag danach, dem 23. Juli, schickte der Doge von Venedig sechs
Galeeren nach Chioggia, die den Kaiser und sein Gefolge ins Nikolaus-Kloster
auf dem Lido bringen soliten. In der Frithe des 24, Juli entsandte der Papst
mehrere Kardinile ebendorthin, um Friedrich Barbarossa vom Bann zu 16sen
und in die »katholische Einheit« (unitas catholica} wieder aufzunehmen. Sie
erfillten diesen Auftrag, nachdem sich der Kaiser zuvor von den schismati-
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schen Gegenpiipsten losgesagt, Rechtgldubigkeit gelobt und Papst Alexander
sowie dessen rechtmifigen Nachfolgern Gehorsam versprochen hatie. Noch
am gleichen Tag brachten venezianische Schiffe den Kaiser mitsamt seinem
Gefolge nach Venedig. Auf einem Thron vor den Pforten von St. Marco erwar-
tete der Papst den vom Bann befreiten Kaiser. Als sich Friedrich Barbarossa
dem pipstiichen Thron niherte, legte er seinen kaiserlichen Purpurmantel ab,
fiel zur Erde und kifite dem Papst als dem Nachfolger Petri die Fifle. Der
Papst seinerseits gab dem Kaiser den -FriedenskuB<, Unter dem Lobgesang
von Klerus und Volk ergriff Kaiser Friedrich die rechte Hand Papst Alexanders
und geleitete ihn in die Kirche des venezianischen Stadtpatrons St. Markus.

Nach dem Evangelium in der Messe des darauffolgenden Tages kiiBte der
deutsche Kaiser dem romischen Papst von neuem die Fiife und diberreichte
ithm, wie das auch die Heiligen Drel Kénige im Stall von Bethlehem getan
hatten, kostbare Schétze aus Gold. Nach der Messe fithrte der Kaiser den Papst
zu dessen weillem Pferd, hielt ihm die Steigbiigel und ergriff die Zigel des
Zelters.

Im Palast des Patriarchen von Venedig wurde am 1. Augast der Friedensver-
trag feierlich beschworen. Er verbriefte Eintracht zwischen Reich und Kirche,
einen aof finfzehn Jahre befristeten Frieden mit Sizilien und einen sechsjdhri-
gen Waffenstillstand mit den lombardischen Stadten. Am (4. August wurde
das gesamte Friedenswerk in der Markus-Kirche von Venedig noch einmal in
offentlicher Verkiindigung bekréftigt und gefestigt (communi assertione robo-
rata fuit et firmata). {4}

In einem abschliefenden Zusammentreffen Mitte September wurde die
strittige Riickgabe der mathildischen Giiter erortert. Aus diesem Anlaf beugte
der Kaiser vor dem Papst wiederum die Knie, kiifite ihm noch einmal die FiiBe
und empfing von ithm sowie von allen anwesenden Kardindlen den Friedens-
kulB. Am 18. September 1177 verlielS Barbarossa Venedig und begab sich iiber
Ravenna nach Cesena.

Bosos Bericht ist in zweifacher Hinsicht von Interesse. Er unterrichtet genau
und umfassend {iber die Kernbestimmungen des Friedensvertrages; er gibt
auBerdem zu erkennen, dafB in der Welt des Mittelalers politisches Handein
sinnenhafter Zeichen bedurfte, die Beziehungsverhiltnisse und Handlungsab-
sichten verdeutlichten, Offentlichkeit hersteliten und auf diese Weise die Gel-
tungskraft der getroffenen Abmachungen verstirkten,

Das symbolische Handeln zwischen Kaiser und Papst — der FuBBkuf Barba-
rossas und der Friedenskuf Alexanders — falte zusammen, was zuvor in lang-
wierigen Verhandiungen zwischen pépstlichen und kaiserlichen Beauftragten
vercinbart und verbrieft worden war. FuB- und Friedenskuf} machten die zwi-
schen Reich und Kirche wiederhergestellte Eintracht, die auf zahlreichen Ein-
zelbestimmungen rechtlicher Art aufbaute, als Einheit erlebbar.

Die Ehre des Fullkusses, wie sie der Papst {iir sich und sein Amt beanspruch-
te, hatten bislang alle rechtgiubigen Kaiser dem Papst erwiesen. Dem Papst in
dieser Weise zu huidigen, stellte deshalb nichts weniger als einen Akt unver-
bindlicher Courtoisie dar. Barbarossas Bereitschaft, die mit einem Kreuzsym-
bol verschenen Pontifikalschuhe Papst Alexanders zu kiissen, bildete vielmehr



CINC VOorausselzung iy das Lusiandekommen der von papsthicher und Kaiserli-
cher Seite erstrebten »vera pax«. Indem Barbarossa dem Papst die FitBe kiidte,
kam er einer Rechtspflicht nach, die im ersten Punkt des Friedensvertrages als
»debiia reverentia« genannt worden war. [5] Mit dem Fullkuf erfiilite der Kai-
ser nicht nur eine Verpflichtung rechtlicher und moralischer Art, sondern be-
kundete zugleich seinen Willen, den Papst anzuerkennen und sich mit thm zu
versdhnen. Ein Ritual, das vasallitische Abhingigkeit zum Ausdruck brachte,
war Barbarossas FulRkubB jedenfalls nicht.

Das zwischen Kaiser und Papst vercinbarte »pactume grenzte Handlungs-
spielrume kiinftiger Politik ab; das »osculwm pedis«< und das sosculum pacis«
weckten Hoffnungen auf eine kommende Zeit des Friedens und luden dazu ein,
sich mit dem Gedanken der Eintracht, einem Grundwert der politischen uad
kirchlichen Ordnung, gefithlsmiBig zu identifizieren.

Im Bewuftsein der Zeitgenossen verband sich mit dem Namen Veaedig die
Vorstellung einer Begegnung zwischen Papst und Kaiser, die der abendldndi-
schen Christenheit den ersehnten Frieden zuriickgegeben hatte. Welche Wir-
kungen sind von diesem Ereignis ausgegangen?

Geschichtliche Ereignisse wirken fort, indem sie zu Bedingungen, Ursachen
und Faktoren neuer Ereignisfolgen werden. Daven abzuheben sind literarisch
und bildhaft vermittelte Wirkungen, die von vergangenen Ereignissen dann
ausgehen, wenn sie mit Hilfe von Erzéhlungen und Bildern in die Gegenwart
zuriickgeholt werden.

Daraus 138t sich jedoch nicht der Schiub ziehen, daB faktische und fiktionale
Wirkungen in ihrer zeitlichen Erstreckung zusammenfalien. Eine historische
Tatsache kann im Gedichtnis des einzelnen oder.in der Erinnerung der vielen
immes noch als Erfahrung, Erwartung und Handlongsnorm gegenwérig sein,
selbst wenn ihre realgeschichtliche Wirkung bis zur Unkenntlichkeit verbiafit
ist, Das reajhistorische Wirkungspotential eines Ereignisses kann sich im Fort-
gang der Zeit mit neuen Kriften zu neuen Ursachenblndeln verknipien. Es ist
nahezu unméglich, anonyme Ursachenkomplexe entflechten und die Wirkun-
gen eines Einzelvorganges genauvestens herauspraparieren zu wollen, Unabhén-
gig von der wirkungsgeschichtlichen Effektivitit eines Vorganges ist seine lite-
rarische Aneignung. Asthetische Rezeption hat es nicht mit der unausweichii-
chen Folge von Tatsachen zu tun, sondern beruht auf Ansté8en und Interessen-
lagen, die im Blick auf gegenwirtige Bediirfnisse Riickgriffe anf vergangene
Begebenheiten als sinnvell und nitelich erscheinen lassen,

Um zu zeigen, wie Geschichte als Tatsache und Vorstellung fortwirke, ist der
Friede von Venedig ein erhellendes Beispiel. Auf die Frage nach dessen realge-
schichtlichen Wirkungen lassen sich folgende Antworten geben: Die Versth-
nung mit Alexander II1. befreite dea Staufer vom Kirchenbann und sicherte
ihm von neuem die religidse Legitimitat seiner Herrschaft. Das Friedenswerk
verbiirgte iiberdies, daB in Deutschland, dem Zentrum der kaiserlicken Macht,
die kirchiiche Einheit wiederhergestellt wurde, deren Barbarossa dringend be-
durfte, um der ideelien und materiellen Unterstiitzung durch die deutschen
Bischdfe gewift zu sein. Der in Venedig mit der Kirche geschiossene Friede
brachte dem Kaiser daneben die erwiinschte machtméBige Entlastung, wm sich
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mit dem widerspenstigen Heinrich dem Ldwen auseinandersetzen zu kénnen,
Als erheblichen Gewinn konnte der Kaiser auBerdem den Waffenstillstand mit
den lombardischen Stidten verbuchen, der ihm im Laufe von sechs Jahren
Moglichkeiten gab, unter verdnderten politischen Bedingungen bessere Losun-
gen zuiz erreichen — eine Hoffrnung, die sich im Frieden von Konstanz 1183 auch
tatsachlich erfiillte. Der auf fiinfzehn Jahre begrenzte Waffenstillstand mit Sizi-
lien bot Ankniipfungspunkte fiir einen langfristizen Ausgleich. Der Kaiser
verstand es, aus den vereinbarten vertraglichen Vorgaben friedenstiftende Po-
litik zu machen. Ein Ehebiindnis, das er elf Jahre spiter zwischen seinem Sohn
Heinrich und der normannisch-sizilischen Prinzessin Konstanze zustande brach-
te, unterstreicht seine mit Bedacht betriebene Anndherung und Befriedung.

Den Interessen der Kirche trug der Friede insofern Rechnung, als er das
Schisma beseitigte, dem Papst die Rickkehr nach Rom ermdglichte und dar-
fiber hinaus ein allgemeines Generalkonzil festlegte, das, 1179 als drittes Late-
rankonzil abgehalten, durch die Filie seiner gesetzgeberischen MaBnahmen die
kirchliche Organisationsstruktur erheblich verbesserte.

Der Friede von Venedig wirkte strukturbildend. Im Verhélinis zwischen
Kaiser und Reich entstanden neue Bezichungsverhiltnisse, die kurziristig so-
wohl dem Kaiser als auch dem Papst zugute kamen. Umgekehrt konnten neue
Ereignisse bestehende Strukturen verdndern. Der frithe Tod Kaiser Heinrichs
V1. (+ 1197} verschob das bestehende Machtgefiige erheblich, indem er die
Handlungsspielriume, die der Friede von Venedig abgegrenzt und verbrieft
hatte, zugunsten der Kirche erweiterte.

2.

Was interessierte Chronisten des hohen und spaten Mittelalters an diesem
FriedensschluB3? Welche Informationen gingen in dem ProzeB auswihlender
Weitergabe verloren? Welche Sachverhalte schoben sich in den Vordergrund?
Welche Vorginge wurden hinzugefiigt, um Erfahrungen und Einsichten der
Gegenwart in der Vergangenheit bestétigt zu finden?

Kirchliche und kaisertiche Geschichtsschreiber rithmten einhellig die wie-
dererlangte »Eintracht zwischen Kirche und Reich« fconcordia inter ecclesiam
et imperium). Von dem Friedensvertrag selbst und seinen Einzelbestimmungen
nahmen sic keine Notiz, sei es, daB sie die Friedensurkunde nicht kannten, sei
es, daB sie mit besonderer Findringlichkeit die friedenstiftenden Folgen des
Vertragswerkes herausheben wollten, Auf die Frage, wem denn das Hauptver-
dienst an dem Friedensschlufl zukomme, gaben sie widerspriichliche Antwor-
ten. Kirchliche Autoren fihrten das Friedenswerk auf den leidenschaftiichen
Versdhaungswillen des Papstes zuriick; kaisertreue Chronisten unterstrichen
die hartnickigen Friedensbemithungen Barbarossas.

In der Wahrnehmung und Wertung des FuBkusses kommt die Standortge-
bundenheit kirchlicher und kaiserlicher Chronistik noch deutlicher zum Aus-
druck. Kaiserlich gesinnte Geschichisschreiber sparten den FufBkuf aus ibrer
Berichterstattung aus. Sie zogerten, eine symbolische Handiung, die ihrem
Empfinden nach die Wiirde des Kaisers geschmalert hatte, der Nachwelt zu
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Vorbehalte und Vorurteile gegen die Staufer fortzuschreiben. Den FuBkuf
deuteten sie als Akt der Unterwerfung, den Kreuzzug, den Barbarossa angeb-
lich in Venedig versprochen hatte, als verdiente BuBlleistung fiir zuvor begange-
ne Vergehen.

Thomas von Pavia (v 1280/84), Provinzialminister der Franziskaner fir Tus-
cien, der sich in seiner Chronistik insbesendere dadurch hervortat, daf er alle
iber die Staufer verbreiteten Verdichtigungen und Verleumdungen kritikios
weitergab, bereicherte die Begegnung zwischen Kaiser und Papst in Venedig
1177 mit einer nenen Variante. Er schrieb: Bei dem Versdhnungsakt in Vene-
dig sei Papst Alexander HI. dem deutschen Kaiser auf den Hals getreten und
habe den 13. Vers aus dem 91 {90.) Psalm zitiert, welcher lautet: »Auf Basilisk
und Qtter wirst du gehen und den Léwen und Drachen zertreten«. {6]

Thomas von Pavia wolite nicht das Einvernehmen zwischen Kirche und
Reich herausstellen, sondern seinen Lesern das Biild ciner strahlenden secclesia
triumphans< vor Augen fithren. Deshalb griff er auf eine eingéngige Triumph-
metapher zuriick, die sowohl in der biblisch-patristischen Bildsprache als auch
in der kirchlichen Kunst {(Abb. 1; 2) ihren festen Platz hatte,

Mittelalterliche Bibelausleger deuteten die in Psalm 91 {90) genannten vier
Untiere als vier Arten von Damonen oder als vier Erscheinungsformen des
Teufels, der von Christus und der Kirche zertreten und zermalmt wird. [7]

im Lichte einer solchen Glaubenstradition konnte auch der Konflikt zwi-
schen Kaiser und Papst gedeuniet werden. Noch ehe sich ein friedlicher Aus-
gleich zwischen Kaiser Friedrich Barbarossa und Papst Alexander IIf. abzeich-
nete, hatte auch Johannes von Salisbury (um 1115-1180) die Metapher des
FuBtrittes benutzt. um seiner Hoffnung auf eine Unterwerfung des Kaisers
Ausdruck zu geben. »Die Gliubigen hoffen«, schrieb er im Sommer 1166, »dal3
er [Friedrich Barbarossa] zur Ehre Gottes binnen kurzem noch weiter unter-
drizckt werden wird, bis daB ihn dann schlieBlich Christus, dessen Braut [die
Kirche] er verfolgt, gdnzlich unter seinen FiiBen zertritt«. [8] Eine Aktualisie-
rung des Psalmtextes lag auch insofern nahe, als Papst Alexander selbst unter
Berufung auf 1. Petr. 5, 8 Friedrich Barbarcossa einen »reiffenden und briilen-
den Lowen« (leo rapiens et rugiens) genannt hatte. [9]

Das Bild vom Fulitritt zihlte zu den herkdmmlichen Deutungsmustern mittel-
alterlichen Geschichtsdenkens. Thomas von Pavia benutzte es, um eine den
Vorgingen von Venedig innewohnende Wahrheit aufzudecken und verstind-
lich zu machen. Der Fufitritt nahm dem FuBkuf seine januskdpfige Interpre-
tierbarkeit. Die Tatsache, daff der Papst dem Kaiser auf den Kopf trat, prizi-
sierte die vieldeutige Gebirde des Fullkusses, die gleichzeitig Ehre, Versoh-
nung, Eintracht, Anerkennung, Demut und Unterwiirfigkeit zum Ausdruck
bringen konnte. Dem Franziskanerchronisten kam es nicht auf die Richtigkeit
von: Tatsachen an, sondern auf die Vergegenwiirtigung einer Wahrheit, die
dem Ereignis von Venedig seine geschichtliche, religidse und kirchenpolitische
Dignitit gab.

Die Faszination, die von dem Vorgang in Venedig ausging, verleitete zur
Erfindung immer neuer Varianten. In der venezianischen Chronistik des begin-



Abb. 1: Elfenbeincinband aus St. Martin in Genoels-Elderen {b. Tongern} (Ende 8. Jh.):
Darstellung des Christus triumphans, der auf Lowe und Drache tritt, Gber Basilisk und
Gtter schreitet. Die das Relief erlduterade Inschrift nimmt unmittelbar Bezug auf Psalm
91 {90}, 13. Der Text lautet:
VBI DNS AMBVLAVIT SVPER ASPIDEM ET
BASILISCV {M] ET CONCVLCABIT
LEONEM ET DRACONEM
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Abb. 2: Federzeichnong (2. H. 16. Jh.) nach ciner historischen Darstellung aus dem Late-
ranpalast: Der thronrende und rechtmifige Papst Gregor VII. setzt seinen rechten Ful
auf den Gegenpapst, der in der Haltung des Unterworfenen zusammmengekriimmt am
Beden liegt. Der Triumphgestus folgt einem biblischen Vorbild. Der Psalmist hatte dem
Konig von Jerusalem verheifien, daB Gou ihm seine Feinde zum »Schemel seiner Fiille«
machen werde [Ps. 110 (309), 1], Der Apostel Paulus hatte die Christen Roms in dem
Glauben bestarkt. daR Gott den Satan unter ihre FiiBe niederzwinge, so dafl sie ihn
zertreten konnen (R&. 16, 20).
Bilkdnachweis: Gerhart B. Ladner: Die Papstbildnisse des Altertums und des Mittel-
atters, Bd. 1. Rom 1941, Tafel XIX.

nenden 14. Jahrhunderts wurde die zeichenhafte Kommunikation zwischen Kai-
ser und Papst durch einen Wortwechsel erginzt. »Nicht Dir, sondern dem
Petrus tue ich das«, soll der Kaiser gesagt haben, als er die File des Papstes
kiifite. »Mir und Sankt Petrus, dessen Stellvertreter ich bin«, war angeblich die
Antwort des Papstes. [10]
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Der Florentiner Stadtchronist Giovanni Villani verband in seiner 1348 abge-
schlossenen »Cronica« FuBkul3, Fubtritt und Dialog zu einer in sich geschiosse-
nen Handlungssequenz. Villani dachte jedoch nicht daran, dem Kaiser auf
diese Weise eine Chance zu geben, durch Widerspruch und Protest seine Wiir-
de zu wahren. Er nahm den fingierten Dialog vielmehr zum AnlaB, die Schmach
des Kaisers noch zu steigern. Der Wortwechsel verstiirkte die Siegerpose des
Papstes und dréngte den Kaiser in die Rolle des eraniedrigten Verlierers. Zur
Bekréftigung seiner Auffassung erinnerte Villani an die Art und Weise, wie
Friedrich Barbarossa aus dem Leben geschieden war. Kraft Gottesurteil, be-
teuerte Villani, sei der Kaiser in einem kleinen FluB Armeniens ertrunken. In
der Sicht Viilanis stimmten Leben und Sterben des Kaisers diberein. [11] Ein
Widersacher der Kirche hatte seiner Ansicht nach keinen besseren Tod ver-
dient.

In der Sichtweise kirchlicher Geschichtsschreiber, der auch noch Villani
foigte, bildete der FuBtritt des Papstes den Hohepunkt einer kirchlichen
Siegesfeier. In der venezianischen Chronistik wurde der fiktive FuBtriit in eine
Ereignisabfolge cingeordnet, die den Fretheitswillen der Venezianer und die
fretheitliche Grundverfassung ihrer Stadt eindrucksvoll dokumentieren solite.

Den venezianischen Chroaisten kam es vor aliem darauf an, die Stadt Vene-
dig und an ihrer Spitze den tapferen Dogen Zianus als treibende Krifte der
Friedensstiftung dem BewuBtsein ihrer Zeitgenossen nahezubringen und der
Nachwelt zu diberliefern. Erst durch den Sieg der venezianischen Flotte, die am
Himmelfahristage des Jahres 1177 die kaiserlichen Schiffe vor Salvore an der
Kiiste Istriens geschlagen und Barbarossas Sohn Otto gefangengenommen ha-
be, sei der Friede zwischen Kaiser und Papst méglich geworden. Erst die Nie-
derlage der kaiserlichen Flotte und die Gefangennahme des kaiserlichen Prin-
zen habe den deutschen Kaiser bewogen, mit der Kirche Frieden zu schilieBen
und sich dem Willen des Papstes zu unterwerfen. Aus Dankbarkeit fir seine
Befreiung aus der Gewalt des Kaisers habe der Papst dem Dogen von Venedig
zahlreiche Privilegien, Wiirde- und Ehrenzeichen verlichen, die noch heute den
Ruohm Venedigs ausmachten. Als das geschichtlich folgenreichste dieser Privi-
legien beanspruchten die Venezianer die Jahr fiir Jahr am Himmelfahristag
gefeierte »Vermahlung mit dem Meer« (sposalizio del mare}, in der von Staats
wegen Offentlich daran erinnert wurde, dafl Papst Alexander die Republik
Venedig mit der Oberherrschaft fiber das adriatische Meer beschenk:
hatte. {12]

Reformation und Gegenreformation brachten neue Sichtweisen, newe For-
men der Aneignung und Auslegung hervor. Im Lichte biblischen Denkens
verloren FullkuB und FuBtritt ihren Charakter als Legitimationssymbole kirch-
licher Herrschaft und verwandelten sich zu Verhaltensweisen antichristlicher
Hybris.

3.

Ein Regent wie Friedrich Barbarossa, der Machtanspriiche des rémischen
Papsttums bekimpft hatte, fiigte sich nahtlos ins Geschichisbild neugléubiger
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der FuBtritt Alexanders schienen zu beweisen, daB es schon immer der Pipste
Art und Wesen war, als Werkzeuge des Antichristen die von Gott erwihlten
und gesalbten deutschen Herrscher zu unterdriicken.

Philipp Melanchthon, der sich in seiner 1536 erschienenen >Declamatio de
Imperatore Friderico Barbarossac eingehend mit dem »schindlichen Spekta-
kel« von Venedig befalite [13], stelite mit Entriistung fest, dali die gottlosen
Heiden mit ithren besiegten Konigen »verniinfftiger und giitiger« umgegangen
seien als die christlichen Papste; die Heiden hitten unterworfene Konige weder
mit Fliben getreten noch mit giftigen Tieren verglichen. Die Demditigung
Friedrich Barbarossas in Venedig sei ein iiberzeugendes Indiz fitr die wachsende
Entfremdung der Kirche von ihrem Ursprung; FuBkuf und FuBitritt wiirden
unzweideutig zu erkennen geben, dal die »Bébstlich Tyranney gewachsen und
zugenommen« habe. Dem Papst, diesem »unchristlichen Tyrannen«, wire des-
halb durch ein allgemeines Konzil zu bedeuten, daf} »die Kirch von solcher def3
Bapsts servitut entlich moécht entlediget werdene«. [14]

Martin Luther beteuerte: Der FuB3kulf}, seinem Sinn und Ursprung nach ein
Zeichen der Unterwerfung, des Gehorsams und der Anbetung, gebthre allein
dem wahren Gott. Ein Papst, der sich die File kiissen lasse, gleiche »Tyrannen
und heidnischen fursten« {15] und offenbare sich als »die Anbetung heischende
Bestie der Apokalypse«. [16] Die Tatsache, dafl vor Zeiten »die theuren fur-
sten keyszer Fridrich der erste und der ander [11.] und vil mer deutscher keyser
szo jernerlich sei von den Bepsten mit fussen tretten und vordruckt« worden,
eatlarve den Papst als Antichristen. [17}

In einer eigenen, 1545 verdffentlichten Schrift iber die >Papsttren Papst
Hadriani I'V. und Alexanders II1. gegen Friedrich Barbarossas geiibt¢, popula-
risierte der Reformator simtliche historische Legenden. die sich Kritiker des
Papsttums zu Anfang des 16. Jahrhunderts hatten einfallen lassen, um Papst
Alexander IIl. ins Unrecht zu setzen. {18] Die historische Einbildungskraft
blithte. Dem Papst wurde unterstellt, er habe gegen Deutschlands Heldenkai-
ser Friedrich Mordanschldge ausgeheckt, ihn an den Sultan verraten und sei
ihm in Venedig mit dem FuB auf den Kopf getreten.

Die fiktiver Geschichten bestatigten die Richtigkeit theologischer Einsich-
ten. In der dualistischen Geschichtsauffassung Martin Luthers vertrat Barba-
rossa die Sache Gottes, Papst Alexander II1. hingegen besorgte die Geschifte
des Antichzisten; Barbarossa reprisentierte die wahre Kirche, die verachtet
und gedemiitigt wird, Papst Alexander die falsche, die sich von ihrem Ur-
sprung entfernt, nach Macht strebt und Herrschaft ausiibt.

Erfundene Erzihlungen lieferten eingdngiges Beweismaterial, um der alten
Kirche ihiren Anspruch streitig zu machen, die einzige und legitime Vermittierin
gottlichen Heils zu sein. Aus dem Fufltritt des »hdllischen Drachens Alexan-
der« {193 machte Martin Luther einen beweiskriftigen Beleg dafiir, daR »die
Bepste voller Teufel sind gewest«. [20] Mit antichristlichem Hochmut sei der
Papst dem Kaiser auf den Kopf getreten und habe dabei den Psalmvers zitiert:
»Uber Basilisk und Otter wirst du gehen und den Léwen und Drachen zertre-
ten« [Ps. 91 (90), 13]. Barbarossa sei jedoch den Anmafungen des Papstes mit
den Worten entgegengetreten: »Nicht Dir, sondern dem Petrus, dessen Nach-
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folger Du bist, bin ich gehorsam und untertinig«. Der Papst habe jedoch
beteuert »Mir und Sankt Peter«. Zur Bekriftigung seines Anspruches sei dann
Alexander dem reumiitigen Friedrich noch einmal auf den Hals getreten. [21]
Der zweite FuBtritt ist keine Erfindung Luthers. Er stammt von seinem literari-
schen Gewihrsmann, dem englischen Augustiner-Eremiten Robert Barnes,
der sich seit 1528 in Wittenberg aufhielt, im Hause Luthers verkehrte und 1536
>Lebensbeschreibungen Roémischer Pipstec {Vitae Romanorum Pontificum)
verdifentlichte, [22].

Flugschrift und Flugblatt machten Fullkul und FuBtritt zu massenwirksamen
Bildformen, die zu Gesicht und zum BewuBtsein bringen sollten, wie pipstliche
Hybris die politische Ordnung zerstért hatte. Die reformatorische Bitdpropa-
ganda vereinfachte und verschirfte iberlieferte Handlungszusammenhinge, sei
es, daB sie den Fuftritt des Papstes als rdumlich isolierten Einzelvorgang abbil-
dete (Abb. 3 vgl. Abb. 4), sei es, daB sie mit Hilfe von Ddmonen den Papst als
Werkzeug des Teufels kenntlich machte (Abb. 5 val. Abb.6).

Dem »Schlaghiid< des propagandistischen Flugblattes entsprach das »>Schlag-
worte grobschldchtiger Predigten und Pamphlete. Der hannoversche Pastor
David Maier beklagte in seiner Schrift >Omnium Sanctorum lubilaeus Evange-
ficus< (1617), die er Herzog Friedrich-Ulrich von Braunschweig-Lineburg dedi-
zierte, daf das »Hurengeschlecht« (meretricia progenies) der Pipste wiederholt
gottgleiche Herrscher mit Fuflen getreten, in den Kot gewilzt, entwiirdigt und
verhohnt habe. So sei es auch Friedrich Barbarossa ergangen, dem der Papst
Alexander 1II. in Venedig vor deir Augen der ganzen Welt auf den Hals getre-
ten sei. Der Prediger dullerte liberdies seine Verwunderung dariiber, daf sich
in der Gefolgschaft des Kaisers nicht »etwa ein Edler redtlicker Teutscher
Mann« gefunden habe, der aus »Heroischem Eyfer« dem »Bapste Alexandro
dem Huren Sohn mit einem Dolch das Hertz im Leibe entzwey gestochenc
habe. {23}

Neben der protestantischen Predigt nahm sich auch die dramatische Dicht-
kunst des Fuftritts von Venedig an. Pfarrer Balthasar Crusius widmete 1607
seinem »groBgiinstigen GroBjunckern und Férderern«, dem »Gestrengen und
Ehrenvehsten Heinrich von Beust auff Planitz«, eine Tragddie mit dem Titel
»Tragoedia nova, Von eim gedenckwirdigen Venedischen Vertrage/ zwischen
Keyser Friderich dem Ersten: und Papst Alexander dem Dritten/auff Spiels-
form in die enge deB Ortes und Zeit nach den Legibus Dramaticis mit fleil
gerichtet. Gedruckt zu Altenburg in Meissen 1607, Die Quintessenz dieser in
Verse umgeseizten »wahren Geschichte«, lautete: »Hierau8 ist zu erkennen gut/
Was sey des Papstes Sinn und muthe. [24] Erkannt werden sollte aus dem Gang
der Ereignisse zum einen die Denkungs- und Handlungsart eines antichristli-
chen Papstes, zum anderen das Schicksal eines tapferen, gottesfiirchtigen Kai-
sers, der des »Papsts Schlange sein« muBte, weil er seinen Sohn Otto aus der
Gefangenschaft der Venezianer befreien wollte. {25]

Von der zeitgendssischen Kyitik, die an die Ungeschichtlichkeit des FuBitritts
erinnerte, nahmen protestantische Prediger, Theologen und Historiker ge-
meinhin so gut wie keine Notiz. »Religionseifer« triibte den Blick fiir die Uber-
zeugungskraft historischer Argumente. Rechtgldubigkeit bedurfte der Bestéti-
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Abb. 3: Flugschrift aus dem Jahre 1545:
»Historia von Bapst Alexander HI. wic er den Keiser Friedrichen Barbarossz dem Tdrk-
ken verrhaten hat. Ist ein fein Exempel der nachvolger S. Petri« {gedruckt von Joseph
Klug in Wittenberg). Die Schrift ist inhaltlich identisch mit der gleichfalls bei Kiug und
auch von Wendel Rihe! in Strafiburg 1545 gedruckten »Bapstirew Hadriani HII. uad
Alexander HI. gegen Keyser Friderichen Barbarossa gelibt« (vgl. Abb. 5). Es fehit in thr
nur die der »Bapsttrew« vorausgeschickte »Vorrhede D. Marftin]. Luthers«. Die be-
absichtigte propagandistische Wirkung des Bildes unterstreicht auBerdem die Tatsache,
daf es auch als cinzelnes Flugblat: (Einblattdruck) unter die Leute gebracht und durch
foigende Verse erlédutert wurde:
»Hie zeigt der Bapst mit der that frey/
Das er Gotts und der menschen feind sey.
Was Gott schafft und wil geehrt han/
Mit flissen tritt der heiligst man«.
Vel. Hartmann Grisar u. Franz Heger: Luthers Kampfbilder IT1. Der Bilderkampf in den
Schriften von 1523 bis 1545. (Luther-Studien 5) Freiburg i. Br. 1923, S. 64-72.
Bildnachweis: Herzog August-Bibliothek, Wolfenbiittel.
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Abb. 4: Radierung von Jacgques-Louis Copia nach eciner Zeichnung
von Pierre Paul Prud’hon.
Unterschrift: »Elle a renversé FHydre de la Tyrannie, et brisé le jong du Despotismes.
(Sie hat die Hydra der Tyrannei iiberwiltigt und das Joch des Despotismus zerbrochen). —
Der FuBtritt als Triumphgeste in der politischen Ikonographie der franzésischen Reveolu-
tion: Die Freiheit setzt thren rechten FuB auf die Hydra der monarchischen Tyrannis. —~
Vgl Werner Hofmann (Hg.): Goya. Das Zeitalter der Revolutionen 1789-1830.
Miinchen 1980. S. 368.
Bildnachweis: Kunsthalle Hamburg.
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Abb. 5: Bapsttreu Hadriani 1[I, und Alexanders IIE gegen Keyser Friderichen
Barbarossa gedbt. Aus der Historia zusammengezogen niitzlich zu lesen.
Mit einer Vorrede D. Mar. Luthers, Stralburg 1545.
Bildnachweis: Bayerische Staatsbibliothek, Miinchen.
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HIST O RIA
Della Venitta a Venetia
Occultamente nel n7o
D1 Papa Alefsandro [l
E della Vittoria ottenmta
Da Schaftiano Ziani Doge.
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Abb. 6: Titeiblatt von Fortunato Olmo Casinese: Historia della venuta & Venetia occulta-
mente nel 1177 di Papa Alessandro I11. e della Vittoria ottenuta da Sebastiano Zian
Doge, Romae 1677. —~ Die Venezianer des 17 Jahrhunderts begniigten sich mit einem
KnickuB, den Kaiser Friedrich Barbarossa Papst Alexander gegeben haben soll. Fiir die
protestantische Bildpublizistik waren FuBkuB und Fulitritt unabdingbar.
Bildnachweis: Herzog Augusi-Bibliothek, Wolfenbittel.



gung durch Geschichten. Eine solche Einsteliung hinderte daran, Argumente,
weiche die Einheit von Glaube und Geschichte in Frage stellten, zur Kenntnis
zu nehmen.

Der Oratorianer Caesar Baronijus {1538-1607), ein studierter Jugist, trug in
seinen zwischen 1588 und 1607 erschienenen >Annales ecclesiastici< Beweise
gegen die Historizitif des FulStritts Papst Alexanders zusammen, um den Papst
vom Vorwurf tyrannischer Hybris za befreien. {26} Anhand zeitgendssischer
Quellen aus der Vatikanischen Bibliothek konnte Baronius zeigen, dab glaub-
wiirdige Augenzeugen mit keiner Sitbe den omingsen Fultritt Papst Alexan-
ders erwihnen. Er zitierte als Belege die »Acta Vitae Alexandri II1.< aus der
Feder Kardinal Bosos ( nach 1178) sowie die bis 1178 reichenden > Annalen<
des Erzbischofs Romuald von Salerno (i 1181). [27] Gegen die Glaubwiirdig-
keit der Fufltritt-Legende machte Baronius auBerdem geltend: Eine Demiti-
gung des Kaisers hitte der pipstlichen Diplomatie widersprochen, die alles
vermeiden wollte, was den Abschiuf des Friedens hiitte gefihrden kdnnen.

Baronius erschiitterte die Glaubwirdigkeit einer liebgewonnenen Legende.
Seine kritischen Einwinde riefen eine Fiut von Streitschriften hervor, in denen
Apologeten und Kritiker ihre Einsichten und Bekenntnisse ausbreiteten. Die
weitschweifigen Traktate sind alles andere als Musterbeispiele historischer Arx-
gumentation. Fromme Absicht bestimmte ihre Gedankenfiihrung. Insofern ge-
ben sie eindringlich zu erkennen, weichen Symbol- und Erkenntniswert der
Fufitritt eines Papstes im religitsen und geschichtlichen Bewufitsein der Refor-
mation und Gegenreformation besal. Anbinger des Luthertums taten sich
schwer, auf ein historisches Exempel zu verzichten, das prignant und eingingig
das Wesen des rOmischen Papsttums zusammenfaBte. Im Geschichtsbild des
Tibinger Universititstheologen und Universititskanzlers Christian Matthiuos
Pfaff (1686-1760) zéhlte der FuBtritt Alexanders auf den Nacken Kaiser Fried-
richs immer noch zu den »speciminag tyrannidis Pontificioe«. [28]

Individuen und Gruppen, die ihr Leben in sinnhaften Zusammenhingen zu
begreifen suchen, finden und behaupten ihre Identitét nicht allein in der Er-
kenntnis »eigentlichers Tatsachen, sondern auch in der Exinnerung >uneigentli-
cher« Traditionen. Auch Sagen bindeln historische Erfabrungen; auch Sagen
erfillen im Leben kirchlicher und politischer Gemeinwesen Funktionen: sie
verherrlichen, rechtfertigen und kritisieren. Das tun sie insbesondere dadurch,
daf} sie zeit- und standortgebundene Geschichtsdeutungen in erzdhibare Ge-
schichten zurdckverwandeln. Das Bemiihen, Gegenwart aus erkenabaren Ur-
spriingen abzuleiten, wirkt ercignisbildend.

4.

Historiker des 17. und 18. Jahrhunderts waren nicht mehr bereit, den Kranz
von Sagen, der sich um die Vorgénge in Venedig gerankt hatte, gutgliubig
hinzunehmen. Sowchi den vielgerihmten Seesieg der Venezianer als anch den
schmachvoilen FuBtritt des Papstes betrachteten sie nicht als Tatsachen der
Geschichte, sondern als zeitgebundene Auslegungen und Reflexe eines gro8en
weltgeschichtlichen Ereignisses. Samuel Pufendorf verwies in seiner 1674 ge-
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druckten »Einleitung zu der Historie der vornehmsten Reiche und Staaten« auf
Kritiker, welche die Behauptung, wonach der »Pabst Alexander II1. dem Kay-
ser aufn Half getreten« sei, »fir eire Fabel halten«. [29] Andere hielten die
Sache mit dem Fuftritt fiir »eine abgeschmackte Legende« [30] oder gaben zu
bedenken, daB die Geschichte, wonach in Venedig »der Pabst dem Kdyser auf
den Hall} getreten« sei, »von den Theologis insgemein vor wahr angenom-
men«, hingegen »von vielen Politicis aber als ein Gedichte verworffen« wer-
de. [31] Der Schweizer Historiker Johannes von Miiller, der sich 1782 im Blick
auf die Vorginge in Venedig dber Voraussetzungen moglicher und tatsichli-
cher Geschichte Gedanken machte, argumentierte so: »IDaf er [Papst Alexan-
der IIL] ibm [Kaiser Friedrich Barbarossa] auf den Hals getreten, ist eine
groBe Liige; Alexander war keineswegs ein sittenloser Schwiirmer, sondern ein
Fiirst von grofler Weltkenntnil und feinen Manieren«. {32]

Johann Friedrich Le Bret, Gymnasialprofessor und Herzoglicher Bibliothe-
kar in Stuttgart, der sich im spaten 18. Jahrhundert mit der Verfassungsge-
schichte Venedigs befaBte, lieB es mit quellenkritischen Einwinden gegen den
FuBtritt Alexanders nicht genug sein. Er machte dariiber hinaus die Verschrin-
kung von Erkenntnis und Enteresse zum Gegenstand grundsitzlicher Uberle-
gungen. Er rdumte ein, daf eine Darstellung der Vergangenheit, die »fiir den
Pébel« geschrieben wird, eine Ausschmiickung durch »Mihrchen« zulasse,
nicht aber eine Darstellung, die der »verninftigen Welt« zugedacht sei. [33)
Dennoch bestiinden traditionsbedingte Hemmnisse, die es erschweren »das
Fabelhafte« einfach aus dem historischen Gedichinis zu eliminieren, zumat
dann, wenn es — wie im Falle der Republik Venedig - »bis in die uns niheren
Zeiten einen sehr wichtigen Einfluf in die Verhélinisse dieses Staates gehabt«
habe. {34] Venedig halte nimlich an dem Seesieg der venezianischen Schiffe
iiber die Flotte des deutschen Kaisers »aus den wichtigsten Staatsgrinden aufs
ernstiichste« fest, obschon »die angesehensten Schriftsteller diesem Siege wi-
dersprochen haben«. [33] Venedig finde »ein besonderes Staatsinteresse da-
bey, ihn der Nachwelt als wahr anzupreisen. Die Edlen rithmen sich vieler
Vorziige, welche sie bey dieser Gelegenheit erhaiten haben«, [36]

Le Bret schrieb mit bemerkenswerter Offenheit: Die Republik Venedig
griinde ihre »Staatsvorziige« auf eine Fabel. Wer diese in Zweifel zog, erschiit-
terte historische Beweisgriinde der venezianischen Freiheitstradition und stellte
identitétsbildende Vorstellungen der Republik in Frage.

Im Lichte aufgekldrter Kritik dnderte sich auch das Urteil diber Papst Alex-
ander ITI.. Voltaire (1694-1778) rithmte den Papst als grofien Wohltéiter der
Menschheit, weil er fiir die Abschaffung der Unfreiheit gekdmpft, sich fiir die
Verwirklichung der Menschenrechte eingesetzt und kraft seiner iiberlegenen
Vernunft diber den gewalttitigen Kaiser Friedrich Barbarossa triumphiert ha-
be. [37}

Voitaires Einschitzung Alexanders fand Eingang in das Geschichtsbild des
deutschen Liberalismus. Der freisinnige Wilhelm Zimmermann (1807-1878),
Tubinger Stiftler, Professor fiir Geschichte und deutsche Sprache am Polytech-
nikum in Stuttgart, Mitglied der Frankfurter Nationalversammlung, machte
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dernen Freiheitsgeschichte Europas. Der Friede von Venedig habe nicht nur
die Niederlage der Kaisermacht »gegen den Bund der Biirgerfreiheit und des
Priesterthums« besiegelt, sondern auch dem Freiheitsstreben der Biirger eine
religiose Legitimation gegeben. »Das Streben des Geistes der Zeit zu bilrgerli-
cher Freiheit«, schrieb er in seiner 1838 erschienenen »Geschichie der Hohen-
staufen«, »war durch das Biindnif mit der Kirche als gerecht und christlich
6ffentlich anerkannt, und eben dadurch kiinftig von der Gefahr frei, als »straf-
wiirdige Auflehnung der Knechte gegen ihren Oberherren« bezeichnret zu wer-
den«. {38]

National denkende Historiker fillten ihre Urteile nach anderen Mafstaben.
threr Ansicht nach war der Fuffall Kaiser Friedrich Barbarossas ein Siinden-
fall, der Deutschlands nationale Ehre geschmalert hatte. Die Sache mit dem
FuRkuli spasten sie deshalb aus ihren Schilderungen der Ereignisse in Venedig
gemeinhin aus. Friedrich von Raumer, der zwischen 1823 und 1825 in sechs
Binden die »Geschichte der Hohenstaufen und ihrer Zeit< beschrieb, suchte
das ehrenriihrige Debakel von Venedig nach besten Kraften za verschleiern.
Nach den Angaben von Raumers beugte sich Friedrich Barbarossa »zur Erde
und erwies seinem alten Gegner alle nur herkdmmliche und gebihrende Ehr-
furchte. [39] Den FulkuB erwihnte er mit keiner Silbe. Nationales Wilrdege-
fithl liefl das nicht zu. Ein FuBku} diente nicht der Selbsterkenntnis einer
Natjon, die sich »im Spiegel der Vergangenheit begreifen« lernen solite. Ein
FuBkub bestitigie auch nicht die These, daf den Deutschen in ihrer Geschichte
»der reichste und anwendbarste Quell wahrer Weisheit flieBi«. [40]

Raumers Sicht der Vorginge vor Venedig machte Schuie. Eduard Duller
beschreibt in seiner illustrierten »Geschichte des deutschen Volkes< (1845) die
Begegnung zwischen Alexander und Friedrich so: »Da ward der Kaiser mit
solcher Ehrfurcht empfangen, wie sie seinem Heldenmuthe gebiihrte, aber
auch der begriifte den Papst mit jener Hochachtung, die dessen Charakter
vollanf verdiente, und neigte sich vor dem Thore der St. Markuskirche vor ihm
auf die Knie: Der Papst gab ithm den Friedenskuf} und fithrte thn in die Kir-
che«. {41]

Raumers Geschichtswerk, das von der »unvergleichbaren Héhe« und dem
»beispiellos tragischen Geschick« der Staufer ein bewegtes und bewegendes
Panorama entwerfen wollte, benutzten auch Maler und Dichter als Quelle threr
Darstellungen. In der Tragddie, die der Detmolder Poet Christian Dietrich
Grabbe im Jahre 1829 iiber >Kaiser Friedrich Barbarossa< dichtete, ist weder
von FuBkuf noch von Fulitritt die Rede. Der Kaiser erfiillte die Héflichkeiten
eines birgerlichen Biedermannes. Das Ritual, das den FuBkul zu einer kaiser-
lichen Pflichtleistung machte, verursachte national-konservativen Historikern
viel Kopfzerbrechen. Grabbe beschrieb den Vorgang so: »Er [Friedrich Barbar-
ossa] kifit/Dem Papst die Hand«. [42]

Auch der literarische Kontext dieser Szene wurde von Grabbe so gestaltet,
daB die Ehre von Kaiser und Reich keinen Schaden nehmen konnte. Dem
HandkuB unmiftelbar voraus gingen Meditationen des Papstes tiber die weltge-
schichtliche Bedeutung der Hohenstaufen. Thre politische Gestaltungskraft,
die gleichermafien Gegenwart und Zukunft umgreift, erlduterte er dem Dogen
und den Senatoren der Stadt Venedig mit folgenden Sitzen:
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»Es flammt

Ein eigner Geist durch das gewaltige

Geschlecht der Hohenstaufen. . .

Deutlich erkenn’ ich 1hn: Sie ringen

mit der Zeit, vertreten kiinftige Jahrhunderts,
Obgleich sie es vielleicht nur dunkel ahnent« [43]

Staufische Zukunft erfilite sich nach Grabbe im nationalen Fithrungsanspruch
der Hohenzollern. Diese Kontinuitit, ein Konstrukt aus dem Glauben an den
nationaler Fihrungsanspruch PreuBens, sollie durch foigende Szene veran-
schaulicht werden: Im Blick auf den schwer verwundeten und vom Tod gezeich-
neten Reichsbannertrager Otto von Wittelsbach idbergibt der Kaiser die
Reichsfahne dem Grafen von Hohenzollern, in dessen Hinden »sie durch alle
Zukunft siegen« wird. {44]

Erwagungen Papst Alexanders iiber das »stolze Haus der Hohenstau-
fen« [45] gehen dem Schauspiel auf dem Markusplatz von Venedig voraus.
Uberlegungen Barbarossas, auf welche Weise die Macht des »Direigekrénten«
[46] zu zerstdren sei, schlieBen sich an den Handkuf unmittelbar an. Der Kaiser
gibt seiner Hoffnung Ausdruck, durch eine Eheverbindung seines Sohnes
Heinrich mit der normannischen Prinzessin Konstanze den Kirchenstaat ein-
kreisen und langfristig liquidieren zu k&mmen.

Der Blick in die Zukunft sprengte die durch den Friedensschlufl gezogenen
Grenzen. Mit prophetischem Seherblick verkiindete Barbarossa den Untergang
des Papsttums.

»Dann geht es mit dem Vatican zu Eade,

Und iiber seinen Trilmmern reichen wir,

Ich Deutschlands Kaiser, du Siciliens Kénig,
Geschmiickt mit Lorbeerkrinzen uns die Handel« {47]

Auch die bildenden Kiinstler bewiesen nationale Feinfithligkeit und nahmen
patriotische Riicksicht. Gemeinhin suchten sie die Vorgéinge von Venedig so
darzustellen, dal} die Wiirde des mittelalterlichen Kaisertums keinen Schaden
nabm. Ludwig Richter (1803-1884), der Dullers »Geschichte des deutschen
Volkes< mit Holzschnitten illustrierte, hielt sich streng an seine Textvorlage. Er
zeigte ecinen knienden Barbarossa, dem der Papst den FriedenskuB gab
(Abb. 7).

Carl Stirmer, Mitglied der Diisseldorfer Malerschule, der im Jahre 1826 im
Auftrag des Grafen Franz Anton von Spee Schlof Heltorf bei Disselderf mit
einem Barbarossa-Zyklus ausgestaltete, achtete genaunestens darauf, den Kai-
ser nicht in eine unterwiirfige Rolle gegeniiber dem Papst zu bringen. Kaiser
und Papst begegnen sich auf gleicher Ebene als gleichberechtigte Potenta-
ten.[48]) Weder der FuBku8 wird gezeigt noch der Strator- und Marschalldienst,
den Barbarossa dem Papst nach der Messe des folgenden Tages erwies. Der
Kaiser macht keineswegs den Eindruck eines Biiers. Auf dem Haupt tragt er
die Reichskrone. Herzoge tragen die Reichsinsignien, der Herzog von Sachsen
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Abb. 7: Illustration zum Frieden von Venedig von Ludwig Richrter, in: Eduard Duller,
Die Geschichte des deutschen Voikes, 3. Aufl., Berlin 1845, §.220.

statis super universum orbem:, der Reichsbannertrager Otte von Wittelsbach
die Reichsfahne mit dem doppelkdpfigen Adler {Abb. 8).

Als Julius Schnorr von Carolsfeld (1794-1872) im Jahre 1835 durch Kanig
Ludwig 1. von Bayern beauftragt wurde, die Kaisersiie der Miinchener Resi-
denz mit Begebenheiten aus dem Leben Karls des GroBen, Friedrich Barbaros-
sas und Rudolfs vor Habsburg auszumalen, machte Bayerns Regent im Blick
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Abb. 8: Die Versohnung zwischen Papst Alexander 5. und Kaiser Friedrich Barbarossa.
Wandbild von Carl Stlirmer aus dem Jahre 1826 im SchloB Heltorf b, Diisseidorf. — Val.
Donat de Chapeaurouge: Die deutsche Geschichtsmalerei von 1800 bis 1850 und ihre
politische Signifikanz. In: Zeitschrife des Vereins fiir Kunstwissenschaft. 29. 1975.
$.121-122. Dieter Graf: Die Fresken von Schlof Heltorf. In: Die Diisseldorfer Maler-
schule. Hrsg. von Wend von Kalnein. Disseldorf 1979, §.112-113. 118.
Bildnachweis: Landesbildsiclle Rheinland, Diisseldorf.

auf die darzusteliende »Ausséhnung des Kaisers mit dem Papst Alexander 1.
zu Venedig« Auflagen. »In Bezug auf diesen Gegenstands«, schrieb Schnorr von
Carolsfeld, »liel3 der Konig mir die Weisung zukommen, da8 ich ihn [Friedrich
Barbarossa) nur unter der Bedingung darstellen dirfe, daB ich alles vermiede,
was den Kaiser in einer demiitigenden Lage zeige«. [49] Schnorr von Carolsfeld
hielt sich daran. In seiner Entwurfszeichnung nahm er den Papst von der >Sella
gestatoria< herunter und verringerte so den Abstand, der geistliche und weltli-
che Gewalt voneinander trennte. Dem Kaiser, den er die Treppe hinaufsteigen
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Abb, 9: Die Verséhnung von Papst Alexander III. und Friedrich Barbarossa in Venedig
1177. Entwurfszeichnung, die 1836 von Julius Schrorr von Carolsfeld far die Kaisersile
der Miinchner Restdenz angefertigt wurde. — Vgl. Reiner Haussherr-(Hg. ): Die Zeit der
Staufer. Geschichte ~ Kunst — Kultur. Katalog der Ausstellung, Bd. 1. Stuttgart 1977,
S.744.
Bildnachweis: Museum fiir Kunst und Kulturgeschichte der Stadt Dortmund SchioR
Cappenberg.

Ausgefithst wurde der Entwurf in dieser Form nicht. Die vorgenommenen
Verdnderungen zeigen Riicksichtnabme auf die geistliche Autoritit der Kirche
(Abb. 10). An die Stelle von Gleichberechtigung trat Hierarchie. Die Erhd-
hung des rémischen Papstes iiber den deutschen Herrscher entsprach kirchli-
chen Leit- und Ordnungsbildern. Das Bild dokumentierte die kirchliche und
politische Gesinnung des bayerischen Konigs, der offenkundig glaubte, nur im
Bunde mit der Kirche den wachsenden »Democratismus« in Schranken haiten
zu kénnen.

Es waren jedoch nicht allein nationale Wert- und Wiirdegefiihle, die den
FuBkub Barbarossas aus dem Mittelalterbild des 19. Jahrhunderts verdringten.
Aus Symbolen werden unverstandene anachronistische Relikte, wenn ihr Sinn-
gehalt mit den Wertvorstellungen ihrer sozialen Umwelt nicht mehr iiberein-
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Abb. 10: Das Thema »Versdhnung in Venedig« kam nicht so zur Ausfithrung, wic es
Schnorr von Carolsfeld entworfen hatte (vgl. Abb. ). Die tatsichliche Ausfithrung, die
das nebenstehende Bild wiedergibt, hat die Bezichung zwischen Papst und Kaiser wieder
stirker hierarchisiert.
Bildnachweis; Albertina, Wien.

stimmt. Unbeschadet aller historischen Wissenschaftsideale schwand die Fa-
higkeit, dem Mittelalter als einem »Zeitalter der Zeichen« (P. E. Schramm)
gerecht zu werden. Die Art und Weise, wie in der Kunst des 19. Jahrhunderts
der FuBkuf} als kirchenkritische oder karikaturistische Bildformel verwendet
wurde (Abb. 11; 12; 13; 14), triibte das historische Wahrnehmunggvermégen.
Eine Geschichtsbetrachtung, die in der Vergangenheit nur Keime kinftiger
Grofie suchte, war nicht imstande, das »osculum pedis« von Venedig als Aus-
drucksform einer symbolfreudigen Zeit und traditionalen Gesellschaft gelten zu
lassen.
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Abb. 11: Totentanz von Daniel Chodoviecki (1726-1801), Monatskupfer fiir 1792,
Bildnachweis: Museum fiir Kunst und Gewerbe, Hamburg.
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Versammelt war die heil'ge Kuria, Der Pontifex gebot dem Kaiser aufzusteha,
vic Kardindle standen da Kront' thn, und mit dem apostolischen Segen
1it Erzbischéffen, mit Legaten, Diakonen, Gab er sein freies Reich ihm viterlich — zu Lehn.
var grossem Schauspiel beizewohnen. Hoch prangten iiberm Purpurthrone
in freier Herrscher trat herein Der Unschuld Lilien, wie zum Hohne.
m Kaiserschmuck, mit kummervollen Zigen,  Ein Ddmon schwirrte mit des Bannes Strahlen

dann sah man thn dem Papst zu Fiissen liegen,  Durch das Gemach und trug dic falschen Dekretalen.
ind kissen seinen Fuss. — Der stille Wandrer  Der Wandrer aber trat dem Papste schrecklich nah,

sprach: Warf ihn herab vom Stuhl — entseelet lag er da.
O ewigunerhdérte, bittre Schmach! Schon lange fauerte der Holle Fiirst darauf,
hut solches wol ein Hund im deutschen Reich  Und fing den Geist des Knechts der Knechte Got-
dem deutschen Kaiser gleich? —* tes auf. —

Abb. 12: Bildnachweis: Ludwig Bechstein: Der Todtentanz. Ein Gedicht. (Mit 48 Kup-
fern nach H. Holbein). Leipzig 1831. S. 26 {(»Der Papst«). ~ Der Dichter nimmt nicht auf
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Abb. 13: Karikatur auf die romorientierte Politik des Herzogs von Wellington 1830
Bildnachweis: Edward Fuchs u. Alfred Kind: Die Weiberherrschaft in der Geschichte
der Menschheit. Munchen 1913, 8. 205, (Freundlicher Hinwels von Herra J. Schwarz-

kopf, Freiburg).

Mit nationalem Selbstbewufitsein und liberalem Gedankengut lieB sich die
Gebirde des FuBkusses schlechterdings nicht mehr vereinbaren. Es waren un-
zeitgemife Nachhutgefechte, als im Jahrgang 1839 der >Historisch-politischen
Blitter fur das katholische Deutschland« ein kirchentreuer Anonymus An-
strengungen machte, den FuBkuf, den der Papst von weltlichen Herrschafts-
tragern zu verlangen pflegt, als biblisch begriindete und deshalb zeitunabhéngi-
ge Geste kirchlicher Reverenz zu retten. Der ungenannte Verfasser meinte, der
dem Papst geleistete und geschuldete FuBkuR sei »aus tiefem religidsen Gefiih-
le der Menschen« hervorgegangen und folge biblischen Vorbildern. Deshalb
diirfe der Papst »auch auf die Ehre, die ihm als Statthalter Gottes auf Erden
gebithrt, aus bloBer vermeintlicher Demuth nicht verzichten, eben darum muB
er sie fordern; denn er wiirde Christo etwas vergeben, wenn er es unterlieBe«.
[50]

Im 19.Jahrhundert reichte selbst die Autoritit der Bibel nicht mehr aus,
politisch denkenden Zeitgenossen den FuSkuf annehmbar zu machen. Interes-
sen, an denen sich in der Gegenwart Denken und Handeln orientierten, form-
ten auch das Biid der Vergangheit. Katholische Historiker des 19. Jahrhunderts
legten Wert darauf, daB in Venedig das gestorte Gleichgewicht zwischen geistli-
cher und weltlicher Gewalt wiederhergestellt worden sei. Liberale Geschichts-
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Abb. 14: >Triumph der Welt {iber dic Kirche:.

Der Nazarener Philipp Veit (1793-1877) zcigt die auf cinem heidnischen Renaissance-
Thron herrschende Frau Welt, deren Liebhaber seinen FuB auf die zusammengebrochene
und am Boden liegende Kirche setzt.

Bildnachweis: Werner Hofmann (Hg.): Luther und die Folgen fiir die Kunst.
Miinchen 1983, §.495.



schreiber glaubten, im biirgerlichen Freiheitsgedanken jene bewegende Kraft
gefunden zu haben, die der Stauferzeit ihren eigentlichen Sinn gab. Die natio-
nal-konservative Geschichtsschreibung erblickte das »Wesentliche« der Stau-
ferzeit in der »Ehre und Hoheit der deutschen Nation«, die Friedrich Barbaros-
sa, »ein deutscher First durch und durche, »inmitien groBer Weltverwicklun-
gen« rehmvoll behauptet hatte (Hans Prutz).

Im Dritten Reich wurde die Gréf3e der Nation von neuem zum Mafistab, an
dem Vergangenheit gemessen wurde. Eine Filbrergestalt der deutschen Ge-
schichte, die sich einem Papst zu Fiiflen geworfen hatte, widersprach den ge-
schichtlichen Wertbegriffen der Partei. Gegenwartsinteresse zéhlte mehr als
der Einspruch der Quellen. Cola Beaucamp, der 1941 »Historische Szenen«
ither »Die Staufer« veréffentlichte, liel die Begegnung zwischen Papst und
Kaiser in Venedig so ablaufen: Kaiser Friedrich schreitet »allein langsam die
Stufen zum Throne des Papstes aufwirts und beugt das Knie vor dem Stellver-
treter Christi. Der Papst steht auf, umféngt den Kaiser mit beiden Armen und
gibt ihm den Friedenskufi«. [51]}

Karl Ipser, der dem »Ghibellinen Alfred Rosenberg« ein Buch mit demy Titel
»Kaiser Friedrich der Zweite« (1942) widmete, vertrat die Auffassung, daB
Kaiser Friedrich I1., neben Adoif Hitler die grofte Fihrergestalt der deutschen
Geschichte, nicht nur die Schande des Canossaganges, sondern auch die
Schmach fiir »den Fulifall von Venedig« getilgt habe. Im Zeichen der »deutsch-
italienischen Waffenkameradschaft« hielt es Ipser dberdies fir angebracht,
staufische und natjonalsozialistische Reichsherrlichkeit unmittelbar miteinan-
der zu verkniipfen. »Sieben Jahrhunderte muBten vergehen«, beteuerte er, »bis
auch dem gréBten Friedrich Erfiflung ward, in {talien durch Mussolini, in
Deutschland durch Adolf Hitler«. Dem figte Ipser in hymnischer Ergriffenheit
hinzu: »Der gréte Friedrich ist nunmehr erlost und in die deutsche Ewigkeit
eingegangen. Lange Zeit war er ein Fremder gewesen, heute aber hat ihn sein
Volk verstanden, und er ist ganz einer der Unseren geworden. Sein Werk ist
gesichert und hat in allem strahlende Erfillung gefunden durch Adolf
Hitler«. [32]

5.

Geschichte und Wirkungsgeschichte des in Venedig geschlossenen Friedens
geben zuerkennen, daf sich mit wachsender zeitlicher Distanz die Bedingungen,
Blickrichtungen und WertmaBstibe historischer Betrachtung verdndern. Weil
Erinnerung zeitgebundenen Interessen folgt, stellt sich fiir die Wissesschaft von
der Geschichte die Aufgabe, die Vergegenwirtigung des Vergangenen gegen
Beliebigkeit, Willkir und Manipulation zu schiitzen. Quellen verbieten uns,
»Deutunger zu wagen oder zuzulassen, die aufgrund eines Quellenbefundes
schlichtweg als faisch oder als nicht zuldssig durchschaut werden kdénnen«. [53]
Andererseits ist Wissenschaft von der Geschichte gehalten, mit Hilfe zusam-
menhangbildender Vorgaben Ereigniszusammenhinge aufzudecken, die »jen-
seits der Quellen Hegen«. [54] Aus dem Spannungsverhélinis zwischen quellen-
bezogener Wiederherstellung von Tatsachen und theoriegeleiteter Bildung ge-
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schichtlicher Zusammenhénge bedingt sich die verschiedenartige Interpretier-
barkeit historischer Abldufe - auch im Fall des Friedens von Venedig.

Dennoch erscheint es notwendig, die Toleranzbreite konkurrierender Deu-
tungen gegen tatsachenfremde Ideologisierung abzugrenzen. [55] Ob im Kon-
text der veneziamischen Ereignisse des Jahres 1177 der FuBkuf Barbarossas
einer symbolischen Inszenierung kirchlicher Herrschaftsanspriiche gleichkam
oder nicht, ist im Riickblick nicht mehr eindeutig zu entscheiden. Eine symboli-
sche Handlung, die Friedrich Barbarossa als Ausdruck gegenseiticer Anerken-
nung volizog und als soiche auch verstanden wissen wollte, konnte schon von
den Zeitgenossen seibst als Gehorsams- und Unterwerfungsgestus gedeutet
werden. Die Bedingung fiir die Moglichkeit dieses unterschiedlichen Wahraeh-
mungs- und Deutungsverhaltens liegt in der grundsitzlichen Vieldeutigkeit
nichtverbaler Kommunikationsformen.

Sicher ist jedoch dies: Papst Alexander II. wollte, als er sich vom deutschen
Kdénig und rémischen Kaiser seine Pontifikalschuhe kiissen lieB, weder die
deutsche Nation krinken noch das staufische Kaisertum demdtigen, geschwei-
ge denn — wie die Reformatoren unterstellten — sein antichristliches Wesen zur
Schau stelien. Wer das behauptet, rekonstruiert nicht geschichtliche Tatsa-
chen, sondern macht von der Moglichkeit Gebrauch, Vergangenheit im Inter-
esse der Gegenwart umzudeuten.

Anmerkungen

* Eine umfangreichere Fassung dieses Beitrages ist urspriinglich fiir die Festschrift von

Heinz Léwe, Tilbingen. konzipiert und geschrieben worden, kongte aber dort aus

Raumgriinden nicht erscheinen. Als Zeichen bleibender Verbundenheit mag der

Aufsatz auch jetzt noch seinen Sinn erfiillen.

Karlheinz Stierle: Geschichte als Exempium — Exemplum als Geschichte. Zur Prag-

matik und Poetik narrativer Texte. In: Text als Handlung. Miinchen 1975, $.27.

2 Martin Luther: Vorrede zur Historia Galeatii Capellae (1538}, In: Ausgewihlte
Schriften. Hrsg. von Karin Bornkamm und Gerhard Ebeling. Bd. 5. Frankfurt 1982.
$.177.

3 Zum folgenden vgl. Liber Pontificalis, Hrsg. von L. Duchesne. Bd. 2. Paris 1935.

$.439-443. - Vgl. auck Harald Zimmermann: Canocssa 1077 und Venedig 1177 und

Jahrhunderte darach. In: Studi Matiidici. Biblioteca Nuova Serie n. 44, 1978.

§.191-192; ders.: Das Papsttum im Mittelalter. Stuttgart 1981. S. 140-141.

Liber pontificalis S. 441.

MGH Legum Sectio [V, Constitutiones 1 5.362.

Thomas Tuscus: Gesta imperatorum et pontificam. In: MGH 88 22. 8. 506.

Remigius von Auxerre (1 908) deutete den Basilisk, den Kénig der Schiangen, als

Teufel, der die Frommen ins Unhe#t stiirzen will; in der Natter sah er ein Biid fiir die

Hiretiker, die mit threm Gift die Seefen der Glanbenden téten; Lowe und Drache

reprisentieren seiner Auffassung nach die offenen und geheimen Feinde der Kirche.

Christus wird jedoch »in den Scinen« (in suis) dicse gott- und kirchenfeindlichen

Gewalten itberwinden (Migne PL 131. Sp. 630). Fiir Petrus Lombardus (1 um 1160}

sind die vier Namen der Untiere Bezeichmungen, die auf den Teufel und seine ver-

schiedenen Erscheinungsweisen zutreffen (Migne PL 191. Sp. 853). Gerhoh von Rei-
chersherg (+ 1169) identifiziert den Lowen ausdriicklich mit dem Antichrist {Migne

PL 154. Sp. 561). Da Barbarossa in der kirchlichen Publizistik zur Zeit des Schismas
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jenen teuflischen Gewalten zu rechnen, die nach Psalm 91 (90}, 13, von Christus und
der Kirche besiegt werden,

Johannes Sarisberiensis: Epistolae 168. In: The Letters of John of Salisbury. Bd. 2.
Hrsg. von W. J. Millor und C. N. L. Brooke. Oxford 1979. S. 102-103: Spes fidelium
est, quod Fridericus ad honorem Dei in brevi amplius deprimetur, donec cum omnino
Christus, cufus sponsam persequitur, conterat sub pedibus suis. — Vertrauen in die
Uniiberwindlichkeit der Kirche lieB Johannes von Salisbury iiberdies zu der Uberzeu-
gung gelangen, dall schismatische Gegenpiipste, welche die weltliche Gewalt (secula-
ris potesias) der Kirche aufdringt, von Gott den rechtmaBigen Pipsten »zum FuBsche-
mel« (pro scabello} gegeben werden. Vgl. Epistolag 6. Ebd. Bd. 1. London 1935,
5.208.

Epist. Alex ITE. 35 ad Hugonem Suessionensem episcopum. In: Migae PL 200.
Sp. 108, — I Petr. 5.8 ist in der kirchlichen Exegese immer wieder zur Deutung von
Ps. 91 (90), 13, des von Papst Alexander in Venedig angeblich zitierten Psalmverses,
herangezogen worden. Stelfvertretend fiir zahlreiche andere sei verwiesen auf Aure-
hus Augustinus: Enarrationes in Psalmos LI-C. In: Corpus Christianorum Series
Latina 39. Turnholti 1936. 5. 1275-1276.

Hystoria de discordia ct persecutione. In: Rer. Ital. Seript. 22. 4. S. 403,

Chronica di Giovanni Viflani. Firenze 1823, Bd. 1. 8, 226-221.

Ex Obone Ravennate historico. In: Rer. Ttal. Script. 22.4. §. 474. — Zur symbolischen
Erneuerung des maritimen Herrschaftsanspruches Venedigs durch die »Vermihlung
mit dem Meer« vgl. Edward Muir: Civic Ritual in Renaissance Venice. Princeton
1981. §.121-123.

Der lateinische Text dieser »Declamatio« ist ediert in: Corpus Reformatorum 11,
5.306-316. -~ Die Wendung »schindliches Spekiakel« geht zuf den Nirnberger Stadt-
schreiber und Stadtchronisten Johannes Miliner zuriick. Er gebrauchte sie in seinen
1623 abgeschlossenen »Annalen der Reichsstadt Niirnberge., Vgl dic Annalen der
Reichsstadt Niirnberg von 1623. Teil I: Von den Anfingen bis 1350. Hrsg. von
Gerhard Hirschmann. Nirnberg 1972, §.127.

Ein schéne herrliche Declamation / von dem grossen und theuwrn Firsten Friderico
Barbarossa genannt / von seinen grossen Thaten / Leben und wesen. Durch Philip-
pum Melanthonem 211 latein beschrieben / Unnd jetzo mit fleifl inns Teutsch gebracht/
Durch Georgium Lauterbecken / ManBfeldischen Cantzler. Franckfurt am Mayn
1562, F. CIVY - C VY.

Einer aus den hohen Artikeln des papstlichen Glaubens, genannt Donatio Constanti-
ni. Wittenberg 1537, In: Weimarer Ausgabe Bd. 50. S. 78. (Firderhin = WA).

So als Bildunterschrift im »Passional Christi und Antichrist«, das, mit Holzschnitten
des dlteren Cranach illustriest, zuerst 1521 in Wittenberg gedruckt wurde. In: WA 9.
S.703. Vgl. Karl-Aungust Wirth: imperator pedes papae deosculatur. Ein Beitrag zur
Bildkunde des 16. Jahrhunderts. In: Festschrift fiir Harald Keller. Darmstadt 1963.
S.183-184.

An den Christlichen Adel deutscher Nation von des Christlichen Standes Besserung,
Wittenberg 1520, In: WA 6. 5. 405, 406. - Weitere Belege fiir Luthers Polemik gegen
den »mos deosculandi pedes papae« bringt Wirth, Imperator (wie Anm. 16). 5. 181. -
Diese polemischen Angriffe wurden in einer Zeit vorgetragen, als deutsche Herrscher
nicht mebr mit gewohnter Selbstverstandlichkeit dem Papst dea FuB kiBten. Pépste
nicht mehr, um thren héheren geistlichen Rang zu demonstrieren, den FuBkul forder-
ten. Kaiser Friedrich IIT. hatte sich 1468 geweigert, den Ful Papst Pauls 11, zu kiissen,
um, wie ein Zeitgenosse erlduterte, »dic Majestdt des Imperiums zu wahrene. Als
Karl V., der sich 1529 in Bologna aufhielt, »zum Kiissen des PapstfuBes« gefiihrt
wurde, »da lehnte der Papst [Clemens VII| abe. Vgl. Hermann Heimpel: Kénigii-
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Ubersetzung« (ebd. S. 302) der »Vitae Romanorum poatificum« des englischen Au-
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gustiner-Eremiten Robert Barnes. Die »Papst-Leben« von Barnes sind 1536 in Wit-
tenberg »mit einer emplehlenden Vorrede Luthers« im Druck erschienen {ebd.). Zur
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no vgl. dessen Annales ab ortu Christi usque ad 1178. In: MGH SS 19. 8. 452.
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29 Samuel Pufendorf: Einleitung zu der Historie der vornehmsten Reiche und Staaten /
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