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‘" unginstigén Umstandén’in Keinem; reditenl.Verhiltnis ‘mehr’ “zum \wigsenschaft

Die Wiirzburger Formularbiicher des 13.
und 14, Jahrhunderts
Von Alfred Wendehorst

DaB die Formularbiicher! ,einc der wichtigsten und ergicbigsten Quellen zur
Geschichte des Mittelalters sind* oder zum mindesten bein konnen, ist seit Franz
Palacky, der sich als erster im Zusammenhang mit dieter Quellengattung befafit
hat, cine unbestrittene und auch unbestreitbare Tatsqche?, Wenn trotzdem die
Forschung auf dicsem Gebiete nur langsam fortschreitet, so liegt das — von der
durchgiingigen Kompliziertheit des Aufbaus und der Zusammensetzung der For-
mularbiicher ganz abgesechen — einerseits an der Schwierigkeit, Echtes von Fin-
giertem zu scheiden, andererseits aber.auch daran, daf§ der Arbeitsauf wand unter_
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lichen Ertrag steht. SchlicBlich sind diese tigentiimlichen’Quellen tberhaupt iiﬁi-"":’v‘-?{t;!;é‘

" mit Hilfe des ganzen Riistzeuges der modernen Hilfswissenschaften zum Spre-
chen zu bringen. Alle diese Schwierigkeiten werden deutlich, wenn man sich Pa-
lackys rein formale Klassifikation der Formularbiicher, in der allerdings das Pro-
blem der konstruierten Formulare nicht angeschnitten wird, vergegenwartigts:

der Formelbiicher, der ihre historische Braudhbarkeit allerdings ‘seBF ‘verkmmert. wi
sie iiberall vollstindig, genau und konsequent durchgefihrt, so konnte man die For-
melbiicher wohl nicht zu den historischen Quellen rechnen. Allein das Maf dieser Aus-
lassungen ist sehr verschieden. In der Unterdriikung der individuellen Bezeidnungen
verfuhren nidit alle Formelsammler mit der gleichen Strenge und Konsequenz; der eine
unterdriikte alle Namen und Daten, der andere lieB wenigstens cinige Namen stchen
oder behielt doch ihre Anfangsbuchstaben bei; mandcher 138t nur das Datum vermissen
usw. Im allgemeinen lassen sich diesfalls vier Klassen von Formeln unterscheiden:

I. Manchem Sammler war fast nur an den Exordien und der Courtoisie gelegen; eine
Arcnga, d. h. einc moralische, zum Inhalt der Urkunde passende Betrachtung am Ein-
gange, war das Wesentlichste, was er sudite; halte er dicse, so kiimmerte cr sich um den
Rest wenig, und mit cinem widerwirtigen .ete.” weist er den Forscher in dem Augen-
blicke ab, wo er cben zur Sache hiitte kommen sollen. Seine Zwedke und die des Histori-
kers sind einander fast entgegengesetzt, und somit ist von dieser Klasse von Formel-
sammlern, die wir schlechthin Arengatoren nennen kénnten, allerdings wenig oder nichts
zu gewinnen. Zum Gliick kommen solche Formeln nicht sehr hiufig vor,

2. Haufiger, aber nidht vicl ergicbiger zeigen sich audh jene Formeln, deren Sammler
bei Entlernung aller individuellen Angaben, somit aller Personen- und Ortsnamen,
strenge und konscquent verfubren, und daher zwar die ganzen Urkunden mitteilen, aber
simtliche Namen darin entweder mit Punkten... oder mit t. (talis) de t. L. (tali loco)
oder endlich mit Budistaben des Alphabetes (nos a.b. c. d. u. dgl.) zu ersetzen pflegten.
Von soldien Formeln sind nur wenige, namentlich fiir dic Kenntnis gewisser Verwaltungs-
und Rechisverhiltnisse und Gewohnheiten tberhaupt, zu braudhen. ’

Tt Zur Bc-zc{dlnung vgl. H. Bresslau, Handbudi der Urkundenlehre 11/1 (*Leipzig
1915) S. 226 Anm., 1.
*F. Palacky, Uber Formelbidier, 2 Lfgn. (Prag 1842/47); vgl. dazu H. Baer-
wald, Zur Characteristik und Kritik mittclalterlicher Formelbacher (Wicen 1858)
S. 1811,
*Palacky, a.a.0, Lfg. 2, S. 220¥.

Dic Auslassung der Namen und Daten in den Urkupdqh ist der wesentlichste Mankrj; b ,}
e’ D
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3. Braudhbarer, und auch am haufigsten zu finden, ist ¢ine dritte Klasse von Formeln,
in weldien in der Regel wenigstens cinige Anfangsbudhstaben der Eigennamen beibe-
halten und zugleich die Titel der betreffenden Personen mchr oder weniger deutlich
bezeichnet sind. Dic Sammler soldier Formeln waren bei Unterdriickung der individuellen
Namen nicht durchgreifend genug und behielten mandies aus Bequemlichkeit oder Un-
achtsamkeit an einem Orte bei, was sic an cinem anderen unterdriickt hatten, so daf sich
viele Licken mit Sicherheit erginzen und bei umfassenderer Kenntnis der Gesdhichte
auch manche Namen ganz herstellen lassen. Bei dem Gebrauch dieser Klasse von Formeln
kommt es daher hauptsidhlich darauf an, daB man durch anderweitige Quellen in den
Stand gesetzt werde, die Formel richtig zu verstchen und zu erginzen; dafl man also
schon vieles wisse, um noch mehreres erfahren zu kénnen.

4. Nodh cine vierte Klasse von Formeln gibt es, in weldien die Namen der Aussteller
sowie der Empfinger der Urkunden und Bricfe gewshnlich ganz beibehalten, dic Entien,
auf weldie sich bezogen wird, mehr oder weniger vollstindig bezeichnet und nur die
Daten der Zcit weggelassen werden. Wo aber auch diese crscheinen, da streifen die
Formelsammlungen schon an die cigentlichen Regesten [sc. Register] und Urkundenbiicher
und werden somit um so schitzbarer, je vollstindiger sie das Besondere ihres Inhalts
beibehalten und mitteilen.

Als Beispiel cipqr,bcs_g;idpr;'ﬁrtrag‘rcidzgn Edition cines Ebrmularbudlcs ware

Cod. Ott. 2115) zu nennen®. Aber audh bei Bearbeitung lokal begrenzterer For-
mularbiicher sind oftmals wichtige Urkunden und Bricfe ans Licht getreten, fir
dic cine andere Oberlieferung fehlt, die also zugrunde gegangene Archivbestand-
teile — wenn audh nicht vollwertig — zu ersetzen imstande sind. Deshalb hat
auch Fritz Schillmann mit Naddruc auf die Formularbiicher als Quellen zur
Landesgesdhichte hingewicsen und ihre Herausgabe als cine der widhtigsten Edi-
tionsaufgaben, die auBerhalb des Rahmens des Monumenta Germaniae historica
liegen, bezeichnets,

Fir das an Formularbiichern ganz ungewdhnlich reiche Wiirzburg ist bereits
¢in Anfang gemadht: Die Bearbeitung des iltesten Offizialatsformulariums durch
Alphons Lhotsky* und die Beobachtungen von Paul Schéffel zum Wiirzburger
Einschub in die sidisische .Summa prosarum dictaminis*?. Die folgende Unter-
suchung iiber die Wiirzburger Formularbiicher des 18, und 14. Jahrhunderts will
und kann nicht erschépfend scin. Wenn es gelungen sein sollte, eine einigermalien
breite Schneise durch das Gestriipp zu legen, ist das Zicl des Aufsatzes, der nicht

zuletzt auch als eine Vorarbeit fiir die Regesten der Bischéfe von Wiirzburg ge-
dacht ist, voll errcicht.

I.

An erster Stelle muB nun versucht werden, dic Frage nach dem Entstchungs-
ort der fiir unscre Untersuchung wichtigsten Handsdirift, des Cod. Arundel 240
des British Museum in London®, zu kliren. Dieser Kleinquartkodex besteht aus

‘ 9\, Redl i)ch, Einc Wiener Bricfsammlung {=Mitt. aus dem Vatican. Archive 2,
ien 15694).

*F.Schillmann, Formelbider als Quellen fiir dic Landesgeschichte, Deutsche
Gesdhichtsblitter 13 (1912) S. 188,

*A. Lhotsky, Ein Wirzburger Formularbuch aus dem 13. Jahrhundert, MUIG
Erg.-Bd. 12 (1933) S. 259—296.

TP.Schélfel, Herbipolis sacra. Aus dem NadilaB hrsg. von W. Engel (Wiirz-
burg 1948) S. 37 4.

* Vgl. J. Forshall, Cataloguc of Mss. in the British Museum, New Series 1’1

g‘ondc&) 1834) p.70s.; W. L evison, Aus englischen Bibliotheken I, NA 82 (1907)
. 424 ff.
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181 Pergamentblittern und trigt bis fol. 169 (fol. CLXX) eine alte durch-
laufende Foliierung auf der Riickscite cines jeden Blattes mit roter Tinte in romi-
schen Zahlen. In necuerer Zeit ist cine Bleistiftfoliierung in der @iblichen Weise
durchgefithrt worden. (Aus uncrfindlichen Griinden ist dabei ab fol. 170 die
Riickseite jedes Blattes mit der Folienzahl des nidhstfolgenden Blattes bezeidinet.)
Dic beiden unbeschricbenen Blatter 178 und 179 sind bei der Bleistiftfoliierung
nicht mitgezihlt worden. Dic 81 Lagen bestehen durchweg aus Quaternionen,
die am oberen Rande durch Kustoden (rote Tinte, romische Zahlen) gekennzeich-
net sind. Entsprechend ist das letzte Blatt jeder Lage mit Reklamanten verschen.
Die cinzelnen Seiten der Handschrift sind zweispaltig beschrieben. Die Schrift ist
cine schr abbreviaturenreidhe, aber ziemlich regelmiflige Bastarda aus der ersten
Hilfte des 14. Jahrhunderts. Die Handsdhrift hat folgenden Inhalt:

fol. 1—44: Summa curie regis.

fol. 44—48v: Tabula super quedam collecta® (wiirzburgisch).
fol. 49—90v: Tabula formarum curie episcopi'® (wiirzburgisch).
fol. 90v—112: Formulare vorwiegend Mainzer Ursprungs.

fol. 112—120v:  Procuratoria ac guedam forme alie sefundum magistrum Johannem
Bononicnsem. vermischt mit Formulqren Wirzburger Herkunft,

fol. 121—166:  Summa Thymonis de Ertfordia.

fol. 166v—168v: Modus et instructio diclaministt,

fol. 168v—169v: Tractatus, qualiter Jokannes papa |processit contra Ludewicum
regem Romanorum®s,

fol. 170177 Inhaltsverzeichnis fiir fol, 1—166.

fol. 177—177v:  Zusammenstellung verschiedener Ar{en von Zahlwirtera.

An der Handschrift waren (abgesehen von unwesen(lichen Nadutrigen fol. 169,
1777, 178, 179v) drei Schreiber beteiligt's, die sich sowohl zeitlich als audh 6rtlich
nidit ferngestanden haben kénnen. Von der Hand dé¢s ersten Schreibers rithren
fol. 1—48v, die zweite Hand begegnet fol. 49—120~ und kehrt fol. 170—177v wie-
der, fol. 121—169* stammen von cinem dritten Schreiber, der sich durch eine
ctwas kleinere Schrift auszeichnet und seinen Namen puf Blatt 166 verrat:

Der midi geschricben hat, der

muzze leben an schande not,

des bitte ich got durdh sinen tot.
Albertus Vikberger de Nurenbergt,

Wie bemerkt, sind die letzten Blitter der Handsch "ft (fol. 170—177) wieder
von der Hand des zweiten Schreibers geschricben, Auch stammen, wenn nicht alles
tiuscht, diec Rubra der gesamten Handsdhrift, von dcrzland cines einzigen Rubri-
kators. Aus diesem Befund, hat bereits Levison mit Recht geschlossen, daBl , die

* Ohne Rubrik; die Oberschrift ist dem Inhaltsverzeidigis fol. 172 entnommen.
10 Wic oben Anm. 9 (fol. 173¥).
Es handelt sich um die Einleitung zur ,Summa dictaminum* des Magisters Ludolf v.
Hildesheim, vgl. L.Rockinger, Briefsteller und Fodmelbiicher des 11.bis 14. Jahr-
hunderts (=Quellen und Erdrterungen zur Bayerisch¢n und Deutschen Geschichte
IX/1, Miinchen 1863) S. 859—871. Nach der cinleuchtenden Vermutung von Levi-
son, a.a.0, 8. 427, ist diese Einleitung urspriinglich pelbstindig gewesen.
1t Es handelt sich um die Urkunde Johanns XXII. von 1528 X8: K. Zcumer, Quecl-
}Gnsammlung zur Geschichte der Deutsdien Rcidxsvcrfavung (Leipzig 1904) S. 149 .
r. 123,
¥ Levison, a.a.0., S. 425, unterscheidet nur zwei Hfnde (fol. 1—120v/170—177v
und fol. 121—1697). Idh hatte bereits auf Grund der Pﬂotokopicn gegen diese Diffe-
renzicrung Verdadit geschopft und drei Hinde angenommen. Herr Prof. Dr. Z 611«
ner (Wien, z. Z. London) hatte die Freundlidikeit, mbine H pothese an Hand des
" ?riginalgrx.rad]zuprﬁfcn. Er kam dabei auch zu der oben pngegebenen Differenzierung.
n roter Tinte.

-
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Teile gleich nach jhrer Herstellung vercinigt worden und von Anfang an ver-
bunden gewesen sind*15. Daraus folgt nun aber weiter, da§ die Handsdhrift ent-
weder ganz in Niirnberg oder ganz in Wiirzburg entstanden sein mufi.

Fiir die Entstehung in Nirnberg scheint zunichst die Tatsache zu sprechen,
da8 der Codex dort scit mindestens 1438 nachweisbar ist!, Dieses Argument
verliert aber schon an Gewicht angesichts der mehrfach zu beobachtenden Er-
scheinung, dafl inaktuell gewordene Formularbiicher von den Kanzleien ab-
gestoBen wurden, sobald sie mit ihnen nicht mehr arbeiten konnten. Aber man
vermag auch nicht recht einzuschen, wozu ein Formularbudh, das zum grofien Teil
Formulare einer bischoflichen Kanzlei enthilt, in der Reichsstadt Nirnberg nutze
gewesen sein soll. Fiir die Entstchung in Wiirzburg dagegen ist geltend zu machen,
dafl die Hauptmasse der zur ,Tabula formarum curie episcopi* zusammengefai-
ten Formulare auf Wiirzburger Bischofsurkunden zuriidgeht. Doch auch andere
Teile der Handsdhrift deuten auf Wiirzburger Ursprung: so die ,Tabula super
quedam collecta®, in der nur Ortsnamen des Wiirzburger Sprengels vorkommen.
Auch die .Summa curie regis* diirfte in irgendeinem Zusammenhang mit Wiirz-
burg stchen. Dafiir spricht die absolut gesicherte Wiirzburger Provenienz der
zweiten bekannten Handsdhrift dieses Werkes (Univ.-Bibl. Erlangen Nr. 408)17,
SchlieBlich enthilt auch die im Cod. Arundel 240 vorlicgende Fassung der Summa
des Thymo von Erfurt Wiirzburger nomina propria, dic in den anderen Text-
zcugen dieses Werkes fehlen. Der schon genannte dritte Schreiber: ,Albertus
Vihberger de Nurenberg®, ist nun bisher weder in Wiirzburg noch in Niirnberg
nachweisbar. Da er aber mit seinem Namen audh seine Herkunft nennt, ist eher
anzunchmen, daf er nicht in seiner Heimatstadt titig war, denn sonst wiirde er
sich wahrscheinlich nur ,Albertus Vihberger* genannt haben. Auf Grund aller
dieser Erwdgungen wird man annchmen miissen, da8 der Cod. Arundel 240 in
Wiirzburg entstanden ist. Die bisher in der Literatur iiblich gewesene Bezeich-
nung  Formularbuch aus Narnberg® mufl daher als irrcfihrend abgelehnt wer-
den's,

Die spateren Schicksale der Handsdhrift sind mit wenigen Worten erzihlt. Im
ersten Drittel des 16. Jahrhunderts findet sie sich in der Bibliothek des Niirn-
berger Patriziers Willibald Pircdheimer (1 1530)%, im Jahre 1686 wurde sie mit
zahlreichen anderen Binden der Pirdkheimerschen Familienbibliothek von Tho-
mas Earl of Arundel (T 1646) in Niirnberg crworben®. SchlieBlich gelangte sie
1667 durch Schenkung scines Enkels Henry Howard, Duke of Norfolk, an die
Londoner Royal Society?! und aus deren Besitz endlich an das British Museum
(1831).

Die Aufmerksamkeit der Forschung wurde erstmals von Georg Waitz auf diese

B Levison,a.a.0,S. 425.

' Fol. 177+ findet sich dic spiterc Notiz: Quatuordecim ccntenas libras collegi in obla-
cionibus apud sanclum Lau(rencium) tempore procuracionis mee a festo Sancti
lacobi usque ad carnisprivium anno Domini MCCCCXXXIII, vgl. Levison,
a.a. 0., S. 425,

17 Vgl. unten S. 174 1.

" Wahrend Levison, a.a.0., S. 425, sich vorsichtig ausdriikte — .um die Mitte
des 14. Jahrhunderts mindesiens zum Teil von cinem Nirnberger geschricben® —
behauptet P. Wolff, Der Bricfsteller des Thymo von Erfurt (Bonn 1911) S. 9
bereits, der Codex sei in Nirnberg geschricben worden.

" Vgl. A. Reimana, Dic alteren Pirdkheimer. Aus dem NachlaB hrsg. von H.
Rupprich (Leipzig 1944) S. 99 Anm. 6.

g chx(') disc lSd)i{;_halc der Pirdkhcimerschen Familienbibliothek vgl. Reimann,
a.a.0., S. 197 1.

" Fol. ) am unteren Rande der iibliche Vermerk: Soc(ictatis) Reg(iae) Lond(onienis) ex
dono Henr(ici) Howard Norfolciensis.
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Handschrift gelenkt?2, nachdem sie bereits von G. H. Pertz fliichtig erwihnt wor-

FA
den war®, Charles B. Haskins beniitzte die hier vorl; gende Fassung der Summa i b
des ‘Thymo von Erfurt fiir scine Darstellung des thittelalterlichen Studenten- ¢ s¢
lebens?4, Eine sorgfaltige Besdireibung des Codex vc[dankcn wir Wilhelm Levi- 4
son, der das Hauptgewicht auf cinige nur hier iiberlieferte Urkunden deutscher ‘ J:
Kénige (Albrecht 1., Heinrich VI, Ludwig der Baydr) und Mainzer Erzbischfe ) T
legte und 15 Formulare im vollen Wortlaut abdrudkte?s, Durch seinen Schiiler : (f
P. Wolff lic Levison die Summa des Thymo von Erfurt bearbeiten®s, Endlich C
hat Ernst Vogt einige Mainzer Stiide in seine ,Regesten der Erzbischife von sC
Mainz von 12891369 1/1¢ (Leipzig 1913) aufgenommen?7, al
i 1 14
IL ! 4 d
% s3
Bevor wir uns den bodenstindigen Wiirzburger L(anzlcibchclfcn zuwenden, Y\l
ist {iber cinige Formularbiicher zu berichten, dic im Mittelalter in Wiirzburg S
nachzuweisen sind, ohne aber dortselbst entstanden zu sein, b?
1. Dic Pergamenthandsdirift Nr. 403 (alt: 563) der Universitits-Bibliothek hL
s e angen-aus: der, Zisterzienscrabtei Heilsbronn-(Mfr.) enthilt fol. 1100 dicwd Sresai
RN Simmal dictaminis ded- Mgrr Thomas Vo, Capua™(t1248)8, dic nath anderér, 47§ % 2ot
4] » h g Birben \ oA E
Vorlage auch in einem unvollstindigen und fehlerreidhen Drudk vorliegt», * d
2. Auf fol. 101—164 der nimlichen Handsdhrift findet sich die bekannte unter (;
Konig Albrecht I. (1298—1308) fir den Gebrauch der Kénigskanzlei angelegte :
- ~Summa curic regis®, die Otto Stobhe nach cbendiesem Codex herausgegeben b?‘
\ hatse, !
Die Bibliothekshcimat des gesamten von ciner; einzigen Hand geschriebenen, it ..
‘ . . e ety LY o '|l;f‘u.| We
Codex ist Wiirzburg. Nach Ausweis ciner Kaufnotiz (fol. 164) wurde er'im” ' d
Jahre 1429 von der Abtei Heilsbronn aus dem Nachlag cines noch nicht sicher zu ¢
identifizierenden Wiirzburger Domherren erworben3t, Da auch die oben erwiithnte ,
¥ G. Waitz, Handsdriften in englischen Bibliothcken, NA 4 (1879) S. 8351., 378.
¥ Archiv des Ges. [. allere deutsche Gesdhichtskunde 8 (1843) S. 757, :
* Ch.B.Haskins, The Life of medieval Students, The American Historical Review |
3 (1898) p. 203—229. la'|
®Levison, a.2.0, S. 424—156; die Formulare sind z. T, wicder abgedruckt in den lei
MG Const. 1V/2, V und VI.
% Wolff,a.a0. A
¥ Vgl. ebd. nr. 2202. . . S
* Vgl. C. Eubel, Hicrarchia catholica medii aevi (1) (Monasterii 1898) p. 4 nr. 29; »
— Zum Charakter der Summa vgl. Bresslau, a.a.O. 171, S. 264. de
** S. F. Halm, Collectio monumentorum veterum et recentium ineditorum 1 (Brunsv. hu
1724) p. 279—385; Obhersicht tiber die bekannten erhaltenen Hss.: H. Oesterle Y. ret
Wegweiser durdh die Literatur der Urkundensammlungen I (Berlin 1885) S. 16. —
¥ 0. Stobbe, Summa Curie Regis, Archiv fir Kunde osterrcichischer Geschichts-
quellen 14 (1855) S. 305—385; vgl. dazu J-Kretzschmar. Die Formularbiicher
aus der Canzlei Rudolfs von Habsburg (Innsbruck 1859) S. 131,
3 Iste liber est sancte Marie virginis in Fontesalutis, emptus in Herbipoli anno domini ”
MPCCCC X XIX* quarta feria post lubilate per Magistrum Nicolaum fro duobus
florenis preter quartam partem de libris domini de Femich (?), olim canon’ci ecclesie n

cathedralis Herbipolensis, cuius anima requicscal in pace amen. Vgl. H. Fischer,
Die latcinischen Pergamenthandsdhriften der Universititsbibliothek (Erlangen 1928)
S. 481, ferner: Mittelalterliche Bibliothekskataloge Deutschlands und der Schweiz n
I11/2: Bistum Eichstatt, bearb. v. P. Ruf (Manchen 1933) S. 204. — Fol. 164, un-
mittelbar vor der Kaufnotiz findet sich von eiwa gleichzeitiger Hand der seltsame

Eintrag: Dci gracia Ungarie, Dalmacie, Croacie, Rame, Cumanie, Gallicie, Lodomerie, 3
Bulgarieque rex. Stoebbe (a.2.0., S. 31 1) und ihm folgend Fischer (a.a.0,, »
S. 481) schlieBen daraus auf cinen ungarischen Notar als Vorbesitzer dieser Hs. Diese “a

von Kretzschmar stillschweigend Gbergangene Hypothese ist mehr als unwahr-
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zweite bekannte Handsdhrift der ,Summa curie regis® (Cod. Arundel 240 fol. )
bis 44) in Wiirzburg geschricben wurde, ergibt sich fiir dieses Formularbuch ein
schr merkwiirdiges Oberlicferungsbild.

8. Ein weiteres an dieser Stelle zu nennendes Formularbuch ist die im ersten
Jahrzehnt des 14. Jahrhunderts in Mitteldeutschland entstandene .Summa* des
Thymo von Erfurt, dessen Wiirzburger Oberlieferung eben im Cod. Arundel 240
(fol. 121—166) greifbar ist. Der Text ist auBerdem noch lickenhaft erhalten im
Cod. lat. 1749 der National-Bibliothek Wien aus der Kartause Aggsbach (NU)se,
schlicBlich noch in zwei wenig umfangreichen Fragmenten, eines im Clm 29 095
aus dem Augustiner-Chorherrenstift Gars am Inn®, das zweite in der Inkunabel
1457 der chemaligen Universitits-Bibliothek Kanigsberg3s. P. Wolff hat die In-
cipit und Explicit der einzelnen Formulare der Summa unter Heranziehung
simtlicher bekannter Textzeugen mitgeteilt. — Thymo ist zwar als Vorbild und
Vorlage fiir spitere Formularbiicher nicht einflulos gebliebens, doch ist sein
Werk historisch und diplomatisch weniger relevant als die bisher besprochenen
Sammlungen, da es ausschlieBlich fingicrte Briefe enthilt. Nomina propria Wiirz-
burger Herkunft (Bischof Wolfram von Grumbach, Domdekan Goltstein) ent-

«ve halten die Nummern 215 und\22lb,.und§,z\~,;qu nur in-der im Cod,:Arundel 24

wd Vae et b foagn 4 I a1 T R e T OR A N R o
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der Stadt Wiirzburg ein vielverzweigtes, kirchlich und juristisch regsames Ge-
schlecht v. Erfurt bestanden hat; cine an sich lohnende Untersuchung der genea-
logischen Filiation und der Besitzgeschichte liegt noch nicht vor; ein Thymo ist
bisher allerdings urkundlich nicht bezeugt.
vaitd 4, Die.cigentlich auch hierher gehdrige Summa des Johann von Bologna soll
e "=f LW weiter unten im Zusammenhang mit der , Tabula formarum curie episcopi®, mit
der sie teilweise verwoben ist, behandelt werden

.

1L,

Die nun zur Behandlung stehenden in Wiirzburg sclbst entstandenen Formu-
larbiicher mogen der leichteren Obersicht wegen in solche der bischoflichen Kanz-
lei im engeren Sinne und solche des bischdflichen Offizialates gegliedert werden,

1. Als erster Versuch der Wiirzburger Bischofskanzlei, einen Behelf fir die
Ausstellung von Urkunden cinzufihren, kann wohl dic Rezeption der sidhsischen
»Summa prosarum dictaminis* gelten, die cin dem Bischof Gernand von Bran-
denburg (1222—41) nahestehender Kleriker in den dreifliger Jahren des 13, Jahr-
hunderts angelegt hat. L. Rodkinger hat diese Summa, die sich in einen theo-
retischen Teil und eine Beispielsammlung gliedert, nach dem Clm 9683 (fol.

scheinlich, da dic Reihenlolge die Titel, dic zudem nods einc Lidke aufweist, nidit
kanzleigemi8 ist, vgl. etwa E‘- Fejér, Codex Diplomaticus Hungariae 1X/4 (Budae
1834) passim. Es dirfte sich hier lediglich um cinc Federprobe handeln

3* Vgl. dic Tabulac codicum manu scriplorum. .. in Bibliotheca Palatina Vindobonensi
asservatorum 1 (Vindobonae 1869) P-285; Wolff,a.a.0.S. 10ff.

¥ Vgl.H.Simonsfecld, Fragmente von Formelbiidhern auf der Mindhener Hof- und
Staatsbibliothek (=SB d. Kgl. Bayer. Akad. d. Wiss., Phil.-hist. K1. 1892) S. 496 {T.;
Wolff, a.a.0.,8S. 1s.

* Vgl. M. Perlbach, Fragment cines mittcldeutschen Formelbuchs aus dem Ende

des 13. Jahrhunderts, Forschungen zur Deutschen Geschichte 14 (1874) S. 5681l.;
Wolff, a.a.0.,8. 14

. 14,
¥ Vgl. Wolff, aa 0., S. 741
% Vel cbd, S. 44 1T,

¥a Vgl Monumenta Boica 60 p- 140; HUB (s. u. Anm. 83) 2 S. 736f.; UBS (s. u. Anm. 80)
25.797; QFW 5S. 9%, 7 S. 101, 9 S. 258,

175

2 s, L i e

H Am Rande sci bemerkt, daf im spiten 18, und im ganzen 14, Jahrhundert in’

O .l i SRR

s~
L5

it s St w1 E e e




63—100v) saec. XIII./XIV. aus Oberaltaich herausgegebend?, Aus einer zweiten,
zwar ctwas jiingeren, textlich aber vielfach besseren Handsdirift, dem Cod. lat.
2513 (fol. 1—34~) der National-Bibliothek Wien, hat E. Rosenstock Verbesserun-
gen und Erginzungen mitgeteiltss, Daf eine heute verschollene Handsdhrift dieser
Summa schon friih in Wiirzburg vorhanden gewesen sein muB}, kann um so weni-
ger cinem Zweifel unterliegen, als sie hier cinen Einschub (Nr. 100—108) und
in zwei Stiicken eine Anderung der nomina propria erfuhr, wie sie die Miinchener,

nicht aber die dem Archetypus ndherstehende Wiene

r Handschrift aufweistse,

Samtliche Formulare der Beispiclsammlung beruhen auf wirklich ausgefertig-
ten Urkunden, die sich zum Teil auch noch in anderer Uberlieferung (Original-

diplom, Registercintrag) feststellen lassen,

Wiihrend es sich nun bei den beiden variierten Stiicken Nr. 40 und 67 um
cine Magdeburger und eine MeiBiener Urkunde handelt, deren nomina propria
einfach ,wiirzburgisiert* wurdent®, stammen dic cingeschobenen Stiicke, Nr.
100108, wie Schoffel nachgewiesen hat, abgeschén von den beiden Papst-

urkunden, aus der Kanzlei des Wiirzburger Bischa
(1207—1222)*, Im cinzelnen handelt es sich um folg

R{ockinger) Nr. 100: {Bischof Otto v. Wiirzburg) verk:
v. Usterreich und Steiermark den wiirzburgischen Besitz
1219 — Anfang 1220) — Originaldiplom versdiollen. Druch
Beitriige zur Gesdhichte des Benediktinerklosters Lambadk
des oberosterreidchisdien Musealvereins 81 (1926), S. 113
wie R.).

R. Nr. 101: (Bischof Otto v. Wiirzburg) bittet Papst (Hd
Giiter in der Dibzese Passau an Herzog (Leopold VI.) v. O
(Ende 1219 — Anfang 1220) — Originaldiplom versdhd
Deilagen Nr. 2, S. 114 (nach der gleichen Vorlage wie R.)

R. Nr. 102: (Papst Innozenz 111.) teilt dem Domkapitel
Wiirzburg die weltlichen StrafmaBnahmen, die gegen dig
(v. Querfurt) getroffcn wurden, mit und beaultragt die
wachung. (1203 VII 3) — Originaldiplom verschollen. Der
der an den Erzbischof von Salzburg und seine Suffragqd
PL 215 col. 128 (nach dem Registercintrag). Reg.: Pottha;

R. Nr. 103: (Papst Honorius IIL.) fordert die deutschen
alle, die ihr Kreuzzugsversprechen bis 1220 I1I 21 nidht ¢
(1219 X 1). — Originaldiplom versdhollen. Drudi: MG E
ar. 107 nads dem Registercintrag. Reg.: Potthast nr. 6130.

R. Nr. 104: (Bischof Otto v. Wiirzburg) bittet Konig (F
Stift Haug gegen dic Bedridkungen Albrechts (I1.) v. End

fs Otto I. von Lobdeburg
ende Formularese;

uft an Herzog (Leopold V1)
n Lambach und Wels. (Ende
¢ (aufier Rodkinger): E. Trinks,
Beilagen Nr. 1, in: Jahrbudh
3 (nach der gleichen Vorlage

norius IIL) um die Erlaubnis,
sterreich verkaufen zu dirfen.
llen. Druck: Trinks, a.a.O.,

und dem Klerus der Didzese
Moérder des Bischofs Konrad
Empfinger mit deren Uber-
Kontext ist gleichlautend mit
ne gerichteten Bulle: Migne,
t nr. 1958.

Erzbischdfe und Bischofe auf,
inlésen, zu exkommunizieren,
pp. saec. XIII. 1 (1883) p. 76

riedrich IL.) um Hilfe fir das
sce. (Wahrscheinlich 1219), —

Originaldiplom versdiollen, eine andere Uberlieferung feklt.

R. Nr. 105: (Bischof Otto v. Wiirzburg) schenkt dem Deu
des Domkapitels scin Haus jenscits des Mains zu freiem Ei

tschen Orden mit Zustimmung
gen. (1219 X1 16) — Original-

diplom in doppelter Ausfertigung im Hauptstaatsarchiv Mignchen, Wiirzburger Urkunden

3 Rockinger, a.a.0,, S. 201—346; zum Charakter
a.a. 0. 1V/1, S. 261 1.

b g} Rﬁo senstock, Ostfalens Redutsliteratur unter
S. 4ff.

3% Rosenstock vermutet a.a.0.,, S. 7, woh! mit Recht
ger Hs. die Vorlage fir die Mindiener (Oberaltaicher)

9 Vel. Rosenstock, a.a.0., S. 6 irrig Schéffe
Nr. 40 (Sdidffel ist die Arbeit Rosenstocks entgangen).

44 Schoffel,a.a.0,S. 37f.

¢ Dic in den Formularen getilgten oder verstimmelten N
derweitigen Oberlieferungen der Urkunden entnomme
Formulare selbst erschlossen werden konnten, stehen iy

ler Summa vgl. Bresslau,
Friedrich II. (Weimar 1912)

da8 die verlorene Wirzbur-
gebildet hat.
» Herbipolis sacra S. 89 zu

amen und Daten, dic aus an-
n bzw. aus dem Kontext der
runden Klammern.
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38817 und 7731. Reg.: Reg. Boica 2 (1823) p.99. — W. Engel, Urkundenregesten zur
Geschidhte der Stadt Wiirzburg (=QFW 5, 1952) S. 25 Nr. 12,

R. Nr. 106: (Bischof Otto v. Wirzburg) begabt scine Stadt Karlstadt, die sein Vor-
ganger Bischof C(onrad v. Querfurt) begriindet und von Anfang an von allen herr-
schaftlichen Lasten und aller Vogteigerichtsbarkeit befreit habe, mit der gleichen Frei-
heit. (1219 vor I1X 29) — Originaldiplom versdiollen, einc andere Uberlicferung fehlt, —
Zur Sadhe vgl. Schiffel, a.a. 0., S. 37 ff.

R. Nr. 107: (Bischof Otto v. Wiirzburg) erlaubt cinem Pfarrer S., vor Antritt seiner
Pilgerfahst ins Heilige Land die Einkiinfte der zu seiner Pfarrei gehérigen Kapellen zu
verkaufen. (Wahrsdheinlidh 1219) — Originaldiplom versdiollen, eine andere Uber-
lieferung fehlt.

R. Nr. 108: (Bischof Otto v. Wiirzburg) iberlifit die Einkiinfte der Pfarrei Bieringen
der Zisterzienserabtei Schanthal. (1219 IX 22) — Originaldiplom in doppelter Ausfer-
tigung im Staatsardhiv Stuttgart. — Druck: Wirtembergisdhes Urkundenbuch 3 (1871)
§. 89 Nr. 622.

2. Die Differenzierung des Urkundenformulars und dic wadisende Schriftlich-
keit machten zu Beginn des 14. Jahrhunderts die Anlage cines neuen Formular-
buches notwendig. Es ist die oben bereits erwihnte ,Tabula formarum curie
episcopi® mit den beiden Anhingern im Cod. Arundel 240, die wir im folgen-
den mit L. bezeichnen. Die Urkunden, die den hier gesammelten Formularen zu-
grunde licgen, fallen mit alleiniger Ausnahme des bekannten Barbarossa-Privi-
leges von 1168 VII 10 (Stumpf Nr. 4095) in dic Zeit von 1303 bis 1328, Es ist
daher wahrscheinlich, dal dieser Behelf im Jahre 1324, jedenfalls nicht lange
danach, redigiert worden ist. Die Provenienz der cinzelnen Stiicke ist eine recht
vielfaltige:

Die Formulare Nr. 1—167 beruhen, von wenigen Ausnahmen (25, 36, 46, 50,
577, 93, 94) abgeschen, auf Urkunden der Wiirzburger Bischéfe Manegold v.
Neuenburg (1287—1303) Andreas v. Gundelfingen (1308—1318), Gottfried v.
Hohenlohe (1817—1822).und Wolfram v. Grumbach (1322—1338). Daf es sich
nicht um konstruierte Formulare handelt, beweist schon die Tatsache, dafl von
einigen Stiicken das entsprechende Originaldiplom oder cine andere Uberliefe-
rung nachzuweisen ist. Die Identifizierung bereitet insofern groBere Schwierig-
keiten, als im Formularbuch fast simtliche Daten und die Giberwiegende Zahl
der Eigennamen getilgt oder durch fingierte Namen* oder schlieRlich durch
Jalis“, .ctc.” oder Punkte ersetzt worden sind. Sicherlich hat der Redaktor von
L. dicjenigen Muster, weldhen Urkunden der bischdflichen Kanzlei zugrunde
liegen, nach Konzepten bearbeitet. Die iibrigen Formulare diirften nach den
Originaldiplomen angefertigt worden sein. Hier handelt es sich vor allem um
die noch zum Grundstock von L. gehdrigen Nummern 168—189. Diese riihren
von verschicdenen Ausstellern her, dodh betreffen sie, wie es scheint, ausnahmslos
Empfanger des Wiirzburger Sprengels. Da begegnen als Aussteller: die Augs-
burger Hofrichter (168), Dekan Gottfried von Neumiinster (171), Kénig Al-
brecht I. (172), Abt und Konvent von S. Burkard zu Wiirzburg (174), Papst Cle-
mens V. (175); hier findet sich auch das oben erwihnte Privileg Kaiser Friedrichs
Barbarossa (176); dazwischen stichen wieder Urkunden der Bischdfe von Wiirz-
burg und Adeligen des Hodhstiftes. Zu den historisch wichtigsten Stiicken dieser
Gruppe zihlen die nur an dicser Stelle @iberlieferten Nummern 182—185. Sie
beziehen sich auf die Weihe des Bischofs Wolfram von Grumbadh und bringen
Klarheit #iber die Verzdgerung der Weihchandlung seitens des Metropoliten

@ Dic fingicrten Bischofsnamen in den Formularen Nr. 2 bis 24 gehen z. B. nach der
Reihenfolge des Alphabetes: Albertus, Bertoldus, Cunradus, Danyel usw.
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Matthias v. Buchegg, Erzbischofs von Mainz4. Den Abschluft dieser Gruppe bilden
drei ebenfalls nur hier iiberlicferte Urkunden der Abte; Neustadt a. M., 0.S.B.
Sie stammen aus den Jahren 1313—1317 und werfen din Schlaglicht auf dic wirt-
schaftliche Lage der Abtei in dicser Zeit. Zwar sind si textlich stellenweise stark
verderbt, bicten aber den Vorteil, daB sie den groften Teil der Eigennamen be-
wahren.

Dem ersten Appendix von L. (Nr. 190—298) licgen Urkunden zugrunde, deren
Aussteller und Empfiinger vorwiegend im Mainzer Sprengel zu suchen sind, Dem
Charakter des ganzen Formularbuches gemiB handel{ es sich zum Teile um Ur-
kunden der Mainzer Erzbischofe. Die chronologisch sicheren Formulare fallen
ausnahmslos in den gleichen Zeitraum wie die des Gr}mdstod(cs. also in die Zeit
der Lrzbischife Peter Aspelt (1306—1320) und Mathias v. Buchegg (1321 bis
1328)45, sowic in die Sedisvakanz zwischen diesen beiden Pontifikaten. Neben ]
cine grofiere Anzahl von Urkunden der Mainzer Stuhlridhter treten auch einige
widitige kldsterliche Urkunden, fiir die, wie auch fiir alle anderen dieses Appen-
dix, eine anderweitige Uberlieferung fehlt. Da wiren zu erwihnen: Die Er-
nennung zweicr Prokuratoren fir, die r6miqd1‘c§$Kurip‘scitcps des Hersfelder Ab:-

Vol
. AT iY
eemaal Ty

:tes Simon ‘v Bickcnau3(1805-+-1311) «ind! dés‘Hersfelder Konventes.(195); der]
Bericht des Konventes 'der Abtéi'Seligenstadt 2" M. iiber 'die” Wahl' des Abtes’
 Walpert IL. (1318—1323) an den Erzbisdiof von Mainz (223). Weitere Urkunden
betreffen die Zisterzienserabteien Arnsburg in der Wetterau (244) und Bronn-
- bach (235). Die Besitzungen der letzteren lagen z. T. im Mainzer Sprengel. Ge-
gen Ende dieses Appendix finden sich cinige bereits von Levison verdffentlichte )
§i Kénigsurkunden. — Kénnen bei cinigen Formularen Aussteller und EmPfingcr,v(..:; “\f‘ £t
% mit Sicherheit oder wenigstens groBer Wahrscheinlichkeit erschlossen werden, 6% 1!#;
finden sich viele andere, die sich nicht niher bestimmen lassen wollen. Hier wiire
vor allem hinzuweisen auf die beiden Urkunden eines gewissen Erzbischofs oder
Bischofs I1.* (280, 297) und dic Urkunde eines Erzbischofs oder Bischofs
~Syffridus* (279). Wihrend man bei den erstgenannten wohl annchmen kann,
daB der Redaktor den Namen des Ausstellers nicht abgekiirzt, sondern verindert
hat, braucht man bei der letztgenannten nidht unbedingt an eine Fiktion des
Ausstellernamens zu denken. Es wire gut denkbar, daf§ dieses Formular auf cine
Urkunde des Siglried v. Gelnhausen, Bischofs von Chur (1298—1321), zuriick-
geht, der zwischen 1306 und 1317 mehrfach im Mainzer Sprengel, z. T, als Ver-
treter des Erzbischofs (vices gerens), geurkundet hat's und auch zeitlich ganz gut
. passen wiirde.
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Der zweite Appendix von L. (209—344) stcht unter der Rubrik Incipiunt pro-
curaloria ac quedam forme alie secundum magistrum Johannem Bononiensem,
bictet aber ein ziemlich buntes Bild. Im Gegensatz zur Angabe des Rubrums sind
nur 27 nicht zusammenhingende Formulare mit den dazugchdrigen Anweisungen
fir dic Kanzlei der Summa des Johann v. Bologna entnommen, die Rockinger
nach dem Clm 9662 fol. 25—50 (sace. XHNIL/XI1V.) aus Oberaltaich und dem
Cod. LXXV fol. 389-—100 (sacc. XIV.) der ehem. Universitits-Bibliothek Ko-
nigsberg herausgegeben hattt. Diescs nach ciner Notiz in der Kénigsberger Hand-

“Levison,a.a.0, 8. 4341T; vgl. audh E. Vogt, Regesten der Erzbischéfe von
Mainz von 1289—1396 I/1 (Leipzig 1913) Nr. 2386—2359,

 Aus der Zcit des Erzbischofs Gerbard II. v, Eppenstein (1289—1305) ist allerdings
kein Formular nachzuweisen.

“ Vogt, Nr. 900, 1840, 1842, 1875, 1924,

‘" Rockinger, a.a.0., S. 593—712. AuBer den oben genannten sind mir noch
folgende z. T, unvollstindige Hss. der Summa bekannt geworden:

' Graz, Univ.-Bibl. Cod. 975 fol. 79—127v (sacc. XIIL ex.) aus dem Jesuitenkolleg Graz,
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schrift im Jahre 1289 vollendete Formularbuch hat iiberhaupt auf 'das Wiirz-
burger Urkundenwesen einen nicht geringen EinfluB ausgeiibt. Zwischen den aus
Johann v. Bologna ibernommenen Stiicken finden sich Formulare Wiirzburger
Ursprungs, von denen allerdings nicht alle auf Bischofsurkunden zuriickgehen.
Vier vom Offizial der Wiirzburger Kurie ausgestellte Urkunden (Nr. 828—331)
sind in das weiter unten zu besprechende zweite Offizialatsformularbuch (Nat.-
Bibl. Wicn Cod. Iat. 1288) iibernommen worden. Empfinger und Aussteller auch
der restlichen Stiidke sind mit einer Ausnahme*s wohl alle im Wiirzburger Spren-
gel zu suchen. Nomina propria sind relativ hiufig stchen geblieben, so dafl der
Urkundentext manchmal fast vollig wiederhergestellt und genauer zeitlich fixiert
werden kann.,
3. Das dritte Formularbuch der Wiirzburger Kurie, das zwei Menschenalter
nach L. entstand, ist in ciner Sammelhandschrift erhalten, die haufig unter der
: irrefihrenden Bezeichnung , Ebracher Handsdhrift des Michael de Leone* zitiert
wird. Der heute im Staatsarchiv Wiirzburg erhaltene Codex (Ms. 6) besteht aus
127 Pergamentblittern und wurde, abgeschen von den vielfachen Nadhtrigen
;Handen'gesdiriebents, Hier interessicrt pur deriiber 400 Formulare.¢athalfende
" Kanzlcibehelf der bischoflidien Kurie (fol. 34v—108+)% den wir im folgenden
H. nennen.
Auf Grund der bis in den Anfang des 16. Jahrhunderts reichenden offiziellen
Nachtrigest ist zu schlicBen, dafl der Behelf bis zu dieser Zeit Eigentum der
Wiirzburger Kurie gewesen und von der bischoflichen Kanzlei beniitzt worden
i t.1 ‘ist, Der Einband der Handsdhrift besteht aus Holzdedkeln, die mit Schweinsleder

: iiberzogen sind. Die charakteristischen Blindprigungen verraten, dafl der Codex
jedenfalls noch im 16. Jahrhundert in die Wiirzburger Benediktinerabtei S, Ste-
phan gelangt ist. Ende des 17, Jh. taucht cr in der Abte Miinsterschwarzach
0.5.B. auf, etwa ein Jahrhundert spiter gelangte cr schlieflich von dort als Ge-
schenk in die benachbarte Zisterzienserabtej Ebrach. Auf dem mit Pergament
Giberzogenen inneren Vorderdeckel findet sich u. a. dic Notiz:

Ex dono
Monasterii Sduuartzacensis
nunc
Monasterii Ebracensis B. M. Virg.

Die Worte Monasterii Sdiuuartzacensis stammen von der Hand des Miinster-
schwarzacher Abtes Plazidus Wolgemuth (1672—1691), die iibrigen Worte hat
cin Ebracher Bibliothekar des 18. Jahrhunderts hinzugefiigts:. In Ebrach wurde die

Graz, Univ.-Bibl. Cod. 687 fol. 114—145v (sacc. XIV. ex.) aus der Abtei Geras
. Praem.

London, Brit. Mus. Royal Ms. 12 D. X1 fol. 1—11 (sacc. X1V.)
Minchen, Bayer. Staatsbibl. Clm 15 956 fol. 132—146 (sacc. XIV.) aus S. Peter/Salz-

urg.
Mindhen, Bayer. Staatsbibl. Clm 14 660 fol. $8v—44v, 46—67v (sacc. XIV.) aus
S. Emmeram/Regensburg.

Rom, Bibl. Apost. Vat. Cod. Ott. 2115 fol. 1—25v,

4 Nr. 807, Es handelt sich um ein nordfranz3sisches Notariatsinstrument, das wahr-
scheinlich aus einer anderen Formularsammlung iibernommen worden ist.

® Vgl.A.Ruland, Die Ebracher Handsdirift des Michael de Leone, Archiv des Hist.
Ver. von Unterfranken 13 (1855) S. 116~—118.

% Vgl. Ruland, a.a. 0., S. 177—198. .

 Vgl. Ruland, a.a. 0, S. 205. Der letzte amtliche Nadhtrag stammt aus dem Jahre
1502 und findet sich fol. 3.

** Indcr Ebradher Bibliothek: Ms. I/11. In dem 1788/89 angelegten Ebracher Bibliothcks-
katalog war die Hs. bestimmt als Deseriptio Dioccesis antiquae Herbipolensis cum
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Handschrift in den beiden Jahrzehnten vor der Sikularisation von mehreren Ge-
Iehrten beniitzt: so von P. Aemilian Ussermann (T 1798) aus S. Blasien fiir den
Wiirzburger Band sciner ,Germania sacra®, in dessen ,Codex probationum*® auch
einige H. entnommene Stiicke abgedrudkt sind, ferner von dem ansbachisch-bay-
reuthischen Archivar Ph. E. SpieB8 (1 1794), von Ph. W. Gerdken (t 1791), von
dem Wiirzburger Professor der Jurisprudenz J. M. Schneidt (T 1808) fiir seinen
~Thesaurus Iuris Franconici* und sdilieBlich von dem Ebracher Konventualen
P. Wigand Weigand.

Wie dic beiden anderen Formularsammlungen der Wiirzburger Bischofskanz-
lei beruht auch H. auf konkreten Urkunden, deren Ableitung zu Formularen hier
allerdings teilweise schon indirekt ist. Die ungegliederte und etwas planlose Auf-
cinanderfolge der Formulare, wie sic auch bei L. festgestellt werden konnte, glaubt
Ruland damit erkliren zu kénnen, daf§ H. »gleichsam das Copialbuch [sc. Regi-
ster] der unter Bischof Albrecht H. (1345—1372) aus‘gcfcrtigtcn Urkunden der
bischiflichen Curie sey“. Daraus zicht er dann den ven scinem Standpunkt aus
richtigen SchluB, daB sich die Aufeinanderfolge der einzelnen Stiicke »hochst-
wahrscheinlich ganz dironologisch gestalten wiirde, Wwaren diesen Formen die
Zcitbestimmungen beygesetzt*s3, Diese zuniichst besteshende Hypothese hilt je-
doch cincr genauen Priifung nicht stand: 37 nicht zusamnmenhidngende Formulare
sind mit unwesentlichen Varianten einfach aus L. Gbernommen worden, dazu
noch ctwa zchn weitere Stiicke, die freilich starkere Abweichungen aufweisen.
Dic den iibrigen Formularen zugrunde licgenden Urklinden sind fast alle unter
Albrecht 11 v. Hohenlohe von der bischifllichen Kanzle ausgefertigt worden. Das
letzte zum Grundstodk gehdrige Formular ist Albrechty Dekret gegen die Flagel-
lanten von ca. 137077254,

Die Abstraktion ist in Il. nicht anndhernd so konsefuent durchgefithrt wie in
L. Doch begegnen auch dort hiufig die fiblichen Ersatzworte: »talis“, ctc.*, ,tot*
usw. Das ist natiirlich stets dort der Fall, wo aus If. iibernommene oder ab-
gelcitete Stiicke vorliegen. Bei den nur in H. iiberlicferten Formularen ist ein
grofier Teil der Eigennamen stehen geblieben, doch sind audh hier die Daten bis
auf geringe Ausnahmen der Abstraktion zum Opfed gefallen. Es kann kaum
cinem Zwcifel unterliegen, daBl auch H, durchweg abf Grund .von Konzepten
redigiert worden istss, Fiir dic Zeit, in welcher dieser Behelf im Gebrauch der
Kanzlei stand, ist dic Verwendung einzelner Formulafe mit Handen zu greifen.

4. Es mdgen hier nun noch kurz zwei Wiirzburger I‘Jormularbﬁchcr besonderer
Art eingeschaltet werden, die zweifellos an der Wiirzburger Kurie Verwendung
gefunden haben. Das erste ist ein nur mehr vier Blit{er umfassendes Fragment

variis documentis historicis. Codex circa medium saeculi X1V a magistro Michaele
de Leone canonico Nov. Monast. Herbipoli exaratud Die irrige Zuweisung an
Midhacl de Leone (vgl. Ruland, S. 201 f.) stiitzt sich lauf einen im inneren Deckel
der Hs. befindlichen dhnlich lautenden Eintrag (abgedr rxdct bei Ruland, S. 207),
den Ph E. Spie gelegentlich cines Besuches in Ebrach (1789 IX 8) nach flichtiger
Durchsicht der Hs, vorgenommen hatte.
5% Ruland, a.a.0., 8. 204.
8 Fol, 108v, Druck: Ruland, a.a.0., S. 197; Reg.: Hobienlohisches Urkundenbuch 3
(1912) S. 584, Nr. 442/471.
Es mag hicr angemerkt werden, da in H. cinige Muster bereits in deutscher Sprache
abgefaBt sind. Dic deutsche Urkundensprache wird von Her Wiirzburger Kanzlei erst
s¢it den Bischofen Hermann v. Lichtenberg (1333—! 5) und Otto v. Wolfskeel
(1333—15) beschriinkt verwendet, spiter dann in einem|von Jahrzehnt zu Jahrzehnt
steigenden AusmaB. Vorher findet sic sich — abgeschen von ciner von Bischof
Manegold und Abt Berthold von Fulda 1282 II 4 gemejnsam ausgestellten Urkunde
(Corpus der altdeutschen Originalurkunden hrsg. v. F. [Wilhelm 1, 1982, S. 454,
Nr. 517) — nur in wenigen Schiedsspriichen und Verordnungen.

“
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cines Formularbuches der Wiirzburger Poenitentiarie aus der Mitte des 14, Jahr-
hunderts. Es ist aus dem Cod. Augicnsis CLXV abgeldst worden und wird heute
als Fr. 169 in der Landesbibliothek Karlsruhe aufbewahrt®t, Am Rande von fol, 2
findet sich von einer Hand des 15. Jahrhunderts die Notjz Magister Joh({annes)
Spenlin ordinavit ad Augiam maiorem hoc volumen®. Dieser Johann Spenlin
(t 1459), Universititsichrer in Heidelberg und seit 1441 Propst des Stiftes Her-
renberg (Wiirtt.), verkaufte mit Urkunde vom 26. Juni 145258 der Abtei Reidve-
nau scine Biicher gegen cine jihrliche Leibrente von 350 Pfund Konstanzer Pfen-
nigen®®, Wie das Formularbudh in Spenlins Besitz gelangt ist, konnte bisher nicht
festgestellt werden. Der paliographische Befund dieses Behelfes weist zwar in
dic Mitte des 14. Jahrhunderts, doch ist zum groBen Teil ilteres Material ver-
arbeitet worden, Dic ersten Formulare gehen zuriid auf Urkunden des Wiirz-
burger Domkanonikers und bischoflichen Poenitentiars Friedrich Speth (t 1331),
der von 1302 bis 1309 auch Wiirzburger Dompfarrer war und dann Bischof von
Augsburg wurde. In der Intitulation des ersten Formulars ist sein Name und
Titel voll ausgeschricben, bei weiteren verstimmelt wiedergegeben, Da wir dem-
nichst cine ausfihrliche Wiirdigung dieses Formularbuches von P. Carl Wollf
0.5.B. (Wiirzburg) zu erwarten haben, soll hicr nicht niher auf den Inhalt ein-
gegangen werden.

5. Eine besondere 86 Stiicke umfassende Formular- und Formelsammlung ist
dic ,Tabula super quedam collecta*®, fiberlicfert im Cod. Arundel 240 fol.
41—48". Inncrhalb diescr Handschrift hat sie ihre Stelle also unmittelbar vor der
oben ausfiihrlich besprochenen ,Tabula formarum curie episcopi” (L.). Die ,Ta-
bula super quedam collecta® besteht, wie schon die Bezeichnung, die man am
licbsten mit dem Vulgirausdrud ,Sammelsurium® verdeutschen mochte, erwarten
1at, aus Formularen und Formularbruchstiicken (Formeln) recht heterogener
Art*t. Nomina propria sind in ausrcichender Zahl stchengeblicben, um mit Sicher-
heit Wiirzburg als Entstchungsort dieser Sammlung bezeichnen zu kénnen. Die
erste Formel . Exordium instrumentale®, ist nichts anderes als die in der unmittel-
bar vorhergehenden ,Summa Curie Regis* ausgelassene Formel 2420, Thre Ver-
wendung ist in Wiirzburger Urkunden allerdings bisher nicht nachzuweisen. Als
zweites Stiick folgt ein Formular fiir die Transsummierung einer Papsturkunde.
Die Aussteller der folgenden Formulare lassen sich nur zum Teil erujeren. Ein-
deutig als Wiirzburger Bischofsurkunden lassen sich finf Stiicke feststellen. Da
als deren Aussteller cin .Andreas® und ein ,Gotfridus® erscheinen, besteht wohl
kein Verdadht, daB dic Namen fingiert sind. GewiB8 handelt es sich um Urkunden
der Bischdfe Andreas v. Gundelfingen (1303—1313) und Gottfricd v, Hohenlohe
(1317—1322). Vier weitere Stiie sind vom Offizial der Wiirzburger Kurie aus-
gestellt, cinige andere, in weldien der Redaktor die Intitulation durch das Ersatz-
wort .talis® verdrangt hat, lassen sich ebenfalls unschwer als Offizialatsurkun-
den erkennen. Zwei weitere Urkunden sind von einem »Goltsteinus®, also Golt-

" Vgl. A. Holder, Dic Reichenauer Handsduriften 2 (=Die Hss. d. Groftherzogl.
Bad. Hof- u. Landesbibl. in Karlsruhe VI, 1914) S. 636 1. — H. Herr P. Carl Wolf f
(Wiirzburg) madite mich giitigst aufl diese Hs. aufmerksam.

*7 Diese Notiz ist natirlidh auf den gesamten Cod. Aug. CLXV zu bezichen.

¥ Druck und Erlauterung in Mittelalterlidic Bibliothekskataloge Deutschlands und
der Schweiz™ 1: Dic Bistimer Konstanz und Chur, bearb. v. P. Lehmann {Miin-
dien 1918) S, 268—273.

¥ Der Text hat vierthalb hundertt pfund plenning. Die Auflosung von Lehmanan
(S. 268) — _viercinhalb Pfund® — ist zweifellos unrichtig.

* Diese Rubrik findet sich nur im Inhalisverzeichnis fol. 179,

4 Vel. Levison, a.a.0., §. 428—429,

“ Stobbe, a.2.0., S. 359,
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stein v. Ricdern, dem Wiirzburger Domdekan (181 —1326), ausgestellt, dic
letate schlieflich von einem Archidiakon. — Wir werden kaum fehl gchen mit der
Annahme, daf diese , Tabula super quedam collecta® ym das Jahr 1820 redigiert
worden ist. In der bischdflichen Kanzlei hat sie wohl nében dem gréferen Behelf,
der ,Tabula curic episcopi* (L.) subsidiir Verwendun gefunden.

In den Formularbiichern der bischdflichen Kanzlej egegnen zwar vereinzelt
auch Urkundenmuster des Offizials, doch verfiigte das Qffizialat bereits bald nach
seiner Konstituierung iiber eigene Kanzleibehelfe. Au Wiirzburg sind zwei der-
artige Formularbiicher Gberliefert.

Dic Entstehung des Offizialates, das zuerst in der zweiten Hilfte des 12, Jahr-
hunderts in Reims und Beauvais, dann in den mittel- ﬁnd nordfranzésischen Bis-
tiimern auftritt, wurde ohne Zweifel durch die Einfi rung des rémisch-kanoni-
schen Rechtes und die Umgestaltung des kanonischen Gerichtswesens verursacht.
Die Verselbstindigung des geistlichen Gerichtes, dessen Aufgaben der Bischof
personlich nicht mehr bewiltigen konnte, machte ein neues Hilfsamt nétig, cben
den Offizial (officialis curic). Dicser war durchweg cinc rechtsgelchrte Personss

Lt 5 yng;ﬁb‘tg:,;im‘.Ngx‘npq"gcs.Qrdina,rius d‘ic’gcist!ichc yp‘djtvrc.itigc _(‘fcridll"ts})arkcit‘: )
A LRI Y P e R S R L AT T es K AN ol dting TR Y, PRSIV FAE M AR A PR
i AR ased (im Gegensatz zum'Gen¢ralvikar, der’an dér Spitze der'Veérwaltung stehtss) 311

. In Trier tritt der Offizial erstmals 1221 in Erscheinung®s, in Kaln 1252¢7, in Basel
im gleichen Jahrets, in Konstanz 12538 — der Titel ,officialis* ist hier allerdings
erst fiir 1256 belegt —®, in Miinster 12657, Von den rheinischen Bistiimern aus
nimmt das Institut seinen Weg nach Osten™, am Ende des 18. Jahrhunderts ist es

) bereits in den meisten polnischen Bistiimern b::z}cugt”. .
P . ' BN [ vl;’ P .’}l 3 [ DY ,';' L
{ # Das interessante in H. fol. 987 als Formular diberlieferte Ernennungsdekret auder g
K Zeit Bischof Albrechts I1. (1345—1372) mdge hier abgedruckt werden: i

Constitutio ac prefectio officialis curie Herbipolensis.
Allbertus) tenore etc., guod honorabilem talem ecclesic nostre Herbipolensis. .. de-
canum sue pericie ac experiencie in iure ac aliis suis meritis exigentibus in officialem
officialitatis curie nostre Herbipolensis constituendo prefecimus et preficimus so-
lempniter in hiis scriptis, mandantes omnibus et singulis, quorum interest in hac parte,
quatinus eidem officiali suisque monitis, mandatis, freceptis, sentenciis suisque exe-
cucionibus aliis quoque actibus tam iudicialibus quam extraiudicialibus ad eiusdem
officialitatis examen pertinentibus de inre ac conswetudine hactenus eciam ab antiquo
servata debite obediant et intendant. Datum elc.
Zusammenstellung der Statuten des Wirzburger Offizialatsgerichtes: N, Hilli ng,
Kirchliche Gerichtsordnungen des 14. bis 16. Jhdts, aus deutschen Bistimern, Archiv
f. kath. Kirchenrecht 109 5929) S. 582f.
Vgl. E.Fourniecr, Comment naquit I'official, Le canoniste contemporain 47 (1925)
v, 250--271.
lUrkundenbudn z. Gesch, der... mitteltheinischen Territorien, bearb. v. L. Elte-
stcrund A. Goerz 3 (Coblenz 1874) S. 151 Nr. 176; vgl: F. Michel: Zur Ge-
schichte der geistlichen Gerichtsbarkeit und Verwaltung der Tricrer Erzbischdfe im
Mittelalter (1953).
% F. Gescher, Ungedrukte Urkunden aus der Frihzeit des erzbischoflichen Offi-
zialats in Kéln, Annalen des hist. Ver. f. d. Niederrhein 116 (1930) S. 61.
Th. Gottlob, Die Offiziale des Bistums Basel im Mittelalter, Ztschr. d. Savigny-
Stiftung f. Rechtsgesch. KA 38 (1952) S. 119. |
Th. Gsott}ob. Dic Offiziale des Bistums Konstanz im Mittelalter (Limburg/L.
1951) S. 16 1.
Westfalisches Urkundenbuch 8, bearb. v. R. Wilmans (Minster 1859) S. 385
Nr. 746.
Wihrend dic iltere Forschung auf Grund dieser Tatsache cine Rezeption des Offi-
zialates aus Frankreidi annahm, glaubt man necuerdings, dafl zum mindesten die
siiddeutschen Offizialatsgerichte eigenstindig aus der iurisdictio delegata des kanoni- !
schen Redhtes crwachsen seien. Das letzte Wort ist nodh nidcht esprochen.
Vgl. H. E. Feine, Kirdiliche Rechtsgeschichte 1: Die ka(hoﬁschc Kirde (Weimar !
1950) S. 305 f. 308,
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Bevor wir uns den beiden Formularbiichern zuwenden, mag es am Platze sein,
die Nachrichten fiber die iltesten Wiirzburger Offiziale zusammenzustellen, zu-
mal die nun sicbzig Jahre alte Arbeit von Reininger? schon fiir ihre Zeit sehr
lickenhaft war.,

Coram nobis Rudolfo scolastico el officiali curie Herbipolensis wurde vom Kom-
tur und den Briidern des Johanniterspitals zu Schwibisch-Hall ein Prozel gegen
zwei Weinsberger Biirger um einen Waldbesitz anhingig gemacht. In der 1275
IX 2 gefillten Sentenz™ erscheint Rudolf v. Hiirnheim zum ersten Male als Offi-
zial der Wiirzburger Kurie und zwar gleich in sciner charakteristischen Eigen-
schalt als kirchlicher Richter. In Wiirzburg tritt das Offizialat sofort vollig aus-
gebildet in Erscheinung. Uber Rudolfs Leben und Wirksamkeit hat Lhotsky aus-
fibrlich berichtet, so daB wir uns hier mit cinem Verweis begniigen kénnen’s,
Rudolfs Amt war mit dem Tode seines Ordinarius, des Bischofs Berthold v. Stern-
berg (1287 X1 18), erloschen, bald darauf wurde er Domdekan, am 31, August
1289 ist er gestorbens,

Das Institut des Offizialates hatte sich bewihrt und wurde von Bertholds Nach-
1222 folger, Manegold Y:Neuenburg, Jdbernommen,‘Als nadister;namentlich-genann.i

1

e L 3tep ot t. PRI T, R 3 . - B 2T g e b ey - '{"\'
#0iter ‘Offizial *erscheint “der -Hauger ;Kanoniker.: Mgr: Gerwik:*'1289*1X 61"

1291V 178 und 1291 VIII 18%, 1293 11] 14 siegelt er noch einmal als magister
Gerwicus canonicus in Houge iudex deputatus®, doch war Mgr. Gerwik um
diese Zeit gewil schon nicht mehr Offizial,

Wiederum dem Hauger Stiftsklerus entstammt der dritte Offizial der Wiirz-
burger Kurie, der Domherr Lupold v. Weiltingen, Er ist in der Zejt von 1293 VII] .
17 bis 1295 VII 27 in dieser Eigenschaft nachweisbar®!, Im Jahre 1296 — sicher-

" N.Reininger, Dic Ardhidiakone, Offiziale und Generalvikare des Bistums Wiirz-
burg, Archiv des Hist. Ver. von Unterfranken 28 (1885) S. 13f.; vgl. dazy H. Weigels

rginzungen in dem unter Anm. 100 zitierten Aufsatz.

* Wirtembergisches Urkundenbuch 7 (Stuttgart 1900) S. 385 Nr. 2526; diese Urkunde
ist auch als Formular tberliefert: A. Lh otsky, Ein Wirzburger Formularbuds
aus dem 18. Jhdt, MUIG Erg. Bd. 12 (1933) S. 274 Nr. 45. .

"Lhotsky, a.a.0., S. 260 f. Nadizutragen zu den ridhterlichen Entscheidungen
Rudolfs wire nur nodh eine Urkunde von 1284: N. Reinin g ¢ r, Minnerstadt und
scine nidhste Umgebung (Wiirzburg 1852) Urkundenbuch S. VII Nr. 4.

* Vgl Lhotsky. a.a. 0., S. 261.

77 Wirtemb, Urkb. 9 (1907) S. 298 Nr. 3887,

** Monumenta Boica (kiinftig: MB) 38 p. 52 nr. 31.

®J.Baader, Urkundenausziige Gber die Besitzungen des Deutsch-Orden'schen Amtes
gﬁ;nbcrg und Eschenbadh, 29, Jahresbericht des Hist. Ver. in Mittelfranken (1861)

. 73.

® Urkundenbudh der Benediktiner-Abtei St. Stephan in Wiirzburg (kiinftig: UBS) 1,
bearb. v. F. J. Bendel (Leipzig 1912) S. 365 Nr. 395,

1293 VIII 17 (UBS 1 S. 366 Nr. 326); 1293 IX 15 (MB 38 p.97 nr. 55); 1204 1 13
(V.F.deGudecaus, Cod. Dipl. 4, 1758, p. 975 nr. 96); 1295 VII 27 (Hohenlohisches
Urkundenbuch hrsg. v, K. Weller 1, 1899, S. 400 Nr. 572). Die Angaben Gber
Lupold v. Weiltingen bei A. A m rhein, Reihenfolge der Mitglieder des adeligen
Domstifts zu Wirzburg, Ardhiv des Hist. Ver. von Unterfranken 82 (1889) S. 158,
sind sehr lidenhaft.

# Vgl. G. Eis, Lipold von Wiltingen, eine Studie zum Wunderanhang der Kathe-
rinenlegende, Festschrift fiir Wolfgang Stamm!er (Bielefeld 1953) S. 78—91.

8 Annales Halesbrunnenses maiores ed. G. Waitz, MG SS 24 (1879) p. 46: A. D. 1297
--.Eodem tempore dominus Lupoldus de Weiltingen factus est novicius in Halsprunn.
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nahm er auch seine juristischen Biicher im Werte von 200 Pfund Hellern mits¢,
und dort ist er auch nach dem 4. August 1323 gestorben®s.

Die Feststellung der weiteren Offiziale st68t nun insofern auf Schwierigkeiten,
als noch vor der Jahrhundertwende in der Diplomatik der Offizialatsurkunde eine
bedeutsame Verdnderung Platz greift: Der Name des Offizials wird nicht mehr
genannt. Sowohl in der Intitulation als auch in der Siegelankiindigung heifit er
nur noch officialis curie (Herbipolensis), in Wiirzburg, soviel ich sche, zum ersten
Malc 1292 X 9%, ab etwa 1300 regelmiBig. Die gleiche Erscheinung 138t sich auch
in anderen Didzesen beobachten®”. Um den Inhaber des Offizialates festzustellen,
ist man fiir dic Folgezeit also auf gelegentliche Erwihnungen angewiesen. Es
folge nun hier cine Liste der Wiirzburger bischdflichen Offiziale nach Lupold v.
Weiltingen bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts, die zwar keinen Anspruch auf
Vollstindigkeit erheben kann, aber auf Grund sorgfiltiger Durdhisicht des ge-
druckten Urkundenmateriales erstellt wurde: x

1299 VI 21 — 1300 11 24%
1300 X 29*°
1301 V 23 —1301 X 27%
1311 X 271317 V 250
1318 II 3"
1318 IX 10—[1820 XII 8"
1328 1 29— 1928 | 3I%
1328 111 25
1832 VI 10%

1832 VIII 20
&

Vgl. Mittelalterliche Bibliothckskataloge Deutschlands und der Schweiz I11/2: Bistum
Eichstatt, bearb. v. P. Ruf (Minden 1933) S. 202.
Abt Johann v. Viktring bezeichnet Lupold als geheimen| Ratgeber Konig Albrechts 1.
(1298—1308), Johannis abbatis Victoriensis liber c¢rtarum historiarum ed. F.
Schneider, tom. 2, MG SS rer. Germ. (1910) p. 10, 31. — Um 1810 wird Lupold
im Zusammenhang mit der Reformierung der Abtei [Minsterschwarzach genannt:
Vogt Nr. 2188. — 1315 1 19 und Il 6 1st er als Schiedsrichter in der Didzese Eich-

Mgr. Burchard v. Thierberg
Mgr. Heinrich v. Augsburg
Mgr. Heinrich v. Heiningen
Kuno v. Godisen

Gottlried v. Eppstein

Kuno v. Godhsen

Friedrich v. Schrotzberg

? Emidh v. Braunedk

Lupold v. Bebenburg
Heinrich v. Reinstein iun.

[
87

@
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stiitt bezeugt, vgl. A. Bauch, Das theologisch-aszetisd
Bischofs Philipp von Rathsamhausen (Eichstitt 1948)
Erwihnung (wiederum als Schiedsrichter): Reg. Boica
dazu W. Scherzer, Der Forster Patronatsproze8, Wi
blitter 13 (1951) S. 80.

MB 38 p. 70 nr. 41 (Sicgelankindigung).

Fiir Kérn vgl. Gescher, Das Offizialat der Erzbisd
Annalen des hist. Ver. f. d. Niederrhein 115 (1929) S.

he Schrifttum des Eichstitter
. 21 mit Anm. 6. — Letate
(kiinftig: RB) 6, p. 106, vgl.
irzburger Didzesangeschichts-

hofe von Koln im 13. Jhdt.,
145 f. — Fir Basel vgl. dic

oben Anm. 68 zitierte Arbeit S. 153 f. —— Zur Diplomatik der Offizialatsurkunde im

allgemeinen vgl. O. Redlich, Die Privaturkunden
Below-Meinecke 1V/3, Miinchen-Berlin 1911) S. 172—
sciner unter Anm. 108 angeflthrten Dissertation.

des Mittelalters (Handbuch
176 sowic A. Lhotsky in

Hohenlohisches Urkundenbuch (kiinftig: HUB) 1 S. 436 Nr. 608 und UBS 1 S. 384

Nr. 839, (In dicsen Anmerkungen zu obiger Liste ist jc*v

Nennung belegt.)
RB 4 p. 723.

cils nur dic erste und letzte

MB 38 p.256 nr. 150 und RB 5 p. 16. An der letzten étcllc heiBt er nur Heinricus

ohne Herkunftsbezeichnung, so da8 die Identitdt nicht g
RB 5 p.208 und MB 39 p. 70 ar. 30.

MB 39 p. 97 nr. 40 und MB 39 p. 175 nr. 80.

nz gesichert ist.

RB 5 p. 375. |

HUB 2 S. 245 Nr. 293 und ¢bd. S. 249 Nr. 294. i
HUB 28S. 518 Nr. 622/13. Aus dem Regest ist nicht klar énidntlich, ob es sich bei Emich

v. Brauncdk um cinen bischo f1ichen Offizial han

clt.

HUB 2 S. 836 f. Nr. 412. .
RB 7 p.2l. |

1
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Konrad v. Unsleben 1835 VI 179
Heinrich v, Speyer 1335 VII 15%
Lupold v. Bebenburg 1336 XII 3we

Mgr. Konrad v. Wermerichshausen 1336 XII astos

Lupold v. Bebenburg 1340 11 25— 1342 1 1210
Johann Schenk v. Erbach 1342 11 4 -— 1342 VII 15108
Lupold v. Bebenburg 1343 1 4 — 1345 VIII 1104
Erkinger v. Seinsheim 1349 V 1418

Lupold v. Bebenburg 1351 VI |§ws

6. Nach diesen cinlcitenden Bemerkungen diber die Anfange des Wiirzburger
Offizialates kénnen wir uns nun dessen Kanzleibehelfen zuwenden. Das ilteste
Formularbudh, das noch unter dem ersten Offizial, Mgr. Rudolf v, Hirnheim, an-
gelegt wurde — cs ist Giberhaupt das dlteste dieser Art auf deutschem Boden —
gehdrt heute als Handsdhrift Nr. 130 dem Institut fir dsterreichische Geschichts-
forschung in Wien. Es wurde von O. Frhrn. v. Mitis, dem [ritheren Direktor des
Haus-, Hof- und Staatsarchives, in den zwanziger Jahren aus dem Antiquariats-
handel erworben und dem Institut geschenkt, Leider ist dieses Formularbuch nur
noch in Fragmenten erhalten®? — es wurde zerschnitten und zu Heftstreifen ver-
wendet —, so daBl die kritische Bearbeitung!od mit ungewohnlichen Schwierig-
keiten verbunden war. Der Redaktor, gewifl ein Notar Rudolfs v. Hiirnheim,
dirfte den Behelf um das Jahr 1280 angelegt haben. Das Material zerfillt in zwei
streng geschiedene Gruppen: Verfiigungen und Endurteile (sentencie diffinitive)
des Offizials. An diesen Grundstock schlicBen sich noch zwei Anhinge. Der
erste (Nr. 56—101) — um 1290 angelegt — enthilt zum grofiten Teil Formulare,
dic mit dem zwischen 1267 und 1299 nachweisbaren Dom-Portenarius und Archi-
diakon Friedrich v. Hohenburgi® in Zusammenhang stchen. So 18t sich etwa aus
Nr. 58—60 und 63—64 (zusammen mit Nr. 16 des Grundstodkes) dessen ganzer
Proze8 gegen den Heidingsfelder Biirger Heinrich Mitez rekonstruicrentto, Da
dieser Appendix auch Formulare fiir Klagelibelle enthilt (Nr. 83—85), wic sic
beim archidiakonalen Sendgeridht eingercicht zu werden pflegten, so ist daraus
wohl zu schlieflen, daf das Formularbuch von einem Notar des Archidiakons wei-
tergefihrt worden ist. Der zweite Anhang (Nr. 105—115), der um 1310 redigiert
wurde, bictet ein buntes Bild. Vier Muster gehen auf Urkunden des Dompropstes
Wolfram v. Grumbadh oder dessen Offizials zuriick.

Das gesamte Formularbuch ist von drei Schreibern erstellt worden, Die Hinde

* MB 39 p. 558 nr. 261.

" RB 7 p.121.

% H. Weigel, Zur Geschichte der Weihbischofe, Generalvikare, Archidiakone, Offi-
ziale und Domherren des Bistums Wiirzburg, Archiv des Hist. Ver. von Unterfranken
70 (1935/36) S. 161.

18t MB 40 p. 95 nr. 46.

"t MB 40 p. 323 ar. 149 und cbd. p- 381 or. 178.

" MB 40 p. 390 nr. 180 und cbd. p 420 nr. 159,

1% MB 40 p. 458 nr.202 und HUB 2 S. 591 Nr. 697.

1 RB 8 p. 162.

" Weigel, a.a.0, S.161.

7 Vgl. dic Schriftprobe unten Abb. 8.

" Lhotsky, Ein Wirzburger Formularbuch (s. oben Anm. 6). Dieser Aufsatz ist
cin Auszu; aus der Dissertation: Zur Entstchungsgeschichte der siddeutschen bischa!-

1}

lichen Offizialatsgerichte mit besonderer Berlicksichtigung  Warzburgs, phil. Diss,
Wien 1926 (Maschinensdhrift).

" Vgl. Amrhein, a.2.0. S. 145, Nr. 464.
™ Vgl. Lhotsky, a.a.0, S. 279.

185

owed

(NI PP

.
e

3.

PR TR TR
3

N .

»

S e e b pmmmey e 1 bva L

i

¥

-




decken sich mit den drei Abschnitten: Grundstock, erstdr und zweiter Anhangiit,
Die Figennamen sind zum groBten Teile nicht ersetzt worden, dic Daticrungcn
dagegen durchweg getilgt. Simtlidie Formulare mit Ausnahme ciner einzigen
Variante (21a) beruhen auf wirklich ausgefertigten Urkunden, Eine Kontrolle
dafiir bicten dic drei Stiicke (29, 45, 68), von denen noth das entsprechende Ori-
ginaldiplom iberliefert ist.

7. Der zweite hier zu behandelnde Kanzleibehelf — er enthilt ausschliefllich
Formulare des Wiirzburger bischéflichen Offizials — jbt das ,Formularium* im
Cod. lat. 1288 (fol. 14—29) der National-Bibliothck 'Wien. Die Sammelhand-
schrift!12 stammt aus der 1330 gestifteten und 1782 au gelassenen Kartause Ma-
rienthron zu Gaming (NU). Fol. 30*—31 findet sich! der Besitzvermerk: Iste
liber est domus Throni beate et gloriose semper virginis Marie in Gaemniko
(sacc. XV./XVL). Die spirlichen Nachrichten iiber die reiche Bibliothek der
Kartause hat Th. Gottlieb zusammengestelltiss, Sie geben keinen Aufschluf iiber
das ,Formularium*. Nur MutmaBungen lassen sich darliber anstellen, wie es von
Wiirzburg nach Gaming gelangt scin kann. Es dirfte. wahrscheinlich sein, da}

; Jahres:1456 in G
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fiigungen; Urteile spiclen kaum cine Rolle. Das Werk enthilt 99 Musterbeispicle
und ist nach dem letzten, das keine Rubrik mchr tragt, unvollendet abgebrochen

—_— worden, Ein Zusammenhang zwischen diesem Behelf und dem oben besproche-

nen des Rudolf v. Hiirnheim bestcht nicht. Dagegen sind vier zusammenhin-

} gende Formulare (fol. 207—21) mit ganz geringfiigigen Abweichungen aus L.,

l. ibernommen worden's. Der grifite Teil der Formulare, wenn nicht gar alle,

diirfte konstruicrt sein. Daher sind auch fast keine konkreten Angaben zu finden.
Selten ist cin Name angedeutet, nur eine cinzige Jahreszahl ist stehengeblicben:
: 1337. Nidht wesentlich spater diirfte die Anlage des Formularbuches erfolgt sein.
Auch der Schriftcharakter! weist in das 14. Jahrhundert!1?, Ob man wohl in Lu-

. pold v. Bebenburg, der im zweiten Viertel des 14, Jahrhunderts mehrmals das

Amt des bischoflichen Offizials bekleidete!s, den Initiator oder den Redaktor

schen darf?

ing.das Klcid:des'hl;' Bruno nahmit4, es mitgebracht hat, vz

2}
<y S AR

Wir stechen am Ende der Untersuchung und fassen die Hauptergebnisse kurz
zusammen: Das erste Formularbudh, das in der Wiirzburger Bischofskanzlei ver-
wendet wurde, war dic um einige bodenstindige Formulare aus der Zeit um 1220

" Wie mir Herr Prof. Lhotsky giitigst mitteilte, hilt er seine a. a.0, S. 268 geiuflerte
Ansidit, das gesamte Formularbuch sei von ciner cinzigen Hand geschrichen worden,

heute nicht mehr aufrecht.

Vgl. Tabulae codicum manu scriptorum (s. aben Anm. 32) p. 214; zum Formularium®

im bhesonderen nodh Lhotsky, a.a. 0., S, 293—296, dasclbst auch das Registrum

im Waortlaut.

Mittelalterliche Bibliothekskataloge Usterreichs Bd. I: Niederdsterreich, bearb. v,

Th.Gottlicb (Wien 1915) S. 1—3.

In cinem ca. 1480 angelegten Verzeichnis der Konversen (Nat.-Bibl. Wien, Cod. lat.

128 11 fol. 146v) der Eintrag Kylianus, qui antea vocabatur Johannes de Herbipoli,

magister Wicnnensis, fuit sacrista, viccarius, vicepro(curato)r, cantor, indutus Nicolaii

1456. Vgl. H. R. v. Zeissberg, Zur Geschichte der Karthause Gaming, Archiv

fir ésterreichische Geschichte 60 (1880) S. 590.

13 Vgl. oben S. 179.

1% Vgl. die Schriftprobe unten Abb. 4.

M7 So auch Lhotsky, a.a.0., S. 293. Dic Datierung von H. G. Pertz .3, XV..,
Ardhiv der Ges. f. dltere deutsche Geschichtskunde 3 (1821) S. 899 ist cin offenkundiger
Irrtum,

18 Vgl. die Liste oben S. 184 f.

32
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vermchrte sdchsische .Summa prosarum dictaminis®. Erst ctwa 100 Jahre spiiter
(ca. 1324) wurde auf erheblich breiterer Basis ein neuer Behelf, die ,'T'abula
formarum curie episcopi* angelegt, dem in Anhingen auch Urkunden aus dem
Mainzer Sprengel und Teile der Summa des Magisters Johann v. Bologna an-
gegliedert wurden. Daneben fand wohl subsidiir die aus Wiirzburger Urkunden
kompilierte Materialsammlung ,Tabula super quedam collecta® Verwendung,
Nicht ganz zwei Menschenalter spiter (ca. 1375) redigierte man in der Bischofs-
kanzlei bereits ein ncues Formularbudh, das bis ctwa 1500 — wenn auch sicher-
lich nicht als einziger Behelf — fiir die Texticrung von Urkunden verwendet
wurde,

Pocnitentiaric und bischdfliches Offizialat verfiigten in Wiirzburg iiber cigene
Kanzlcibehelfe. Aus der erstgenannten Institution hat sich ¢in Formularbuch aus
der Mitte des 14. Jahrhunderts bruchstiikhaft crhalten. Im Offizialat ist bereits
unter dem ersten Inhaber dieses Amtes Mgr. Rudolf v. Hiirnheim, um 1280 ein
solches angelegt worden. Dessen Grundstodk ist bis in den Anfang des 14. Jahr-
hunderts hincin mit verschiedenartigem Material, das nicht aus der Offizialats-
_kanzlei stammt, vermehrt worden. Noch vor der Mitte des 14. Jahrhunderts legte

" Von den nicht bodenstindigen Formularbiichern, dic sich in Wiirzburg nach-
weisen lieen, scheint lediglich die Summa des Johann v. Bologna fiir das Ur-
kundenwesen der Bischdfe von Wiirzburg grofiere Bedeutung erlangt zu haben,
Als besonders auffallend wollen wir aber an dieser Stelle nochmals notieren,
daB die gesamte bisher bekannte Oberlicferung der .Summa Curie Regis* in

.., Wirzburg ihre Bibliotheksheimat hat. :

vl pie bodenstindigen Wiirzburger Formularbiicher beruhen mit Ausnahme des
zweiten Offizialatsformularismus im allgemeinen auf wirklich ausgefertigten
Urkunden, wenn sic auch zum grofiten Teil nach den Konzepten bearbeitet wor-
den zu scin scheinen,

Da im Texte vicler Formulare die konkreten Angaben durch Fiktionen oder
abstrakte Bezeichnungen ersetzt oder audh véllig ausgelassen worden sind, wird
man den Ertrag, den cine Edition cines solchen Formularbuches abwerfen wird,
gering veranschlagen, wenn man in einer Geschidhtsquelle dieser Art lediglich
cinen Stcinbruch fir , Tatsachenfeststellungen® erblicken wiirde. Gewi}, auch die
meisten Formularbiicher bringen einiges an Namen und Daten, die unser ,Tat-
sachenwissen® bercichern. Viel widhtiger aber ist, dafl gerade hier Specimina von
Urkunden auftreten, von denen kein Originaldiplom und keine Kopie mechr
existicren, Urkunden, mit denen keine Redhtstitel verlichen wurden und die des-
halb auch nichit der Aufbewahrung fiir wiirdig crachtet wurden. Zudem enthilt
cin gutes Formularbuch fiir alle Urkunden, dic in ciner bestimmten Kanzlei
ausgelertigt werden konnten, die entsprechenden Musterbeispicle. Und so wer-
den wir bei ciner derartigen historischen Quelle fiir die wenig crhebliche Erwei-
terung unseres Faktenwissens durch cinen um so reicieren Gewinn fiir die
Diplomatik, die Gesdhichte des Redhtes, der Verwaltung und der Kanzlei hin-
linglich entschidigt.
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Verzeichnis der zitierten Handsdhriften

Erlangen, Univcrsi(its-Bibliolhck

Nr 403 . S. 173 ff.

Graz, Umvcml.ns Blbholhck
Cod. 687 . . . . . S.179
Cod. 975 . . S.178

Karlsruhe, l!achsdlc lamlcs-

Bibliothek
Cod. Aug. CLXV . S.180f.
Fr. 160 . . S. 180F.

Kénigsberg, chem. Umvcrslx.xls-
Bibliothek
Cod. LXXV
Inc, 1457 . . .

London, British Museum
Arunde]l 240 . . . . passim
Royal Ms. 12 D. Xi. . . 179

Miinchen, Bayer. Staats- Blbho!hck
Clm 9662 .. 178

S. 178
S. 175

Clm 9683
Clmi4660 . . . . .
Clm1595%6 . . . . . S. 179
Clm 29 095 . S.118
Roma (Citta del Vahc-no), Biblio-
theca Apostolica Vaticana
Cod. Ott. 2115 . S. 171, 179
Wien, Institut fir osterreichische Ge-
schichtsforschung
Nr. 130 .
Wien, Uslcrrcnchuchc National-
Bibliothek
Cod. lat, 1288 . . . . . S. 186
Cod. lat. 1749 . . . . . S, 175
Cod. lat. 2513, . . . . S. 176
Cod. lat.l"81! [ 186
Wu{:burg. Staatsarchiv
s R P .

S. 175f.
S. 179

S. 1851,

. 179 1.




Die &ltesten Jahresrechnungen
des Wiirzburger Dompfortenamtes 1309 - 1321
Eingcleitet und herausgegeben

von
Wilhelm Engel

Der 16. Mirz 1945 wird nicht nur als der schwarze Tag cines Jahrtausends
der Wiirzburger Stadtgeschichte gelten miissen; er wird fiir alle Zeiten in
grauenhafter Erinnerung bleiben als Tag der Vernichtung von archivalischen
Gesdhiditsquellen aller Art, die fiir die Geschichte des Bistums und Hodhstifts
Wiirzburg Giberhaupt noch nicht ausgewertet worden waren. Wihrend im All-
gemeinen jeder cinmal gedruckte Text wieder zu beschaffen ist, hat jede nicht
verdffentlichte oder nicht bearbeitete Handschrift — mag es nun Urkunde oder
Register, Akt oder Rechnung sein — mit ihrer Vernichtung fiir immer ihr Leben
verloren; sic ist fiir alle Zeiten verstummt.

Da friihere Generationen von den Ausmaflen cincs totalen Krieges des tech-
nischen Zeitalters keine Vorahnung hatten, freilich auch nicht haben konnten,
ist man gerade in Wiirzburg wahrend der letzten Jahrzehnte mit Quellen-
verdffentlichungen recht sparsam und arg sorglos gewesen. Man freute sich mit
behibigem Stolz der gewaltigen Archivschitze an Urkunden und Registern, an
Kopialbiichern, Akten und Rechnungen; man wertete sic ohne rechten Plan aus,
bearbeitete sie auch mit cinigem Flei — ohne jedoch redht zu begreifen, dall
die moglichst breite ErschlieBung der mittelalterlicien Oberlieferung iiberhaupt
erst die Voraussetzung ist, die tragfahigen Grundlagen zum vollen Verstindnis
der gesamten geschichtlichen Vergangenheit zu gewinnen.

Diese Erkenntnis durchdringt heute am chesten den Forscher, der nach der
mittelalterlichen Redhts-, Verfassungs- und Wirtschaftsgeschichte des Wiirzbur-
ger Domkapitels fragt. Wohl hat der ebenso fleilige wic gelehrte Franz Xaver
Wegeleim Jahre 1877 das lteste Nekrolog des Domstifts verdffentlicht!; aber
diese Handsdhrift ist fragmentarisch — es fchlen in ihr dic Eintrige fiir 1. bis
22. 1., 27. 1. bis 8. 1L, 14. II. bis 5. 111 und 30. X. bis 6. XI. —; Gberdies hat
Wegele mit den unzulinglichen Mitteln seiner Zeit arbeiten miissen, so dafl
scine Edition an sich natirlich ein Fortschritt, aber cben doch nur ein relativer
Gewinn ist. Denn man unterlicB in der Folgezcit — unbegreiflicherweise! —,
die anschlicBenden Domstifts-Nekrologien des spiten Mittelalters herauszu-
geben, so daf noch heute ein rechter Uberblidk der personcllen Zusammenset-
zung des Kapitels, eine wirkliche Erkenntnis der Zusammenhinge und Entwick-
lung nicht méglich ist. Dadurch blicb Wegeles Textausgabe gleich cinem errati-
schen Blok am Wegrand der Wiirzburger Bistumsforschung licgen; eine
wirkliche Auswertung dieses Nekrologes ist bisher nicht erfolgt.

Ahnlich verhilt es sich mit den Wiirzburger Urkunden des Mittelalters, Die
Bayerische Akademie der Wissenschaften zu Miinchen legte in der neuen Reihe
der .Monumenta Boica® zwischen den Jahren 1864 und 1905 zehn stattliche

TCorim:chulac. seu Kalendarium domus S. Kiliani Wirccburgensis (= Abhandl. d.
Bayer. Ak. d. Wiss. 111 ¢l. X111 Bd. 111, Abt), Mindhen 1877, 164 S.
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