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FURSTEN UND LANDSTANDE IM WESTEN DES REICHES
M UBERGANG VOM MITTELALTER ZUR NEUZEIT*

Von Herbert Helbig

Die Erforschung des Stindestaates, seiner Anfinge und institutionellen Or-
panisation, der Funktion der Stinde in seiner Bliitezeit und des Niedergangs der
Suandeversammlungen im modernen Fiirstenstaat, hat in der westlichen Welt in
den letzten Jahrzehnten ein nicht nachlassendes Interesse gefunden '. Sachlich
und methodisch haben dabei die zwel fiihrenden Schulen, die in England
in der Geschichte des Parlamentarismus, auf dem Kontinent in der Entstehung
der Korporationen ® und in den Beziehungen zwischen Reprisentanten und Re-
prisentierten ihren Ansatzpunkt haben, eine Anniherung vollzogen, indem
weniger dogmatisch als frither der Rechtsstand, sondern mehr die sozialen

Ursachen fiir das Aufkommen neuer Krifte, ihr Eintreten in den politischen
Bereich und die dadurch bedingte Bildung verschiedener Typen standischer Ver-
tretungen untersucht werden, Zwei unlingst erschienene umfangreiche Darstellun-
gen bieten fiir Frankreich* and Ttalien ® Einblick in Entstehung und Entwicklung

* Erweiterte Fassung eines Vortrages, der am 16, 4. 1962 auf der 20. Arbeitstagung des
Instituts fiir Geschichtliche Landeskunde der Rheinlande in Bonn und am 3.12. 1962 im
fnstitut fiir Geschichtliche Landeskunde an der Universitdt Mainz gehalten wurde.

1 R, Hoyt, Recent publications in the United States and Canada on the history of
representative institutions before the French revolution, Speculum 29, 1954, 5. 356 ff., bes.
o i 1L M. Cam, A. Marongiu, G Stoll, Recent work and present views
on the origins and development of representative assemblies, Relazioni del X Congresso
fnternazionale di Scienze Storiche, Bd. T, Firenze 1955, §. 1 {f. Siehe auch die zahlreichen
Anfsitze nnd selbstandigen Abhandlungen in den von L. Lousse herausgegebenen Etudes
presentées a Ja Cominission Internationale pour I'Histoire des Assemblées d’tats, auch
uater dem Titel Studies presented to the International Commission for the History of
Kepresentative and Parliamentary Instilutions, culetzt Bd, 26, 1963, sowie die von der bel-
gischen Seklion der gleichen Kommission herausgegebenen Reihe Standen en Landen, zuletzt
Bd. 29, 1964,

% Fithrend F. Loussc, La société d’ancien régime, organisation et représentation cor-
poratives, Bd. I, 1943, 19522,

% Die gemeinsame Jahrestagung 1962 der Société Jean Bodin in Briissel und der Commis-
sion Internationale pour I'Histoire des Assemblées d’Erats stand unter dem Thema Gou-
vernés el Gouavernants, Von den inzwischen erschienenen Vortrigen sei besonders ver-
wiesen aul R, Folz, Les assemblées dEtats dans les principautés allemandes (Fin XIte -
début XV siécles), Schweizer Beitrige zur aligem. Gesch. 20, 1962/63, 5. 167 ff.

1, Russell Major, Representative Institutions in Renaissance France 14211559,
University of Wisconsin Press, Madison 1960; Ders., The Deputies to the Estales General
in Renaissance France, ebd. 1960, beide als Studies (s, Anm. 1), Bd. 21, 22; Ders, The
electoral procedure for ke Estates General of France and its social implications, 14831651,
Medievalia et Humanistica 16, 1956, 5, 131 ff.

s A Marongiu, I} Parlamento in Itatlia nel medio evo e nell’étd moderna, Contributo

alla sioria defle istituzioni parlamentari dell’Europa occidentale, Mailand 1962, Studies .

(s. Anm. 1), Bd. 25,

Fiirsten und Landstinde

W
o

stindischer und parlamentarischer Organisationen in den Lindern dieser beiden
Staaten. Dagegen ist in Deutschland die verwirrend unterschiedliche Struktur
der landstindischen Vertretungen in den Territorien seit Belows® Versuch einer
Systematik in vergleichender Analyse nicht mehr behandelt worden 7. Ein deut-
licheres Bild konnte von der Titigkeit stindischer Korporationen in mehreren
Landern, so in Mitteldeutschland 8, Pommern?, Wiirttemberg ™ und im Bistum
Bamberg !, gewonnen werden, auBerdem ist nach Uberpriifung der Entwicklung
in Wiirttemberg, Hessen, im albertinischen Sachsen, in Bayern, in der Rhein-
pfalz und in den niederrheinischen Herzogtiimern in richtiger Erkenntnis der ihr
zugrundeliegenden Problematik die Frage nach der Bedeutung des Anteils der
Stinde am Verfassungsleben in den deutschen Territorien erneut gestellt und
beantwortet worden 2. Dabei kommt der Bearbeiter dieser einzigen, auf deutsche
Verhiltnisse bezogenen iiberregionalen Untersuchung, Carsten, unter dem Ein-
druck der stindischen Leistung bei der Bildung des englischen Parlaments zu
einer hohen Finschitzung der Titigkeit der deuatschen Landstinde; er wertet
ihre Selbstverantwortung und ihre Macht noch im 16. Jahrhundert, in der Uber-
gangszeit vom spétmittelalterlichen Stindestaat zum modernen Firstenstaat,
nicht geringer als die Rechte des englischen Parlaments. Das Zurtickdringen
oder in manchen Territorien die vollstindige Ausschaltung der Stinde von der

6 G.ov. Below, System und Bedeutung der landstindischen Verfassung, in: Territorium
und Stadt, 1900, 5, 183 ff., 19232, 5. 67 ff.

70, Hintze, Typologie der stindischen Verfassungen des Abendlandes, Hist. Ztschr.
141, 1930, . 229 ff,, auch in: Staat und Verfassung, gesammelte Abhandlungen zur all-
gemeinen Verfassungsgeschichte, 1941 (19622), 5. 110 £, ist nur mit wenigen Bemerkungen
auf die deutschen Verhidltnisse eingegangen.

8 H. Helbig, Der Weltinische Stindestaat, Untersuchungen zur Geschichte des Stéinde-
wesens und der landstindischen Verfassung in Mitteldeutschland bis 1485, Mitteldeutsche
Forschungen 4, Koln 1955; Ders, Stindische Einungsversuche in den mitteldeutschen
Territorien am Ausgang des Mittelalters, in: Studies (s. Anm. 1), Bd. 24, Album Helen
Maud Cam, Bd. 11, 1961, S. 185 ff.; s. auch Ders, Konigtum und Standeversammlungen
in Deutschland am Fnde des Mittelalters, in: Standen en Landen 24, Album E. Lousse,
Bd. 11, 1962, . 63 ff,

? Pir-E. Back, Herzog und Landschaft, Politische Ideen und Verfassungsprogramme in
Schwedisch-Pommern um die Mitte des 17. Jahrhunderts, Samhillsvetenskapliga Studier 12,
Lund 1955

0 W, Grube, Der Stuttgarter Landtag 1457-1957, Von den Landstinden zum demo-
kratischen Parlament, 1957.

116 Bachmann, Die Landstinde des Hochstifts Bamberg, ein Beitrag zur territorialen
Verfassungsgeschichte, 98. Ber. d. Hist. Ver. Bamberg, 1962.

12 F. L, Carsten, Princes and Parliaments in Germany, from the Fifteenth to the
Eighteentls Century, Oxford 1959, Studies (s. Anm. 1), Bd, 19. Das SchluBkapitel dieses
Buches erschien auch gesondert, Die deutschen Landstinde und der Aufstieg der Fiirsten,
Welt als Geschichte 20, 1960, 6. 16 ff.; Ders., The Causes of the Decline of the German
Estates, in: Album Helen Maud Cam, Bd. 1I, 1961, S. 287 {f,, in deutscher Ubsersetzung Hist.
Zischr, 192/2, 1961, S. 273 f, Siehe dazu F. Hartung, Staatsbildende Krifte der Neuzeit,
Ges. Aufsitze, 1961, . 63, Anm. 4; P, Herde, Deulsche Landstinde und englisches
Parlament, Bemerkungen zu dem Buch von Carsten, Hist. Jahrb. 80, 1961, 5. 286 ff.,, und
Gt Skalweit, Hist, Ztschr, 193/3, 1961, 5. 661 ff.
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Mitregierung bedeutet fiir ihn, daf die Moglichkeit einer im Stindewesen be-
ruhenden freiheitlicheren Gestaltung des deutschen Staatslebens unterbunden
wurde, was in der Hauptsache die Schuld des absoluten, despotischen Landes-
fiirstentums gewesen sei . Von einem methodisch anderen Ansatz her, von der
Beurteilung eciniger nach stindischen Einungen zustandegekommener Vertrige
swischen Landesherren und Stinden deutscher Territorien, war einige Jahre
frither iiber die Titigkeit der Landstinde eine dhulich hohe Meinung geiduBert
und, mit Blick auf die Schweizer Verfassung, behauptet worden, sie hiitten in
den deutschen Landesstaaten nicht Standespolitik sondern Staatspolitik betrie-
ben. Auch diese von Nif in mehreren Arbeiten ausgesprochene Ansicht' ist
nicht unwidersprochen geblieben %, Trotzdem erscheint es notwendig, daf kiinf-
tig, auf breiterer Ebene die Haltung der Stinde bei der Ausformung des moder-
nen Staates iiberpriift wird. Hier kann es sich nur darum handeln, nach einem
skizzenhaften Hinweis auf die gesamtdeutsche Entwicklung, fiir die Linder im
Westen des Reiches einen Uberblick von der Vielfalt der Typen stindischer Ver-
tretungen 7u geben. Diese Variationsbreite der Struktur lands

indischer Re-
prisentans war eine der bisher viel zu wenig beachteten Ursachen fiir die so
unterschiedlich sich gestaltenden Beziehungen zwischen Landesherren und Stiin-
den. Fine besser begriindete Beurteilung der ,dualistischen” Regierung in den
frithneuzeitlichen Landesstaaten wird erst die vergleichende Betrachtung er-
lauben, wobei der Blick auch auf die Gestaltung der innerstaatlichen Verhiltnisse
und auf den Anteil, den die Stinde daran hatten, gerichtet werden muf. Einen
Versuch in dieser Richtung stellen die abschlieBenden Ausfiihrungen tiber die
Neuordnung der Rechtsverhiltnisse in den westdeutschen Lindern dar.

1

Will man sich eine Vorstellung von den vielfiltigen Formen der deutschen
Standesvertretungen an der Wende vom Mittelalter zur Neuzeit verschaffen,
mul man zunichst den Blick gesondert auf die einzelnen Stinde richten. Bedin-
gungen und Ergebnisse ihres Zusammenwirkens sollen dann am Beispiel der
geistlichen und weltlichen  Fiirstentiimer im Westen des Reiches dargestellt
werden.

1 F L. Carsten, The Great Elector and the foundation of the Hohenzollern despotism,
English Hist. Rev. 65, 1950, 5. 175 ff.; Ders,, The Resistance of Cleve and Mark to the
despotic policy of the Great Elector, ebd. 66, 1951, S. 219ff.; Ders, The origins of
Prussia, 195

1MW, N f, Die Epochen der neueren Geschichte, Bd. 1, 1945 (1959%), 5. 140 ff., Kapitel
Staatstypen und Staatsindividuen, bes. 5. 164 tf.; Ders, Herrschaftsvertrage und Lehre vom
Herrschaflsvertrag, Schweizer Beitrlige zur allgem. Gesch. 7, 1949, 6. 26 ff., Ders., Frith-
farmen des Modernen Staates” im SpAtmittelalter, Hist. Ztschr. 171, 1951, S. 225 ff.

5 F Hartung, Herrschaftsvertrige und standischer Dualismus in deutschen Territorien,
Schweizer Beitrige zur allgem, Gesch. 10, 1952, S, 163 ff, wieder abgedruckt in: Staats-
Lildende Krifte der Neuzeit, 1961, 6. 62 ff.; H. Helbig, Stindische Einungsversuche (s.
Anm. 8), 5. 190 ff.
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Entsprechend seiner Bedeutung, die der geistliche Stand im Mittelalter ein-
nahm, war ihm auf den territorialen stindischen Versammlungen rangmifig der
erste Platz zugefallen. Im einzelnen ist jedoch seine Teilnahme an solchen Zu-
sammenkiinften recht unterschiedlich gewesen. Der Umfang der Pralatenkurie
richtete sich zunichst einmal danach, ob sie in einem geistlichen oder weltlichen
Territorium gebildet wurde. In den Bistiimern wirkte meist das Domkapitel als
erster Stand. Diese Vorrangstellung ist begreiflich, seitdem das 4. Laterankonzil
1215 den Domkapiteln den maBgebenden Einfluf auf die Wahl des geistlichen
Landesherrn, unter Ausschlu der hier und da noch in geringem MaBe bestehen-
den Mitwirkung der Laienbevilkerung, eingerdumt hatte. AuBerdem gewannen
die Kapitel durch die mit der Zeit immer mehr erweitertenn Wahlkapitulationen,
die sie mit den Erzbischisfen und Bischdfen abschlossen, nicht nur auf die geist-
lichen Angelegenheiten, sondern auch auf die Verwaltung und die dufsere Politik
solcher Territorien bedeutenden Einfluf. Ein anderer wichtiger Faktor in der Ent-
wicklung der Machtbefugnisse der Domkapitel war das Recht, die Regierung der
Stifter withrend der Sedisvakanz zu fithren. Hierin lag eine um so grofere
Bedeutung, als die Kapitel sich damit aus der Reihe der iibrigen Stinde heraus-
hoben, um zeitweilig an die Stelle der Landesherrn zu treten. Dieser Vorrang
konnle in einigen bischéflichen Territorien dazu fithren, daf sich, so etwa in
Bamberg, Augsburg und Passau, die Kapitel als einziger fiir die Geschicke dieser
Herrschaften verantwortlicher Stand behaupteten. Dabei war in Augsburg nach
den Kapitelsstatuten des 15. Jahrhunderts, die in der Hauptsache dltere Ge-
wohnheiten festhalten, die Entwicklung schon soweit gediehen, dafl der Bischof
im Kapitel keine Stimme mehr besa®, und den Kapitelsverhandlungen durfte er,
selbst wenn er dazu eingeladen war, nicht bis zur Abstimmung oder Beschlufs-
fassung beiwohnen. Das Kapitel gab sich die Rechtsordnungen selbst und
fertigte Urkunden mit eigenem Siegel aus, es war eine weitgehend vom Bischof
als Landesherrn unabhiingige Korporation. Eine gleiche Stellung besals das Wiirz-
burger Domkapitel nicht, aber es zeigte das Bestreben, die Bischofe durch Wahl-
kapitulationen auf eine Politik im eigenen Standesinteresse festzulegen. Wiin-
sche und Beschwerden, die Vertreter des Stiftsadels und der stidtischen Biirger-
schaft den Domherren 1495 zur Entscheidung durch den Bischof vorlegten,
sind diesem iiberhaupt nicht vorgetragen worden. Haufiger war es, daf, wie in
Kln und Miinster, die Kapitel die alleinige Vertretung des Klerus bei den stan-
dischen Versammiungen blieben, Es gibt aber auch, wie in Trier, Beispiele daftir,
daR ein Kapitel daran tiberhaupt keinen Anteil nahm, sondern zur Herrschaft
gerechnet wurde, so daB sich dort der geistliche Stand nur aus Vertretern der
Kollegiatsstifter, mehrerer Klaster und den Landdechanten zusamimensetzte, Die

iibliche, am meisten verbreitete Ers

scheinung in den bischoflichen Territorien ist

5

indessen die gewesen, daf sich, Magdeburg und Halberstadt seien dafiir ge-
nannt, die Domkapitel mit den Klostern zu einer Prilatenkurie zusammen-
schlossen. Dagegen darf es als Ausnahme gelten, wenn, wie in Hildesheim, das
Domkapitel den ersten, Vertreter der Kloster davon gesondert einen zweiten
geistlichen Landstand bildeten. Ahnlich wie in den Bistimern war auch in den
Reichsabteien, so in Fulda, die Stellung der Kapitel gegeniiber den anderen
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Stinden, Ritterschaft und Stidten, wenigstens im Anfang der Entwicklung stin-
discher Vertretungen durchaus vorherrschend.

Sehen wir in den geistlichen Territorien Domkapitel und andere Mitglieder
der Prilatenkurie sich friih und sehr lebhaft auf den stindischen Landes-
versammlungen betitigen, so ist das Bild ihrer Teilnahme an diesen in den
groRen weltlichen Herrschaftsbereichen ein ganz anderes. Im Hinblick auf ihr
Verhilinis zu den Landesherren ist der Zusammenhang unter den Mitgliedern
des geistlichen Standes durchaus locker gewesen. Die Bischdfe waren ohnehin
rechtlich unabhiingig, aber auch die landsissige Geistlichkeit fithlte sich bei
weitem mehr als Glied der Kirche denn des weltlichen Herrschaftsbereiches,
dessen FinfluR sie sich moglichst zu entziehen suchte. Die allgemeinen Landes-
angelegenheiten kiimmerte sie nur insoweit, als sie selbst davon berithrt wurde.
Das ist namentlich bei finanziellen Forderungen des Fiirsten der Fall gewesen.
Vor allem trat die Geistlichkeit hervor, wenn es sich um eine Bestitigung ihrer
Privilegien handelte, Deshalb begegnet in den weltlichen Territorien die Kurie
der Geistlichen auch recht spit, gewthnlich erst nach den stindischen Zusam-
menschliissen von Ritterschaft und Stidten, selten schon zu Ausgang des 14.
Jahrhunderts, meistens spiter. Thre Zusammensetzung glich durchaus derjenigen

in den peistlichen Herrschaften, vertreten waren Domstifter, Kloster und ver-
einzelt die Komtureien eines Ritterordens, seltener die Bischife selbst. Diese
erschienen bei den Stindeversammlungen in manchen Gebieten auch unter den
Mitgliedern des Herrenstandes, vor anderen galt das in den mitteldeutschen
Markgrafschaften von den Bischifen von Meiflen, Merseburg, Naumburg, Bran-
denburg und Havelberg. In nicht wenigen Fillen ist indessen in den weltlichen
Territorien die Geistlichkeit stindisch iiberhaupt nicht vertreten gewesen, so in
den Grafschaften am Niederrhein. In der Hauptsache hat das seinen Grund in
der anfinglichen Zuriickhaltung dieses Standeskreises in dem Bestreben, nur auf
Anforderung des weltlichen Landesherrn den Bediirfnissen des Territoriums
Rechnung 7zu tragen. Die sich daraus entwickelnde Gewohnheit, mit der Geist-
lichkeit auf besonderen Tagen zu verhandeln, ist dann beibehalten worden, so
daR ihr Anschluf an die weltlichen Stinde im gleichen Herrschaftsbereich oft
nicht mehr zustandekam. Mit Bezug auf Geldern, Jiilich-Berg, Kleve und Mark
ist jiingst die Ansicht ausgesprochen worden, daf8 die geringe finanzielle Lei-
stungsfihigkeit der Geistlichkeit und das Fehlen lehnsrechtlicher Bindungen an
den Landesherrn die Bildung einer Prilatenkurie verhindert habe'®. Ein beson-
deres Problem bietet die Landstandschaft der nicht in einem weltlichen Terri-
torium ansissigen, aber durch reichen Grundbesitz mittelbar vertretenen Geist-
lichkeit. Go gehorte der Erzbischof von Salzburg trotz seiner betvichtlichen
Besitzungen in Steiermark und Kidrnten zwar nicht zu den Landstinden dieser

6 W, jappe Alberts, Zur Entstehung der Stinde in den weltlichen Territorien am
Niederrhein, in: Aus schichte und Landeskunde, Festschr., £, F. Steinbach, 1960, 5. 347;

anch F. Petriund W. Jappe Alberts, Gemeinsame Probleme deutsch-niederidndischer

Landes- und Volksforschung, Bijdragen van het Instituut voor Middeleeuwse Geschiedenis -

der Rijksuniversiteit te Utrecht, Bd. XXXII, Groningen 1962, 5. 141,
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beiden Linder, wurde aber bei Landesnot zu den Leistungen der einheimischen
Stinde, Kriegssteuern und Aufgebot, herangezogen. Mit Einfithrung der Re-
formation vetrlor die Geistlichkeit in manchen Fiirstentiimern ihre Landstand-
schaft, in anderen bildeten Vertreter der protestantischen Geistlichen eine Kurie,
gelegentlich in Verbindung mit Stiftungen, Hospitilern und Schulen.

Wenden wir uns den weltlichen Stinden zu, so ist bekanntlich bel ihnen von
einem engeren Zusammenhang untereinander in der Zeit der Ausbildung der
Landesherrschaften noch nichts zu bemerken; was ins Auge fillt, ist vielmehr
die Trennung, die durch ihre verschiedene rechtliche und soziale Stellung, durch
Herkommen und Lebensweise bedingt wurde. Je schroffer sich die Gegensitze
zwischen Herrenstand, Ritterschaft und Biirgertum auswirkten, um so stirker
hildete sich innerhalb dieser Standesgruppen das BewuBtsein der Zusammen-
gehorigkeit aus, Im einzelnen erwies sich freilich die Festiglkeit des Zusammen-
hanges als recht unterschiedlich. Zuerst und am stirksten trat er bei der Ritter-
schaft entgegen, denn sie war dem Landesherrn durch das Dienstverhaltnis,
welches aul personlicher Leistung beruhte, seit jeher verbunden. Dazu kam die
besondere Entwicklung, die dieser Stand genommen hatte und im 13. Jahr-
hundert noch nahm. Wihrend er anfangs in die zwei Genossenschaften der
freien Vasallen und Ministerialen geschieden war, ging allmidhlich die erste in
der zweiten auf, so dafl neben dem grofen Kreis der sich bildenden landsassigen
Ritterschaft nur die freien Herren mit eigenem Besitz und Recht standen, deren
Zahl in den einzelnen Territorien jedoch nie erheblich gewesen ist. So haben
diese auch nur in wenigen groRen Herrschaftsbereichen stindische Korporationen
gebildet. Abgesehen vom Erzstift Kéln, das eine Kurie der Grafen und Herren
besaR, deren Mitglieder selbstindige Landesherren waren und blieben, die sich
nur wegen ihrer im Stiftsgebiet gelegenen Streubesitzungen auf den kurkélni-
schen Stindeversammlungen einfanden, sind Herrenkurien hauptsichlich in den
Lindern der ostdeutschen Siedelbewegung gegriindet worden, in Schlesien von
den Herzigen der verschiedenen Linien seit der Zugehdrigkeit des Landes zur
Wenzelskrone, in Bshmen, Miahren, in Osterreich, Steiermark und Kérnten,
Aber anders als am Rhein gerieten in den Lindern an und siidlich der Donau
Grafen und freie Herren unter die Landesherrschaft, auferdem schlof8 sich mit
ihnen die Ministerialitit zusammen. Dieser Kreis der Landherren, wie er genannt
wurde, bildete eine erste adlige Kurie, neben die seit dem frithen 15. Jahrhundert
eine zweite trat. In ihr fand sich in Steiermark, Kirnten und Krain auf den
Standeversammlungen die Ritterschaft zusammen, die vordem in dienstménni-
scher Abhiingigkeit von den Landherren gestanden hatte. Eine soziale und
rechtliche Scheidung der Ritterschaft bestand auch in Bayern, wo zunichst nur

freie Herren und angesehene Dienstmannen auf den Stindeversammlungen er-

schienen. Zur Bildung gesonderter Herren- und Ritterkurien kam es jedoch
nicht, vielmehr schlof sich der Adel in einer Korporation zusammen. In den
Herrschaftsbereichen der Markgrafen von Brandenburg und Meilen ist der
Standeskreis der Grafen und freien Herren auf den stindischen Landesversamm-
lungen zwar gesondert vom itbrigen Adel zusammengetreten, war aber zahlen-
mifig gegeniiber der Ritterschaft so klein, daB seine Mitglieder es vorzogen,
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statt auf diesen Zusammenkiinften lieber in anderer Form bei den Landesherren
Einfluf zu suchen und Anspriiche geltend zu machen.

Wahrend die Bildung einer Herrenkurie nur durch besondere Umstinde be-
wirkt wurde, ist die Ritterschaft fast regelmifig auf den Stindeversammlungen
vertreten gewesen, Wo sie es nicht zur Landstandschaft brachte, lagen Aus-
nahmefille vor. So etwa in jenen Bistiimern, in denen allein die Domkapitel die
stindische Vertretung ausiibten oder diese, wie in der Grafschaft Flandern, vom
biirgerlichen Tlement beherrscht wurde. Eine betrdchtliche Rolle spielen in die-
sem Zusammenhang die Linder und Herrschaften Siidwestdeutschlands, in
denen gerade zu der Zeit, in der sich wirkliche Landtage zu konstituieren began-
nen, die Ritterschaft die Reichsunmittelbarkeit erlangte und damit aus dem
Verband der zur Landstandschaft berechtigten Stinde ausschied. Wiirttemberg
und nach einer lingeren Entwidklung Kurtrier sind dafiir die bekanntesten Bei-
spiele, aber auch sonst blieben vielfach im schwiibischen und frankischen Stam-
mesgebiet die Stindeversammlungen ohne Ritterschaftskurie oder verloren sie
durch Austritt ihrer Mitglieder. Auf der anderen Seite gab es Territorien, in
st die einzige landstindische Kurie bildete. Das
blieb freilich gemeinhin eine Ubergangserscheinung, denn fast allenthalben sind
ihr noch vor Ausgang des 14. Jahrhunderts die Stidte zur Seite getreten. Es ist
bekannt, daf die Ritterschaft als Triger der Wehrverfassung und der lokalen

denen die Ritterschaft zund

Obrigkeiten, die Stidte als Triger der Geldwirtschaft die wichtigsten Korpo-
rationen auf den Standeversammlungen darstellten und am meisten nichst den
Landesherren selbst zur Ausbildung der landstindischen Verfassung beigetragen
haben.

Die Stidte bildeten jedoch im allgemeinen stindisch-korperschaftlich in den
Territorien nicht eine gleichartig geschlossene Einheit wie die Ritterschaft. Jede
stidtische Gemeinde sah sich zwar nach auflen vertreten durch den Rat, aber es
fehlte doch oft die natiirlich gewachsene Bindung, welche die Stidte dem Landes-
herrn als cine so geschlossene Standesgruppe gegeniiber gestellt hitte, zu der
die Ritierschaft durch ihr Dienstverhiltnis zum Landesherrn zusammengewach-
sen war. Doch wurde die vielfach nicht erreichte formale Einung der Stiidte
ersetzt durch eine innere, mehr empfundene als duferlich zum Ausdruck ge-
brachte Gemeinschaft, die in gleichen Lebensgewohnheiten und gleichem Recht,
durch gleichartige, die einzelnen Stidte verbindende Erwerbsinteressen und
gemeinsamen Dienst bei Heerfahrten begriindet war. Von der Teilnahme an den
allgemeinen Landesangelegenheiten auf den Stindeversammlungen haben sich
die Stidte verhaltnismiaBig lange fern gehalten. Erst seit der Mitte des 14. Jahr-
hunderts wurde das anders, nahezu gleichzeitig traten sie zu gemeinsamen
Handlungen mit der Ritterschaft den Landesherren in Brandenburg, Nieder-
bayern, in der Grafschaft Mark, in Jilich und Berg entgegen. Seitdem haben
die Stidte jhren EinfluR auf den Stindeversammlungen fast allgemein steigern
kinnen, es geschah das in zunehmendem Mafe mit der wachsenden Bedeuiung,

die die Steuern fiir die landesherrliche Verwaltung gewannen. Dieses Bild einer

weithin gleichformigen Entwidklung im Nebeneinander der biirgerlichen und
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adligen Kurien wird nur verwischt durch die in einigen Territorien erfolgte
Machtverschiebung zugunsten der Ritterschaft oder die Zuriickdringung der
stidtischen Rechte durch landesfiirstliche Gewalt wie in Brandenburg 1442/48
und noch einmal vierzig Jahre spiter in der Altmark. Es gab aber auch Herr-
schaftsbereiche, in denen die Stidte stindisch fithrend waren. Es ist schon ein
Hinweis aul die Grafschaft Flandern erfolgt, in der die landstandischen Ver-
sammlungen iiberhaupt nur von den Stidten beschickt wurden. Auch in den
benachbarten niederlindischen Territorien haben dort, wo Geistlichkeit und
Ritterschaft bei solchen Zusammenkiinften nicht fehlten, die Stidte ihre durch
Handel und Verkehr erworbene fithrende Stellung auf die Sténdetage tiber-
tragen kdnnen, so daf sie auf diesen den ausschlaggebenden Einflufl gewannen.
Ebenso lag in Wiirttemberg und anderen Territorien Siidwestdeutschlands das
stindische Vertretungsrecht weitgehend bei den Stidten, seitdem die reichsfrei
gewordene Ritterschaft sich von den Landesversammlungen zurlickgezogen hatte.
Das Uberwiegen des biirgerlichen Elementes verstirkte sich noch durch die
Kurie der Geistlichkeit, der in Wiirttemberg in der Hauptsache studierte Sohne
aus den einheimischen Stadten angehdrten. In Flandern fithrten nur Stidte die
Landschaft, weil im 14. und 15. Jahrhundert die Bemiihungen der Grafen von
Flandern, eine breitere Stindeversammlung zu schaffen, am Widerstand der drei
groflen Stidte Gent, Briigge und Ypern gescheitert waren'. Auch in Wiirttem-
berg kamen die Stadte zur fithrenden Landstandschaft, doch mufte sich erst das
biirgerliche Element gegeniiber den anderen Stinden durchsetzen. In den meisten
deutschen Territorien gelang ihm das indessen nicht, und vielfach ist im Laufe
der Zeit der stindische EinfluR der Stidte zuriidkgegangen, so dafl etwa nur die
sogenannten ,Hauptstidte” Vertreter zu den Stindeversammlungen entsandten,
wie das in Brabant und Geldern, in Jiilich und Berg, Kleve, Mark und Arnsberg
Brauch wurde., Das Einriicken in den Kreis der Hauptstidte und damit die
Anerkennung der Landstandschaft ist dabei in diesen und anderen deutschen
Herrschaftsbercichen recht unterschiedlich gehandhabt worden. Bestimmend
waren wirtschaftliche und politische Gesichispunkte, nicht zuletzt das Bestreben
der Landesherrschaft, méglichst nur mit einer geringen Zahl von Stadten zu ver-
handeln, auf der Seite der Gemeinden die Neigung, sich mdglichst der durch den
Besuch der Stindeversammlungen entstehenden Kosten zu entziehen. Entweder

sind dann solche kleineren S

lte iiberhaupt nicht mehr auf den stindischen
Landeszusammenkiinften erschienen, oder sie wurden nur in Ausnahmefillen
berufen. Im Ordensland PreuBen waren sechs Hauptstidie landstindisch fiih-
rend, die kleineren Stidte sind erst spiter zu den Verhandlungen der Stinde
herangezogen worden. Im allgemeinen regelte sich die Landstandschaft der

Stadte in den 6stlichen Territorien Deutschlands durch die Unterscheidung

17 ], Dhont, Les origines des états de Flandre, Anciens pays et assemblées d'états
(Standen en Landen), Bd. 1, 1950, 5. 1{f; W. Prevenier, De Leden en de Staten van
Vlaanderen (1384-1405), Verhandelingen van de Koninkl, Vlaamse Academie voor Weten-
schappen, Klasse der Letteren, Verhandl nr. 43, Briissel 1961; vgl. meine Rezension dieses
Buches im vorliegenden Band der Rhein. Vjbll.
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swischen Tmmediat- und Mediatstidten so, daf die letzteren, die einer welt-
lichen oder geistlichen Herrschaft unterworfen waren, vielfach nur mittelbar
unter der Landesherrschaft standen und an den Stindeversammlungen keinen
Anteil hatten. Selbst bei den Immediatstidten kennt man, beispielsweise in
Brandenburg, die Trennung in Haupt- und inkorporierte Stidte, von denen die
letzteren keinen unmittelbaren Anteil an den Jandstindischen Verhandlungen
nahmen, auf diesen aber wenigstens indirekt durch die immediaten Hauptstidte
mit vertreten wurden.

Endlich darf daran erinnert werden, daf in einigen Territorien auch die
Bauern auf den landstindischen Versammlungen vertreten waren, in der Schweiz
und ihr benachbart vor allem in Vorarlberg und Tirol, im Stift Kempten, ebenso
in mehreren Landschalten an der Nordseekiiste und im Innern Deutschlands,
dort, wo kleinere herrschaftliche Bereiche ohne ritterschaftliche Kurie blieben.
Wiihrend in Tirol die freie Bauernschaft, sicher seit 1415, nach Gerichtspflegen
zu den Landstinden perechnet wurde, hat sie in Salzburg, wo zum ersten be-
kannten Landtag 1473 jede Gerichtspflege zwei biuerliche Vertreter entsandte
und solche auch spiter gelegentlich zu den Verhandlungen des Landtages hinzu-
gezogen worden sind, doch die Landstandschaft nicht erreicht. In Baden kamen
die Bauerndeputierten aus den Amtern zu den landstindischen Versammlungen
bzw. zu den Ausschuitagungen der einzelnen Amtsbezirke. In Friesland ist der
Bauernstand in der Weise vertreten worden, daf jedes Kirchspiel seinen Bevoll-
michtigten schickte. Dabei gab es fast rein biuerliche Standesvertretungen wohl
nur in Dithmarschen, im Lande Hadeln und im Stift Kempten. In Wiirttemberg
standen neben ihnen die Kurien von Geistlichkeit und Stidten, in Ostfriesland
von Ritterschaft und Stidten. In Kleve hielt sich ein Rest stindischen Mit-
spracherechts der Bauern bis ins 14, Jahrhundert, solange sie an den Erbentagen
teilnahmen, auf denen die Erhebung der von den Landstinden bewilligten
Steuern bezirksweise geregelt wurde.

I

Dieses verwirrende Bild von der strukturellen Vielfalt der Stindeversamm-
lungen in den deutschen Territorien des Spitmittelalters bleibt jedoch ohne
Leben, wenn man nicht das Zusammenwirken der einzelnen Standeskreise
beriicksicitigt, nach ihrem gegenseitigen Verhiltnis und dem Anteil bei der
Ausbildung des stindisch mitregierten Landesstaates fragt. Einige Grundziige
dieser Entwicklung sollen am Beispiel rheinischer Territorialstaaten dargestellt

werden.

In Kurkiln bildeten Domkapitel, Grafen und Herren, Ritterschaft und Stidte
cigene landstindische Kurien, aber der allein fithrende Einfluf des Kapitels
blieb bis ins 15. Jahrhundert unbestritten. Schon 1344 hatte es dem Erzbischof
Walram von Jiilich, als er sich durch die Verteidigung Westfalens gegen die
Crafen von der Mark verschuldet in auswegloser Lage sah, einen Verzicht auf
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wesentliche fiirstliche Rechte abgerungen **. Fortan sollten die Verfiigung iiber
die Einkiinfte des Erzstiftes, die Verpfandung oder der Verkauf von Landesteilen
und die Aufnahme von Kriegshandlungen an die Zustimmung des Domkapitels
gebunden sein. AuBerdem mufite, um die Einhaltung der erzbischiiflichen Zu-
sagen zu garantieren, Walram einwilligen, mehrere Mitglieder des Kapitels in
seinen Rat aufzunehmen. Wesentliche Gesichtspunkte allgemeinstandischer For-
derungen treten hier entgegen: Beteiligung an der Verwaltung der Landesfinan-~
zen und Recht auf Mitsprache bei politischen Entscheidungen. Man sollte aber
die Haltung des Kapitels 1344 nicht iiberbewerten. Wenn es die Verpfindung
oder den Verkauf von Landesteilen an seine Zustimmung gekniipft wissen
wollte, dann doch hauptsiichlich deshalb, um nicht die Grundlage fiir weitere
Einkiinfte zu schmilern, weil das Kapitel die Biirgschaft {iir die Schulden des
Erzbischofs {ibernommen hatte. Ob der Gedanke von der UnverduBerlichkeit des
Landes oder seiner Unteilbarkeit schon eine Rolle spielte, iiberhaupt, ob das
Kapitel bereits im Interesse des Landes handelte, ist doch sehr zu bezweifeln.
Georg Droege steht in seinem inhaltreichen und in vieler Hinsicht weiterfihren-
den Buch iiber ,Verfassung und Wirtschaft in Kurkdln unter Dietrich von
Moers” dieser Auffassung nahe. Aber es scheint doch bezeichnend — und
Droege bestitigt das selbst —, da Walrams Nachfolger die 1344 gezogenen
Richtlinien fiir ihre Regierung nicht beachteten und auch nicht dazu angehalten
worden sind. Noch siebzig Jahre spiiter, in der dltesten, in ihrem Waortlaut
tiberlieferten Kolner Wahlkapitulation, die das Domkapitel mit Dietrich von
Moers abschloR 19, verlangte dieser erste Stand des Kurstaates nichts als nur die
Anerkennung seiner Privilegien, d.h. die Wahrung der Rechte des Kapitels,
Schutz des Kapitelgutes und Aufhebung des Verbotes fiir Kapitel und Geistlich-
keit, baverlichen Grundbesitz zu erwerben. , Aber allgemeine Landesinteressen
werden nicht berithrt, und grofle politische Aspirationen des Kapitels sind nicht
festzustellen” . Es muR hinzugefiigt werden, dafl 1414 die {ibrigen Stiinde noch
kein Vorschlagsrecht bei der Wahl des Erzbischofs besafen, noch nicht einmal zu
Kurien zusammengeschlossen waren. Doch fithrte gerade die Regierung Dietrichs
von Moers?' zu entscheidenden Verdnderungen. Der Kampf gegen den Mit-
bewerber um die Kurwiirde, Wilhelm von Berg, dann, lebenslang gegen Kleve,
die Soester Fehde und andere Verstrickupgen brachien aufergewdhnliche Be-

1% UB fiir die Geschichte des Niederrheins, hrsg. v. Th. Lacomblet, I, nr. 416;
G. Droege, Verfassung und Wirtschaft in Kurksln unter Dietrich von Moers (1414-1463),
Rhein. Arch, 50, 1957, 5. 83,

19 Archiv fiir die Geschichte und Statistik des Vaterlandes, 1, Bonn 1785, nr. 1X, 5. 48 {f.
Die Wahlkapitulation enthdlt u.a. die Forderung: ,Item sall vnse zokommende Herr der
Jurisdiction peistlich und werentlich dem Gestichte van Collen zugehoirende die leider sere
vergenklich worden ys nach synre Moighen ind Macht weder inverhoilen ind brengen. Ind
dat vp gejne Compositie mit njemanne angajn id en sy mit Rajde ind Consent syns Capit-
tels”.

% MDroege, 5 B5,

2 Ders, Dietrich von Moers, Erzbischof und Kurfiirst von Koln (etwa 1385-1463),
Rheintsche Lebensbilder, I, 1961, 5. 49 ff.
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lastungen fiir das Erzstift. Auch die weitausgreifende und in ihren Anspriichen
als driickend empfundene territorialherrschaftliche Gewalt des Erzbischofs fiihrte
die Stinde in dem Bestreben, ihre Rechte zu wahren, niher zusammen. Der Ver-
such, die Teistungsfihigkeit der Hof- und Zentralverwaltung zu steigern und die
landesherrliche Eigenmichtigkeit einzuschrinken, scheiterte freilich vollstdn-
dig *. Fiir die Entwicklung des politischen Parteiwesens der Stinde wurde ins-
besondere die 1437 den Stidten des kolnischen Herzogtums Westfalens auf-
erlegte Steuer bedeutungsvoll, denn sie gab dort noch im gleichen Jahr Anlaf
su der Konfoderation von Stidten und Ritterschaft*. Im rheinischen Anteil
griff das Domkapitel auf den hundert Jahre zuvor von Erzbischof Walram er-
lirten Verzicht zuriide und lie@ sich 1446 von Dietrich bestitigen, daf} die
Verpfindung von Amtern und Burgen und die Besteuerung der Geistlichkeit nur
mit Zustimmung des Kapitels erfolgen diirfe®!. Bei der wachsenden Verschul-
dung des Erzstiftes, die besonders durch die Soester Fehde ausgelost wurde,
konnte sich der Landesherr auf das Recht berufen, zur Behebung der Landesnot
finanzielle Hilfe von den Stinden zu fordern. Wenn diese ihre Zustimmung zu
der vom Kurfiirsten verlangten Steuer zuniichst auch verweigerten, 5o setzte sich
doch die Uberzeugung durch, fiir die Wiederherstellung der Ordnung mit sorgen
2u miissen. Deshalb gewidhrten Edelleute und Ritter drei Jahre spiter eine aufet-
ordentliche Steuer . Wie in allen Territorien ist auch in Koln diese land-
stindische Steuerbewilligung unter der Bedingung gewihrt worden, dafl der
Landesherr  die Steuerauflage nur als einmalige auBerordentliche  Abgabe
anerkannte. Doch hat sich die Zusage dort und nirgends einhalten lassen. Das
Vorgehen des Erzbischofs, der sich in seiner selbstherrlichen Art ohne Riicksicht
auf die Folgen seiner ausgreifenden und kostspieligen Politik iiber das Abkom-
men mit dem Kapitel von 1446 hinwegsetzte, fiihrte nunmehr zu einem en-
geren Zusammenschluf der Stinde. Korporativ in Kurien geeinigt, ist von Adel,
Ritterschaft und Stidten 1463 die Erblandesvereinigung mit dem Domkapitel ab-
geschlossen worden **, die, zunichst als Wahlkapitulation fiir den Nachfolger ge-
dacht, zum Kélner Staatsgrundgesetz geworden ist und damit die dualistische Lei-
tung des Frzstiftes festlegte. Der Kern des Gesetzes sah die Mitbeteiligung der
Stinde an der Regierung vor ¥, aber das konnte nur gewihrleistet werden,

22 H. Aubin, Ein Gutachten tiber die Verbesserung der kurkdlnischen Zentralverwal-
tung von etwa 1440, Festgabe Friedrich von Bezold, 1921, S. 150 ff.

21 Chroniken der deutschen Stddte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, Bd. XXI (Soest), 1889,
6 182f. |. M. Seibertz, Landes- und Rechisgeschichte des Herzogtums Westfalen,
1845 (., B 111, nr. 941; J. Hansen, Westfalen und Rheinland im 15. Jahrhundert, Bd. 1,
Die Soester Fehde, 1888, nr. 93; W.-H. Deus, Die GSoester Fehde, Soester wissensch, Bei-
trige 2, 1949, 29, Droege, Verfassung und Wirtschaft in Kurksln, 5. 92 ff

24 UB MNiederrhein [V, nr. 276,

2 Ebd, nr. 292,

3 Thd, nr. 325; F. Walter, Das alte Erzstift und die Reichsstadt Kln, 1866, S, 387 ff.;
Droege, 5 100ff 6 auch v. Below, Landstindische Verfassung, 19232, 5. 62, Anm. 2.

27 Die Finberufung der Landstinde erfolgte nach Ermessen des Domkapitels, auf Antrag

cines Standes oder auf Grund cines gemeinsamen Beschlusses aller drei weltlichen Stinde.

Verweigerte das Dombkapitel die Ausschreibung einer Stindetagung, dann muBte sie von
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wenn diese selbst unter sich einig waren, sich zu kollegialer Zusammenarbeil
bereitfanden und der Landesherr sich auf eine solche verstehen wollte. Die Vor-
aussetzungen dafiiv waren schlecht. Das Domkapitel, ohnehin in seinen Ent-
schliissen schwankend, weil es sich jeweils entscheiden mullte, ob es als Mit-
regent oder als erster Landstand handeln wollte, spaltete sich mehr und mehr in
zwei nach Herkunft und der Art ihres Einflusses verschiedene Interessen-
gruppen, in die fiirstlichen und griflichen Hausern entstammenden, kaum noch
residenzpflichtigen Pfriindeninhaber und in die Doktoren biirgerlicher Herkunft.
AuRerdem machte die hiufige Abwesenheit der meisten Kapitulare eine Be-
schlufihigkeit nur schwer méglich. Die Mitglieder der Herrenkurie, vor allem
die reichsunmittelbaren, fithlten sich in der Regel durch eigene Ferrschaltsinter-
essen stirker gebunden als durch Verpflichtungen in ihrer Eigenschaft als k-
kislnischer Landstand. Deshalb geschah es hiufig, dafl diese Herren, die den
obersten weltlichen Rat bildeten und tiber wichtige Angelegenheiten des Terri-
toriums mit zu entscheiden hatten, aus persénlichen Griinden oder zugunsten
von Standesgenossen langwierige Auseinandersetzungen mit: dem Kurstaat
durchfochten. Weitere Hemmnisse fiir die Funktion der landstindischen Ver-
tretung bereiteten die Kurien von Ritterschaft und Stidten durch ihre Weige
rung, entstandene Auslagen zu decken und Steuern zu bewilligen. Die von den
Stinden erstrebte und erreichte Mitsprache in Landesangelegenheiten erwies

sich in Kéln als vBllig untauglich fiir eine verantwortungsbewufte Teilnahme an
der Regierung, weil sich die stindischen Sondergruppen kaum zu gemeinsamem
Handeln fiir das , gemeine Beste”, den Staat, zusammenfanden. Es war deshalb
ebensosehr ihr Verschulden, wenn der Landesherr versuchte, die Abmachungen
von 1463 zu umpehen und selbstindige Entscheidungen zu treffen. Der offene
Widerstand von Kapitel und Stinden gegen Erzbischol Ruprecht von Bayern,
wiederum in erster Linie durch die Frage der Steuverbewilligung ausgelost, blieb
dann unvermeidlich. Fiir seine Wahl gegen die von Burgund und dem Kaiser
vorgeschlagenen Kandidaten war ja gerade ausschlaggebend gewesen, dafs Ka-
pitel und Stinde von dem Bruder des Pfalzgrafen nicht erwarteten, dafd er wie
der Vorgiinger Dietrich {iber ihre Képfe hinweg regieren wiirde *. Aber knapp
zwei Jahrzehnte nach Beendigung der Soester Fehde schlof Erzbischof Ruprecht
trotz der Verschuldung des

“rzstiftes mit Herzog Adolf von Geldern ein Biind-
nis gegen Kleve, worauf der sich am Niederrhein gegen diesen Bund bildenden
Koalition auch die Stadt Koln und die stiftischen Pfandinhaber beitraten. Eine
weitere Aushreitung der schon angelaufenen Kriegshandlungen wurde 1468 nur
durch das Dazwischentreten Herzog Philipps von Burgund und Friedrichs von

dem erzstiftischen Erbmarschall vorgenommen werden. In der im gleichen Jahr gesondert
mit den Stinden des Herzogtums Westfalen vercinbarten Erblandesvereinigung findet sich
im Unterschied zu der korkélnischen die Bestimmung, daf auch der Erzbischof als Herzop
von Westfalen die Stinde zusammenrufen konnle, Seibertz T, ar. 969, Droege,
5. 106 f.

28 ., Griineisen, Die westlichen Reichsstande in der Auseinandersetzung zwischen
dem Reich, Burgund und Frankreich bis 1473, Rhein. Vibll 26, 1961, 5. 36,
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der Palz verhindert 2. Als dann der Pfalzgraf mit seinen Riten die innere Ord-
ming Kurkslns in die Hand nahm, konnte die dafiir notwendige Verwaltungs-
grundlage in der 1469 erlassenen Hof- und Kanzleiordnung ? mit Zustimmung
des Dombkapitels geschaffen und langjdhrigen Forderungen der Stinde Rech-
ning petragen werden %t Jedoch rief dann das gewaltsame Vorgehen des Erz-

bischofs cepen die zahlreichen Inhaber von Pfandobjekten aus der Giitermasse
des Kuretaates ®, die {iberwiegend dem niederrheinischen Adel angehdrten und
gezwungen wurden, fiir Ruprecht giinstigere Vertrige abzuschlieen ¥, so star-
ken Widerstand von Kapitel und Stinden gegen ihn hervor, dafl sie ihrem Lan-
desherren 1473 den Gehorsam aufsagten * und den Domherrn Landgraf Her-
mann von Hessen zum Stiftsverweser withlten ¥, zum politischen und mili-
tirischen Fiihrer ihrer stindischen Selbstverwaltung. Damit entziindete sich nach
den um Soest und Miinster gefithrien Fehden abermals eine innerpolitische Aus-
cinandersetzang zwischen dem selbstherrlich entscheidenden Landesherrn und
den nach Mitbestimmung dringenden Sténden ™. Ruprecht fand zwar Unter-
stiitzung durch das Anerbieten Karls von Burgund, die Stiftsuntertanen zum
Cehorsam zu zwingen, aber gerade die stindefeindliche Haltung des Herzogs
trug wesentlich zu der wachsenden Abwehr gegen ihn in Deutschland bei. Die
Kélnischen Stinde fiihlten sich schlieBlich umso mehr zum Widerstand berech-
tigt, als der Anfang 1474 zwischen Karl und Ruprecht abgeschlossene Biindnis-
vertrag * dem Herzog das erbliche Protektorat iiber das Stiftsgebiet, praktisch
die oberste Landesherrschaft iiber Kurkdln versprach, ohne daR die Stinde dazu
gehdrt worden wiren, Alte Bezichungen und Vertrage hatten Kleve und die mit
diesem Herzogtum verbundene Grafschaft Mark an die Seite des Burgunders
gefiihrt, Jilich-Berg mufte sich ihm anschlieBen, aber auch im nérdlichen
Deutschland fand sich von Osnabriick bis Dinemark eine Gruppe von Fiirsten,
die Karls des Kithnen Unterstiitzung gegen die eigenen Stande suchten. Sie
wollten, wie der dinische Kénig Christian dem Kurfiirsten Albrecht von Bran-

29 Ebd., S. 50 f.

50 Walter, Das alte Erzstift und die Reichsstadt Kéln, . 405 ff. S. auch Th. Mayer,
Die Verwaltungsorganisation Maximilians 1., Forsch. zur inneren Gesch. Usterreichs, Heft 14,
1920, §. 70; die Organisation der Verwaltung in Kol

3t Droege, 5 1l6f

32 Bhd., 5. 68 ff., bringt ein Verzeichnis der wihrend der Regierung Erzbischof Dietrichs
verpfindeten Giiter, der Pfandinhaber und der Pfandsummen. S. auch L. Ennen, Ge-
schichte der Stadt Ksln, Bd. 3, Kiln 1869, 5. 473 ff,

35 UR MNiederrhein YV, nr. 343, 345, 347, 348; Droege, S. 72; Griineisen, 5. 51.

M Griineisen,S. 66 ff., bringt Einzelheiten und Belege.

35 Archiv fiir die Geschichte und Statistik des Vaterlandes, 1, nr. XX, 5. 129 ff; UB
Niederrhein 1V, nr. 363.

3% Petri und Jappe Alberts, Probleme deutsch-niederlindischer  Landes- und
Volksforschung, 5. 96.

37 UR WNiederrhein IV, nr. 375; F. Petri, Nordwestdeutschland in der Politik der
Burgunderherzige, Westfil, Forsch. 7, 1953/54, S. 93; auch in der Aufsatzsammlung von

Petri und Jappe Alberts, Probleme dentsch-niederlindischer Landes- und Volks- -

forschung. 5. 115 £,
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denburg schrieb ®, sich die Hilfe des Burgunders beim Vorgehen gegen die
Stadte in ihren Lindern und Herrschaften sichern ®. Es war nur natiirlich, dafl
sich die Betroffenen gegen die ihnen drohende Gefahr zusammenschlossen. Im
Juni 1474 verbanden sich Ritterschaft und Stidte im kalnischen Westfalen mit
den theinischen Stinden des Kurstaates gegen Erzbischof Ruprecht®. Karls
Unternehmungen scheiterten vor Neuf*'. Der innere Krieg zwischen dem Erz-
bischof und seinen Stinden konnte erst 1478 beendet werden *2, nachdem Rup-
recht von Hermanns Bruder, Landgraf Heinrich von Hessen, gefangengenom-
men und zum Riicktritt gezwungen worden war. Die stindische Partei hatte
damit den Sieg iiber die fiirstliche Gewalt errungen, aber zwischen den einzelnen

regierung der Stinde wurde fortan zwar nicht bestritten, verlor aber praktisch
an Kraft, weniger durch eine gelegentlich sich duBernde Unabhingigkeit des
lcurfisrstlichen Landesherrn, als vielmehr durch das Unvermigen einer gedeih-
lichen Zusammenarbeit untereinander, wodurch wieder dem Domkapitel die
fiihrende Stellung unter den Stinden zufiel. :

-~ Im Kurstaat Mainz ist die Bildung stindischer Kurien nicht so deutlich zu ver-

folgen wie in Kéln, und eine alle Landesteile gemeinsam reprasentierende stin-
dische Vertretung hat es niemals gegeben *. Teilweise ist das aus der weit ver-
streuten Lage der Mainzer Besitzungen zu erkliren, wenn die grofieren Herr-
schaftskomplexe in der stindischen Entwicklung eigene Wege gingen. Withrend
auf dem Eichsfeld Geistlichkeit, Ritterschaft und Stidte gemeinsame Tagungen
in Heiligenstadt abhielten ¢, ist im Unterstift, dem mittelrheinischen Kernbesitz,
die Landschaft von Adel und Stidten %, im Oberstift mit dem Vorort Aschaffen-
burg allein von den Stidten gebildet worden. Doch lange bevor diese im
15. Jahrhundert zu stindischer Regsamkeit kamen, besalf auch in Mainz das

38 Politische Correspondenz des Kurfiirsten Albrecht Achilles, hrsg. v. F. Prieb atsch,
Publik. a. d. Preufl. Staatsarchiven, Bd. 59, Teil 1, 1470-1474, 1894, nr. 964 (6. XI. 1474).

88 Die offentliche Meinung iiber das stadtefeindliche Verhalten Karls von Burgund belegt
mit inferessanten Zeugnissen K. Kaser, Deutsche Geschichte- im Ausgange des Mittel-
alters, Bd. 11 (1486-1519), 1912, §. 319 f. Dazu auch Petri, Westfdl. Forsch. 7, 1953/54,
5, 95; Petri-Alberts, Probleme deutsch-niederlindischer Landes- und Volksforschung,
5. 117,

10 Seibertz, Landes- und Rechtsgeschichte Westfalens, 115, nr. 977,

M F, Steinbach, Die Rheinlande in der Burgunderzeit, Neu, Festschr. der Stadi-
verwaltung 1950, . 37 {f.

a2 Archiv fitr die Geschichte und Statistik des Vaterlandes, 1, nr, XXXVI, 5. 258 (f.;
nr. XXXVIL 8 264 F.; Ennen, Geschichte der Stadt Koln, Bd., 3, 5. 561 ff.

1, Goldschmidt, Zentralbehtrden und Beamtentum im Kurfiirstentum Mainz
vom 16, bis zum 18. Jahrhundert, Heidelberg 1908, 5. 51 ff., setzt sich mit der im idlteren
Sehrifttum umstrittenen Frage auseinander, ob es iiberhaupt im Mainzer Erzstift Landstinde
gegeben hat.

a1 J, Wolf, Politische Geschichte des Eichsfeldes, Gottingen 1792, Neuausgabe von
K. Loffler, Duderstadt 1921, 6. 207 ff,

45 B, Witte, Herrschaft und Land im Rheingau, Mainzer Abhandl, z, mittleren 1w
neueren Gesch. 3, Meisenheim 1959, S. 168 ff.
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Domkapitel allen anderen Stinden gegeniiber die filhrende Stellung. Schon 1233
multe ihm der verschuldete Erzbischof Siegfried 1I. von Eppenstein bestitigen,
kiinftig die Geistlichkeit nur mit Zustimmung des Domkapitels zu besteuern **.
Daraus entwickelte sich das Steuerbewilligungsrecht, das seit der Wahlkapitu-
{ation Balduins von Trier 1328 zunichst dem Domkapitel allein zustand V7. Es
dehnte seine Rechte weiter aus auf die Bestallung der stiftischen Amtleute, die
Gerichtsbarkeit und die Fithrung der auswirtigen Politik *¥, und mit der 1337
erstmals erhobenen Forderung nach Huldigung der Untertanen wird deutlich,
daR sich das Kapitel nunmehr selbst als verantwortlicher Trager der Herrschaft
ansah . Besser als in Koln war in Mainz die Geistlichkeit organisiert. 1367
schlossen sich die Mitglieder der Mainzer Stifter und Kléster zur Unio cleri zu-
sammen, gewissermafen als Standes- und Interessenverband gegen die pipst-
lichen Zehntforderungen ®. Diese Vereinigung schuf sich 1448 einen standigen
Ausschuf, in den das Domkapitel vier, die geistlichen Anstalten fiinf Vertreter
entsandten Sine Ritterschaftskurie gab es nicht. Der Stiftsadel tendierte zur
Reichsunmittelbarkeit und verfolgte seine Interessen in regionalen Biinden; an
ciner stindischen Vertretung gegeniiber der Landesherrschaft lag ihm nichts,
weil er seil 1371 fir die in dieser Landschaft gelegenen Adelsgiiter Steuerfrei-
heit besal 52 Erst bei den Verhandlungen iiber die vom Nijrnberger Reichstag
beschlossene Tiirkensteuer ist 1522 von einer Steuerpflicht des Adels die Rede *.
Aber eine {este stindische Reprasentation scheint er auch damals nicht gehabt
2u haben. Bei den Stidten war das anders. Zwar ging es Mainz in erster Linie
darum, sich von der Stadtherrschaft des Frzbischofs zu befreien, aber da es
schon 1244 unter Siegfried 1II. von Eppenstein zu weitgehender Unabhingigkeil
gekommen *' und seit 1325 von der Zahlung der erzstiftischen Steuern befreit
wat ¥ strebte es ebenfalls nicht nach stindischen Rechten. Im Oberstift gab es

i

lex diplomaticus anecdotorum  res Moguntinas illustrantium,
Bd. 11, 1747, nr. 209.

v on. Stimming, Die Wahlkapitulationen der Erzbischofe und Kurfiirsten von Mainz
12331786, Gottingen 1909, 5, 29 £f. ,

18 . Vigener, Regesten der Erzbischofe vow Mainz, Abt. I, Bd. 1, 1913, nr. 2842,
Wahlkapitulation Erzbischof Johanns.

WS timming, Wahlkapitulationen, §. 34; Witte, Rheingau, 5, 171.

A Vigener, Regesten, nr. 2222 Relege iiber spitere Bestiitigungen bei Witte,
171, Avnm. 22.

W6t A, Wikrdtwein, Diplomataria Maguntina, Bd. 1, 1788, nr, 275; H. Hohn,
PDie Entwiddung des Mainzer Stadtrechts im Mittelalter, Diss, Giefien 1936, 5. 106,

s Witte, 5 164, 172; Vigener, Regesten, nr. 2812 (1371), eine Bestitigung von
1393 bei I. W. E. Roth, Die Geschichtsquellen des Niederrheingaus, Bd. 1, Wiesbaden
1880, ne. 129, 147,

i Goldschmidt, Zentralbehdrden, S, 56; Witte, S, 1785 .

5111 Schrohe, Mainz in seinen Beziehungen zu den deutschen Kénigen und den
Crzbischisfen der Stadt bis ... 1462, Mainz 1915, S, 520f; G, W, Sante, Siegfried TIL
von Fppstein, Erzbischof von Mainz, 1230-1249, in: Nassanische Lebensbilder, Bd. I, hrsg.
v. R, Vaupel, 1940, 5. 23 {f.

5 E. Voigt, Regesten der Erzbischife von Mainz, I, 1, nr. 2606; Schrohe, 5. 92 ff.
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seit der Mitte des 14. Jahrhunderts eine Genossenschaft von neun Stidten, die
gemeinsame Privilegien erhielt, aber diese Stidtekorporation spielte als biirger-
liche Standesvertretung gegeniiber Landesherrschaft und Domkapitel erst seit
dem frithen 16. Jahrhundert eine Rolle ®. 1522 erreichte sie von beiden die
ift *7. Aber noch
im gleichen Jahr verforen withrend des Bauernkrieges diese Stidte ihre stiandi-
schen Rechte, und die Vertretung des Landes ging wieder voll auf das Kapitel
{iber. Im Rheingau setzte sich die Landschaft aus den vier Amtern Eltville, OUst-
rich, Riidesheim und Lorch zusammen, auBerdem wurden bis 1525 das Amt
Algesheim und die Stadt Bingen zur Landschaft Rheingau gerechnet. Bei diesen
Gemeindeverbinden 138t sich bereits in der zweiten Hailfte des 15. Jahrhunderts
eine stirkere Mitwirkung in Landesangelegenheiten beobachten, die in deren
Interesse aus stindischem Selbstbewufitsein erfolgte und sich keineswegs immer
im Sinne der erzstiftischen Herrschaft vollzog. Alles in allem zeigen sich jedoch
in Mainz nur Ansitze zur standischen Reprisentation, und diese wurden ge-
racde in der Zeit in ihrer Weiterentwicklung niedergehalten, als der energische,

Anerkennung ihrer Vertretungsbefugnis fiir das ganze Obers

um eine Reform der Reichsverfassung zugunsten der reichsstindischen Gewalten
bemihte F:rzl:nsdm.f Berthold von Henneberg durch Cinvichtung von Hofrat,
Hofgericht und Hofkammer die Grundlagen fiir die einheitliche Verwaltung des
TS ST P " . ; v NN
frithneuzeitlichen Fiirstenstaates Mainz lepte . Zwar versuchte 1522 sein Nach-
folger, Erzbischof Albrecht von Brandenburg, mit dem st

andigen Rat” ein festes

[

inigend wirkte das von Erzbischof Heinrich von Virneburg am 28. XL 1346 Aschaffen-
burg, Miltenberg, Seligenstadt, Amorbach, Tauberbischofsheim und sechs benachbarten
Stadten neben anderen Freiheiten zugestandene Vorrecht, keine auflerordentliche Bede oder
Steuer zu erheben, ausgenommen, wenn ,uns, ansirn nachkomen odir unsirn stifte ehafte
und kuntliche not riirte”; N. Hoebelheinrich, Die ,9 Stidte” des Mainzer Ober-
stifts, ihre verfassungsmifliige Entwicklung und ihre Beteiligung am Bauernkrieg, 1346-1527,
Digs. Frankfurt 1938, 5. 8f. Ale politisch handlungsfihige Korpovation fanden die neun
oberstiftischen Stidte erstmals Anerkennung nach Abschiuf dev Fehde zwischen Dieter von
Isenburg und Adolf von Nassau. In dem am 5. X. 1463 zustandegelommenen Vergleich wur-
den die ,neun Stddte” als Garanten fiir die Linhaltung der dem Isenburger gemachten
Zugestindnisse eingesetzt, ihnen sogar bei Nichieinhaltung des Vertrages das Recht auf
Widerstand und Steuerverweigerung gegen den neuen Erzbischof Adolf und das Domkapitel
eingerfumt; F. Gundlach, Hessen und die Mainzer Stiftstehde 1461-1463, Marburg
1899, G. 82 ff.

57 F, Herrmann, Die Protokolle des Mainzer Domkapitels seit 1450, Bd. 111, Pader-
born 1932, 4. 231 f; N, Hoebelheinrich, Die ,9 Stidte”, S. 35(f, bes. G 431,
Witte, Rheingau, 5, 175.

58 Uber die selbstbewufite landesfiirstliche Haltung Bertholds s. F. Flartung, Berthold
von Hemneberg, Kurfiirst von Mainz, Hist. Ztschr. 103, 1909, 5. 536; etwas ausfiihrlicher ist
der entsprechende Abschnitt beim Wiederabdrudk in der Aufsatzsammlung Volk und Staat
in der deutschen Geschichte, 1940, S. 54 . Die landesherrliche Titigkeit des Korfiirsten ist
seitdem behandelt worden von K. Bavnermeister, Der Mainier Erzbischof Berthold
von Henneberg als Landesfiirst, StraBburger Beitr. zur neuveren Gesch,, Bd, 11, Heft 2/3,
1913, kurzer Abrif Hist, Jahrbuch 39, 1919, G, 731 ff., auBerdem finden sich zahlreiche, aber
recht verstreute Hinweise bei E. Ziehen, Milttelthein und Reich im Zeitalter der Reichs-
reform 13561504, 2 Bde., 1934, 1937,
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Regierungskollegium zu schaffen, zugleich fiir die Zeit seiner Abwesenheit als
Regiment” in allen Landesangelegenheiten, dem auch Vertreter der Stinde
angehoren sollten ™. Der Plan scheiterte jedoch gleicherweise an dem Wider-
stand des Domkapitels und dem mangelnden Interesse der stindischen Korpora-
tionen an einer Zusammenarbeit mit der Herrschaft. Stattdessen erhoben sich,
als der Bauernkrieg 1525 alte herrschaftliche Bande lockerte und zerrif}, die stin-
disch-koneervativen Elemente im Rheingau, die biuerlich-biirgerliche Landschaft
und nach anfinglichem Zogern auch der nach Reichsunmittelbarkeit strebende
Adel, um ihre durch die herrschaftlichen Verwaltungsmafnahmen fiir bedroht
gehaltenien alten Rechte und Freiheiten zu retten . Aber durch das Fehlschlagen
dieser Aufstandsbewegung, entschieden durch das unnachgiebige Eingreifen der
im Schwibischen Bund organisierten Landesstaaten, fiel der Sieg endgiiltig der
geistlichen Herrschaft, Erzbischof und Dombkapitel zu. Die Bewilligung zur Auf-
lage von Landessteuern, Erhebung und Eingang der Steuergelder zu iiberwachen
und mit dem Landesherrn iiber ihre Verwendung zu bestimmen, blieb allein
Recht des Domkapitels *!, dem fortan wie dem Erzbischof gehuldigt werden
mailie %, Als Teil der Herrschaft gegeniiber den Stinden, als Landstand gegen-
iber dem Landesherrn behauptete sich das Domkapitel als die stirkste Kraft
des Iurstaates.

In Trier war eine starke Landesherrschaft in der ersten Hilfte des 14. Jahr-
hunderts geschaffen worden, und die wohlorganisierte Amterverfassung des
Territorialstaates kam den Nachfolgern Erzbischof Balduins lange zugute.
Steuern fiir die Herrschaft, zu der als Mitlandesherr * auch hier das Domkapitel
gehirte, mulien bis ins 15. Jahrhundert allein von dem Pfarrklerus aufgebracht
werden, nach vorangehenden Verhandlungen in Trier und Koblenz, den Vor-
orten des oberen und niederen Offizialats, Doch konnte das bei der wachsenden
Verschuldung des Erzstifts nach der Doppelwahl von 1430 und den langjihrigen
Streitigkeiten zwischen Jakob von Sirk, Ulrich von Manderscheid und dem
gegen diese beiden Gegner vom Papst providierten Raban von Helmstedt nicht
mehr geniigen. Die Uneinigkeit des Domkapitels hatte die Kampfe ausgeltst,
Adel und Stidte waren in sie hineingezogen worden. 1456 schlossen sich des-
halb die weltlichen Stinde des Stiftes, Grafen, Herren und Ritterschaft, Stidte

und Vertreter aus den Amtsbezirken in einem Biindnis gegen die Herrschaft
susammen . Dem neuen Erzbischof sollte erst gehuldigt werden, wenn Gewif-

80 Goldschmidt, Zentralbehorden, S, 8ff., 88f; Hoe helheinrich, 5. 441,

6 W. Petri, Der Auszug der Rheingauer auf den Wachholder 1525, Nassauische Annalen
8, 1866, 1ff: A. Waas, Die groBe Wendung im deutschen Bauernkrieg, Hist. Ztschr.
158, 1938, S. 457 ff.; dazu auch Witte, Rheingau, 5. 181,

65 timoming, Wahlkapitulationen, S, 122 ff,

6 Witte, Rheingau, 5. 183.

83 11, Aubin, Das Reich und die Territorien, in: Geschichte des Rheinlandes von den
Sltesten Zeiten bis zur Gegenwart, Bd. I, 1922, 5. 30.

LR R otti, Sammlung der Gesetze und Verordnungen, welche jn dem vormaligen
Kurfiirstentum Trier ... ergangen sind, Bd. 1, 1832, &, 147 ff.; G. Knetach, Die land-
stindische Verfassung und reichsritterschaftliche Bewegung im Kurstaate Trier, vornehmlich
im 16, Jahrhundert, Berlin 1909, 5, 31 ff.
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heit bestand, da seine Wahl allgemeine Billigung fand und er die in einem
besonderen Revers im Wortlaut festgelegten stindischen Rechte zu schiitzen
und zu erhalien beschworen hatte. Um dem Erzstift aus der durch die zahl-
reichen Giiterverpfandungen und die grofe Schuldenlast auRerordentlich be-
dringten wirtschaftlichen Lage heraushelfen za konnen, wurde weiterhin vor
der Huldigung Sicherheit dafiir verlangt, daf8 das Domkapitel nicht zu eigenem
Vorteil den Erzbischof in der Wahlkapitulation gegen Besserungsmafinahmen
fiir das Land band. Dartiber hinaus fehlen aber nicht nur die Forderungen nach
einer tiefgreifenden Reform, wie sie die Kélner Einung von 1463 zum Inhalt

hatte, vielmehr lief das Vorgehen der Trierer Stinde vor allem das Einver-
nehmen mit dem Domkapitel vermissen. In Kdln war das Domkapitel bis zur
Zahlungsunfihigkeit mit seinen Einkiinften und Besitzungen fiir den Kurfiirsten
eingetreten, Dort konnte es dem Kapitel als erstem Landstand nur vorteilhaft
sein, dafl die Schranken, welche durch seine Kapitulationen den Erzbischofen
auferlegt wurden, noch durch stindische Rechte Sicherung und Verstirkung
erhielten, wie andererseits das Kapitel aus eigenem Interesse erzbischoflichen
Steuerforderungen immer an erster Stelle zustimmte. In Trier hingegen war der
Kurfiirst bisher nicht von der Steuerbewilligung seiner weltlichen Stinde ab-
hingig gewesen, und das Kapitel zeigte kein Verlangen, die eigene Politik
kiinftig. den Forderungen der Stinde anzupassen. So verbanden sich hier Erz-
bischof und Domkapitel gegen die geeinten Stinde. Noch im gleichen Jahr 1456
verlangte der Kurfiirst von Kaiser und Papst die Auflosung des von seinen
Stinden geschlossenen Bundes mit der Begriindung, er sel gegen die Obrigkeit
des Erzbischofs, die Foheit des Kaisers und die Wiirde des Papstes gerichtet ",
Friedrich I1I. und der Papst gingen gegen diesen Standebund vor, aber 1501 ist
er trotzdem erneuert worden % und fand jetzt auch die Anerkennung des Kur-
fiirsten. Es blieb diesem keine andere Wahl, wenn er nunmehr diewweltlichen
Stinde zu auflerordentlichen Landsteuern heranziehen wollte V. Mit Wiirttem-
berg hat Trier das allmihliche Ausscheiden der Ritterschaft aus der Landstand-
schaft gemein. 1544 hirt man zum ersten Mal von einer Beschwerde der iibrigen
Stinde uber die Absonderung der Ritter, die den Beitrag zur Kriegs]wilfe‘an
die Landesherrschaft verweigerten *, In den Jahren 1547/48 verstirkte sich ihr
Widerstand, Sie lehnten die Zahlung einer vom Kurfiirsten geforderten Land-
steuer und die vom Reichstag beschlossene, durch die Landesfiirsten einzu-
ziehende Matrikularumlage fiir den Romzug ab, bestanden auf personlicher
Steuerfreiheit, erklirten sich aber schlieBlich mit der Belastung ihrer Hinter-
sassen einverstanden ™, Die Ritterschaft verlangte Anerkennung der Reichs-

05 Einzelheiten bei Lager, Johann Il von Baden, Erzbischof von Trier, Trierisches
Archiv, Erg.-FHeft 4, 1905,

86 Knetsch, . 37 ff,

67 Regesten der Erzbischife zu Trier, hrsg. v. AL Goerz, 1861, S. 317, Vereinbarung
2wischen Frzbischof und Domkapitel mit den Stinden am 19, 2. 1502,

8 Knetsch, S 83,

W Seotti, Bd 1, nr. 81, Vertrag zwischen Erzbischof und Ritterschaft vom 3.12.1548.
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unmittelbarkeit, wandte sich allmshlich dem rheinischen Ritterkreis zu und
loste sich nach und nach vollig aus dem Kreis der Landstinde und von der
Landeshoheit des Kurfiirsten, Wesentlich auf Betreiben von Geistlichkeit und
Sriadten leitete auf dem Koblenzer Landtag 1576 die Herrschaft, Kurfiirst und
Domkapitel, gemeinsam mit jenen zwei Stinden den Prozef} am Kammergericht
gegen die Ritterschaft ein 7. Erst ein Vergleich von 1729 brachte dem Trierer Adel
endgiillig die Reichsfreiheit 7. Der reichsritterschaftliche Adel hatte sich zwar
der Landstandschaft innerhalb des Erzstifts zu entziehen verstanden, aber durch
seine Angehiirigen im Domkapitel blieb ihm doch eine mittelbare EinfluBnahme
auf die Landespolitik erhalten 2. Koblenz und Trier, die nach gleicher Unab-
hingigkeit von der Landesherrschaft strebten, erreichten dieses Ziel nicht ™,
Durch das Ausscheiden der Ritterschaft und die landesherrliche Stellung des
Domkapitels fehlten den Landstanden in Kurtrier die Krifte, die wie in anderen
Territorien gegen die fiirstliche Herrschaft als Gegengewicht wirken konnten.
Den ersten Stand, der sich aus Vertretern der Kldster, Stiftskirchen und den
Dechanten fiir die Landgeistlichkeit zusammensetzte, band ohnehin die Ehr-
furcht vor dem geistlichen Oberhaupte stdrker, und den Mitgliedern des welt-
lichen Standes, die aus Stidten und Amtern kamen, fehlte der Blick fiir die
Méglichkeiten, die landstindischen Rechte zu einer den Staat mittragenden poli-
tischen Gewalt zu entwickeln. Von einem echten Dualismus zwischen Landes-
herrn und Stinden kann deshalb in Kurtrier nicht die Rede sein .

Unter den groflen weltlichen Herrschaften im Westen des Reiches fillt auf,
dafl das Kurfiirstentum Pfalz im 15. Jahrhundert keine landstindische Verfas-
sung besafl und die Versuche der Landesherren, eine solche einzurichten, an der
Zuriickhaltung der einzelnen Standeskreise scheiterten. Dabei spielte der Adel
in der Landesverwaltung eine betrichtliche Rolle, seine Mitglieder leiteten als
Amtleute, Vigte oder Viztume die 18 kurpfilzischen Amter. Fiir die Zentral-
regierung stand dem Kurfiirsten der Rat zur Seite, in den er Angehorige des
pfalzgriflichen Hauses, die Bischofe von Worms und Speyer, Vertreter des
Adels und Juristen nach Gutdiinken in wechselnder Zusammensetzung berief 7,

Tonzemius, Jakob I von Eltz, Erzbischof von Trier 15671581, ein Kurfiirst
im Zeitalter dei Gegenreformalion, 1956, G, 47 f.

U S cotti, H, nr 427,

@ Petry, Triger und Stufen mittelrheinischer Territorialgeschichte, Aus Gesdchichte
und Landeskunde, Festschr, f. F. Steinbach, 1960, . 84; $-M, Gridafin zu Dohna, Die
stindischen Verhiltnisse am Domkapitel von Trier vom 16. bis zum 18, Jahrhundert,
Schiriftenreithe zor Trierischen Landesgesch. u, Volkskunde 6, 1960,

WG Kentenich, Geschidhte dev Stadt Trier, 1918, 6, 317 ff,, 354 {f,; R. Laufner,
Triers Ringen um die Stadtherrschaft vom Anfang des 12, bis zum ausgehenden 16. fahr-
handert, Rhein. Ver. f. Denkmalpflege und Heimatschutz 1952, 6. 151 ff.; Conzemius,
G, 20 b,

Pt Sehawarz, Die Landstinde des Erzstifts Trier unter Lothar von Metiernich
P a3, fricrisches Archiv 26/27, 1916, 5. 1 £, bes, 5. 62 ff.

L T3 us e, Ceschichte der Rheinischen Pfalz, Bd. 1, 1845, 6. 335, 399f.; R. Los-
son, Staat und Kirche in der Pfalz im Ausgang des Mittelalters, 1907, 5. 59 ff.
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Die sparsame und geordnete Verwaltung, das Fehlen dynastischer Streitigkeiten
und der Notwendigkeit, einzelne Landesteile zu verpfinden oder abzutreten ™,
rief nicht wie in anderen Territorien die Stinde gegen den Landesherrm auf.
Wenn die Bewilligung einer Steuerauflage unumginglich schien, verhandelte die
Regierung gesondert mit den einzelnen Stiddten und Amtern. Als 1449 auf Lud-
wig IV. sein Bruder Friedrich 1. folgte, zuniichst als Vormund fiir Ludwigs Sohn
Philipp und als Administrator, berief der Kurfiirst-Stellvertreter in den beiden
nichsten Jahren nach Oppenheim und Heidelberg Versammlungen des Adels
ein, um sich von diesen in der Kurwiirde bestitigen zu lassen. Weil ein Beschlufs
nicht zustande kam, traten in Heidelberg der kurfiirstliche Rat, geistliche und
weltliche Lehnstriager zusammen, und von diesen ist Friedrich als Kurfiirst
gegen den Willen Kénig Friedrichs Il anerkannt worden. Die in den nichsten
Jahren sich betrachtlich verstirkende Machtposition des Pfalzers, der sich mit
Burgund verbiindet hatte 77, ein straffes Regiment fiithrte und eine fiir seine
Zeit ungewohnliche Organisation einzelner Zweige der Landesregierung ein-
richten lieR, gab erst recht keinen Anlafl zu einer Mitbeteiligung 'stindischer
Gruppen an der fiirstlichen Politik. Noch 1474, als sich die Lage durch das
direkte Vorgehen des Kaisers verschlechterte, geniigten wie bisher Beratungen
des Kurfiirsten mit Pralaten, Grafen, Herren und Rittern, ohne daf3 es zur Bil-
dung stindischer Kurien kam. Die Stidte wurden zu diesen Beratungen nicht
hinzugezogen . Erst die im Verlaufe des bayrisch-pfilzischen Erbfolgekrieges
ihm von seinen Gegnern gestellten harten Friedensbedingungen machten es fiir
Kurfiirst Philipp 1505 notwendig, Vertreter der Stinde zu Verhandlungen nach
Heidelberg zu berufen . Doch wissen wir nicht, wie stark die einzelnen Grup-
pen vertreten waren und inwieweit die erteilten Ratschlige, vor allem die der
erstmals geladenen Stiidte, beriicksichtigt worden sind ®. Die Einsicht, nicht
ohne Mitwirkung der &
erwies, jeweils mit den einzelnen Amtern verhandeln zu miissen, kam zuerst
auf firstlicher Seite auf. So empfahl Philipp den Séhnen in seinem Testament
die Einrichtung einer Stindevertretung und eines standischen Schiedsgerichtes
fiir den Fall einer Landesteilung ®. Aber der in diesem Sinne 1517 von Ludwig V.

inde regieren zu konnen, zumal es sich als beschwerlich

76 Regesten der Pfalzgrafen am Rhein, Bd. 1, 1214-1400, bearb. v. A. Koch u. J. Wille,
1894, vermitteln in dieser Hinsicht gegeniiber anderen Territorien einen glinstigeren
Eindruck.

77 Che, . Kremer, Urkunden zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrichs 1. von der
Pfalz, 1766, %, 348 {f., nv. 122a (1465); Grineisen, Die westlichen Reichsst
Ausgeinandersetzung zwischen dem Reich, Burgund und Frankreich bis 1473, Rhein. Vibll. 26,
1961, S. 40 ff,

M HEusser, 5 395,
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% Das Einladupngsschreiben an Grafen, Herren, Prilaten, Ritterschaft und Landschaft
(d. h. die Stidte) hat F. Glasschroder versffentlicht, Zeitschr, . . Gesch. des Ober-
rheins, NF. 10, 1895, 6. 470 f.

8 Hiausser, 5 487,

SUE Gothein, Die Landstinde der Kurpfalz, Zeitsche, . d. Gesch, des Oberrheing 42,
1868, 5, 61, 9(f.; Hausser, S 488,
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unternommene Versuch, eine stindige Vertretung der Stinde zu schaffen, schei-
terte an diesen selbst, in erster Linie an den Stddten. Sie sollten je zwei Ver-
treter von Rat und Biirgerschaft entsenden, wollten jedoch zu Gunsten von
Majorititsbeschliissen nichts von ihren Privilegien opfern. Der Adel bewilligte
noch zu Beginn des 16. Jahrhunderts Sonderumlagen zur Behebung der Landes-
not und steuerte selbst, aber dann lockerten und Idsten sich die landsdssigen
Bindungen zum Fiirstenhaus, und an thre Stelle traten die zur Organisation der
Reichsritterschaft, Friedrich 11 kam 1550 noch einmal auf die Anregung seines
Vaters Philipp zuriick. Er lie seine Rite die einzelnen Amter bereisen, um die
Untertanen zu belehren, dafl sie besser als durch &rtliche, wenn auch alther-

gebrachte Rechte durch eine landstandische Vertretung geschiitzt werden konn-
ten. Dafliir war jedoch kein Verstindnis zu finden, und man war wiederum nicht
bereit, sich auf Landtagen den Beschliissen der Mehrheit zu fligen 8 Wenn es
deshalb in der Kurpfalz nicht zu einer landstindischen Verfassung kam, lag die
Schuld nicht bei den fiirstlichen Landesherren. .
Wenden wir uns wieder dem Norden und den niederrheinischen Nachbar-
territorien Kolns zu, so kinnen wir uns kiirzer fassen., Seitdem vor fast achtzig
Jahren Georg von Below seine Darstellung der landstindischen Verfassung in
Jidlich und Berg vorlegte, hat dieses vielgelesene Buch der stindegeschichtlichen
Forschung entscheidend weiterfiihrende Anregungen vermittelt, und die lebhafte
Regsamkeit der Landstinde in diesen beiden Territorien ist allenthalben bekannt
geworden M. Im ganzen dhnliche Ziige zeigt die Entwicklung in Kleve und Mark,
wie man den vergleichenden Untersuchungen {iber alle vier Herrschaftsbereiche
von F. L. Carsten ® und Jappe Alberts % entnehmen kann. In diesen Territorien
besaflen Ritterschaft und Stidte die Landstandschaft, Herrenkurien gab es nicht,
und ebensowenig brachte es die Geistlichkeit zu standischen Vertretungen. Zwei-
fellos haben in Jiilich Streitigkeiten zwischen dem Markgrafen Wilhelm und
seinen Sihnen, von denen der dltere, Gerhard, die Herrschaft in Berg antrat, um
die Mitte des 14. Jahrhunderts die Stinde auf die Beine gebracht. Das seitdem
nachweisbare Mitspracherecht von Ritterschaft und Stadten in Landesangelegen-
heiten konnte von den Stinden gewahrt werden, weil in den vier Grafschaften
der besonders hiufige Herrschaftswechsel und die dynastischen Verflechtungen
[Kampfe zwischen den Fiirsten und jhren Nachbarn in vielfach neuen Konstella-
tionen auslosten. Dadurch und wegen der immer wieder notwendig werdenden

82 Gothein, 5. 2.

# Die landstindische Verfassung in Jillich und Berg bis zum Jahr 1511, Ztschr. d. Ber-
gischen Gesch.-Ver. 21, 1885, 5. 173 f£., 22, 1886, 5. 1 ff.; D ers., Landtagsakten von Julich-
Berg 14001610, Bd. 1, 1400-1562, Diisseldorf 1895, 5. 1 £f. 6, auch H. Croon, Stiande und
Grewern in Jilich-Berg im 17, und vornehmlich im 18. Jahrhundert, Rhein, Arch. 10, 1929,
S, 1 fF.

w1 F L. Carsten, Princes and Parliaments in Germany, S. 258 ff.

%5 W. jappe Alberts, Zur Entstehung der Stinde in den weltlichen Territorien am
Niederrhein, in: Aus Geschichte und Landeskunde, Festschr, f. F. Steinbach, 1960, S, 333 ff.;

auch Petri-Jappe Alberts, Probleme deutsch-niederlindischer Landes- und Volks-.

forschung, 5. 127 ff.
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Geldforderungen auf die Stinde angewiesen, haben diese ihre Sonderrechte aus-
gespielt und insbesondere durch das Recht der Steuerbewilligung ihre eigentliche
Bedeutung erlangt. Das Bergische Rechtsbuch aus der zweiten Hilfte des 14.
Jahrhunderts macht das deutlich ®. Konnte iiber die Hohe einer zu gewihrenden
Steuer keine Einigung erzielt werden, sollte ein Stindeausschuf entscheiden, in
den die Ritterschaft vier, die Stidte zwei Mitglieder it entsenden hatten. Dem
ritterlichen Adel wurde das Recht zur Selbstverteidigung zugestanden, wenn
Rechtsverletzungen durch landesherrliche Amisinhaber erfolgten *”. In der ersten
Hilfte des 15. Jahrhunderts nahmen die Stinde, durch die Finanzn0te der Re-
gierung wihrend der Kimpfe um Geldern veranlafst, wiederholt das Recht der
Selbstversammlung ohne fiirstliche Berufung fiir sich in Anspruch *. Trotzdem
ist das Einungswesen in Jiilich und Berg von verhilinismifig geringem Ein-
fluR auf die stindische Entwicklung geblieben ®, nur in den Jahren 1451 und
1452 haben die Stinde in Berg und Jiilich Biindnisse abgeschlossen™. Anders
war es in der Grafschaft Mark, wo sich die Stidte bereits 1347 aus Protest
gegen eine Teilung des Landes verbiindet hatten, sich die Ritterschaft 1389
gegen den Landesherrn einte ' und spiter der Erbstreit zwischen den Briidern
Adolf von Kleve und Gerhard, von denen der dltere 1398 fiir linger als ein
Vierteljahrhundert auch die Landesherrschaft in der Grafschaft Mark ibernahm,
Ritterschaft und Stidte 1419 und wieder 1426 zusammenfithrte ** In threr Ver-
tragsurkunde sprachen die Stinde von der Not des Landes, die sie zwinge, sich
zur Wahrung ihrer Rechte und Freiheiten zu vereinigen und von den sich strei-

tenden Fiirsten zu fordern, sie nicht wepen der Parteistellung in den vergan-
genen Kimpfen zur Rechenschaft zu ziehen ™. Die Haltung der mirkischen
Stinde erzwang Waffenstillstand und FriedensschluR (1437), und auch danach
blieben Ritterschaft und Stidte der Grafschaft in davernder Einung, die sowohl
unter sich wie nach aufen hin Klage und offenen Streit durch einen paritdtisch

8 Ausgabe von Lacomblet, Archiv f. d. Geschichte des Niederrheins, Bd. 1, 1832,
5. 79 ff. Doch siehe dazu v. Below, Zeitschr. d. Bergischen Gesch, Ver. 22, 1886, 5. 2,
Anm. 4, 5. 34 ff.; Das Bergische Ritter- und Landrecht, Textausgabe und Erfiuterungen von
ED6sseler und O, Fuhrman, Disseldorfer Jahrbuch 39, 1937, 5. 109 f,

87 Bergisches Ritter- und Landrecht, § 37, Eine Erneuerung des stindischen Widerstands-
rechtes gegen unberechtigte Steuerforderungen wurde den Standen von dem Landesherrn
1478 bestitipt, Carsten, §. 266.

88 v. Below, Landtagsakten, Bd. I, 5. 36, 71.

8 Ebd., S. 51 ff, 71.

9 H. Aubin, Das Reich und die Territorien, in: Geschichte des Rheinlandes, Bd. 17,
1922, 6. 29; O. v. Gierke, Das deutsche Genossenschaftsrecht, Bd, 1, 1868 (1954), 5. 551

91 Gert van der Schuren, Clevische Chronik, hrsg. v. R. Scholten, 1884, 5. 37; Weber,
Graf Engelbert 111, von der Mark 1347-1391, Beitr. z, Gesch, Dortmunds u. der Grafschalt
Mark 18, 1910, 6. 232; R. Schulze, Die Landstinde der Grafschaft Mark bis zum Jahre
1510, Deutschrecht], Beitrdge 1, 4, Heidelberg 1007, 5. 18 ff., 25 [,

92 UB Niederrhein 1V, nr. 114; Schulze, 5 36f,39(f; G. Pfeiffer, Die Biindnis-
und Landfriedenspolitik der Territorien zwischen Weser und Rhein im spiten Mittelalter,
in: Der Raum Westfalen, B, I, 1, hrsg. v. H, Aubin w F. Petri, 1955, 5 120F.

9 ), v, Steinen, Westfilische Geschichte, Lemgo 1755, Teil 1, 5. 1575 ff,
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besetzten Ausschufl schlichteten. Den Hohepunkt ihrer tatsichlichen Machtfiille
erreichten sie in der Zeit der folgenreichen Kdmpfe Kdlns gegen Soest. In Oppo-
sition zu ihrem Landesherrn Gerhard, den ein Schutzbiindnis an den Erzbischof
Dietrich band, ergriffen sie die Partei Adolfs von Kleve und seines Sohnes
Johann, setzten dadurch Graf Gerhard militdrisch und finanziell matt, Jahmten
die Kriegshandlungen Kélns und bereiteten den Riickfall der Grafschaft Mark
an Kleve vor (1461) ™. Durch die selbstindige Politik der mirkischen Stinde
erlitt die landesfiirstliche Gewalt Einbufen, und erst sechzig Jahre nach der
standischen Finung von 1426 gelang es ihr, von Ritterschaft und Stddten die
Bewilligung, ciner Landsteuer zu erreichen ¥*. Die Steuererhebung wurde aber
1486 im gemeinsamen Vorgehen der Stinde von Kleve und Mark von einer
Verwaltungsordnung und der Einsetzung eines stindigen Ratskollegiums ab-
hiingig gemacht ™, zu dem acht Vertreter der klevischen und vier der miarkischen
Stande delegiert wurden und von dem immer vier ihren stindigen Aufenthalt
am Hof haben muften *?. Dieses Gremium, als oberste Verwaltungsbehorde stan-
disch beeinfluBt, trug zur Erhaltung der dualistischen Verfassung am Niederrhein
wesentlich bei, vor allem weil die 1521 vollzogene und fiir fast ein Jahrhundert
bestehende Vereinigung der Linder Kleve und Mark, Jiilich, Berg und Ravens-
berg ", der 1496 eine Erbeinigung der Stinde dieser Lander zur Erhaltung ihrer
Privilegien vorausgegangen war®, nur in der Form einer fiirstlichen Personal-
union vollzogen wurde und die landschaftlichen Sonderrechte immer wieder Be-
statigung fanden. Andererseits konnte das so zdh verteidigte Aufrechterhalten
der territorialen Sonderrechte auch eine Gefahr fiir die Selbstindigkeit der
Stiande mit sich bringen, besonders wenn es ein zielstrebig vorgehender Landes-
herr verstand, die einzelnen Landstinde gegeneinander auszuspielen. Schon
Johann I von Kleve, der sich in Diisseldorf eine Residenz einrichtete und je
zwei klevische und mirkische Rite an seinen Hof zog, konnte durch eine mit
dieser Zielsetzung betriebene Politik seine Einkiinfte vermehren und sich da-
durch von den Stinden unabhingiger machen, mit der festen Absicht, die landes-
fiirstliche Floheit zu einer alle 6ffentlichen Verhiltnisse regelnden Macht zu ent-
wickeln.

M F Petri, Nordwestdeutschland in der Politik der Burgunderherzige, Westfil, Forsch.
7, 1953/54, 5. 55 mit Hinweisen auf dlteres Schrifttum; auch Petri-Jappe Alberts,
Probleme deutschoniederlindischer Landes- und Volksforschung, S. 102.

@ Gehulze, Landstainde der Gralschaft Mark, S, 63 [, Im Herzogtum Kleve hatten
Ceistlichkeit, Ritterschaft und Stidie bereits wiithrend der um Soest gegen Koln gefithrten
Fehde 1446 cine allgemeine Kriegssteuer bewilligt, J. Hansen, Westfalen und Rheinland
im 15, Jahvhundert, Bd. 1, nr, 245, 247, 248,

i Scehualze, S 117 £, und Beil. nr, 17

97 K, Schottmiiller, Die Organisation der Centralverwaltung in Kleve-Mark vor
der brandenburgischen Besitzergreifung im Jahre 1609, Staats- u. sozialwiss. Forsch. 14/4,
(897, S, 84 0, Beil. 1 u. 2; J. J. Scotti, Sammlung der Gesetze und Verordnungen ... in
demy Herzogtum Cleve und in der Grafschaft Mark, Bd.1,1826, nr, 11 (1501).

o8 . Nitzsch, Die Ravensbergische Territorialverfassung im Mittelalter (bis 1535),
phil. Diss. Halle 1902, S, 58 ff. (Landstinde und Jandstindische Verfassung seit 1346).

9 Nachweize bei v. Gierke, Genossenschaftsrecht, Bd. 1, §. 551,
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Unter der Regierung Johanns HI. von Kleve wurde dem jiilisch-klevischen
Staatenverband 1538 fiir einige Jahre auch noch Geldern angegliedert, auf Be-
schluf der Stinde dieses Landes, die sich damals gegen ihren eigenen Herrn,
Herzog Karl von Egmond, stellten, um den Anfall an den habsburgischen Staat
Karls V. oder an das Frankreich Franz’ I. za verhindern. Tn Geldern hatten die
Stiande, Ritterschaft und Stiidte, 1418 eine Einung geschlossen, um sich bei dem
bevorstehenden Wechsel der Dynastie ihr Mitspracherecht in politischen und
finanziellen Fragen, ihre Unabhingigkeit und die Erhaltung ihrer adligen und
stadtischen Rechte zu sichern. Fiinf Jahre spiter waren sie in dem Bestreben, die

Selbstindigkeit des Territoriums zu wahren und keinen Landesherrn anzuer-
kennen, der nicht iiber Geldern allein gebieten wiirde, gegen den Befehl des
deutschen Konigs, der ihnen Adolf von Berg und Hilich als Landesherrn setzen
wollte, zur Wahl Armolds von Egmond geschritten . In den seither vergan-
genen Jahrzehnten hatten sie Kimpfe nichi gescheut, um ihre stindischen Vor-
rechte zu erhalten. Sie muBten sich gegen das selbstherrliche Regiment des Lan-
desherrn schiitzen, dem sie einen stindigen Rat zur Seite stellten. Er war aus
Mitgliedern der Ritterschaft und Stidte gebildet und hatte einen von den Stin-
den ernannten Kanzler an der Spitze. Sie hatten aber auch gelernt, daf die Selb-
stindigkeit des Landes nur fiir den Preis der Anlehnung an einen griieren
territorialen Verband aufrecht erhalten werden konnte. Vom Kaiser durften die
Stande keinen Beistand erwarten, weil sie gegen seinen Willen die Erhebung des
Hauses Egmond betrieben hatten "', sie bedienten sich deshalb bis 1448 der
burgundischen Unterstiitzung, um ihre Forderungen gegen den Landesherrn
durchzusetzen. Noch rechtzeitig erkannten sie die Gefahr dieses Schutzes, doch
nur zbgernd waren nacheinander die groferen Stidte antiburgundisch gewor-
den. Auf ihre Hilfe rechnete Adolf von Egmond, als er sich 1465 gegen seinen
Vater, Herzog Arnold von Geldern, erhob, dem wiederum ein Teil des burgun-
disch gesinnten Landesadels beistand. Die Schlichtungsverhandlungen zwischen
niederrheinischen Grafen und Herren sowie den Riten der rheinischen Kur-
fiirsten auf der einen, den Vertretern der streitenden geldrischen Parteien auf
der anderen Seite, verhinderten nicht nur wegen der unentschiedenen Haltung
der Landstinde eine Ldsung, sondern brachten nunmehr auch das Herzogtum
Geldern vollstindig unter den EinfluB8 der burgundischen Politik 2. Zwar hatte
Herzog Adolf versucht, sich einer von Karl von Burgund aufgezwungenen Ent-
scheidung zu entziehen, aber gerade diese Auflehnung gegen die zielstrebig auch
auf Geldern gerichtete Politik Burgunds Fithrte zu weiteren Verwicklungen, zur
Gefangennahme Adolfs, und es gelang den Stinden nicht, seine Freilassung zu
erwirken. Mit Herzog Arnold konnten sie sich nicht einigen, deshalb verbanden

10 W, Jappe Alberts, De Staten van Gelre en Zutphen, Bd. I, Groningen 1950,
S, 118 ff.; Ders, Zur Entstehung der Stinde, 1960, S. 346; Ders., Zur Bildung des
Begriffes ,Oost-Nederland’, Westfsl, Forsch. 14, 1961, 5, o3,

0t Griineisen, Die westlichen Reichsstiande, §. 69.

2 W. Jappe Alberts, De Staten van Gelre en Zutphen, Bd. 11, Utrecht 1956, $. 54 ff.,
dort, sowie bei Griineisen, S. 48 ff., 64 ff., weiteres Schrifttum,
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sich Ritterschaft und Stidte im Juni 1471 %, um wie 1418 ihr Mitspracherecht
bej der Wahl der Landesherrschaft zu wahren, und nahmen im September 1472
fiir den verhinderten Herzog Adolf den Grafen Vinzenz von Mirs als Landes-
hauptmann mit den Rechten eines Landesherrn an ', Im Gegenzug verpfindete
Altherzog Arnold drei Monate spiiter das Herzogtum Geldern an Karl von Bur-
gund, der das Pfand im folgenden Jahre, nach Arnolds Tod und der Bezwingung
der geldrischen Stinde, einlosen konnte. Nach dem Fall des Burgunders wurde
von den Stinden Gelderns die Landesherrschaft der Egmonder restituiert, doch
konnten sie 1483 die Besitznahme Gelderns durch Maximilian von Usterreich,
die fiir seinen Sohn Philipp unter Rechtsanspruch auf das burgundische Erbe
erfolgte, nicht verhindern. In den folgenden Jahrzehnten vermochte sich zwar
Karl von Geldern, der Sohn Herzog Adolfs, dem franzisische Hilfe die Riick-
kehr in sein Herrschaftsgebiet ermdglicht hatte, mit Mithe gegen Habsburg und
Kleve zu behaupten, aber die von ihm erstrebte Ubertragung Gelderns an die
franzisische Krone wurde von den Landstinden doch verhindert. 1537 wihlten
siec. Wilhelm, den dltesten Sohn des Herzogs Johann 1L von Kleve zum neuen
Landesherrn, der nach dem Tod Karls von Egmond seit 1538 {iber Geldern und
als Nachfolger Johanns von Kleve seit 1539 auch iiber Jiilich, Berg, Mark und
Ravensberg gebieten konnte. Bereits 1543 zwang ihn Kaiser Karl V., Geldern
an den habsburgischen Staat abzutreten 1%,

In der Zeit der Bildung und Ausweitung des burgundischen GroBstaates nah-
men die Stinde Gelderns eine unentschiedene und zu lange abwartende Haltung
ein. Nur selien kam eine verbindende Einheitlichkeit der Auffassungen und Ent-
schliisse zustande. Die Ritterschaft hielt sich von der Mitbeteiligung an den
Landesangelegenheiten zuriick und schloB sich in Erwidgung politischer Zwedk-
mifligkeit oder aus stindischem Solidarititsgefiihl teilweise Burgund an, wih-
rend die Stidte, wie in den anderen Territorien am Niederrhein stets am mei-
sten den landesherrlichen Forderungen ausgesetzt, diesen gegeniiber immer wie-
der Stellung nehmen muBten und dabei nur die eigenen Belange berticksich-
tigten. Erst im Laufe der folgenden Jahrzehnte lernten die Stande allmihlich sich
als ,Land” zu begreifen.

Obwohl es fiir Geldern die folgenreichsten Nachwirkungen hatte, dafl die
Entscheidungen seiner Stinde von der fiirstlichen Politik Karls von Burgund
iiberspielt wurden, hat die Einrichtung der Generalstaaten, der grofiburgundi-
schen Generalstinde, am Niederrhein im spiten Mittelalter als Vorbild keine

108 LA, Nijhoff, Gedenkwaardigheden uit de Geschiedenis van Gelderland, 4. Deel 1847,
S, 448 f., nr. 509, Jappe Alberts, I, S 76 ff. Dabei wurde entsprechend den 1423
Herzog Arnold bei der Ubernahme der Regierung abgenommenen Zusicherungen wiederholt,
dafl die Stinde dem Landesherrn keine Dienste leisten sollen, wenn er ihre Privilegien
bricht.

Wi Njjhoff, 4,8 470f, nr. 530; Griineisen, 5. 65,

105 F, Petri, Landschaftliche und iiberlandschaftliche Krifte im habsburgisch-kievischen
Ringen um Geldern und im Frieden von Venlo (1537-1543), in: Aus Geschichte und Landes-
kunde, Festschr. £. F. Steinbach, 1960, 6. 92 €f.; auch Petri-Jappe Alberts, Probleme
dettsch-niedertindischer Landes- und Volksforschung, S, 203 ff,
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Nachahmung gefunden. Der von dem Landesherrm ausgehende Gedanke, den
territorialen Sonderinteressen der einzelnen Linder als starkere und den burgun-
dischen Gesamtstaat zusammenhaltende Kraft ein neues GemeinschaftsbewufSt-
sein entgegenzusetzen, das von seinen Generalstinden getragen, die Einsicht in
eine notwendige staatliche Einheit fordern sollte, fand in den letzten Regierungs-
jahren Herzog DPhilipps des Guten Verwirklichung. Fiirstlicher Initiative und
politischer Weitsicht ist die Einberufung der Generalstaaten als einer allgemei-
nen Stindeversammlung aus allen Landern des burgundischen Staates 1465 in
Briigge zuzuschreiben ', Es gehdrte viel Selbstbewuftsein dazu und Vertrauen
zur eigenen staatsminnischen Leistung, wenn der Herzog an den Erfolg dieser
Neuerung glaubte. Denn gerade die Lander, die unter der Idee der burgun-
dischen Einheit eine festere Staatsform gewinnen sollten, fithrten seit langem
ein stark stindisch-korporativ bestimmtes Eigenleben und hatten bewiesen, daf
sie sich nicht einfach in die dynastische Politik der verschiedenen Fiirstenge-
schlechter und insbesondere Philipps des Guten eingliedern lassen wollten "7,

Am deutlichsten trat dieser historisch gewachsene Strulturunterschied in Bra-
bant in Erscheinung, wo schon 1312 Stidte, Adel und Geistlichkeit durch die
Charta von Cortenberg eine stiindische Verfassung ' und 1349 durch die ,Bra-
banter Goldene Bulle” Befreiung von jeder auslindischen Gerichtsbarkeit zuge-
standen erhalten hatten 1", Am folgenreichsten erwies sich das 1356 von Wenzel
von Béhmen, dem Gemahl der Johanna von Brabant als neuem Landesherrn den
Stiadten und damit dem Land pemachte Zugestindnis, dafl kiinftig ohne Lin-
willigung dieser Vertragspartner keine Verinderungen der Landesangelegen-
heiten vorgenommen, alle Amter mit Landesecingesessenen besetzt werden soll-
ten, was der formellen Anerkennung des entscheidenden Einflusses der Land-
stainde gleichkam, und daf in Zukunft jeder Herzog vor seinem Einzug, vor
Ubernahme der Regierung, diese Joyeuse Entrée Brabanconne genannte stin-
dische Verfassungsurkunde beschwiren miisse ', Daran ist dann bis 1792 fest-
gehalten worden. Bei der Vereinigung mit Burgund 1430 beschlossen die Stinde
von Brabant, kiinftig nur Nachkommen der burgundischen Hauptlinie als Lan-
desherrn anerkennen zu wollen ', Das Gefiihl, einem Grostaat anzugehiren,

106 M, Heimpel, Stinde und burgundische Finheit unter Philipp dem Guten und Karl
dem Kithnen, Exkurs zu dem Aufsatz Karl der Kithne und der burgundische Staat, in:
Festschr, f. Gerhard Ritter, Tiibingen 1950, S, 155 ff,

0T F, Hartung, Der stindische Foderalismus der Neuzeit als Vorldufer des Bundes-
staates, Schweizer Beitrige zur Algemeinen Geschichte 18/19, 1960/61 (Gedidchtnisschrift
W. Nif), S, 358,

108 . van der Straaten, Het charter en de raad van Kortenberg, 2 Bde., 1952,
Université de Louvain, Recueil de Traveaux dHistoire et de Philel, 3e série, fasc. 46/47.

1090 E, Poullet, Mémoire sur l'ancienne constitution brabanconne, Acad. royale de
Belgique, Mémoires couronnés, Bd. 21, Briissel 1862 f.

e E Tousse, La Joyeuse Entrée brabanconne du 3 janvier 1356, Schweizer Beitrige
zur allgemeinen Geschichte, 10,1952, S, 139 {f.

G Turba, Geschichte des Thronfolgerechts in allen habsburgischen Landern, 1903,
S, 377 ff; Heimpel, Stinde ind burgundische Einheit, 5. 149.
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mag dabei mitgesprochen haben, jedenfalls blieb fiir diesen fortan Brabant eine
der festesten Stiitzen. Wenn auch die Zusammensetzung der Linder wech-
selte "%, aus denen die Glieder der seit 1465 von Herzog Philipp, dann von Karl
dem Kiithnen einberufenen Generalstaaten kamen, so erscheint doch die Fest-
stellung wichtiger, dafl sich das BewuBtsein der Verpflichtung, die Einheit des
burgundischen Staates zu erhalten, wirklich durchgesetzt hat. Der Appell der
Stinde von Brabant an die Generalstaaten nach dem Tode von Karls Tochter
Maria bleibt dafiir ein beredtes Zeugnis ''%. Thre Mahnung, fiinf Jahre nach dem
plitzlichen Ende der Herrschaft Karls des Kithnen ausgesprochen, kam jedoch
zu spat.

Die Zeit war zu kurz gewesen, um von den Generalstaaten her die Einheits-
idee und ein burgundisches Nationalgefithl dauerbaft entwickeln zu konnen.
Mit dem Erloschen der Dynastie fehlte aber auch die Regierung, die die Idee
dieser Finheit beseelt hatte. Allein auf sich gestellt, griftenteils in Abwehr
gegen eine neue, fremde Herrschaft, vermochten die Stinde, diese Idee staats-
Es kam hinzu, dafi Karl der Kiithne die eigenen
und die Krifte seines burgundischen Staates iberschitzt hatte. Ganz abgesehen

o

erhaltend nicht zu bewahren.

von den malllosen Zielen seiner auswirtigen olitik war auch die Tendenz sei-
ner inneren Regierung, diese zu Gunsten der fiirstlichen Herrschaft zu zen-
tralisieren und die Rechte der Linder mit jhren stindischen Privilegien zu um-
gehen, immer unverhiillter zu Tage getreten ', Sein Ende lief deshalb den
unterdriickten Partikularismus der provinziellen Stinde wieder hervortreten. In
den Generalstaaten verfochten sie nunmehr ihre auf den territorialen Rechtsord-
nungen begriindeten Forderungen, oft ohne Einsicht fiir die Belange des Gesamt-
staates, verlangten und erhielten das Selbstversammlungsrecht und besetzten
den GroBen Rat, in dem der Herzog seine Vertrauensleute als Berater ver-
sammelt hatte, mit Stindevertretern aus den einzelnen Lindern, wodurch der
Rat gegeniiber seiner urspriinglichen Bestimmung zu einem Organ gegen die
fitrstliche Oberherrschaft umgeformt wurde '**. Dadurch blieben die aus dem

12 Nihere Angaben dariiber bei Heimpel, 5. 156 f

13 PDie Generalstaaten wurden von den Brabdn(er Stinden ersucht, ,man mige doch
trachten, als Britder vereinigt beisammen zu bleiben und durch eine wahrhafte Union und
Fintracht guten Willen und Mut haben, die Linder und Herrschaften zu bewahren. Wenn
ihr und wir und wir und ihr von einer Uberzeugung und Eintracht sind (sagten sie), ohne
Zerspaltung, dann wird der Konig (von Frankreich) uns nichts schaden kénnen, oder wir
werderr ihm widerstehen; und wenn wir nicht einig sind, wird er einzelne der Linder zu
verwiisten und zu schddigen vermogen, und es konnte der allgemeine Untergang von uns
allen werden. Und deshalb miissen wir, um uns und euch zu beschiitzen, in wahrer Union
und ohne Zwietracht sein, und leben und sterben in Verteidigung unserer gegenseitigen
ats généraux tenus a Gand 1482, Bulletin de la commission royale
d'histoire, 3e série, 1, p. 318; deutsche Ubersetzung bei |, Huizinga, Im Bann der
Geschichie, 1942, 5. 297 f.

W Heimpel, 5 150

B Martung, 5359,
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burgundischen Staat in das habsburgisch-spanische Reich eingegliederten Linder
fiir die folgenden Jahrzehnte in der Spannung zwischen monarchischer Gewalt
und stindisch-partikularen Kriften,

11

Im Zuge der Konsolidierung der Landeshoheit in den Territorien bedeutete es
einen Zuwachs an Gewalt fiir die Landesherren, dafl neben dem planmiBigen
Aufbau der Verwaltung eine weitere organisatorische Mafinahme gelang, die
ebenfalls einer Stirkung der Einheit ihrer Herrschaftsbereiche zugute kam. Die
Fiille unterschiedlicher Gerechtsame und die oft auferordentlich zersplitterten
Rechtsverhiilinisse machten eine einheitliche Ordnung der Rechtspflege erforder-
lich, umso mehr, seitdem das Vordringen des rémischen Rechts Unsicherheit fiir
Verfahren und Urteil mit sich brachte. Eingriffe in alte Gewohnheitsrechte zum
Zwecke einer Vereinheitlichung und Newordnung mufiten aber Auseinander-
setzungen mit den Stinden nach sich ziehen. Das Vorgehen der Landesherren,
die, dem Zuge der Zeit Rechnung tragend, sich fiir die Notwendigkeit rechtlicher
Reformen einsetzten und dabei den Anspruch auf oberste Gerichtsbarkeit ver-
traten, loste bei den Stinden vielfach nur das Bestreben aus, am Althergebrach-
ten festzuhalten. Ohne rechte Einsicht in die Tragweite des Vorgangs, blieben
sie zuriickhaltend und gleichgiiltig und gaben dadurch Rechte aus der Hand, auf

deren Frhaltung sie lahge penug eifrig bedacht gewesen waren. So wirkte sich im
Laufe der Zeit die Titigkeit der fiirstlichen Hofgerichte auf eine Beschrinkung
des stiandischen Einflusses aus. Denn Verordnungen, die zugunsten der Zu-
standigkeit jener Gerichte den Rechtszug von Stidten an ihre Oberhéfe ab-
lenkten, wie im Erzbistum Kéln 1452 verfiigt wurde %, leiteten den spiter nach
der Reorganisation des Reichskammergerichts und der Einfithrung des romischen
Rechts bei der Rechtsprechung unaufhaltsam sich vollziehenden Niedergang der
stadtischen Oberhéfe ein. Auf dem Lande iibten schon im 14. Jahrhundert die
Landesherren in betrichtlichem Umfange die Niedergerichtsbarkeit aus 7, doch
fehlte es gemeinhin an festen Rechtsnormen und an Einheitlichkeit der Gerichts-
organisation. Hemmend wirkten sich auch die unsicheren Rechtskenntnisse der
Laienschdffen aus, die ihr Wissen aus den immer diinner sickernden Quellen
der miindlichen Uberlieferung schipften. Der Unterschied in der Rechtsprechung
nach altem Gewohnheitsrecht und nach der rémisch-rechtlichen Reichsgesetz-
gebung fithrte schlielich zu einer verwirrenden Rechtsunsicherheit. Diesen Mil2-
stand zu beseitigen, wurde in den meisten Lindern durch die Einfithrung herr-
schaftlicher Landesordnungen versucht.

e 1, v, Winterfeld, Die stadtrechtlichen Verflechtungen in Westfalen, in: Der
Raum Westfalen, Bd, 11,1, hrsg, v. H. Aubin u. F, Petri, 1055, §. 242,

BT H. Schiéningh, Der Einflu der Gerichisherrschaft auf die Gestaltung der lind-
lichen Verhiltnisse in den niederrheinischen Territorien Jiilich und Koln im 14, und 15, Jahr-
hundert, phil. Diss, Leipzig, 1905, 5. 13.
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Das Kélner Landrecht ist 1538 verdffentlicht worden ', nach Beratung des
Landesherren mit Domkapitel und Standen 19, doch ist ihre Beteiligung an der
Abfassung der Gesetzessammlung nicht erwiesen. Es hat wohl ein Stindeaus-
schufl itber die Artikel der weltlichen Gerichtsordnung beraten, doch beruht
diese groftenteils auf der Mainzer Untergerichtsordnung von 1534 ™. Die der
Kilner Gerichisreformation beigegebene Sammlung von Erbfillen diente der
Unterrichtung iiber die Bestimmungen des rémischen Erbrechtes, das in den
Obergerichten zur Anwendung kam, was bei Appellationen die Aufhebung der
in den Untergerichten nach deutschem ehelichen Giiterrecht gefundenen Urteile
zur Folge hatte. In der Einleitung zu dieser Sammlung heift es zwar, daf der
Unterschied der Rechtsgewohnheiten nicht den Satzungen und Ordnungen der
verschiedenen Stinde abtriglich sein solle #2!, doch trug der Landesherr, Erz-
bischof Hermann V. von Wied 22, mit der gleichzeitigen Verdffentlichung reichs-
gesetzlicher Vorschriften wesentlich zur weiteren Verbreitung des romischen
Rechts bei ™%, In der Polizeigesetzgebung und im prozefirechtlichen Verfahren
entsprach die weitere Entwicklung der Absicht: die Gerichtsreform blieb Grund-
lage des Strafrechts in Kurkdln bis zum Ende des 18. Jahrhunderts *%. Aber im
Bereich der privaten Gerichtsbarkeit, im Kauf- und Erbrecht, bei Biirgschaft und
Vormundschaft, im Pfand- und Schuldenrecht, sind die Gewohnheiten der Joka-
len Sonderrechte noch lange in Anwendung geblieben. Um die Mitte des 16.
Jahrhunderts ist deshalb von dem Kurfiirsten eine Sammlung solcher Gewohn-
heiten veranlaRt worden, die in einer Reihe von Schisffenbiichern, Statuten und
Weistiimern niedergeschrieben wurden %, Dem Mangel an allgemeingiiltigen
privatrechtlichen Vorschriften war damit jedoch nicht abgeholfen. Die Stinde
haben indessen erst 1659 die Abfassung eines diese Mingel beseitigenden
Rechtsbuches fiir den Kurstaat gefordert, wobei es ihnen besonders um die
Regelung der Lehnfolge und die Erbordnung fiir Allodialgut ging. Bereits im
folgenden Jahr lieR Kurfiirst Maximilian Heinrich ein Gesetzbuch zur Beratung
vorlegen, das modifiziertes rémisches Recht enthielt, zwar auf die einheimischen
Rechtsgewohnheiten in einzelnen Punkten einging'®, doch, anders als die
Reformation von 1538, die alte deutsch-rechtliche Verfahrensweise nunmehr
rechiiens auler Kraft setzte. Bevor die standischen Ausschiisse tiberhaupt in die
Erérterungen eintreten konnten, veranlaBte der Landesherr 1663 die Publikation

8 R Maurenbrecher, Die RheinpreuRischen Landrechte, Bd. I, 1830, 5. 307 ff,

1o Ebd., S 313, Anm., 350.

120 ). Stahbe, Geschichte der deutschen Rechisquellen, Bd. 11, 1864, 5. 258, Anm. 4,
97

It Maurenbrecher, 5. 363,

22 ], Niessen, Der Reformationsversuch des Kiolner Kurfiirsten Hermann V. von
Wied (1536-1547), Rhein. Vibll. 15716, 1950/51, S. 298 {f., behandelt den religidsen Gehalt
und die Tolgen des kirchenpolitischen Kampfes um Kurksin.

5 Stobhe, 5. 396.

2 Maurenbrecher, 5. 319,

25 Fhd, 5. 320; Stobbe, S 398

26 Spobbe, G399, Aum. 21, gegen Maurenbrecher,

i
i
i
!
i
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dieser Rechtsordnung **. Zwar erhoben die Stinde Einspruch, der Kurfiirst ver-
sprach Abinderung nach ihren Vorschligen, aber dabei ist es geblieben, weil die
Stinde auf weitere Verhandlungen verzichteten und sich mit dem landesherr-
lichen Rechtsbuch begniigten 28,

In Mainz hatte die Reform des Amterwesens zu keiner Besserung des schwer
belasteten Staatshaushaltes gefiihrt, vielmehr stieg die Verschuldung unter dem
Erzbischof Albrecht I1., der auBer Mainz noch Magdeburg und Halberstadt ver-
waltete, Gerade wegen dieser ungiinstigen finanziellen Lage hatten sich Dom-
kapitel und Stinde geweigert, die Stellvertretung der Regierung bei Abwesen-
heit des Landesherren zu iibernehmen, wie es die Absicht Albrechts gewesen
war . Sonderbestrebungen der Stinde, denen sie wihrend des Bauernkrieges
nachgegangen waren, brachen mit diesem zusammen; Ende 1525 konnte die
flirstliche Herrschaft von Erzbischof und Domkapitel nicht mehr angefochten
werden, Uber die Wirren dieser Jahre blieb aber das Kollegium von ,geord-
neten” Riten bestehen, das Albrecht I1. 1522 eingerichtet hatte ', nachdem sein
urspriinglicher Plan gescheitert war, ein ,Regiment” aus Mitgliedern des Dom-
kapitels und mit Vertretern der Stande zu berufen. Der Rat tibernahm nunmehr

die Leitung der Verwaltung, einschlieBlich der Finanzen, fiir die er das Anwei-

sungsrecht erhielt ¥!. Diese auf Grund der persinlichen Initiative des Landes-
herrn durchgefithrte Verwaltungsreform gewann durch das Ausschalten des

stindischen Einflusses ein ausgesprochen monarchisches Cepriige ',

Dasselbe
zeigte sich im Gerichtswesen. Schon 1516 war dicses von der Verwaltung geldst
und ein eigenes Hofgericht mit stindigen Beisitzern eingerichiet worden. Nach
dem gegenwiirtigen Stand der Forschung iRt sich nur schwer etwas iber das
Eindringen des romischen Rechts im Kurstaat sagen. Erzbischof Adolf von
Nassau war 14701475 stindiger Richter am Reichskammergericht, aber seine
Gegnerschaft zu Dieter von Isenburg und die dadurch ausgelste Mainzer Stifts
fehde liefien ihn nicht zur Ordnung der verworrenen Rechtsverhilinisse im eige-
nen Herrschaftsbereich kommen. Fiir Berthold von Henneberg blieb die Reform
des Reiches das groBe politische Anliegen, im Mainzer Erzbistum hat er die
Grundlagen fiir den frithneuzeitlichen Fiirstenstaat geschaffen, doch der Rege-
lung des Rechtswesens konnte auch er keine Kraft widmen ', 1534 erschien

122 Maurenbrecher, 5. 383I(f,

128 Ebd., S. 322, spricht von einem gegliidkten Staatsstreich, durch den das rémische Recht
erst fest Fufl gefafit habe,

126 Giche oben 5. 47 f. Als mahnende Warnung mag die Erinnerung an die katastrophale
Verschuldung der Stadt Mainz vor 1462 eine Rolle gespiclt haben, s. dazu | Fischer,
Frankfurt und die Biirgerunruhen in Mainz (1332-1462), Beitr. zur Gesch. der Stadt
Mainz 15, 1958,

130 Der 1516 eingeselzte Hofrat bildete kein festes Kollegium und hielt sich nicht stindig
am Hofe auf, Th. Mayer, Verwaltungsorganisation Maximilians I., 6. ¢9.

131 Goldschmidt, Zentralbehdrden und Beamtentum im  Kurfiirstentum Mainz,
S. 107 ff.

132 Mayer, 5 70,

133 K, Bavermeister, Der Mainzer Erzbischol Berthold von Henneberg als Landes-
fiirst, Strafburger Beitr, zur neueren Gesch,, Bd, 11, Heft 2/3, 1913.




62 Herbert Helbig
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eine Ordnung Ffiir die Mainzer Untergerichte, die Sitze des romischen Rechts
aufnahm ™. s ist jedoch bisher nicht bekannt geworden, auf wen — Erzbischof
oder Domkapitel — die Abfassung zuriickzufithren ist und wer sie vorgenom-
men hat. Ergiebiger ist fir die hier behandelten Zusammenhidnge die 1527 von
Kurfiirst Albrecht erlassene, nach einem halben Jahrhundert von einem seiner
Nachfolger erginzte und bestitigte Landesordnung, weil in ihr die landesherr-
lichen Machtanspriiche genau umschrieben worden sind '. Diese Ordnung ist,
trotz mancher Ziige fiirstlich-patriarchalischer Fiirsorge fiir die Untertanen, ein
eindeutiges Zeugnis fiir den sich nunmehr immer stirker festigenden Obrig-
keitsstaat “0 [n ihm haben sich neue Formen eines standischen Mitspracherechts
nicht mehr entwickelt.

Auch in Trier kam es 1537 zum ErlaB einer Ordnung fiir die Untergerichte,
die wie die im folgenden Jahr in K&ln verdffentlichte Gerichtsordnung in der
Hauptsache die 1534 in Mainz in Kraft gesetzte Untergerichtsordnung zur Vor-
lage hatte ' Wie in anderen Territorien verwies der Landesherr, Erzbischof
Johann von Metzenhausen, auf die Rechtsunsicherheit im Kurstaat, die dadurch
eingetreten sei, da@ die von den Untergerichten gefillten Urteile bei Appella-
tionen an das Hofgericht verworfen werden miifiten, weil sie nicht nach den
Satzen des gemeinen romischen Rechts gesprochen seien ', Aber anders als in
Koln, wo zunichst ein Ausgleich mit den alten landrechtlichen Gewohnheiten
versucht wurde und dem rémischen ProzeBverfahren erst der Weg geebnet wer-
den muRte, auferdem zu dem ErlaB des Landrechts mit der Gerichtsordnung
Domkapitel und Stinde wenigstens jhre Zustimmung erteilt hatten, ist von
einem gewiinschten allmihlichen Eingewhnen in die neuen Rechtsverhiltnisse
in Trier nichts festzustellen. Die Stinde scheinen um ihren Rat nicht gefragt
worden zu sein, jedenfalls finden sie in der Vorrede des Kurfiirsten zu der Ge-
richtsordnung keine Erwihnung. Jede Abweichung von der landesherrlich befoh-
lenen Reformation des Gerichtswesens, alle Versuche, alte landrechtliche Ge-
wohnheiten aufrecht zu halten, wurden unter schwere Strafe gestellt, fiir alle
Lunderthanen, was stants oder wesens die seint”. Doch scheint nach den Aus-
einandersetzungen der folgenden Jahre, die durch das Ausscheiden der Ritter-

1 Auf diese Ordnung verweist nur knapp Stobbe, Rechtsquellen, Bd. I, S. 258,
Anm. 4, 382, 400, Anm. 23,

5 ], P, Seliunk, Beytrige zur Mainzer Geschichte, Bd, I, 1788, 5. 372.ff.; F. W, L
269,
ordnung von 1527 die zur gleichen Zeit erlassenen Stadtordnungen fiir das Oberstift Mainz,
Hoebelheinrich, Die ,9 Stadte”, 5, 47 ff., 136 ff,

56 P, Richler, Der Rheingau, eine Wanderung durch seine Geschichte, Wieshaden
1913, 5, 213 ff., hat den Inhalt der Landesordnung ausfithrlich
G, 184 [, mit Nachweisen, daR spitere Beschwerden der Stdnde gegen diese Ordnung an

Roth, Quellen des Niederrheingaus, Bd. I, nr. Sachlich entsprechen der Landes-

besprochen; s, auch Witte,

der Abhlehnung der Landesherren scheiterten,
0 Siobbe,
M Mawrenbrecher, Bd 11, S 14 ff, bringt nur das erzbischifliche Publikations-
patent, nicht den Text der Gerichtsordnung. Diese wurde 1537 bei Iva Schisffer in Mainz

gedruckt
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schaft aus der Landstandschaft hervorgerufen wurden, diese auf Rechtsgleich-
heit im Kurstaat gerichtete Absicht nicht voll erreicht worden zu sein. Jedenfalls
bestimmte eine Ordnung von 1574, die Communis ordinatio Satrapalis '™, daf3
in den Amtern gesondert nach Dorfern und Gerichten Verzeichnisse der noch
bekannten Weistiimer, auch der Hoch-, Grund- und niederen Gerichtsbarkeiten,
der Zehnten und Steueranschl

dge angelegt werden sollten und in ihnen zu be-
schreiben sei, ,wie ein jeder darin begriffener Punkt {iblich, nach Herkommen
und noch jetzund gebrauchlich gehalten” "', Wiederum nicht beteiligt an den
Vorarbeiten waren die Stande, die landtagsfihige Geistlichkeit und die Stadte,
als 1668 das Landrecht des Erzstifts Trier veroffentlicht wurde ', Es beruht
grofitenteils auf der finf Jahre vorher herausgekommenen Kilner Rechtsord-

nung, ist aber sorgfiltiger redigiert und enthidlt natiirlich nicht solche Bestim-
mungen, die in Kurtrier keine Anwendung finden konnten, wie iiber das Erb-
recht des Adels, seitdem es eine landsdssige Ritterschaft nicht mehr gab.
Deutschrechtliche Gewohnheiten, die in Dérfern und Stadten weitergelebt hatten
und bei Verfaliven var den Untergerichten noch in Anwendung gekommen
waren, wiurden nunmehr, sofern sie nicht in dem Landrecht Aufnahme gefunden
hatten, verboten. Auch in Trier ging die Neugestaltung des Rechtswesens mit
ihren weittragenden Folgen ausschlieflich auf die kurfiirstlichen Landesherren
zurlick.

In der Pfalz lagen die Verhiltnisse fiir die Ausbreitung der weltlichen Ge-
richtsbarkeit und des rémischen Rechts besonders giinstig. Die Bischéfe von
Worms und Speyer gehdrten dem fiirstlichen Rat und dem seit 1462 nachweis-
baren Hofgericht an, und sie blieben auf ein gutes Einvernehmen und den
Schutz der Plialzer Kurfiirsten angewiesen. Es wurden deshalb, anders als in
den geistlichen Kurstaaten, in zunehmendem Mafle Streitigkeiten um kirchliche
Giiter und Renten, um testamentarische Verfligungen und Patronatsrechte den
peistlichen Gerichten entzogen und vor weltlichen Instanzen verhandelt, in letz-
ter Entscheidung vor dem Kurfiirsten und seinen Riten 2. Auch aus freiem
Entschlul fiithrten geistliche Korporationen und einzelne Kleriker Prozesse vor
weltlichen Gerichten, seitdem das Vertrauen zu diesen, besonders zu dem Hof-
gericht, durch die Reform der Juristenfakultit in Heidelberg unter Friedrich .
und durch die 1498 verfiigte Anordnung, daf die Professoren zugleich als Hof-
richter mitwirken sollten, erheblich gestirkt worden war ', Die Verlegung des
Reichskarmnmergerichts von Frankfurt nach Worms 1497 ist ohne Einfluf auof

Bl f Scotti, Sammlung der Gesetze und Verordnungen, weldhe in dem ... Chure
fitrstentum Trier ... ergangen sind, Bd. [, 1832, nr. 113, S, 494 ff,

MO Stobbe, 5 400,

Wt Das zeigle eine Durchsicht der Landtagsprotokolle, die Graf Reisach im Staatsarchiv
Koblenz vornahm, s. Maurenbrecher, Bd I, 5. 21. Text des Landrechts 5, 43 {f.

12 R Lossen, Staat und Kirche in der Pfalz am Ausgang des Mittelalters, 1907,
S, 78 ff., und Anhang 11, 5. 188 ff.

M3 K. Kaser, Deutsche Geschichte zur Zeit Maximilians 1., 1912, S 361; G. Ritter,
Die Heidelberger Universitat, Bd. 1, 1936, 5. 442.
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die Entwicklung der rechtlichen Verhiltnisse der Stadt gewesen, denn schon
im Oktober 1199 wurde Worms als Sitz des Kammergerichts aufgegeben, Fiir
die Ausbreitung des romischen Rechts in der Kurpfalz gewann vielmehr das
im gleichen Jahr fiir die Stadt vorgelegte Rechtsbuch Bedeutung, mit dem das
bisher giiltige Gewohnheitsrecht grofitenteils zugunsten der Grundsiitze des
romisch-kanonischen Prozesses und fiir das Privatrecht durch das Pandekten-
recht bescitigt wurde *'. Obwohl sich die Wormser Stadtrechtsreformation in
groRen Partien auf die knapp zwel Jahrzehnte iltere Niirnberger '** stiitzte, hat
sie doch in weit stirkerem MaRe als diese das noch vielfach in praktischer An-
wendung befindliche einheimische Recht fast restlos aufer acht gelassen. Das
war um so folgenreicher, als die Wormser Stadtrechtsreformation durch spitere
Nachdrucke, besonders 1542, nicht nur anderen Stidien, sondern allgemein
Callen Herrschaften und Untertanen” als Lehrbuch fiir die Umwandlung alter
Gerichtsverhilinisse empfohlen wurde %, Den besonderen Bediirfnissen der
Vindlichen Rechtsverhiltnisse ist erst wesentlich spiter Rechnung getragen wor-
den. Eine 1573 erlassene Hofgerichtsordnung bildete den Hauptbestandteil der
finf Jahre spiter in Kraft gesetzten kurpfilzischen Landes- und Gerichts-
ordnung, doch ist iiber die Entstehung dieses Landrechtes nichts Niheres be-
kannt 7. Die auf das Privatrecht beziiglichen Abschnitte wurden unter teils
wisttlicher Entlehnung dem Wiirttembergischen Landrecht von 1555 entnom-
men ", Fast gleichzeitig mit dem Landrecht, aber gesondert von diesem, kam
1582 eine Landesordnung zur Verdffentlichung, die eine Sammlung von Ge-
setzen iiber das Regierungswesen, die Landesverwaltung, das Polizei- und Vor-
mundschaftsrecht enthilt ', Eine Beteiligung der Stinde an diesem reichen Ge-
setzgebungswerk ist bisher nicht nachzuweisen gewesen, sie ist aber nach der
Lage der Verhilinisse in der Kurpfalz auch nicht wahrscheinlich.

In der Grafschaft Berg war das von adeligen Landsassen und Schoffen ge-
wiesene Landrecht der Ritterschaft in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts in
cinem Rechisbuch aufgezeichnet worden '™, Verpflichtungen und Vorrechte ge-
geniiber der Landesherrschaft, privat- und prozeBrechtliche Bestimmungen
blieben in der Folgezeit in Kraft und erhielten 1478 erneut Bestitigung auf dem
Ritter- und Landtag Opladen ', Einheimische Uberlieferungen beim privat-
and strafrochitlichen Verfahren faRte auch das 1537 aufgezeichnete Landrecht

144 Quellen zur neueren Privatrechtsgeschichte Deutschlands, hrsg. v. F. Beyerle, W. Kun-
kel w. M. Thieme, Bd. I, Teil 1, bearb, v. W. Kunkel, 1936, 5. 95 {f.

15 Ehd., S 3 ff; C. Koehne, Die Wormser Stadtrechtsreformation vom Jahre 1499,
1897,

6 Siobbe, 5 331, Anm. 1.

H7 Ebd., 5. 389,

198 Quellen zur neueren Privatrechtsgeschichte Deutschlands, Bd. I, Teil 2, bearb. v.
W. Kanlkel, 1038, 5. 79 ff., u. Einl. G, XXVIL Eine Untersuchung des kurpfalzischen Land-
yechts felilt nodh immer.

19 Gtabhbe, I, 5 389, bietet nur einen knappen Hinweis aaf die Landesordnung.

150 5 gben S, 53

i3 Grobbe, Bd I, 1860, 5. 555,
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von Jiilich zusammen, das ebensowenig einen Einfluf} des romischen Rechts er-
kennen 1aft 2. Wie sehr den Landesherren Dbeider Herrschaftsbereiche im
15. Jahrhundert daran gelegen war, die Gerichtsbarkeit in diesen Territorien
zu vereinheitlichen, zeigen ihre Versuche, die Zustindigkeit der geistlichen
Gerichte einzuschrinken. Sie entwanden ihnen zahlreiche Rechtsfille, auch solche
von halb geistlicher Natur und iibertrugen sie ihren Riten zur Entscheidung. In
der dadurch hervorgerufenen Auseinandersetzung mit dem Erzstift Koln konn-
ten sich die Herzoge von Jiilich-Berg auf pipstliche Privilegien stiitzen, die ihre
Untertanen von der geistlichen Jurisdiktion befreiten. Aber der Kompetenz-
streit kam trotzdem bis ins 16. Jahrhundert nicht zur Ruhe ¥, Kéln hatte durch
seine in den fiirstlichen Territorien tiligen Gerichte der Ausbreitung der welt-
lichen Gerichtsbarkeit auch deshalb entgegenzuwirken versucht, weil letztere
der Ausgestaltung und Festigung der fiirstlichen Landeshoheit zugute kommen
mufite und dies als eine dem Erzstift drohende politische Gefahr erkannt wor-
den war. Frfolgreich blieben auf die Dauer nur die niederrheinischen Landes-
herren, die sich fretlich in der Behauptung gegen die Anspriiche Kolns auf sich
selbst gestellt sahen und kaum Unterstiitzung durch ihre Landstinde fanden.
Hingegen erwiesen sich als hochst wirksam fiir die fiivstliche Territorialpolitik
die Neuordnungen des Landrechts und der Gerichtsverhiltnisse, an denen
juristisch gebildete biirgerliche Rite den Hauptanteil hatten. Sie sind in Jiilich-
Berg seit dem frithen 16. Jahrhundert nachzuweisen'™. Trotz der aufler-
gewdhnlich reichen schriftlichen Uberlieferung in Jilich-Berg 1aBt sich doch
erstmals 1518 das Bestreben der Stinde erkenmen, das heimische Recht der
romisch-rechtlichen Spruchtitigkeit des Reichskammergerichtes anzupassen '
1536 forderten die Vertreter der Stiadte von Jillich eine umfassende Rechts-
reformation,. um die Aufhebung der von den heimischen Gerichten gefillten
Urteile beim Kammergericht zu vermeiden. Der Herzog schlug in seiner Ant-
wort vor, mit den Vorarbeiten einige Rite und Beauftragte von Ritterschaft und
Stddten zu betrauen. Im Zuge dieser Bemithungen wurde im folgenden Jahr
das Landrecht von Jiilich aufgezeichnet, und gleichzeitig verfaBte im Auftrag
der Regierung der am Kammergericht titige Hubert Smetz den Entwurf zu
einer rémisch-rechtlichen Prozefordnung ™. Diese Bestrebungen konnten je-
doch erst nach Abschluf des um Geldern gefiithrten Krieges weiterverfolgt wei-

den. Seit etwa 1550 sind Beratungen iiber die Rechisreformation nachzuweisen,

152 Ausgabe von Lacomblet, Archiv f. d. Geschichle des Niederrheins, Bd. 1, 1832,
S, 1LL

138 O, R. Redlich, Hilich-Bergische Kirchenpolitik am Ausgang des Mittelalters, Publ.
Ges, Rhein, Geschkde., 28, Bd. I, 1907, nr, 1, 171, 210; G, v. Below, Landtagsakten von
Fitlich-Bevg, Bd. 1, 5. 120 ff,

51 K, Sallmann, QOrganisation der Zentralverwaltung von Jitlich-Berg im 16, Jahr-
hundert, Jahrbuch des Diisseldorfer Gesch. Ver. 17, 1902, S, 48 f,

155 Auch fiir das Folgende G. v. Below, Die Ursachen der Rezeption des Riémischen
Rechts in Deutachiand, 1905, 5. 34 ff,

150 Lacomblet, Archiv f. d. Geschichte des Niederrheins, 1, 5, 68 f.
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wobei von Herzog und Riten versichert wurde, daf sie selbst die Notwendig-
keit einer neuen Rechtsordnung erkannt hitten. Die Mahnungen der Stinde
seien deshalb iiberfliissig, zumal die alten Landesgewohnheiten berticksichtigt
werden sollten und kein Beschluf ohne Wissen der Stinde gefafit werden
wiirde 197, Als das ausgearbeitete Rechtsbuch vier Jahre spiter den Stinden zur
Annahme vorgelegt wurde, gaben Ritterschaft und Stidte von Jiilich ihre Zu-
stimmung fast vorbehaltlos, wihrend der Ausschuff der Grafschaft Berg eine
Reihe von Einwendungen erhob, Anderungen vorschlug und die Erklarung ver-
langte, dal die Freiheiten und Rechte der Ritterschaft gewahrt bleiben wiir-
den . Offenbar von ihren AusschuBBmitgliedern beraten, haben die bergischen
Gesamtstande zunichst versucht, die Annahme des Rechtsbuches hinauszu-
zogern, wahrscheinlich in der Befiirchtung, daB in Auswirkung der Rechts-
reformation althergebrachte Vorrechte geschmilert werden kinnten. Bei den
weitergehenden Beratungen spielte dann auch die Erhaltung des im Bergischen
Rechtsbuch in der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts kodifizierten Ritter-
rechtes eine wichtige Rolle ™", Welche Sorgfalt Fiirst und Rite auf die Ab-
fassung der neuen Ordnungen verwandten, macht die Aufzeichnung der be-

stehenden Gerich

szustinde deutlich, die mehrere beide Linder bereisende
Regierungskommissionen vornahmen . Im Sommer 1555 ist das Jilich-Ber-
gische Rechisbuch von Herzog Wilhelm als eine Gemeinschaftsarbeit der Rite
seiner beiden Territorien verdffentlicht worden %', die bei der Schlufiredaktion
durch die beratende Mitwirkung der Stinde Unterstiitzung fanden. Es enthilt
Privat- und Prozefrecht, beriicksichtigt alte, gewohnheitsrechtliche Uberlieferun-
gen mit dem Versuch, sie mit Sitzen des vordringenden romischen Rechts in
Einklang zu bringen, und leitete eine Zentralisierung des Gerichtswesens nach
den Erfordernissen des frithneuzeitlichen Fiirstenstaates ein. Fille, fiir die sich
nach den Orvdnungen des Rechtsbuches keine sichere Verfahrensweise anbot,
sollten ,nach gemein beschriebenen Rechten, Privilegien und Landsgebrauch”,

157 v, Below, Landtagsakten, I, S. 612, 633 f., 695, 697, 705 f.

158 e rs., Ursachen der Rezeption, 5. 39 ff,

150 (jber die bergische Ritterschaftsdingstitte Opladen s. G, v. Below, Die landstin-
dische Verfassung in Jiilich und Berg, Ztschr. d. Berg. Gesch, Ver. 22, 1886, S. 3 ff.

160 Buch der tm Jahre 1555 beschehener Erkundigung im Flirstentum Berg von wegen
eines jeden Gervichts alten herkommen und Briuch, hrsg. v. Lacomblet, Archiv £ d
Gesch., des Niederrheins 1, 1832, 6. 288 ff.,; W. Harlef, Die Erkundigung iiber die Ge-
richtsverfassung im Herzogtum Berg v. J. 1555, Ztschr, d. Berg. Gesch. Ver. 20, 1884,
5. 117 ff.; H. Houben, Das Hauptgericht Kreuzberg, Ztschr, d. Berg. Gesch, Ver. 78, 1961,
S 1 ff. Siche auch Geschichtlicher Handatlas der Rheinprovinz, hrsg. v. H. Aubin u. J. Niessen,
1926, 6. XI w. Kt 26, 19502, Kt. 30. Uber eine gleichzeitige Feststellung der Niedergerichte
im Herzogtum Jilich s. Lacomblet, Archiv f. d. Geschichte des Niederrheins 3, 1860,
§. 300 ff. Daza H. Eschbach, Die Erkundigung iiber die Gerichtsverfassung im Herzog-
tum Jiilich von 1554 und 1555, Jahrbuch des Diisseldorfer Gesch, Ver. 17, 1902, 5. 116 ff.

Wi Maurenbrecher, Bd I, 5. 99 £f.; Hinweise bei Stobbe, Bd. 11, 5. 393 ff. Bei
beiden auch Angaben itber die revidierte Ausgabe von 1564, Die siebente und letzte offizielle
Ausgabe kam 1696 heraus. Unabhingig von dem Rechtsbuch erschien die Polizeiordnung
Herzog Wilhelms 1558, die ebenfalls mehrfach, zuletzt 1696 nachgedruckt wurde,
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also nach bisher iiblichem Gewohnheitsrecht entschieden werden "%, Zur wette-
ren Verbesserung des Rechtswesens regte Herzog Wilhelm 1563 eine Revision
des Rechtsbuches durch Riite und Rechtsgelehrte an, die von Vertretern der Rit-
terschaft und Hauptgerichte unterstiitzt werden sollten. Diese Stinde gaben dazu
ihre Zustimmung, wiederum mit dem Vorbehalt, daf die Verbesserungen ,dem
alten der lande gebrauch gemeef” erfolgen miifiten %, Thre Vorschlige bezogen
sich indessen nur auf Finzelheiten. Grundsitzlich wiinschten sie, in Jitlich und
Berg das einheimische dem fremden Recht anzupassen. Wie in diesem Fall
erweist sich auch sonst die gelegentlich noch geiuflerte Behauptung, den Stinden
hitte die Bewahrung des heimischen Rechts am Herzen gelegen '™, als nicht
véllig zutreffend. Gewill haben sie in manchen Territorien withrend des 15, Jahr-
hunderts versucht, die einheimischen Rechtsgewohnheiten gegen auslindisches
Recht, das durch landfremde Herrscher oder Rite hitte eindringen kénnen, zu
verteidigen. Aber im 16. Jahrhundert, als das vom Reichskammergericht ge-
sprochene rémische Recht seinen fremdartigen Charakter laufend mehr verlor
und die Landesfiirsten an seine Linfiihrung in ihren Territorien gingen, haben die
Landstinde mehr oder weniger vorbehaltlos ihren Widerstand aulgegeben. Thre
Zurlickhaltung bei der Erérterung von Rechisfragen auf den Landtagen zeigt
deutlich ein nachlassendes Interesse, so dafd die Reformen ausschliellich das Werk
von Landesherr und gelehrten Raten wurden. Als die Stinde von Berg auf dem
Landtag 1554 gezdgert hatten, das Rechtsbuch anzunehmen, war ihnen Herzog
Wilhelm mit der Erklirung entgegengetreten, dafd ihm das Recht zustehe, selb-
stindig Satzungen aufzurichten. Er hatte dabei jedoch seine Bereitwilligkeit aus-
gesprochen, ihre Bedenken zu hiren, die sie ,frei anzeigen” sollten. Die &

inde
haben darauf verzichtet, und damit ging die Initiative bei der weiteren Ausgestal-
tung des Gesetzgebungswerkes endgiiltig an den Landesherrn und seinen Be-
raterkreis tiber '™, Wenn ,ein jeder auf seinem gebrauch ligen wolt, so kond
keine ordnung derhalb gemacht werden” 1%; mit dieser Auffassung eines seiner
fiirstlichen Zeitgenossen, der das Recht einheitlicher Gesetzesordnung gegen
stindische Sonderrechte in seinem Herrschaftsbereich vertrat, mit dieser Auf-

W2 Maurenbrecher, Bd. T, 6. 305f.; Stobbe, Bd I, 5. 396.

193 v, Below, Landtagsaklen, Bd. 11, 1907, S. 12f.; Devs, Ursachen der Rezeption,
S, 43,

164 D ers., Ursachen der Rezeption, 5. 81 f. Ausgehend von der Haltung der Stinde in
Jilich-Berg spricht . Wiecacker in seinem groBen, unter geistesgeschichtlichen Aspekten
geschriebenen Uberblick Privatrechtsgeschichte der Neuzeit unter besonderer Berticksichtigung
der deutschen Entwicklung, 1952, 5. 105, von dem ,Interesse der Landesherrn und meist
auch der Stiande an Vereinheitlichung der Rechtspflege, Beseitigung von Miflstinden
und vor allem der Uneinheitlichkeit der Rechtssprechung der Niedergerichte”. In dieser Ver-

allgemeinerung halte ich das Urteil iiber die Landstinde tiir zu giinstig.

Wiy, Below, S 87. Siehe auch G. Dahm, Zur Rezeption des romisch-italienischen
Rechts, Hist, Zischr, 167, 1942, selbstdndig 1955, 6. 17 f,

16 ApRerung des Kurfiirsten Friedrich von Sachsen auf dem Landlag zu Altenburg 1523,
s. Ernestinische Landtagsakten, Bd, I, bearb. v. C. A. H. Burkhardt, Thiiring. Gesch. Quellen
8 (NF. 5), 1902, 5. 160,
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fassung, die sich auch Herzog Wilhelm zueigen machte, erwies sich wie in anderen
Territorien die fiirstiiche Hoheit gegeniiber den stindischen Interessen als tiber-
legen.

AuBergewohnlich frith, schon in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts,
sind am herzoglichen Hof in Kleve gelehrte Rite angestellt worden, und wih-
rend der langen Regierungszeit des ersten Herzogs Adolf haben sie eine rege
Titigkeit auf dem Gebiete der Gesetzgebung und der praktischen Rechtspflege
entfaltet 7. Die adeligen Rite wurden vorwiegend zu diplomatischen und ande-
ren reprisentativen Aufgaben herangezogen. Auch hier ist die Tendenz unver-
kennbar, die geistliche Gerichtsbarkeit zuriickzudriangen, Appellationen nach
auswirts zu unterbinden und an den Hof zu ziehen. Doch gelang das allmih-
lich erst seit der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts; iiber eine lingere Zeit-
spanne fungierten die herzoglichen Rite als Konsultationsinstanz, und nicht
vor dem Ende des 16. Jahrhunderts wurde dieses Gericht der Rate als Hof-
gericht mit festen Kompetenzen eingerichtet %, Dem landesherrlichen Rat ge-
hisrten mit bevorzugter Stellung die Landdrosten von Kleve, Dinslaken und der
Grafschaft Mark an, und ithnen und den ihnen unterstellten Drosten in den
Amtern, die wie die Landdrosten aus den ritterbiirtigen klevischen und marki-
schen Geschleditern kamen, oblagen Aufsicht und Schutz der Gerichtsbarkeit im
Lande, wobei die Abhaltung der Gerichte dafiir eingesetzten Richtern iiberlassen
blieh. hre Aufgaben regelte die 1431 in Kraft gesetzte Landes- und Gerichts-
ordnung ', die von dem Nachfolger Herzog Adolfs II, Johann, im vollen
Wortlaut ernevert worden ist ', Um die bei Richtern und Schoffen beliebte
Prozefvertagung zu unterbinden, ein schnelles Verfahren und ein gerechtes
Urteil zu gewiihren, wurde den Drosten die Aufsicht tiber eine ziigige Prozefs-
filhrung in den Amtern zur vordringlichen Pflicht gemacht. Weiter sahen die
Bestimmungen vor, daf in Zweifelsfillen Rechtsbelehrung bei bestimmten
Oberhéfen einzuholen sei, wozu Herzog Adolf den Instanzenzug der Gerichte
an die Oberhife Kleve, Kalkar und Wesel systematisch ordnen Lief ''. Die
wilirend der Ausbildung einer wirklichen Landeshoheit angestrebte Ausschal-

167 . Knecht, Die Verwaltungsorganisation im Territorium Kleve und ihre Reformen
unter dem Grafen und spiteren Herzog Adolf (1394-1448), phil, Diss. Kéln 1958, 5. 8 ff. Die
Angaben bei K. Schottmiiller, Die Organisation der Centralverwallung in Kleve-
Mark vor der brandenburgischen Besitzergreifung im Jahre 1609, Staats- u. sozialwiss.
Forsch. 1474, 1897, 5. 17, sind zu berichtigen.

168 Knecht, S 27; Schottmiller, 6 36ff. w S 96ff, Hofgerichtsordnung
von 1597,

6 Th, 11gen, Quellen zur inneren Geschichte der rheinischen Territorien, Herzogtum
Kieve, I Amler und Gerichte, Bd. 11,2, Publikationen der Gesellsch, fiir Rhein. Geschichts-
kunde 38, 1925, nr, 22,

170 Ebd., nr. 43; ). J. Scotti, Sammlung der Gesetze und Verordnungen, welche in dem
Herzogtum Cleve und in der Grafschaft Mark ... ergangen sind, Bd. I, 1826, nr. 2;
Knecht, 5 95

1711 Knecht, S 101 f. Auf dltere Ansitze bei der Organisation des Obergerichts Kalkar
verweist F. Garissen, Niederrheinischer Stidteatlas, Klevische Stddte, 2. Teft Kalkar,
Publikationen der Gesellsch. fiir Rhein. Geschichtskunde 51, 2, 1983, 5. 6.
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tung unabhingiger herrschaftlicher Gerichtsinstanzen gelang den letzten Grafen
und den beiden ersten Herzogen von Kleve in zihen Verhandlungen mit kon-
kurrierenden weltlichen und geistlichen Gewalten fast vollstindig, so da von
einer ,vernichteten Patrimonialgerichtsbarkeit” gesprochen worden ist '™, Diese
MaBnahmen, die der besseren und einheitlichen Landesverwaltung dienten,
gingen auf die Landesherren zuriick, Planung und Durchfithrung des Reform-
werkes waren aber hauptsichlich unter Adolf IL nur durch die Mithilfe der
adeligen und gelehrten Rite moglich geworden. — Ein halbes Jahrhundert
spiter sorgten die Stinde fiir die Interessen des Landes, indem sie auf einer
festen Hof- und Landesordnung bestanden, die das persinliche Regiment des
Herzogs einschrinkte. Die Parteinahme des Enkels Herzog Adolfs, Johanns II.,
fiir Burgund, seine Bewerbung um das Erbe Karls des Kiihnen, die dadurch
unvermeidlich gewordenen aufenpolitischen Verwicklungen, dazu der Versuch
dieses wenig verantwortungsbewuften Klever Herzogs, ohne Mithilfe der Rite
zu regieren, hatten Kleve und Mark in eine schwere Finanzkrise gefiihrt und zur
Verpfiandung von Gebietsteilen gezwungen '™ Die zur Behebung der Ver-
schuldung geforderte Landsteuer veranlaBte deshalb die Stinde, die Bewilligung
der Gteuer von der Einfithrung einer Regimentsordnung abhingig zu machen.
Das erfolgte durch Erfal der Ordonnanzen von 1486 und 1489, mit denen die
Wiedereinsetzung der nunmehr in einem regelmifig amticrenden Ratskollepium
zusammengeschlossenen  Rite als  oberster  Verwaliungsbehorde — verfiigt
wurde 1", Erst nach Zustimmung der Rite erhielten die Regierungsverordnun-
gen des Herzogs Gesetzeskraft, Ob diese einschneidenden MaBnahmen von den
Standen von Anfang an als Grundsatzforderung verlangt oder ihnen von den
aus eigenem VerantwortungsbewuBtsein handelnden Riiten, die auch die Ordon-
nanzen abfaBten, nahegelegt wurden, lit sich  aus den vorliegenden Quellen
nicht erkennen '3, Dem Landesherrn blieb nur die Maglichkeit der Zustim-
mung, und 1501 muflte er den Stinden auch noch das Prisentationsrecht der
Rite zugestehen ', Die wachsende Selbstindigkeit der Stinde fiihrte dazuy,

dafB sich die Stidte des Herzogtums Kleve, auf ihre Sonderrechte gestiitzt, 1489
in einer Union zur Wahrung ihrer Rechte und Freiheiten verbanden ', Nach
deren Vorbild wurde 1508 die Vereinigung der Stidte in Kleve und Mark gegen
das ,ungeschickte Regiment” Herzog Johanns II. beschlossen 1, Die Stidte

172 C. Bornhak, Geschichte des preulischen Verwaltungsrechts, Bd. T, 1884, 5. 346 f.

118 G, pben 9. 53 f.

1714 Schottmiiller, S 84ff, Beilage 1; S. 88 (f., Beilage 2. Knecht, S 138 ff,
hat nachgewiesen, daR diese Ordnungen inhaltlich auf den Verwaltungs- und Gerichts-
reformen Herzog Adolfs beruhen.

176 Schottmiiller, S. 8.

178 Scotti, Herzogtum Cleve und Grafschaft Mark, Bd. J, 1826, nr. 11; Schott-
miiller, 5 10

T A v. Haeften, Urkunden und Aktenstiicke zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrich
Wilkelm von Brandenburg, Bd. V,1: Stindische Verhandlungen von Kleve-Mark, 1869,
Beil, nr. 30.

178 R, Schulze, Landstinde der Grafschaft Mark, 5. 66 u. Beil. nr. 30; F. L. Carsten,
Princes and Parliaments in Germany, S. 267,
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schiirten bei der Ritterschaft den Widerstand gegen Appellationen an das
Reichskammergericht und das fiirstliche Hofgericht, wie sie auch aus ihrer
Abneigung gegen die ,auswiartigen kostbaren Rechtsgelehrten” keinen Hehl
machten. Nur wenige Jahre nach der Vereinigung beider Lander mit Jiilich-Berg
erllirten die Stadte 1528 auf einem Landtag, es lieber auf eine Fehde ankom-
men lassen, als in den Landesrechten unkundige Richter leiden zu wollen ™"
Ebensowenig gelang es dem Enkel Johanns 1., dem tatkriftigen Herzog Wil-
helm, sich gegen den Widerstand der Hauptstidte Kleve, Emmerich, Rees und
Kalkar, denen sich die Ritterschaft zeitweise anschlof, durchzusetzen und der
Jilich-Bergischen Rechtsordnung in Kleve zur Anerkennung zu verhelfen '
Auch ein 1581 von Herzog und Riten vorgelegter Entwurf einer Gerichts-
reformation kam nicht zur Annahme. Man blieb bei den Rechtsgewohnheiten,
deren Anwendung die Landes- und Gerichtsordnungen des 15. Jahrhunderts
geregelt hatten. Die mirkischen Stidte hielten grofitenteils am Rechtszug an
den Oberhof Dortmund fest, bis 1719 diese Beziehungen aufgehoben wurden ™',

*

Wie mannigfach verschieden die Typen der stindischen Vertretungen in den
deutschen Territorien des Mittelalters gewesen sind, ist einleitend durch Hin-
weis auf ihre charakteristischsten Strukturformen angedeutet worden. Allein in
den hier betrachteten westlichen Lindern des Reiches bietet sich ein jeweils
anderes Bild stindischer Reprisentanz, und dementsprechend entwickelten aus
Grundlagen von mannigfacher Abstufung die Landstinde eine ebenso unter-
schiedliche politische Repsamkeit. In den drei geistlichen Kurfiirstentiimern
standen die Domkapitel durch Teilnahme an der Landesherrschaft politisch tiber
den Stinden. Fine Grafen- und Herrenkurie gab es nur in Kéln, Trier verlor
die Ritterschaft als Landstand, und in Mainz kam eine gemeinsame Vertretung
fiir die drei Landesteile schon deshalb nicht zustande, weil auf dem Eichsfeld
Geistlichkeit, Ritterschaft und Stidte, im Unterstift Adel und Stidte und im
Oberstift aliein die Stiadte korporative Zusammenschliisse gebildet hatten. In der
Kurpfalz berief die Landesherrschaft erst im frithen 16. Jahrhundert Stinde-
versammlungen, aber die Versuche der Fiirsten, durch Einfithrung einer land-
stindischen Verfassung die Stinde an der Verwaltung des Landes zu beteiligen,
scheiterten an ihrem Widerstand. Eine vdllig entgegengesetzte Haltung nahmen
Ritterschaft und Stddte in Jiilich, Berg, Kleve und Mark ein, ihre regsame
Tatigkeit ist von erheblicher Einwirkung auf die innenpolitischen Verhiltnisse
dieser Linder gewesen, wie Gleiches auch von den Stinden Gelderns gilt, wo
in der Hauptsache die Stidte stindisch fiihrten.

178 v, Winterfeld, Die stadtrechtlichen Verflechtungen in Westfalen, in: Der Raum
Westfalen, Bd. 11, 1, hrag. v. H. Aubin u. F. Petri, 1955, 5, 244,

80 R, Maurenbrecher, Die Rheinpreufischen Landrechte, Bd. T
Itgen, Quellen Herzogtum Kleve, Bd. 11, 2,2, nr. 180, S. 180 ff.

Wy Winterfeld, S 245,

1830, 5. 49;

‘

Ciirsten und Landstinde 71

Die nach zeit- und regionalbedingten Abwandlungen recht unterschiedliche
Beteiligung der einzelnen stindischen Schichten an der landstindischen Ver-
tretung ihrer Linder erschwert eine vergleichende Betrachtung der Gesamt-
leistung des spitmittelalterlichen Stindestaates. Versuche, die in diese Richtung
gingen, befriedigten nicht, weil sie entweder die Frithformen landstindischer
Betitigung nach der ausgebildeten Organisation des neuzeitlichen Verwaltungs-
staates beurteillen oder die Entwicklung von stindischer Repridsentation und
Mitregierung in einem Territorium an der in einem anderen gemessen wurde.
Weiterfithren kann nur eine Uberpriifung des Anteils stindischer Mitarbeit
und politischer Wirkungsméglichkeit nach ihrem wirklichen und dauvernden Ge-
halt. An positiven Ziigen fehlt es gewiB8 nicht, wobei besonders an das Bemiihen
zu erinnern ist, die Einheit der Linder zu erhalten, Streitigkeiten im Filirsten-
haus durch Schiedsspriiche zu schlichten und bei Minderjihrigkeit oder Unféhig-
keit des Landesherrn die Regentschaft auszuiiben. Schlieflich erwuchs aus dem
EinfluR der Stinde auf das staatliche Finanzwesen in manchen Territorien das
Bediirfnis nach einer geordneten Landesverwaltung. Andererseits ist als ein die
Stande auffillig kennzeichnendes Merkmal die defensive Haltung nicht zu
{ibersehen, die ihrem korporativen Wirken viel an bleibendem Erfolg nahm.
Nicht nur in Kéln wirkte sich die Beteiligung der Stinde an der Regierung mehr
hemmend als fordernd aus, und wenn sie sich von einer solchen Betdtigung in
der Pfalz selbstsicher und hartnickig zuriickhielten, so entsprach das einer
keineswegs vereinzelten Ablehnung der Mitverantwortung. In den niederrheini-
schen Territorien Jiilich, Berg, Kleve und Mark verhinderte das Beharren der
Stinde an den landschaftlichen Sonderrechten, daR diese Linder sich unter einer
Herrschaft zu einem festen Staatsverband zusammenfiigten, Dadurch wucdhs
das Selbstbewn inde, und ihre Stellung wurde spiter weiter
gestarkt wihrend des langen Streites um die Lrbfolge in diesen Fiirstentiimern.
Allgemein ist jedoch kennzeichnend fiir Handlungen und Entschliisse der Stande,
daR sie befangen blieben im stindisch-konservativen Denken und keine Fihig-
keit zu neuen, in die Zukunft weisenden Ideen und Plianen aufbrachten. Gewif§
gibt es Zeugnisse fiir das von den Stinden empfundene Bewuftsein, daB das
JLand” nur durch thre Gemeinschaft mit dem Landesherm zu begreifen war.
Aber das ihnen wiederholt nachgerithmte Staatsgefithl, wenn man es {iber-
haupt so bezeichnen kann, ging in erheblichem Mafle verloren, und ein erster
Aufschwung stindischer Regsamkeit erlahmte groftenteils bald wieder. Gerade
wihrend der Entwicklung vom spitmittelalterlichen zum frithneuzeitlichen Lan-
desstaat sind allgemeine Landesangelegenheiten, die eine stindische Betitigung
hiitten erwarten lassen, in vielen Territorien ohne Mitwirkung der Stindever-
tretungen ausgebaut worden. Auch dort, wo das Landesfiirstentum noch nicht
s0 stark war, daR es aus eigenem Ermessen handeln konnte, blieben ihm viel-

ein der ¢

fach Entscheidungen itberlassen, weil die Stinde kein Interesse an helfendem
Rat zeigten. Thr Verhalten bei der Neuordnung der Rechtsverhiltnisse macht
das besonders deutlich, Wenn sie auf diesem Gebiet tiberhaupt eine selbstindige
Aktivitit entwickelten, ging es thnen im Grunde nur darum, ihre Sonderrechie
auszuspielen und diese zu sichern. Nicht ihre, sondern die gesteigerte landes-



72 Herbert Helbig

irstliche Thtigkeit ist charakteristisch fiir die Zeit der Rechtskodifikationen und
der Landesordnungen. In den meisten Fallen begniigten sich die Stande mit dem
fiirstlichen Zugestindnis, von ihrer Bewilligung die Auflage von Landessteuern
abhingiy zu machen. Solange sie dieses Recht der Steuerbewilligung besafen,
hielten die Stinde auch eine politische Macht in Hinden. Doch haben sie hdhere
politische Forderungen kaum jemals erwogen. Damit liefen sie sich vorerst
selbst die Miglichkeit entgehen, zu einem neben den Fiirsten gleichberechtigt
den Staat mittragenden Faktor zu werden. Gerade das ist eben nicht das Ziel
ihres politischen Wirkens gewesen, weil sie immer nur darauf bedacht waren,
sich mit der Anerkennung ihrer Privilegien eine méglichst weitgehende Unab-
hiingigkeit, thre , Freiheit” vom Staate zu sichern. Aufs Ganze gesehen erscheint
ihr Verhalten zwiespiltig. Das Eintreten gegen fiirstliche Willkiir, fir die Er-
haltung des Besitzstandes eines Landes, fiir die Ordnung der Verwaltung und
andere landesstaatliche Belange wirkte im Sinne einer positiven Forderung echter
Staatlichkeit gegen das patrimoniale Staatsprinzip. Aber das Festhalten an
Sonderrechten, die oft zu beobachtende Weigerung, eine Steuerpflicht anzuer-
kennen, iiberhaupt das Bestreben, sich einer Mitverantwortung zu entziehen,
belunden eine Riickstandigkeit der stindischen Staatsauffassung, die vielfach
die Schwiche staatlicher Gewalt verewigte und den Prozef der Bildung des
modernen Staates aufhielt, Wo sich die Stinde freiwillig von der Zusammen-
arbeit mit ihren Fiirsten zuriickzogen, ging die Fithrung auf dem Wege zur Aus-
bildung des neuzeitlichen Staates noch uneingeschrinkter, als dies ohnehin
schon der Fall war, auf die Landesherren iiber. Wenn in manchen Territorien
von einem Dualismus zwischen Landesherrn und Stinden gesprochen werden
kann, dann blof in dem Sinne, daR sich gegeniiber den selbstandigen Regungen
der einzelnen stindischen Elemente der dynastische Gedanke und die fiirstliche
Macht immer wieder durchzusetzen vermochten. Freilich muf beriicksichtigt
werden, daf?l der Dualismus zwischen Fiirsten und Stinden nicht gleichgewichtig
gewesen ist. Das [(iirstliche Recht auf Herrschaft und Souverdnitit war ilter,
deshalb hatten die Stinde mit ihrem Anspruch auf Mitsprache in Landesange-
legenheiten von vornherein eine schwichere Position. Nicht deshalb, weil sie
keine parlamentarisch gewihlten Vertreter waren, fehlte es ihnen an Riickhalt
in der Masse der Bevolkerung, sondern deshalb, weil sie befangen blieben im
Denken an die Belange des eigenen Standes. Trotzdem gentigte vielfach allein
ihre Anwesertheit als Gegengewicht gegen eine zu stark anwachsende fiirstliche
Alleinherrschaft. Obwohl ihrem Eingreifen in die Belange des Landesstaales
die Stetighkeit fehlte und die stindische Politik meistens eine kraftvolle Ziel-
strebigkeit vermissen lieR, bewahrten die Stinde wenigstens das Bewultsein,

als Teil des Landes dieses mittragen zu miissen. Insofern haben sie, wenn auch

mit unterschiedlichem Erfolg in den einzelnen Lindern, doch eine wichtige
historische Rolle gespielt. Aber die Zukunft gehdrte nicht diesen Hiitern einer
konservativen Tradition, sondern dem immer unabhingiger und absoluter
regierenden deutschen Flirstentum,

DIE GRAFSCHATFT KATZENELNBOGEN
UND IHRE BEDEUTUNG FUR DIE LANDGRAFSCHAFT HESSEN

Mit einer Karte

Von Karl E. Demandt

Das vorliegende Thema ! umpgreift einen Sachverhalt, der als solcher bisher
noch nicht untersucht und dargestelli worden ist. Dabei kann — gerade auch
angesichts der heutigen Entwiddung — kein Zweifel daran bestehen, daB die
Gestalt des Landes Hessen entscheidend durch das groBe Katzenelnbogener
Erbe bestimmt worden ist. Denn allein dieses hat die mainfrinkischen Gebiete
Starkenburgs zu einem hessischen Territorium werden lassen und allein diese
geschichtliche Tradition hat maBgebliche Kreise Hessen-Darmstadts bestimmt, in
Hessen-Kasse! und damit dem eigentlichen, dem alten Hessen, dan nichsten
Nachbarn und eine dynastisch-politische Einheit zu sehen, die, durch ungliick-
liche Ereignisse zerrissen, wieder hergestellt werden miisse. 1830 ist diese For-
derung in den Kimpfen der Demagogenverfolgungen erstimals 6ffentlich und
von keinem geringeren, als dem hessischen Pfarrer Weidig, dem Mitstreiter
und Mitarbeiter Georg Biichners an den revolutiondren Manifesten des Hessi-
schen Landboten, erhoben worden® und 1945/46 war sie das entscheidende

i Die nachfolgende Abhandlung ist aus einem Vortrag erwachsen, den Vi auf Einladung
des Tnstituts fiic geschichtliche Landeskunde der Rheinlande an der Universitdt Bonn auf
ciner Tagung der Arbeitsgemeinschaft fiir westdeutsche Landes- und Volksforschung (Bonn)
in Verbindung mit dem Institut fiir geschichtliche Landeskunde an der Universitit Mainz
am 1. Oktober 1963 in Simmern (Hunsriick) gehalten hat. Die Formulierung des Themas
stammt von Prof. Dr. Petri, Bonn. Ihm und Kustos Dr. Ursula Lewald dankt der Verf. fiir
die ihm angebotene Aufnahme dieser Abhandlung in die Rheinischen Vierteljahrsblitter.
Zu dem Zweck ist der Vortrag in entsprechender Weise eingerichtet, z.'1. neu gefall und in
iiblicher Weise kommentiert worden, doch ist dabei die ihm von Anfang an gestellte Aufgabe
eines zusammenfassenden Uberblicks nicht aufgepeben worden. Fs darf dabei noch ergin-
zend darauf hingewiesen werden, daB die Abhandlung in der zweiten Hilfte den Umkreis
des Themas aus sachlichen Griinden etwas verengt und fiir die ersten neuzeitlichen Jalir-
hunderte vor allem die Beziehungen zwischen der Niedergrafschafl
Katzenelnbogen, der Landgrafschaft Hessen-Kassel und dey Ne-
bentinie Hessen-Rotenburg-Rheinfels behandelt.

2 Diesen Gedanken hatte Weidig 1830 in seinem Gedicht ,Hessengrufl” geidufert, der das
Gebiet zwischen Reinhardswald, Taunus und Odenwald politisch als ein Land ange-
sprochen hatte und in dieser Beziehung mit Jacob Grimm tibereinstimmte, der den Wunsch
duRerte, es moge, ,was unbefugte Teilung der Fiirsten zersplitterte, wieder verwachsen und
aus vier Stiicken ein neues Thiivingen, aus zwei Hilften ein starkes Hessen erbliihen”. -
Uber Weidig vgl. aus der zahlreichen Literatur: Aug. Storc h, Friedrich Ludwig Weidig.
Fin Lebens- und Charakterbild, 1913. — Karl Mihm, Alexander Friedrich Weidig. Ein
Beitrag zur Geschichte des vormérzlichen Liberalismus, {Archiv fiir Hessische Geschichte
[Darmstadt] NF 15, 1928). - Das Zitat Jakob Grimms in der Abhandlung von P. Bro dt,
Die Briider Grimm (Hanau Stadt und Land. 1954) 5. 458,



