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PRZEDMOWA

Koscidt jest w swojej istocie oraz ze swego przeznaczenia ins-
tytucjq duchowq, nadprzyrodzong. Poslannictwo swoje realizuje
jednak w warunkach doczesnosci. Ze wzgledu ma owe ziemskie
uwarunkowania potrzebuje do osiggniecia swych przeznaczen
$rodkéw nie tylko madprzyrodzonych, lecz takie materialnych.!
Dlatego to Kosciét na mocy prawa Boskiego cieszy si¢ nieskrepo-
wang zadnym ludzkim wzgledem mozliwodciq nabywania, posia-
dania i administrowania débr materialnych. Realizacje tych
uprawnien Koéciola przedstawia cala jego historia, ukaezujgca
wplyw czasu, miejsca, potrzeb, swobody dzialania ma okreflenie
poszczegblnych instytucji i form dyspozycji mieniem. Niektore
2 tych form wystepowaly na-tle .ni;j?’_i;n‘ie'j.szej przestrzennie czqgst-
ki koscielnej — parafii, inne dochodzity do glosu w =zakresie
diecezji, inne wreszcie wyksztalcity sié jako instytucje ogélno-
koicielne. ' A

Zainteresowanie nauki dziejami mienia koScielnego byto zaw-
sze duze. Ciekawoéé badaczy budzily nie tylko same konkretne
formy koScielnego ustroju majgtkowego, lecz takze okolicznosci,
wiréd ktérych powstaty. Okolicznodci te bowiem skiadaly sie
z jednej strony na obraz potrzeb, trudnosci i dzialania organiza-
cyjnego Kosciola w okreslonej epoce, z drugiej za$§ nawigzywaty
do $wieckiego kontelstu jego ziemskiej historii. Powszechne za-

Typis Polyglottis Vaticanis 1947 s. 367-382.
1 A, Ottaviani (kard.). Institutiones iuris publici ecclesiastici., Vol. L.
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interesowanie uczonych budzity od dawna dzieje §rodkéw mater-
ialnych, ktérych posiadanie oraz zarzgdzanie zastrzegla sobie
Stolica Apostolska. Jak w wielu innych dziedzinach zycia kosciel-
nego, podobnie i w tej, szczegdlnie interesujgcy byt okres Srednio-
wiecza — czasy angazowania sie i $miatych poczynan papiezy
nie tylko w zakresie spraw czysto religijnych, lecz takze poli-
tycznych, wojskowych oraz kulturowych. W tej sytuacji mater-
ialne zasoby, jakimi dysponowal skarb papieski nabieraty wie-
watpliwie kluczowego znaczenia, poniewaz umozliwialy podjecie
zadan, ktére lezaly poza sferq zainteresowania czy mozliwodci
6wezesnych panistw. Takag wiladnie role odegrata miedzy innymi
dziesigcina papieska, ktére w Eredniowieczu stuzyla
Stolicy Apostolskiej do popierania wypraw krzyzowych, nastepnie
do obrony Europy przed zagrozeniem tureckim oraz do zaspokoje-
nia inmych Zywotnych potrzeb papiezy, jak na przyklad przenie-
sienie siedziby papiestwo z Awinionu do Rzymu czy polozenie kresu
schizmie zachodniej. Niniejsza rozprawa ma ukazaé dzieje dziesie-
ciny papieskiej w Polsce.

Zainteresowanie historig instytucji i form KoSciola polskiego
wyniostem ze studiéw odbywanych w latach 1953-1956 na Wy-
dziale Prawa Kanonicznego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go. Zywe i barwne wyklady J. E. Ks. biskupa dra P. Kalwy
2z polskiego prawa synodalnego wukazywaly stuchaczom jakze
wybitng . role porzgdkujgeq statutéw synodalnych w dziejowej
misji Koéciola na terenie Polski. Dyskusje na seminariach prof.
L. Winowskiego zapoznawaty uczestnikéw z obszernym konteks-
tem historycznym instytucji prawa kanonicznego, zwlaszcza w 2a-
kresie przesztoSci naszego kraju. Nic tez dziwnego, 2e wielu
miodych kanonistéw mego pokolenia interesowalo sie tymi pro-
blemami i podejmowato studia instytucji koScielnego prawa
polskiego. Poczytuje sobie za prawdziwy =zaszczyt, ze moglem
powiekszyé ich grono.

Juz w czasach uniwersyteckich zainteresowalem sie dziejami
annat papieskich w Polsce. Napotkalem wéwczas przy kwerendzie
£rédtowej odrebny problem dziesieciny papieskiej i uznatem, ze jest
godny blizszej uwagi. W ten sposéb zrodzila sie my$l napisania
niniejszej monografii. Napisanie rozprawy byloby jednak nie-
mozliwe, gdyby nie warunki, jakie mi zapewnily zajecia dydak-
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tyczre w Tarnowskim Seminarium Duchownym. Pracujgc tam
miatem nie tylko mozliwodé, ale i obowiqzek kontynuowania za-
interesowan naukowych, a przede wszystkim wszelkie ulatwienia,
jakie zapewnia dobrze zaopatrzona biblioteka oraz grono chetnych
do rady i pomocy Kolegéw. Za zapewnienie tych wlasnie warun-
kéw nie przestane byé wdzigczny i zobowigzany moim Przetozo-
nym w osobach tarnowskich arcypasterzy: §p. J. E. Ks. biskupowi
drowt J. Stepie, ktory mnie wprowadzil w to §rodowisko oraz J. E.
Ks. biskupowi drowi J. Ablewiczowi, ktory zlecit mi wyklady
z prawa kanonicznego w Tarnowskim Seminarium Duchownym
i w ten sposéb ugruntowat moje oddanie si¢ nauce, darzqc je pel-
nym gzrozumieniem.

Korzystam z niepisanego prawa przys%uguchego autorom, by
wyrazi¢ szczere podzigkowanie wszystkim dobrym ludziom, z ktd-
rych pomocy korzystatem przy pisaniu niniejszej pracy. Dziekuje
wige pracownikom Biblioteki Jagielloniskiej w Krakowie, Biblio-
teki Glownej KUL, Biblioteki Zakladowej Prawa Kanonicznego
KUL i Biblioteki Seminarium Duchownego w Tarnowie za 2yczli-
wg, oraz wyrozumialg pomoc w udostepnianiu i wypozyczaniu nie-

zbednych pomocy bibliograficznych.






WPROWADZENIE

Dziesiecina ma swoje Zrodio w Pismie $w., gdzie Najwyzszy
nakazal przez Mojzesza Izraelowi oddawaé do Swigtyni dziesigta
czesé z owocow drzew, ptodow zieini oraz zwierzat jako wiasnosé
Boza.! Oparta na prawie Boskim praktyka starotestamentowa
stata sie zwyczajem w Kosciele od najdawniejszych czaséw. Ko~
cielne prawo zwyczajowe, a potem pisane, przeksztalcito dziesie- -
cine w $rodek stuzgcy giéwnie potrzebom kultu Bozego i utrzy-
maniu duchownych. Byl to swoisty rodzaj podatku, ktérego
nakladanie gwarantuje Kosciotowi prawo Boskie.? W warunkach
historycznych powstaty rézne rodzaje dziesiecin, ktére wierni
. Swiadczyli badz to proboszczom, badz biskupom lub zakonom. Na
wzér dziesigeiny koScielnej danine te pobierali od swoich podda-
nych takze panujacy §wieccy. Ko§cidt w Polsce od zarania swych
dziejéw czerpal w tej mierze wzory z zachodu, przy czym dziesie-
cina stanowila jedno z najpokazniejszych zrédel jego dochodéw.?

1 XKpt 10, 30-32.

2 W. Abraham. Organizacya Koéciola w Polsce do polowy wieku
XII, Lwéw 1893 s. 254-260; M. Wyszynski. Ze studidw nad historig dzie-
sieciny w Polsce $redniowiecznej. Lwow 1929 s. 8; P. Kalwa. Powstanie
i rozwoéj polskiej koledy jako daniny koscielnej. Lwdw 1933 s. 182,

3 P, Paggiaspalla. Decimae. W: Dictionarium morale et canonicum.

T, IT. Roma 1965 s. 17 n.



Wsréd przerdznych dziesiecin wyksztolconyeh w warunkach
historycznych powstala tak zwana dziesiecina papieska

— decima papalis. Wyréznialy ja sposréd innych dziesiecin okre-
§lone cechy. Swiadczyli jg nie wszyscy wierni, lecz tylko ducho-
wni. Nazywala si¢ papieska, gdyz opierata sie¢ na dyspozycjach
papiezy wydawanych podczas soborow badZz tez poza nimi. Prze-
znaczano ja wreszcie na cele okreSlone przez papiezy i pobierano
wedlug norm prawnych wydawanych przez zwierzchnikéw Kos-
ciola. Papieze ustanawiali dziesieciny albo dla calego Kosciota -
(byly to tak zwane dziesigeciny powszechne), albo tez dla poszcze-
gbélnych prowincji koScielnych (dziesieciny partykularne). Juz
samo zatem prawodawstwo dziesiecinne miato podwdédiny charak-
ter — powszechny i partykularny. W perspektywie za$ realizacji
dyspozycji papieskich w poszczegolnych krajach kazda dziesie-
cina, zaréwno powszechna jak i partykularna, nabierala swoistego
charakteru pod wplywem miejscowych warunkow. Dlatego mozna
méwié o dziesiecinie papieskiej w Anglii, Czechach, Francji, Niem-
czech, Polsce itd. Z chwilg wejScia w obreb chrzescijaniskich na-
rodéw Polska stala sie czastkg zorganizowanej, miedzynarodowej
spotecznosei zwanej ,christianitas”.4 Na jej barkach spoczywaly
przeto w odpowiedniej proporcji obowiazki ponoszenia ciezaréw
na réinego rodzaju akcje, podejmowane przez te spolecznosc.
Wchodzita tu w gre przede wszystkim obrona $wiata chrzescijan-
skiego przed zagrozeniem z zewnatrz, préby odzyskania utraco-
nych wartoéci, majgcych donioste znaczenie ogélne, na przyktad
Ziemi Swigtej z bezcenng pamigtka Grobu Panskiego itp.5
Drziesigcina papieska powstala w XII-XIII w. i przetrwata do
XV w., czyli nie wysza poza ramy $redniowiecza. Podobnie bylo
i z dziesiecing papiesks w Polsce.

Po tych wyjasnieniach staje sie zrozumialy tytul rozprawy:
Dziesiecina papieska w Polsce $redniowiecznej. Zakres przestrzen-

4 W. Sawicki. Prawo miedzynarodowe S$redniowiecznej ,,Christia-
nitas”. ,Rocz. Teol.-Kan.” T. 14: 1967 z. 5 s. 21-22.

5 Formowanie sie¢ $§redniowiecznej Swiadomofci prawnej odnoénie do
obronno$ci wspdlnoty chrzeécijaniskiej wykazal 1. Winowski, Stosunek $red-
niowiecznej Europy do obeych — imnowiercéw, ,Prawo Kanoniczne”, T. 4:
1961 z. 1-4 s. 616, 618, 620 n.
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nej obserwacji obejmuje zatem Polske w jej granicach historycz-
nych $redniowiecza. Autorowi bedzie chodzilo w pierwszym
rzedzie o sam fakt istnienia tego podatku w granicach Polski.
Pojawienie sie go za$§ na terenie tej czy innej diecezji polskiej
bedzie traktowane jako kwestia drugorzedna. Dziesiecina papieska
byta bowiem instytucja prawng, to znaczy posiadala
ustabilizowany i okre§lony prawem charakter, na ktory skladaty
sie takie elementy, jak podmiot zobowigzany do jej $wiadczenia,
przedmiot stanowiagcy jej tres¢, forma jej Swiadczenia, motyw,
czyli cel, ktory jg uzasadnial oraz sankcje karne, ktére jej zapew-
nialy sprawny przebieg. Ta wlasnie struktura prawna dziesieciny
papieskiej w Polsce bedzie zasadniczym przedmiotem rozwazan.
Caty kontekst historyczny zjawiska, jak na przyklad geografia,
wydarzenia polityczne, organizacja koscielna, osoby itp., uwzgle-
dniony zostanie jako nieodlgczne tlo dziesieciny przy wykorzys-
taniu znanych juz wynikéw badan naukowych. Stad tez kontekst
historyczny bedzie drugorzednym przedmiotem rozprawy.

- Nadto trzeba pamigtaé, ze dziesiecina papieska miala swoje
zrédlo w dyspozycjach Stolicy Apostolskiej, ktére czasami obej-
mowaty caty Kosciol, innym razem zaciednialy sie do kilku krajow
lub do samej tylko Polski. Celem rozprawy jest przedstawienie
dziejow dziesieciny papieskiej w Polsce, dlatego w perspektywie
teoretyczno-prawnej oméwione bada nie wszystkie wydane w tej
kwestii przepisy, lecz tylko obowigzujgce w Polsce. Bedg to wiegc
albo konstytucje wprowadzajace powszechng dziesiecineg, tym sa-
mym wigzgce i Polske, albo tez naktadajgce dziesiecine partykular-
ng z uwzglednieniem Polski. Nie bedg zatem przedmiotem naszych
zainteresowan konstytucje papieskie wprowadzajace dziesigcing
gdzie indziej, na przyklad we Francji, Niemczech itd., o ile moc
ich nie rozciagnela sie i na nasz kraj. Oczywiscie przepisy te
zostang niekiedy uwzglednione dla przeprowadzenia poréwnan
czy znalezienia analogii z dziesiecing w Polsce. Z powyziszych za~
tozen wynika, ze baczng uwage zwroéci sie na realizacje papieskich
konstytucji dziesiecinnych w naszym kraju.

Od dziesieciny papieskiej.w sensie Scistym nalezy odréznic te
samg optate w znaczeniu szerszym. Okreslano tym mianem oplaty
natozone przez papiezy na duchowienstwo okreslonego kraju na
rzecz panujgcego. Stanowilo to jedng z form papieskich koncesji
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za $wiadczone Kosciolowi ustugi, Dziesiecing t¢ zwano najczesciej
krélewsksg — decima regia. Roznila sie ona od papieskiej
jedynie przeznaczeniem, gdyz poza tym wystepowaly w niej te
same formy, lgcznie z poborem przez kolektoréw papieskich.
Dziesiecina krolewska nie bedzie wprost przedmiotem naszej
uwagi. Niepodobna jednak pomina¢ jej calkowicie. Dziesiecina
bowiem przyznawana przez papiezy polskim krélom przeplatala
sie z dziesiecing papiesksg, rzucajagc na nig dodatkowe éwiatto luh
wrecz stanowige jej nierozdzielng cze$¢. Decima regia
zostanie zatem objeta perspektywsg rozprawy nie jako samodzielne
zagadnijenie, lecz dla uzupelnienia gtéwnego watku. Zajmiemy sie
przede wszystkim charakterystykg prawng dziesieciny przyzna-
wane] polskiemu krolowi. Sam pobor dziesieciny dia kréla powi-
nien by¢ przedmiotem osobnych badan.

Instytucje prawne uzyskujg pelny i ustabilizowany ksztalt
strukturalny dopiero w wyniku ewolucji. Tak byto wlaénie z dzie-
siecing papieska. Juz przy koncu XII i w pierwszej polowie
XIII w. papieze nakladali na duchownych pewne $wiadczenia
zblizone w swej koncepecji do pézniejszej dziesigeiny. Swiadezenia
te jednak wymierzano w réznej proporeji, chejmujgc nimi piata,
dziesiagty, dwudziesta, czterdziests, a nawet setng czes$é rocznych
dochodéw beneficjalnych. Spodréd tych systeméw wymiaru zwy-
ciezyla dziesiecina i stala si¢ pdiniej typowym podatkiem nakla-
danym od czasu do czasu i ujetym w rygory prawa pisanego.
Trzeba zatem czasy $wiadczen przeddziesigcinnych nazwaé okre-
sem genezy lub Zrédel dziesieciny papieskiej, zwlaszcza zZe
$éwiadczenia te zrodzily sie w okreélonych warunkach, ktore
nastepnie stanowily pcdstawe takze dla dziesieciny papieckiej.
Chodzi tu o nadzwyczajne potrzeby skerbu papieskiego oraz
dwezesne. poglady na prawo wlasno$ci mienia koscielnego, uza-
sadniajace papiesks dyspozycje dochodami beneficjatéw na ogél-
niejsze cele. Zagadnienia te zostang omoéwione w pierwszym
rozdziale, zatytutowanym: Poczatki dziesieciny papieskiej w Pols-
ce, ktéry dzieli¢ sie bedzie na dwa podrozdziaty: 1. Warunki
i koncepcje prawne sprzyjajace powstaniu dziesieciny papieskiej;
2. Swiadezenia poprzedzajace dziesiecine papiesks. ‘

Kazdg instytucje prawng winno sie rozpatrywaé z dwojakiego
punktu widzenia: jako przepis teoretyczny albo jako zasade, ktéra

12



znalazla zastosowanie praktyczne. Dopiero polgczenie tych obu
perspektyw daje peilny obraz rzeczywistodei. Dla osiagniecia ta-
kiego wlasnie obrazu przedstawie historie dziesieciny papieskiej
w naszym kraju w dwu ujeciach, tj. od strony okreSlajacych ja
przepiséw prawnych oraz ich realizacji. Drugi rozdziat — histo-
ryczny — zawieraé bedzie zarys rozwoju przepiséw prawnych
w sprawie dziesieciny papieskiej, a zwlaszcza pelne omédwienie
tych norm, ktére obowigzywaly w Polsce. Dla uporzadkowania
materiatu przyjeto kryterium celu, czyli przeznaczenia dziesieciny.
Jedne bowiem dziesieciny stuzyly pomocy dla Ziemi Swiete],
inne obronie Europy przed zagrozeniem tureckim, inne wreszcie
réznego rodzaju akcjom i poczynaniom Stolicy Swiegtej, na przy-
kiad wysitkom zmierzajacym do przeniesienia siedziby papiezy
z Awinionu do Rzymu oraz polozenia kresu schizmie zachodniej.
Ten podstawowy wyznacznik podziatu materialu prawnego zbiega
sie zresztg z jego chronologia. Dla zamkniecia historyczno-praw-
nych ram dziesieciny papieskiej przedstawione zostang okolicz-
nofci, ktére przyczynily sie do jej zaniku. Dlatego drugi rozdzial
dzieli¢ sie bedzie na nastepujace czeSci: 1. Dziesieciny przezna-
czone na pomoc dla Ziemi Swiegtej; 2. Dziesieciny na obrone
Europy przed zagrozeniem tureckim oraz inne potrzeby kosc1elne,
. 3. Zanik prawodawstwa dziesigcinnego.

Konkretne zastosowanie przepiséw prawnych w sprawie dzie-
sigciny papieskiej na terenie Polski bedzie tematem trzeciego
rozdzialu monografii, Podjeta zostanie tu préba ukazania wezel-
kich przejawdw poboru i wplat, a takze okreSlenia zakresu recep-
cji tego podatku w naszym kraju. Material dowodowy w tym
wzgledzie ulegnie podzialowi na trzy grupy w zaleznosci od jego
charakterystycznych cech. Otéz dowody recepcji w Polsce dzie-
sieciny sze$cioletniej, nalozonej przez Grzegorza X na podstawie
uchwatly II soboru lionskiego (1274), majg charakter ogélny, bez
wyszczegdlniania pojedynczych platnikéw czy konkretnych wplat.
Podaja one globalnie ujete sumy. W przeciwienstwie do nich,
informacje zrédtowe o realizacji w Polsce dziesigeiny ustanowionej
przez Klemensa V na mocy postanowienia soboru w Vienne
(1311-1312) sg bardzo szczegblowe i dokladne. Wykazujg bowiem
nawet pojedyncze wplaty, szacunkowy wymiar taks dziesiecin-
nych, zadluzenia itd. Wreszcie o realizacji péiniejszych dziesiecin
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w Polsce méwig dowody o réznym stopniu dokladnoéei; od bardzo
szezegblowych poprzez mniej doktadne az do ogélnych tylko wzmia-
nek na ten temat. Ten charakter materiatu dowodowego wyznacza
nastepujacs dyspozycje trzeciego rozdzialu: 1. Dziesigcina drugiego
soboru lioriskiego (1274); 2. Dziesiecina soboru wiennenskiego (1311~
1312); 3. Drziesieciny powiennenskie. Chociaz podzial uwzglednia
kryterium chronologiczne, to jednak jego podstawg jest w pierw-
szym rzedzie powyzej przedstawiony charakter materiatu dowodo-
wego.

W koncowym, czwartym, rozdziale podjeta zostanie préba
syntetycznego ujecia dziesigciny papieskiej jako instytucji pra-
wnej w perspektywie stosunkéw polskich. Wynika stad uzasad-
nienie tytulu tego rozdzialu: OkreSlenie dziesieciny papieskie]j
w Polsce jako instytucji prawnej. Instytucjonalno~jurydyczny cha~-
rakter tego podatku wymaga oméwienia nastepujgcych jego ele-
mentéw: 1. Podmiotu i przedmiotu dziesieciny; 2. Miejsca, czasu
i monety wplat dziesiecinnych; 3. Stosowania sankcji karnych za
przekraczanie przepiséw dziesiecinnych.

W zakonczeniu sprébuje ustali¢é realng wartoé¢ dziesieciny
papieskiej w Polsce oraz dokonam rekapitulacji rozprawy. W pra-
cy oparlem sie na materiale publikowanym. Nie ulega watpliwosci,
ze 'w archiwach watykanskich znajdujg sie dokumenty rekopi$-
mienne, ktére zawierajg cenne wiadomosci z zakresu dziesieciny
papieskiej. Nie miatem jednak mozliwosci dotarcia do nich. Wy-
daje sie zreszta, Ze poza nie znanymi przykladami wplat dziesie-
cinnych material archiwalny nie wnidstby nowych elementéw
do samej koncepcji prawnej dziesieciny papieskiej. Pelny obraz
tej koncepcji zarysowuje sie nalezycie w S$wietle znanych nam
zZrédet drukowanych. '

Gdy chodzi o literature przedmiotu, to dziesigcina papieska nie
doczekala sie dotad syntetycznego i wyczerpujgcego opracowania.
Uczony niemiecki Ernest Hennig po$wigcit jej wprawdzie mono-
gralie Die pdpstlichen Zehnten aus Deutschland im Zeitalter des
avignonesischen Papstthums und wdhrend des Grossen Schizmas,
zaciesnil jednak swoje badania nad dziesiecing do terenu niemie-
ckiego i do okresu po zaistnieniu niewoli awinionskiej. Jest to
niewielka praca (s. XII - 91), w ktérej autor omawia chronolo-
gicznie poszezegélne dziesieciny papieskie, obowigzujace w koéciel-
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nych prowincjach niemieckich, nie podejmujac zadnych préb wy-
lonienia z materiatu historycznego ogbdlnych zagadnien prawnych
tego podatku. Troche wiadomo$ci z zakresu poczgtkowej fazy
rozwoju dziesieciny papieskiej mozna znalez¢ w innej rozprawie
niemieckiej, a mianowicie Die pépstlichen Kreuzzugssteuern des
XII Jahrhunderts Adolfa Gottloba. Praca zawiera obszerng histo-
rie i ocene wypraw krzyzowych z calym ich kontekstem politycz-
nym. Wsrédd obfitego materiatu historycznego autor oméwit wszel-
kie rodzaje optat i Swiadczen na cele krucjat, a miedzy nimi takze
dziesigcine papieskg naltozong na II soborze lionskim oraz przed-
dziesiecinne $wiadczenia duchowienstwa. Nadto francuscy histo-
rycy prawa, Charles Samaran i Guillaume Mollat, w pracy La
fiscalité pontificale en France au XIV siécle poSwiecili dziesiecinie
papieskiej we Francji jeden rozdzial. Garé¢ uwag na fen temat
dal Jan Favier w swym dziele Les finances pontificales a I’époque
du grand schisme d’Occident 1378-1409. Uwagi te obejmuja kilka
stronic (208-217) i sg schematycznym informatorem o nakladaniu
tego podatku przez papiezy okresu schizmy zachodniej, gléwnie
we Francji, chociaz uwzgledniajg i inne kraje. W historiografii
polskiej nie braklo uczonych, ktérzy oddawali sie badaniom kos-
cielnej dziesieciny w jej réznych aspektach, nie interesowata jed-
nak nikogo ex professo dziesiecina papieska. Jedynie Jan Pta$nik
w swoich publikacjach, gtéwnie za§ w rozprawie Kollektorzy Ka-
mery Apostolskiej w Polsce Piastowskiej, potracit o ten temat.
Warto podkreslié, ze dziesiecina papieska nie zainteresowata dotgd
ani historykéw, ani kanonistéw. Co wiece]j, trzeba stwierdzi¢ pra-
wie catkowity brak encyklopedycznych informacji na ten temat.
Na przyktad w Dictionnaire de droit canonique nie tylko nie znaj-
dujemy oddzielnego opracowania na temat dziesieciny papieskiej,
lecz nie wspomniano nawet o niej w ramach artykutu poswiecone-
go dziesiecinie koscielnej w ogéle.f To samo nalezy powiedzieé
o takich encyklopediach, jak Enciclopedia cattolica’ oraz Diction-

naire d’histoire et de géographie ecclésiastique. W tej ostatniej

6 Zob, G. Lepointe. Dime. DDC. T. 4. Paris 1949 s. 1231-1244.
7 P. Fedele. Decima. W: Enciclopedia cattolica. T, 4. Citta del Vati-
cano 1950 s. 1269 - 1273.
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zresztg problem dziesieciny w ogéle pominieto. Lexikon fiir Theo-
logie und Kirche w artykule o dziesiecinach koScielnych zamiescil
w jednym zdaniu wzmianke o dziesigcinie papieskiej.? Podreczna
encyklopedia koécielna zamieszcza kilka haset poswieconych dzie-
siecinie. Jest wéréd nich oddzielne haslo: dziesiecina saladynska
— co nalezy uznaé¢ za wzmianke na interesujgey nas temat, gdyz
dziesiecina saladynhska byla pierwszg sposrdd tak zwanych swiad-
czen przeddziesiecinnych, z ktérych zrodzila sie instytucja dziesie-
ciny papieskiej.?

Z powyzszych uwag wynika, ze badacze zagraniczni temat ten
opracowali jedynie czgstkowo, a uczeni polscy nie podjeli w zasa~
dzie hadan w tym kierunku. W histcriografii polskiej luka jest
wyrazniejsza, gdyz opracowano juz historie dwu innych §wiadczen
w Polsce na rzecz Stolicy Apostolskiej — $wigtopietrza!® i annat.t
Byloby pragnieniem autora, by niniejszg rozprawe uznano za:

probg posunigcia naprzdéd studidw nad dziesiecing papiesks
w ogoélnoscei;

uzupelnienie dotychezasowej luki w perspektywie naszej prze-
szlosei;

przyczynek do rozwoju badah nad zawsze interesujgcymi sto-
sunkami Polski ze Stolicg Apostolska.

8 R. Kottje Zehnt. W: Lexikon fiir Theologie und Kirche. T. 10.
Freiburg 1965 s. 1320.

¢ Podreczna encyklopedia kodcielne. Oprac. S. -Gall i in, T. 9-10. War-
szawa 1906 s, 272.

0T, Gromnicki Swigtopietrze w Polsce. Krakéw 1908; J. Pta -
nik. Denar §w. Piotra obroficq jednoéci pohtyczneg i koscielnej w Polsce.
Krakéw 1908,

1 Ks, J. Dudzi ak Platnicy i platnoéci annat papieskich w Polsce.
U Zrédet tworzenia sie annat papieskich. Annaty papieskie w §wietle narasta-
jacych przepiséw prawnych ze szczegdlnym uwzglednieniem Polski. Rozwobj
historyczny $wicdczer annatowych w Polsce. Pobieranie annat papieskich.
»Rocz. Teol.-Kan.” kolejno T. 9: 1962 z. 1 s. 42-63; T. 10: 1963 z. 4 s. 27-43,
T. 12: 1965 z. 5 s. 103-130; T, 13: 1966 z. 5 s. 29-55; T. 14; 1967 z. 5 & 61-97.



ROZDZIAL 1

POCZATKI
DZIESIECINY PAPIESKIEJ W POLSCE

Dziesiecina papieska, podobnie jak wiele innych instytucji praw-
nych, nie pojawila si¢ nagle w f{inansowym ustroju Kurii Rzyms-
kiej niby przystowiowy ,,deus ex machina”. Istnialy pewne warun-
ki oraz koncepcje, ktére stanowily sprzyjajace podtoze dla pojawie-~
nia sie tej daniny. Ponadto, zanim dziesiecina stala sie trwalym
Zrédilem dochoddéw papieskich, przeszia przez wstepne stadia roz-
wojowe w postaci réznych, analogicznych $wiadczen. Te dwa gene-
tyczne czynniki instytucji dziesigciny papieskiej wymagaja oddziel-
nego naswietlenia jako; 1. Warunki i koncepcje prawne sprzyjajace
powstaniu dziesieciny, 2. Swiadczenia poprzedzajgce dziesiecine
papieska. ' '

1. Warunki i koncepcje prawne
sprzyjajgce powstaniu dziesieciny papieskie]

Dziesiecina nie byla jedynym Swiadczeniem na rzecz skarbu
papieskiego. Byla ona jednym z wielu elementéw skladowych bo-
gato rozwinietego ustroju finansowego Stolicy ‘Apostolskiej. Cheac
przeto znalezé zrddla teoretyczno-prawne dziesleciny, musimy sie-
gnaé do podloza, na ktérym wyrést papieski ustréj fiskalny w ogéle.
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Kie ulega watpliwoéci, ze zrodzit sie on w wyniku rozwoju papies-
kiej wladzy prymatu, ktéremu to rozwojowi towarzyszyla daleko
posunieta centralizacja rzadéw Kosciota. ‘

Przypomnijmy sobie, ze cho¢ zasada prymatu jest tak dawna,
jak sam Ko$cidt, to jednak nie od razu wyciggnieto z niej pelne
konsekwencje. Mniej wiecej do IV w. biskupi rzymscy zasadniczo
nie wykonywali swej wiadzy zwierzchniej odno$nie do innych
koscioléw, z wyjatkiem sporadycznych wypadkéw, jak na przyk-
lad w stosunku do Koryntu. Kodcioly partykularne mialy pelna
swobode i samodzielno$é w zakresie kultu i dyscypliny.! Péznie]
papieze zaczeli pod tym wzgledem wykazywaé stopniowo coraz
wiekszg aktywno$é zar6wno na polu koscielnym, jak i polityczno-
swieckim., W stopniowym rozwoju wladzy biskupéw rzymskich
wspobidziatato wiele czynnikéw. Gléwnymi z nich byly bezsprzecz-
nie: 1. uchwalone juz przez synod w Sardyce (343) przyznanie
biskupom rzymskim apelacyinej wltadzy sgdowej w stosunku do
wyrokéw synodéw prowincjonalnych, 2. dziatalnosé legatow papie-
skich, zwlaszcza na soborach powszechnych i wazniejszych syno-
dach prowincjonalnych; 3. przeniesienie stolicy cesarstwa do Bi-
zancjum, powstanie panstwa koScielnego i, co za tym idzie, wzrost
politycznego znaczenia papiezy na Zachodzie; 4. dziatalnos¢ wielu
wybitnych papiezy, ktérzy juz to przez wykladnie nauki o pryma-
cie, juz to przez realizacje swego programu dziatania niewatpliwie
przyczynili sie do wzrostu znaczenia wladzy papieskiej, na przyk-
lad papiez Leon Wielki (440-461), Gelazy 1 (492-496), Grzegorz
Wielki (590-604); 5. papieska akcja misyjna, ktéra pozyskiwane
dla Kosciola tereny wigzata z Rzymem utrwalajgc tam jego wply-
wy (na przykiad misja $w. Bonifacego); 6. powstate w IX w. dek-
retaly pseudoizydorianskie, ktére, aczkolwiek tendencyjnie i whrew
prawdzie historycznej, przedstawialy rozwdj i zakres prerogatyw
papieza, to jednak zawieraly réwnoczefnie powszechnie uznane
zasady o prymacie i wladzy papieza, a wiec réwniez przyczynisty
sie do urobienia przekonan w tym kierunku.?

1 F. Heiler. Altkirchliche Autonomie wnd pipstlicher Zentralismus.
Miinchen 1941 s, 201-203.

2 Tamze s. 201-204, 206, 208-210, 214, 216, 224, 231-233, 253-260, 263-270;
HC.T. 1. P.1 s 52-53, 48-49. T, 1. P. 2 s, 749, 770, T, 3. P. 1 5. 478. T. 4. P. 1
s. 215-316; W. P16 chl. Geschichte des Kirchenrechts. T, 1. Wien—Miinchen.
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Rozwo6j znaczenia wladzy papieskiej wkroczyl w decydujace
stadium i osiggnal szczytowy punkt w XI - XIIT w. Bardzo przy-
czynila sie do tego dzialalnosé Grzegorza VII (1073-1085) w zakre-
sie praktyki, przypisywany mu za$§ Dictatus papae, zawierajacy
fundamentalne koncepcje wszechwladzy papieskiej, w zakresie
doktryny. Tym bardziej ze do rozpoczatego dziela umacniania

‘zwierzchniej wiadzy papieskiej nawigzywalo bardzo energicznie
wielu nastepcéw Grzegorza VII na Stolicy Piotrowej, na przyklad
Aleksander III (1159-1180), Innocenty III (1198-1216), Bonifacy
VIII (1294-1303). Idee zawarte w Dictatus papae odbijaly sie zywym
echem w dekretatach i pismach tych papiezy, a szczegdlnie pelny
wyraz znalazly w bulli Unam sanctam Bonifacego VIII z 18 listo-
pada 1302 r. Z wydatng pomocs przychodzily papiezom szkoly oraz
pisma teologéw i prawnikéw, ktérzy w komentarzach i dyskusjach
wyjasniali, rozwijali i uzasadniali tezy przyznajgce papiezowi naj~
wyzszg wtadze. Byl to wszak okres rozwoju nauk teologicznych
i prawniczych. Przypomnijmy tu takie nazwiska, jak Tomasz z Ak~
winu (1225-1274), Egidiusz de Colonna (1247-1316), Henryk Segusio
zwany Hostiensis (f 1271), Jakub de Viterbo (} 1308), Augustyn
Tiumphus (f 1320), Alvarus Pelagius (11352) i wielu innych.?

Jaki byl w najogoélniejszym zarysie zakres wladzy papieskiej,
stojacej w XII-XIII w. na najwyzszym szczeblu koscielnego i poli-
tycznego znaczenia? Papiez -uchodzil za pelnomocnego zastepce
Boga na ziemi. Cieszy? sie wiec autorytetem najwyzszego i pow-
szechnego prawodawecy, sedziego oraz administratora w dziedzinie
religijnej. W sprawach doczesnych papiestwo urosto do rangi naj-

1952 s. 121-123; Conte a Coronata P. M. Institutiones iuris canonici. Introduc-
tio. Fontes iuris, Romae 1947 s, 245-246 n. 177; H. I. Cicognani. Ius cano-
nicum. T. 1. Romae 1925 s. 259-268.

3 Ottaviani, jw. T. 1 s. 22, s. 106-111; Pldchl, jw. s. 261-264.
Sw. Tomasz z Akwinu najwyrazniej stormutowal koncepcje wyzszodci wla-
dzy duchownej nad §wiecks: ,,Ad tertium dicendum, quod potestas saecu-
laris subditur spirituali sicut corpus animae”. STh. II-II, q. 60, a. 6, ad 3;
J.F. Lemarignier, J. Gaudemet, G. Mollat. Institutions ecclé-
siastiques. Histoire des institutions francaise en moyen dge T. 3. Paris 1962
s. 324-325; G. L e Bras. Institutions ecclésiastiques de la chrétienté médie-
vale. W: Histoire de PEglise depuis les origine$§ jusqu’a nos jours, T. 12, P, 1,
Paris 1959 s. 57-58.
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wyzszego autorytetu moralno-prawnego, ktérego osadowi podle- -
gali nawet panujacy, nie wylaczajac cesarzy. W praktyce papieze
ingerowali bardzo stanowczo w zycie koScielne poszczegdlnych
diecezji, ograniczajac znacznie pierwotne prerogatywy biskupow
oraz metropolitdéw, Uwidacznialo sie to zwlaszeza w rozdawnictwie
stanowisk koscielnych, z ktérych bardzo wiele przeszio w drodze
rezerwacji do prowizji papieskiej. Notujemy proby pelnego zaan-
gazowania sie papiezy wzycie polityczne 6wczesnej Europy, zaré6w-
no zachodniej jak. i wschodniej, nie liczgc oczywiscie dzialalno$ci
wewnatrzkoscielnej, jak prowadzenie misji, mecenat nauki i sztuki
oraz popieranie rozwoju zycia liturgicznego. Temu stopniowi roz-
woju znaczenia wladzy papieskiej towarzyszyly jako logiczne na-
stepstwa takie zjawiska, jak centralizacja administracji ogélnokos-
cielnej w Stolicy Apostolskiej oraz rozbudowa aparatu biurokra-

tycznego Kurii Rzymskiej. Szeroki bowiem wachlarz zalatwianych
spraw wymagal odpowiadajgcego mu zakresu wydzialéw i urzedoéw
na dworze papieskim.*

Z natgzeniem dziatalnogei Stolicy Apostolskiej i z rozrostem
centralnych organéw papieskiej wladzy szty w parze potrzeby
finansowe. Wiek XITI-XIV, w ktérym nastgpil wzrost znaczenia
wladzy papieskiej, by! wiec réwnoczednie okresem rozwoju papies-
kiego systemu finansowego. System ten obejmowat w $redniowie-
czu rézne dochody. Niektére z nich opieraly sie na prawnych
przestankach $wieckich, Takimi na przyklad byly ré7nego redzaju
podatki, cla, grzywny oraz oplaty administracyjne stosowane
w panetwie koScielnym, stanowigcym tak zwane ,Patrimonium

* F. Seppelt, K. Loffler, T. Silnicki. Dzieje papiesy od po-
czgtkéw Kosciola do czaséw dzisieiszuch. Poznan 1936 s. 211-278; D, Rops.
L’Eglise de la cathédrale et de la croisade. Paris 1963 s. 234-239, 249-261;
K. Bihimeyer, H Tiichle. Kirchengeschichte. Bd. 2. Paderborn 1955 s.
257-283, 347-354; Heiler, jw.s 265; Plochl, jw, Bd. 15 146; G. Molla®
Bénéfices ecclésiastiques. DHGE. T. 7. Paris 1934 s. 1266; H. E. Feine
Kirehliche Rechtsgeschichte. T. 1. Weimar 1955 s. 291- 304; A. Tliche,
Ch. Thouzellier, Y. Azais. Lg chrétienté romaine (1198-1274). W:
Histoire de I’ Eglise depuis les origines jusqu’d nos jours. T. 10. Paris 1950
s, 30-38, 147-152, 217-225, 251-265; A. Guillemain. La politique béné-
ficiale du pape Benoit XII. Paris 1952 s. 30-31; Lemarignier, Gaude-
met, Mollat, jw.s. 425-426.
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Sancti Petri”.5 Do nich nalezy takze zaliczy¢ oplaty lennicze, wysy-
lane przez kraje lub prowincje pozostajgce w stosunku lennym
do Stolicy Apostolskiej;8 §wietopietrze, czyli podatek ptacony przez
niektére kraje, korzystajace z polityczno-prawnej opieki Stolicy
Swietej;” nastepnie dochody z réznego redzaju wlosei prywatnych,
na przyklad z hrabstwa Venessin.® Wymienione zrédia dochodéw
miaty charakter swiecki, gdyz papiez wystepowal na ich tle jako
suweren doczesny i polityczny protektor.?

W wiekezym stopniu niz na swieckich Stolica Apostolska opie-
rala sie na koscielnych #rédiach dochodéw. Odbiorea ich byt ten
sam papiez, lecz wystepujacy w roli zwierzchnika religijnego, na-
miestnika Chrystusowego, wykonujacego najwyzsza wladze jurys-
dyke;i. Dochcdy tej kategorii byly takze ré:norodne. Wa?niejszymi
z nich kyly: oplaty paliuszowe, $swiadczenia wizytacyjne, taksy
kancelaryjne, annaty i dziesigciny.10

5 A. Hauck, Kirchengeschichte Deutschland. Bd. 5. T. 2. Berlin 1954
S. 425 - 426.

¢ Dosé by tu wspomnieé Anglie, ktorg oddat w lenno Innocentemu III
Jan bhez Ziemi (1167-1217), Aragonie z Sardynig i Korsyks, Neapol oraz
Sycylie. A. Lambert Aragon. DHGE. T. 8 s. 1367-1368; Podreczna ency-
klopedia koscielna. Oprac. ks. S. Gall, ks. Z. Chelmicki. T. 17. Warszawa 1911
s. 318. T. 33. Warszawa 1914 s. 340. T. 38. Warszawa 1914 s. 273; J. P.Kirsch.
Die Finanzverwaltung des Kardinalkollegiums in 13. und 14. Jahrhundert,
Paderborn 1895 s. 31-32.

7 Placila je Anglia, kraje skandynawskie, Polska i Wegry. Mialo ono
w kazdym kraiu odrebng historie. Zob. J. Ptasnik. Denar $w. Piotra
obroficq jednosci politycznej i koécielnej w Polsce. Krakéw 1908 s. 6, 7, 11.

8 Hrabstwo Venessin w poludniowej Francji papieze nabyli w 1228 r.
i utrzymywali je az do Rewolucji Francuskiej. Zob. ks. M. Zywczyrniski.
Kosciot ¢ rewolucja francuska. Warszawa 1951 s. 41.

9 F. Woker. Das kirchliche Finanzwesen der Pipste. Hordlingen 1878
s. 32-33. , '

1 Oplaty paliuszowe byly to datki od metropolitéw z okazji otrzymania
paliuszéw. Swiadcezenia wizytacyjne uiszczali pralaci koscielni woéwezas, gdy
odbvwali ,, wizytacje progéw apostolskich”. Taksy kancelaryjne byly okreslo-
nymi oplatami dla pokrycia kosztéw sporzadzania pism zawierajgcych rézne
laski i przywileje oraz przygotowania bull. Przez annaty nalezy rozumieé
oplaty, jekie swiadezyli papiezowi beneficjaci, otrzymujacy z jego rak sta-
nowiska kodcielne. Wreszcie dziesieciny — to daniny okreflane wediug dzie-
sigtej czesci dochodéw beneficjalnych, nakladane przez papieza w chwilach
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Tytut prawny dla oplat paliuszowych, wizytacyjnych, kancela-
ryjnych i annatowych byt catkowicie jasny. We wszystkich bowiem
wypadkach wchodzila w gre jaka$ czynnos¢, jaka$§ postuga Stolicy
Apostolskiej na rzecz platnikéw, a wiec nakiadanie paliuszy przez
papieza, wystuchiwanie sprawozdan o stanie diecezji (w wypad-~
ku $wiadczen wizytacyjnych), sporzgdzanie pism i bull (oplaty
kancelaryjne), nadawanie beneficjéw (annaty).1t

W wypadku dziesieciny sprawa jest, jak sie¢ wydaje, bardziej
skomplikowana. Dziesiecina bowiem nie byla rekompensaty za
przystuge ani oplatg polityczna, jak na przykltad denar $§w. Piotra,
lecz byla $wiadczeniem czysto koscielnym. Zachodzi wiec pytanie,
jakie zasady prawne jg usprawiedliwialy, do jakich argumentow
sie cdwotano, azeby jg umotywowac. Nie chodzi, rzecz jasna, o ar-
gumentacje przy kazdorazowym nakladaniu dziesieciny przezna-
czonej na jakis konkretny cel, np. na pomoc dla wypraw krzyzo-
wych. Idzie o jakie§ naczelne, podstawowe zalozenie prawne, na
ktérym sie oparto wprowadzajac w ogdle te forme podatku
z débr koscielnych. Trzeba bowiem pamieta¢, ze w $redniowieczu
nie znano koncepcji mienia wspélnego, publicznego, lecz hotdowano
w tej mierze pojeciu wlasnosci prywatnej. Wszelkie wiec obcigzanie
débr materialnych jaka$ kontrybucja, daning lub podatkiem, zakta-
dalo istnienie uprawnienia do dysponowania tymi dobrami, wywo-
dzgcego sie z prawa wlasnosci.12

Otéz w sredniowieczu panowalo powszechne przekonanie, ze
duchowni nie sg wlascicielami mienia koScielnego, z ktérego czer-
pig dochody, lecz sg tylko jego uzytkownikami. Co do wiasnosci

szczegdlnych potrzeb finansowych. P. M. Baumgarten Untersuchungen
iiber die Camera Collegii Curdinalium 1295-1437, Freiburg i. B. 1898 s. 244;
Aus Kanzlei und Kammer, Freiburg i. B. 1907 s. 247-250; Mollat. Annates.
DDC. T. 1. Paris 1937 5. 533; J. P. Kirsch., Annates. DHGE. T. 8. Paris 1924
5. 307; L. Winowski. Annaty (artykul w maszynopisie); Hauck, jw. Bd.
5.7T.2s.590-592; Mollat. Les papes d’Avignon. Paris 1912 s. 365; M. T an-
gl. Das Takswesen der Pdpstlichen Kanzlei vom 13. bis zur Mitte des 15.
Jahrhunderts. Berlin 1966 s. 737, 766.

1 A Pugliese. Annate e mezz’ annate nel diritto canonico. Milano
1939 s, 10-11; Feine, jw.s. 305-308; P16chl, jw.s. 377-381; F. Mahon.
Etude sur les annates. Paris 1909 s. 9-10.

12 B, Hiibler. Der Eigenthiimer des Kirchenguts. Leipzig 1868 s. 2-3.
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dobr koscielnych istnialy woéwczas rézne poglady, koncepcije i te-
orie. Na blizszg uwage zastuguje zwlaszcza pieé tego rodzaju teorii.
Pierwsza z nich, zwana teoria ,,Bozej wlasnosci”, przyznawalta pra-
wo wilasnosci wszelkich débr koscielnych niewidzialnej Glowie
i zatozycielowi KoSciota — Jezusowi Chrystusowi.13 Inna koncepcja
znalazia wyraz w tzw. teorii ,,papieskiej wlasnosci”. Jej zwolen-
nicy utrzymywali, ze jedynym wlascicielem débr koscielnych jest
papiez.l* Bernard Hispanus, zyjacy za czaséw Innocentego IV
(1243-1254), stworzyt poglad, ze nie papiez, lecz Kosciél jako taki
jest wlascicielem débr materialnych. Poglad ten nazwano teorig
»wilasnosei ogédlnokoscielnej”.?s Juz w starozytnosci chrzescijan-
skie] powstala koncepcja tak zwanej ,, wlasnosci ubogich”, wedtug
ktorej wtascicielami majgtku koscielnego byli biedni i potrzebu-
“jacy. Teoria ta przetrwala do sredniowiecza. Miata ona wydzwiek
nie tylko jurydyczny, ile mistyczny, niemniej wywierala pewien
wplyw na praktyke.l® Wreszcie pigta teoria glosita zasade ,wias-
nosci koscielnych instytucji”, a wiec wskazywala na osoby prawne
w Kosciele jako na wlasciciela dokr materialnych.1?

Powyzsze teorie stanowily bardzo sprzyjajacy grunt teolo-
giczno-prawny dla pcwstania dziesieciny papieskiej, gdy tylko
zaistnialy konkretne warunki historyczne, wymagajace jej wpro-
wadzenia. W oparciu bowiem o nie papiez mogt tatwo dysponowac
dochodami beneficjéw w calym Koéciele, przeznaczajgc je w wig-~
kszym lub mniejszym wymiarze na konkretne potrzeby i cele.
I tak w mys$l koncepeji',,Bozej wiasnosci” papiez moégl wystgpic
jako namiestnik Boga na ziemi oraz interpretator Jego woli. Teoria
druga — ,,wlasnos$ci papieskiej” — dawala mu pelne prawo dyspo-
nowania dochodami beneficjatéw w swym wlasnym imieniu. Pog-
lad gloszacy ,,wlasnosé ogdlnokoscielng” upowaznial do zarzgdzen
finansowych papieza jako zwierzchnika Kosciola, a wigc tego, kto-
remu przystuguje osad w sprawach ogélnokoécielnych. Mogl on
takze wydawaé ogélnokoscielne zarzgdzenia finansowe wskazujgc

13 Tamze s. 4-6.

14 Tamze s. 23 nn.
5 Tamze s. 88 n.
18 Tamze s. 17 n.
17 Tamze s. 111 nn.
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na potrzeby ludzi biednych (teoria ,,wlasnosci ubogich”) oraz stojac
na czele wszelkich instytucji koécielnych (teoria ,,wlasnodci in-
stytutéw koscielnych’).18 ‘

Analizujac papieskie zarzadzenia dziesiecinne dotyczace Polskj
nie znajdujemy, rzecz jasna, motywacji $cisle wedlug jednej z wy-
mienionych teorii, Wszystkie one jednak w réznym stopniu przebi-
jaia z tych zarzadzen. I tak papiez Mikotaj III 13 lutego 1278 r.
mianowal magistra Gerarda de Mutina kolektorem dziesigciny
w Polsce i na Wegrzech, przeznaczonej na pomoc dla Ziemi Swietej
— ,Terre sancte subsidio deputate”.!® Byl to zreszts najczestszy
motyw, ktérym papieze uzasadniali dziesiecine w Polsce,? Wska-
zywal on najwyrazniej na teorig ,,ogélnokoécielnej wlasnoéci”. Zie-
mia Swieta ze wzgledu na swe bezcenne pamigtki re'igijne byla
niewgtpliwie w cwych czasach uwazana za wartoéé¢ ogdlnochrzes-
cijanska, za ziemie utracong a godng odzyskania i obrony wysitkiem
wszystkich Koécioldw i kazdego wiernego.2

Wydaje sie, ze w niektérych dokumentach mozemy sie dopa-
trywaé takze teorii ,,wlasnoici papieskiej”’. Cto w rozliczeniach
dziesiecinnych wspomnianego wyzej kolektora magistra Gerarda
de Mutina za lata 1281-1286 istnieje wzmianka, ze z pieniedzy
zebranych' tytulem dziesieciny papieskiej w Polsce, na Wegrzech
i Slowacji, przekazanych nastepnie florenckiej spolce handlowej
Alfaniw, bankierzy wiloscy oddali czeé¢ krélowi sycylijskiemu

18 A, Gottlob. Die pipstlichen Kreuzzugs-Steuern des 13. Jahrhun-
derts, Heiligenstadt 1892 s. 30-31,

8, Magistro Gerardo de Mutina, subdiacono et seriptori nostro, collectori
decime in Ungaria, Polonia et Iadrensi provinciis, Terre Sancte subsidio
deputate”. Acta Camerae Apostolicae. T, 1. Cracoviae 1913 s. 14 n. 20,

20 Przeznaczenie czefci ddébr koscielnych w formie dziesieciny na wszel-
kiego rodzaju krucjaty, czyli wojny z niewiernymi, nie bylo w pojeciach
prawnych Sredniowiecza nigdy kwestionowane z punktu widzenia tak zwa~-
nego dokonywania transakeji rzeczy sakralnej za r'zec;z Swiecks, co skadinad
w éwezesnych czasach bylo bardzo troskliwie przestrzegane. Zob. G. Le
Bras, Ch. Lefebure J Rambaud., Histoire de droit et des insti-
tutions de VEglise en Occident. T. 7 — L’Age classique 1140-1378, sources
et théorie du droit. Paris 1965 s. 149,

2 L. Winowski., Stosunek $redniowiecznej Europy do obeych —
innowiercéw. ,Prawo Kanoniczne”, R, 4: 1961 nr 1-4 5. 618; R, Grousset.

Histoire des croisades et du Royaume franc. de Jérusalem. T. 1. Paris 1934
s, 3-9.
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Karolowi oraz jego synowi. Przekazane pienigdze stanowily pozy-
czke, jakiej Ko$ciél! Rzymski udzielil wladcom Syecylii na obrone
krolestwa przed wrogami. Pochodzily one z dziesieciny zebranej
na pomoc dla Ziemi Swietej.22 Bioragc pod uwage, ze pozyczke
zwyklo sie od dawna uwazaé za obciazajgcg forme alienacji débr
materialnych, nie mozZna sie nie dopatrzyé w tym fakcie elementéw
»koncepcji papieskiej wlasnosci” mienia koscielnego, wyrazajacej
sig tu w poczuciu uprawnienia Stolicy Apostolskiej do zmiany celu
zebranych przez kolektora pieniedzy — z pomocy dla Ziemi Swie-
tej na obrone Sycylii.23

Dnia 22 kwietnia 1330 r. przekazal Kamerze Apostolskiej pewng
sume pieniedzy Jan, opat cysterséw w Lubigzu. Pienigdze te zebral
jako papieski kolektor polowy dziesieciny, ktérg klasztor w Lu-
bigzu ofiarowal papiezowi dla zwalczania heretykéw oraz zbunto-
wanych.?* Mozna chyba stwierdzi¢, ze dla uzasadnienia dziesieciny

2 De predicta namque pecunia decimarum collecta in regno Ungarie
ac in partibus Polonie et Sclavonie per prefatum Magistrum Gerardum de
Mutina, que apud mercatores de societate Alfanorum de Florentia in depo-
situm habebatur, dicti mercatores in quibusdam mutuis per Romanam Eccle-
siam factis de pecunia decime Terre Sancte domino Karolo regi Sicilie et eius
filio domino Karolo principi Salermitano pro defensione et custodia dicti
regni Sicilie infrascriptas quantitates pecunie persolverunt. ACA. T. 1
5. 23 n. 26.

23 Teoria ,papieskiej wlasnosci” koscielnych débr materialnych wyraz-
niej wystgpila w zakresie pobierania annat niz na odecinku dziesieciny. Przy
annatach papieze rezerwowali sobie dochody pierwszego roku obsadzonych
przez siebie stanowisk koscielnych. Zob. J. Dudziak. Annaty papieskie
w $wietle narastajgeych przepiséw prawnych ze szczegdlnym uwzglednie-
niem Polski. ,Rocz. Teol.-Kan.” T. 12: 1965 z. 5 s. 104. W S$redniowiecznej
ewolucji koscielnego prawa klasycznego nie od razu pojawil sie poglad, zZe
dziesigcing z dobr koscielnych mozna obracaé na inne cele niz ewentualne
wojny z niewierhymi. Koncepcja ta skrystalizowala sie dopiero w poczatkach
XIII w, a §cislej méwigce za papieza Grzegorza IX (1227-1241). Zob. Le Bras,
Lefebure, Rambaud, jw.s. 149.

# . Anno predicto MCCCXXX die XXII mensis aprilis, dominus Johan-
nes, abbas monasterii in Lubes, Cisterciensis ordinis, Wratislaviensis dio-
cesis et collector et receptor dimidie decime, olim per dictum ordinem domino
nostro concesse pro subsidio expugnationis hereticorum et rebellium ecclesie,
auctoritate apostolica in provincia Gnesnensi deputatus, assignavit camere
de dicta dimidia decima, in provincia supradicta recepta per manus fratris
Petri de Czulez monachi dicti monasterii”. ACA. T. 1 s. 100 n, 132.
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potrzeba zwalczania bledéw doktrynalnych stwarzala doskonaty
klimat ,,teoria wlasnosci Bozej”. W jej bowiem $wietle nie bylo
stuszniejszego celu wydatkowania débr koscielnych niz obrona
depozytu wiary. Totez gdy 1 grudnia 1343 r. Klemens IV, przychy-
lajac sie do prosby krola polskiego Kazimierza Wielkiego, przyznal
mu dwuletnia dziesigcing od polskiego duchowienstwa, w motywa-
cji tej decyzji wysunal na pierwszy plan wydatki naszego skarbu
zwigzane z odparciem niewiernych Tataréw oraz Litwinow.?
Znamiennymi slowy rozpoczal Innocenty VI swojg konstytucje
Romana mater Ecclesia, ktérg w 1355 r. nalozyl czteroletnig dzie-
siecine na kler polski. Stwierdzil mianowicie zaraz na wstepie, Ze
Koscidt Rzymski, ktéry jak matka troszczy sie o wszystkich wier-
nych, musi doznawaé¢ od nich pomocy w Zaspokajaniu rozlicznych
swoich potrzeb.?® Papiez zaakcentowal w tym przypadku instytu-
cjonalny charakter Ko$ciola, a wiec opart swoje finansowe zarza-
dzenia na teorii ,,wlasnodci instytutéw koScielnych’”. Nastepnie
Urban V odwolal sie do koncepcji ,,wlasnosci ubogich”, gdy w 1369
r. konstytucjg Ewxposcit debitum zarzgdzil, by duchowni w Pol-
sce cddali dwuletnig dziesiecing ze swych dochodéw beneficjalnych
krélowi Kazimierzowi Wielkiemu. Podejmujgc te decyzje papiez
wskazal na nedze i ubdstwo, w jakim sie znalazt naréd polski
w wyniku zniszczenia jego miast i wiosek przez niespodziewany
najazd pogan.?” Pismo papieskie bylo odpowiedzig na uprzednia

% ,Cum itaque sicut ad noticiam nostram et fratrum nostrorum sancte

Romane Ecclesie cardinalium dicti regis et aliorum fidedignorum relatione
pervenit et facti etiam evidentia manifestat, prefati pagani et infideles,
videlicet Tartari et Litfani, hostes fidei christiane regnum et subditos pre-

libatos aggrediuntur multipliciter et frequenter impugnant’. Tamze s. 425
n. 214.

26 Romana mater Ecclesia [...] grandibus et onerosis negotiis, que

in eam mundi cursus derivat, multipliciter in se et etiam in filiis, quod
bapismatis unda renatos hostes crucis vexare non desinunt, pregravata, pro
se et ipsis ad eam in suis necessitatibus recurrentibus, cum expedit, subsid-
ium postulat subditorum®, Vetera Monumenta Poloniae et Lithuanige. T. L.

Romae 1860 s. 558 n. 742.

27 [..] iidem infideles ex innata eis malitia et exsecranda fallacia

in terras eiusdem Regis super hoc improvisi subito, clandestine et hostiliter
irruerunt, ferras ipsas depopulando ac earum incolas captivando, necando,
et mulieribus abutendo, ecclesias prophanando ac etiam destruendo [...] et
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prosbe krola, ktéry przedstawil Stolicy Apostolskiej sytuacje kraju.
Byly to, jak wiadomo, czasy energicznej polityki wschodniej Kazi-
mierza Wielkiego, ktorej z jednej strony towarzyszyly zdobycze
terytorialne na wschodzie Rzeczypospolitej, z drugiej zas momenty
odwetu i lupieskich najazdow, ktérych raz po raz padali§émy ofiarg.28.

Powstaniu dziesieciny papieskiej sprzyjaly wiec wybitnie takie
czynniki, jak wzrost znaczenia wtadzy Stolicy Apostolskiej, cen-
tralizacja rzgdéw Kosciota, intensywny rozwoj systemu finanso-
wego Kurii Rzymskiej oraz teologiczno-prawne poglady Srednio-
wiecza na wiasno$¢ mienia “koscielnego, ktére dawaly papiezowi
prawo dowolnego dysponowania dochodami beneficjéw. Czynniki
te lezaly réwniez u podstaw papieskich zarzgdzen dziesiecinnych
dotyczacych Polski.

2. Swiadczenia poprzedzajgce dziesiecine papieskq

Dziesiecina papieska nalezala do tych zjawisk historyczno-pra-
wnych, ktére nie zaistnialy nagle w doskonalej postaci, lecz prze-
szly przez wstepne stadia rozwojowe, by dopiero z czasem uzyskaé
trwaty ksztatt. Zanim bowiem papieze zaczeli regularnie przezna-
czat dziesigta czes¢ dochodéw beneficjalnych na okreslone
cele, dyspozycje takie wydawali najpierw odnosnie do setnej, czter-
dziestej, dwudziestej, piatej czesci dochodéw. W ten sposéb przy-
gotowal sie powoli grunt dla praktyki dziesiecinnej.

Swoiste ogniwo w tej ewolucji stanowita tak zwana dziesiecina
saladynska — decima saladinensis. Nie podwaza ona jednak po-
wyzszej tezy o powolnym dojrzewaniu warunkdéw dla praktyki
dziesieciny papieskiej. Dziesiecina saladynska byla w ewolucji
formg poprzedzajgcy dziesiecine papiesks sensu stricto. Gdy suttan

alia mala innumera commiserunt in gravem divine maiestatis offensam, de-
trimentum fidei predicte ac eiusdem Regni Polonie et suarum Regni
ecclesiarum dampnum gravissimum as evidens periculum in futurum®, Tam-
ze T. 1 s. 654 n. 882,

% 7Z Kaczmarczyk Monarchia stanowa od polowy XIV w. do po-
towy XV wieku. W: Historia Polski, T. 1. Cz. 1. Pod red. H. Lowmianskiego.
[B. m. r. w.] s. 547-550,
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Saladyn 2 pazdziernika 1187 r. zadat kleske wojskom chrzescijan-
skim pod Hattin w Palestynie i nastepnie zdobyt Jerozolime, Swiat
chrzescijanski doznat niebywalego wstrzagsu?® Oweczesny papiez
Grzegorz VIII zareagowal na te wieS¢ ogloszeniem trzeciej wyp-
rawy krzyzowej.3? Przygotowania do niej zaczat jednak energicznie
czyni¢ dopiero jego nastepca Klemens III, ktoéry juz 21 stycznia
1188 r. wystal w tej sprawie specjalnych legatow do kréla francus-
kiego i angielskiego, by ich nakloni¢ do wziecia udzialu w krucja-
cie3! Pogelstwo papieskie peinili wéwezas Wilhelm, arcybiskup
Tyru oraz biskup z Albano — kardynal Henryk. Dzialalnos¢ wy-
sfannikéw papieskich byla bardzo owocna, gdyz w jej wyniku
pogodzili sie zwasnieni naéwcezas krélowie Anglii i Francji oraz
postanowili wzig¢ udzial w trzeciej wyprawie krzyzowej. W zwigz~
ku z tym obydwaj wladcy zarzgdzili w swoich krajach zbiérke pie-
niezng na koszty wyprawy zamorskiej. Krol angielski Henryk II
jeszcze w styczniu 1188 r. zebral na rade w Mans pratatéw kosciel-
nych i $§wieckich ksigzat ze swych prowincji francuskich, podczas
ktorej na pomoc dla Jerozolimy zarzadzil dziesiecing z débr rucho-
mych i dochodéw od wszystkich podwladnych, z wyjatkiem krzy-
zowcoéw oraz duchownych.’2 W miesigc péZniej Henryk II zwolal do
Geddington w Anglii synod biskupbéw, opatéw oraz ksigzat i baro-
néw $wieckich, ktéry rozszerzy! uchwale dziesiecinng na catg Ang-
lig. Na tym tez synodzie dziesiecing te nazwano po raz pierwszy sa-
ladynska.®® W Slady Henryka II poszed! krél francuski Filip, ktéry

®% F. Seppelt, K. L6ffler. Papstgeschichte von den Anfingen

bis zur Gegenwart, Miinchen 1938 s, 129; Grousset, jw. T. 2 s. 799 n.

% P. E. Palumbo. Crociete. W: Enciclopedia cattolica. T. 4. Citta
del Vaticano 1950 s. 988 n.; A. Waas. Kreuzzugsbewegung. W: Lexikon
fiir Theologie und Kirche. T. 6. Freiburg 1961 s. 634; Grousset, jw. T. 3
s. 8 nn. . : '

# R. Foreville Clement III. DHGE. Fasc. 67. Paris 1950 s. 1102.

%, Henricus igitur rex Angliae, post Crucis receptionem, venit Caeno-
manum, ubi consilio suorum ordinavit, quod unusquisque decimam reddi-
tuum et mobilium suorum in eleemosynam dabit subventionem terrae Jero-
solymitanae hoc anno”. Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio.
Mansi T, 22. Venetiis 1778 s. 575; Ch. J. Hefele, D, H. Leclercq,
Histoire des conciles. T. 5. P. 2, Paris 1914 s. 1141,

# Dominus vero rex, statim postquam in Angliam applicuit, magnum
congregavit concilium episcoporum, abbatum et baronum et aliorum multo-
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tego samego roku w marcu odbyt synod w Paryzu, na ktérym prze-
konat zaréwno duchownych, jak i Swieckich o potrzebie dziesieciny
na rzecz wyprawy krzyzowej. Dziesiecing te istotnie mu wowczas
przyznano.?* Podobny synod w sprawie akcji przeciw Saladynowi
odbyt sig 27 marca 1188 r. w Moguncji przy udziale wspomnianych
wyzej legatéw papieskich Wilhelma z Tyru i Henryka z Albano.
Cesarz niemiecki Fryderyk Barbarossa nie natozyl jednak wowczas
na swoich podwladnych dziesieciny, lecz przyrzek! rozwingé szero-
kg akcje dyplomatyczng na rzecz krucjaty.3s

. Z powyzszych rozwazan jasno widaé, ze rok 1188 byt czasem
ozywionej akcji dyplomatycznej Stolicy Apostolskiej, ktéra miala
za zadanie zjednaé jak najwiecej chetnych do wyprawy krzyzowe]
Rezultatem tej akeji w krajach zachodnich, giéwnie w Anglii i we
Francji, byla zbidrka zasilkéw pienieznych w postaci dziesig-
ciny saladynskiej. Na tym tle byl catkowicie zrozumiaty
przyjazd kanonika papieskiego, kardynala Jana Malabranki do
Polski w 1189 r.36 Jan Dlugosz opisujgc to zdarzenie stwierdzil, ze
Klemens III przystal swego reprezentanta w dwojakim celu: dla
przeprowadzenia reformy koScielnej oraz uzyskaria pomocy finan-
sowej dla Ziemi Swiete].?” Legat papieski wywigzal sie z nalozo-

rum tam clericorum quam laicorum apud Gaintington: ubiin publica audien-
tia recitari fecit omnia supradicta capitula, quae constituerat de cruce
capienda [...]. Et tunc dominus rex misit servientes suos clericos et laicos
per singulos comitatus Angliae ad decimas colligendas secundum praedictam
praeordinationem in terris suis transmarinis constitutam.” Mansi, jw. T.
228, 577 n.; HC. T. 5. P 2 s, 1142.

3 Mansi, jw.s. 577 n.; HC. T. 5. P. 2 s. 1143; Glossarium mediae
et infimae latinitatis. T. 3, Graz 1954 s. 25,

3% HC,T.5 P.2s, 1143,

3 J W. Bandtkie Stezynski, Historye prawae polskiego. Warsza-
wa 1850 s. 181; P. W. Fabisz Wiadomosé o legatach i nuncyuszach apos-
tolskich w dawnej Polsce. Ostréw 1864 s. 26-27; T. Ostrowski, Dziele
y prawae Kodciola Polskiego, T. 1. Warszawa 1793 s. 388.

% Polonicam ecclesiam Clemens papa tertius in membris et in capite
reformaturus, et pro impensis ad defendendam Terram Sanctam, cuius recu-
perationem magno ardore zelabat, subsidium a clero Poloniae percepturus,
Johannem cardinalem cognomine Malabranka Poloniam transmisit,” J. Diu-
gossi Historiae Polonicae Librri XII. T. 2. Cracoviae 1873 lib. VI s, 129; Pro.
SPPP. T. 1. Ustawodawstwo Koéciola Polskiego s. 334.
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nego mu zadania. Przybyl do Krakowa, wprowadzony uroczyscie
przez arcybiskupa Pelke i ksiecia Kazimierza, i tu odbyl synod ze
wszystkimi biskupami prowincji gnieznienskiej, na ktérym oglosit
konstytucje reformujgce zycie kleru oraz natozyl na cate ducho-
wienstwo dziesiecine dla odzyskania Ziemi Swigtej.38

Ta lakoniczna wzmianka Jana Dlugosza, acz jasna i jednozna-
czna, wywolala w $wiecie naukowym kontrowersje dotyczacyg nato-
zenia dziesieciny na polskie duchowienstwo przez Jana Malabra-
nke. Uczony niemiecki A. Gottlob zakwestionowal autentyczno$¢
podanej przez Jana Dlugosza informacji o poselstwie Jana Mala-
branki,?® a twierdzeniu polskiego historyka, jakoby poset papieski
miat nalozy¢é — imponere — dziesiecing na biskupéw i kaptanéw
polskich, kategorycznie zaprzeczyl.® Jakie argumenty przytoczyl
na poparcie swej opinii? Po pierwsze powotlal sie¢ na wypowiedz
A. Semkowicza, ktéry — jego zdaniem — podwazy? te relacje. Po
drugie stangl na stanowisku, ze dziesiecina jako okre§lona oplata
byla wynikiem historycznej ewolucji. Zanim jg papieze zaczeli
naklada¢ na duchowienstwo, domagali sie wpierw $wiadeczen in-
nych, na przyklad czterdziestej czy dwudziestej czesci dochodow.
Po trzecie papiez Klemens III, ktérego Jan Malabranka reprezen-
towat, nie miat zwyczaju nakladaé¢ na duchowienstwo zadnych
$wiadczen na pomoc dla Ziemi Swigtej w formie prawnie obowia-
zujacej, lecz jedynie nawolywal do przyjscia z pomocsg Palestynie.
Pierwszym papiezem, ktory sie czul uprawniony do nakladania
tego rodzaju ciezaréw, byl dopiero Innocenty III (1198-1216).4

Wydaje sie, ze argumentacja A. Gottloba nie wytrzymuje kry-

8 Qui Cracoviam primum perveniens, a Kazimiro Duce et Fulcone
episcopo, omnibusque ordinibus honore processionis exceptus, synodum om-
nibus provinciae Gnesnensis episcopis in civitate Cracoviensi indixit et ali-
quas constitutiones ad reformandum clerum promulgavit, et tam episcopis
guam universo clero pro recuperatione Terrae Sanctae decimam imposuit.”
HP. T. 2 lib. VI s. 129; Por. CDS. T. 7. Regesten zur schlesischen Geschichte.
T. 1. Breslau 1868 s. 40.

3 ,Woher hat Dlugosz seine Nachricht iiber die Sendung des Kardinals
Malabranka?“ A. Gottlob. Die pipstlichen Kreuzzugs-Steuern des 13.
Jahrhunderts, Heiligenstadt 1892 s. 19.

4 Wir haben dann also kein Recht, an die Auflegung von Zehnten
durch diesen Legaten zu glauben®, Tamze.

4 Tamze, .
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tyki. Nie jest przeciez stuszne mniemanie, ze A. Semkowicz podwa-
zyl autentycznosé legacji Jana Malabranki. Krytyk dziejéw pols-
kich piéra Jana Diugosza stwierdzil jedynie, ze fakt ten nie znaj-
duje potwierdzenia w innych zrédiach poza Rocznikiem Kapitul-
nym Krakowskim Traski i Sedziwoja.4?2 W takim za$§ stanowisku

. hie mozna si¢ dopatrywaé negacji samego faktu poselstwa Jana
Malabranki, jak to zrobil A. Gottlob, lecz jedynie doniesienia
o braku potwierdzenia tego faktu przez liczne zrédia historyczne,
przy akceptacji faktu jako takiego. A. Semkowicz nie még} zreszig
negowaé¢ tego faktu argumentujac, ze milczg o nim inne Zrodia.
Negacja bylaby uzasadniona, gdyby inne dokumenty historyczne
pozytywnie wykluczaty mozliwosé tego rodzaju papieskiego posel-
stwa. Samo jednak milczenie w odniesieniu do tej legacji nie dowo-
dzi, ze jej nie bylo. Tym bardziej, ze chodzi tu o potwierdzenie
faktu, ktéry jest juz skadingd znany.#

Nie przekonuje réwniez drugi zarzut niemieckiego uczonego,
jakoby dziesiecina papieska byta rezultatem diugiej ewolucji, do-
konujacej sie na tle $wiadczen finansowych, naktadanych na ducho-
wienstwo w wysokoSci czterdziestej lub dwudziestej czesci rocz-
nych dochodéw beneficjalnych. Co prawda w procesie powstawania
instytucji prawnych dostrzegamy na og6t tego rodzaju prawidto-
wosé, ze przechodzg one rbézne wstepne stadia, zanim przybiorsg
skrystalizowang postaé.** Zasada ta nie jest jednak do tego stopnia
bezwzgledna, by nie dopuszczala wyjgtkow. Wydaje sie, iz w oma-
wianej sprawie nie zachodzi nawet potrzeba uciekania si¢ do

1  Roczniki kapitulne Traski i Sedziwoja podajg pod r. 1189 golostowna
wiadomosé o przybyeciu Jana Malabranki do Polski. Nieznany skadinad jest
cel przybycia tego legata do Polski; o synodzie w Krakowie i o uchwalach
tam zapadlych.” Krytyczny rozbiér dziejéw polskich Jana Diugosza do roku
1384, Krakdéw 1887 s. 196.

4 O poselstwie kardynala Jana Malabranki do Polski informujg, jalk
to zresztg stwierdza A. Semkowicz, takze zrédia historyczne, jak Rocznik
Kapitulny Krakowski, Rocznik Traski i Rocznik Sedziwoja, ponadto fakt ten
znajduje takze potwierdzenie w Roczniku Wielkopolskim; Zob. MPH. T. 2
s. 800, 835, 876.

4 Na przyklad tworzenie sie pokrewnej instytucji prawnej, a mianowi-
cie annat papieskich, przebiegalo poprzez takie wsigpne stadia, jak ,intro-
nisticum,” ,,oblatio,” ,,ius deportus.” Por, Dudziak. U Zrédet tworzenia sig
annat papieskich. ,,Rocz. Teol.-Kan.” T, 10: 1963 z. 4 s. 28-31, 3341,
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jakich§ wyjatkowych ustalen. Wystarczy zwréci¢ uwage, ze
w praktyce przeddziesiecinnej papieze nakladali réznego rodzaju
$wiadczenia na duchowienstwo, jak optaty w wysokosci setnej,
czterdziestej, dwudziestej, a nawet piatej czesci rocznych dochodéw
teneficjalnych.® Nalezy podkresli¢, ze nie byto tu jakiejs sztywnej
reguty, lecz panowata duza réznorodnosé¢. Wielkosé ustalonej op-
laty zalezala najczesciej od zgody samego duchowienstwa, wyrazo- -
nej badz na soborze, hadz tez na synodzie z udziatem legata papies-
kiego. Czyz wiec wérdéd tych réznorodnych §wiadczen papieskich
nie mogta sie znalezé takze optata réwna dziesigtej czesei rocznych
dochodéw beneficjalnych. Byloby to nawet dziwne, gdyby wyply-
nela nagle jako co§ nowego, a réwnoczednie ustabilizowanego
w finansowym systemie Stolicy Apostolskiej. Bardziej prawdopo-
dobne jest niewatpliwie takie ujecie, ze wéréd wielu §wiadezen,
jak setna, czterdziesta, dwudziesta, pigta cze§¢ dochodéw,
znalazla sie takze dziesiecina,‘ktéra w ostatecznej stabilizacji zwy-
ciezyla; wypierajac wszystkie inne formy. Mozna by jedynie zapy-
taé, dlaczego zwyciezyla wlaénie dziesiecina, a nie inne wymiary
taks. Odpowiedz na to pytanie nie przedstawia wigkszej trudnosci.
Obiektywnie rzecz biorac, dziesiecina przedstawiala wicksza war-

tos¢ niz setna, czterdziesta czy dwudziesta cze$é dochodéw, zaspo-
kajala wiec skuteczniej potrzeby Kosciota. Réwnoczeénie za$§ byla

Swiadczeniem powszechnie znanym i praktykowanym w warun-
kach $redniowiecznych. Subiektywnie natomiast dziesiecina lat-

wiej wywolywala u platnikéw przeswiadczenie, ze jest to danina

obow1a‘qua‘ca Z prawa Bosklego Zreszty i papiez, ktory ja nakladal
czul sie bardziej uprawniony do wprowadzenia dziesieciny niz innej

oplaty, gdyz Pismo §w. do niej wlasnie zobowigzywalo.46.

Trzeci argument A. Gottloba latwo podwazyé, gdy sig weimie
pod uwage specyficzne warunki, ktére kardynat Jan Malabranka
spotkat w Polsce, oraz kryteria polityczno-filozoficzne wiadomosci
przekazanej nam przez Jana Diugosza. Pelnomocnik Klemensa III
przybyt do Polski w 1189 r., a-wiec w okresie, gdy kraj byl podzie-

% ACA.T.1s 1-3, 9 n.Q2—3, 5-9; MPH. T. 3 s. 14-15; Gottlob, jw.
s. 19-20.

1% Winnifcie réwniez i wy skladaé dla Jahwe ofiare z waszych dzie-
sigein, ktére odbieracie od synéw Izraela, Oddacie to, coscie winni ofiarowaé
dla Jahwe kaplanowi Aaronowi.” Lb 18, 27-28.
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lony testamentem Krzywoustego na kilka dzielnic, a funkcje ksiecia
seniora pelnit Kazimierz zwany Sprawiedliwym. Wystannik Stolicy
Swietej przyniost wiadomosé, ze w wielu krajach zachodnich, na
przykiad we Francji i Anglii, organizuje sie na apel papieza trzecig
krucjate oraz zbiera sie zapomoge pieniezng (,,dziesiecing saladyh-
ska”) z inicjatywy miejscowych wladcoéw i duchowienstwa na
odzyskanie Ziemi Swietej z rgk sultana Saladyna. Z podobnym
apelem zwrdcit si¢ zapewne w imieniu papieza takze do ksigzgt
polskich, reprezentowanych przez ich seniora, ksiecia Kazimierza
Sprawiedliwego oraz do hierarchii koscielnej. Ze strony owczes-
nych biskupow polskich reprezentant Stolicy Apostolskiej spotkat
sie zapewne z ‘pelnym poparciem i zyczliwoscig dla wysunietej
inicjatywy. Zasadniczg bowiem role wérdd nich odgrywal nadw-
czas biskup krakowski Pelka (,,Fulco”), znany ze swej gorliwosci
apostolskiej oraz umiltowania Stolicy Piotrowej. Mial zresztg i poli-
tyczne racje po temu, gdyz to wtasnie na jego prosbe papiez przy-
znat biskupom krakowskim drugie honorowe miejsce po arcybisku~
pach gnieznienskich w polskim episkopacie. Nie inaczej przedsta-
wiat sie stosunek Kazimierza Sprawiedliwego do spraw religijnych.
Korzystat on ze szezegblnego poparcia Stolicy Apostolskiej w walce
o utrzymanie pryncypatu wsrod ksiazat dzielnicowych i na to po-
parcie liczyl. W tych warunkach wyslannik Rzymu nie musiat
wiele nalega¢ na udzielenie finansowego poparcia trzeciej kruc-
jacie. Tym bardziej, ze nie wchodzit tu w rachube udziat polskiego
rycerstwa w wyprawie do Jerozolimy z powodu wypraw przeciw
Jadzwingom, prowadzonych wéwcezas przez Polske, a popieranych
przez najwyzsze czynniki koScielne.4” W tym ukladzie stosunkéw
legat Jan Malabranka mégt z latwoscig uwieficzyé swe poselstwo
sukcesem nalozenia dziesieciny saladynskiej polskiemu ducho-

7 A, Lewicki., Zarys historyi polskiej az do najnowszych czaséw.
Warszawa 1913 s. 66; 5. Kutrzeba. Historia ustroju Polski w zarysie.
T. 1. Lwéw—Warszawa 1925 s. 32 n.; J. Dabrowski. Dzieje Europy
od X w. do schylku XIV w. W: Wielka Historia Powszechna. Wieki Srednie.
Cz. 2. T. 4. Warszawa 1938 s. 284; G. Labuda, J. Bardach., Powstanie
i utrwalenie rozdrobnienia feudalnego od polowy XII w. do polowy XIII w.
W: Historia Polski. T. 1. Cz. 1 s. 311 n.; W. Ptakowna. Kazimierz Spra-
wiedliwy (1138-1194). W: Polski Stownik Biograficzny. T. 12, Wroctaw—War-
szawa—Krakéw 1966-1967 s. 263. '
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wienstwu. Nalezy przypuszczaé, ze w istniejgcych warunkach bis-
kupi podjeli to zobowigzanie spontanicznie.

7 informacji Jana Dtugosza o nalozeniu tej dziesieciny nie
wynika jednoznacznie, ze posel papieski zrobit to na mocy wiladzy
otrzymanej od Klemensa III. Oto slowa historyka polskiego:
,[. . .] tam episcopis, quam universo clero pro recuperatione Terrae
Sanctae decimam imposuit”’. Jan Diugosz nie pisal przeciez pod-
recznika prawa i dlatego nie powinnismy oczekiwaé od niego pra-
wniczych sformulowan. Jako historyk opisal po prostu skutki, jakie
miala legacja Jana Malabranki, ktére sie wyrazaty miedzy innymi
nalozeniem dziesieciny na duchowiehstwo. Czy za$ to nalozenie
miato charakter prawa narzuconego przez papieskiego przedsta-
wiciela, czy tez dobrowolnego zobowigzania ze strony polskich
biskupdéw przy czysto formalnym przyjeciu tego zobowigzania
przez wyzej .wymienionego Jana Malabranke — tego cytowany
tekst nie rozstrzyga. Jedno jest bezsporne: biskupi polscy oraz
ksigze Kazimierz przyjeli Jana Malabranke z wielkimi honorami
i zZyczliwoscia, jak nam to przekazal Jan Diugosz: ,,Qui Cracoviam
primum perveniens a Kazimiro Duce et Fulcone episcopo, omni-
busque ordinibus honore processionis exceptus”. Znamionuje to
wielka zZyczliwo§é Gwezesnej Polski dla Stolicy Swietej. W te]j
atmosferze nie do pomyS$lenia bylo przymusowe, prawne zabez-
pieczenie finansowej pomocy dla Ziemi Swietej. Prawem stal
si¢ tu zapewne odzew na wezwanie i zachete papieza. Gdyby
bowiem biskupi polscy nie mieli checi zobowigzaé sie do dziesie-
ciny, to nigdy by nie doszlo do jej natozenia. Dowodzi tego analo-
giczny fakt z 1248 r. Przyby! wtedy do Polski legat Innocentego IV,
Jakub z Leodium, ktéry na synodzie we Wroclawiu chcial nalozyé
duchowienstwu polskiemu danine na rzecz Stolicy Apostolskiej,
obejmujaca polowe rocznych dochodéw, na okres trzech lat.
Hierarchia polska nie zgodzila sie jednak na tak wysoka oplate,
natomiast zobowigzata sie do podatku réwnego piatej czesci rocz-
nych dochodéw beneficjalnych.48

W swietle powyzszych rozwazan nalezy przyjaé, wbrew opinii
A. Gottloba, ze legacja kardynala Jana Malabranki miata miiej-

48 Bedzie o tym mowa ex professo w dalszym toku roZprawy.

34



sce w Polsce w 1189 r. i ze w jej wyniku duchowienstwo postano-
wilo dziesigta cze$é swych dochodéw beneficjalnych przeznaczyé
na wyzwolenie Jerozolimy z rgk sultana Saladyna.

Warto postawié¢ pytanie: dlaczego nie nalozono woéwcezas dzie-
sieciny takze na polskich moznowladcow swieckich, jak to mialo
miejsce we Francji i Anglii? Wedtug wszelkiego prawdopodobien-
stwa sugestie legata papieskiego szly w tym kierunku. Taki bowiem
model rozwigzan finansowych przywiozt on z krajow zachodnich.
Natrafit jednak u nas na zgola odmienne warunki polityczno-spo-
teczne, w ktorych zrealizowanie tej koncepcji okazalo sie niemoz-
liwe. Zaréwno w_Anglii, jak i we Francji nalozy? dziesiecine sala-
dyhska panujacy krolowie za zgodg moznowladeow $wieckich
i duchownych. Polska byla w tym czasie pograzona w chaosie
wewnetrznych walk politycznych o wiadze. Kazimierz Sprawied-
liwy, dzierzacy w swych rekach pryncypat, byt wprawdzie bardzo
zyczliwie nastawiony do Stolicy Apostolskiej, jednak nie mégt da¢
zadnej gwarancji, ze uda mu sie $ciggnaé taka oplate od §wieckich
moznych. Czasy rozbicia dzielnicowego spowodowaly bowiem os-
labienie wladzy ksigzecej w spoleczehstwie. Ponadto Kazimierz
dazac do zjednoczenia kraju, a przynajmniej utrzymania pryncy-
patu w swych rekach, nie chcial nadwereza¢ swego autorytetu
u podwladnych nowym obcigzeniem finansowym. Wyjasnienie to
wydaje sie bardzo prawdopodobne, gdyz wladca polski, cheae wy-
wrzeé jak najlepsze wrazenie na papieskim wystanniku, potrakto-
wal go bardzo godnie i obdarzyl hojnymi darami.4® By¢ moze owe
hojne dary mialy stanowi¢ jakis§ ekwiwalent dochodéw z dzie-
sieciny saladynskiej, nie skladanej przez $wieckich podwladnych
ksiecia. : ‘

Niestety, poza faktem istnienia, nic wiecej nie wiemy o dzie-
siecinie saladyfiskiej w Polsce. Nie znamy wiec ani terminu
wplaty, ani tez okresu jej trwania — to znaczy — czy byla to
tylko jednorazowa danina, czy tez rozciggala sie na kilka lat.
Z lakonicznej wzmianki Dlugosza o niej mozna sig raczej domysla¢,
ze zapltacono jg tylko jeden raz. W kazdym razie to jest pewne,

49 Hunc Kazimirus Polonorum Dux et Monarcha comiter pertractans,
magnificiis illum et se dignis honorat muneri_bus“. HP. T. 2 lib. VI s, 129;
Ostrowski, jw. T. 1 s, 38L.
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7e Polska stanela woéwezas solidarnie w rzedzie krajow przeciw
zagrozeniu muzutmanskiemu. Nieznane sg réwniez statuty synodu
krakowskiego z 1189 r. w sprawie karnosci koscielnej, ktére usta-
nowil kardynal Jan Malabranka.’

Na marginesie omawianego zagadnienia warto wspomnie¢, ze
niektérzy uczeni umiejscowiajg synod z 1189 r. nie w Krakowie,
lecz w keczycybt Jest to oczywiscie btedne. Nie ma zadnej racji,
by odstepowaé w tej mierze od informacji Jana Diugosza. By¢
moze, ze to niedopatrzenie powstalo na skutek pomieszania synodu
Jana Malabranki w Krakowie ze zjazdem w 1180 r. w Lieczycy.
Na zjezdzie leczyckim byli bowiem obecni réwniez biskupi.’

Tak wiec dziesiecina saladynska data poczgtek praktyce odwo-
lywania sie papiezy do §wieckich i duchowienstwa o pomoe finan-
sowg w trudnych sytuacjach Kosciota. Z prawnego punktu widze-
nia dziesigcina saladynska odbiegala jeszeze bardzo daleko od
dziesigciny papieskiej w znaczeniu S$cistym. Przede wszystkim
papiez jej nie nakladal jako obowigzujacego prawnie $wiadczenia,
lecz wystepowal jedynie z sugestig pomocy finansowej. Nakladali
ja w innych krajach krélowie, u nas za§ w Polsce, ze wzgledu na
specyficzne warunki bezkrélewia i ostabienia wladzy ksigzecej,
natozy? ja tylko duchowienstwu legat papieski przy pelnej zgodzie
episkopatu. Nastepnie dziesiecine saladyhskg placili moznowladey
Swieccy i duchowienstwo. Wyjatkiem od tej zasady byla takze
sytuacja w Polsce, gdzie ksigze Kazimierz Sprawiedliwy nie spra-
wujac sprezystych rzadéw wewnegtrznych, lecz pelige jedynie
pryncypat wiadzy, nie byt w stanie rozciggnaé tej daniny na swie-
ckich podwladnych. Dziesiecinie podporzadkowalo sige wige tylko
duchowienstwo, Wszakze i tu mozna by sie dopatrzyé utrzymania
tej koncepcji, gdyz ksigze przekazal legatowi Janowi Malabrance

® T, Gromnicki. Synody prowincyonalne orez czynnoéci niekts-
rych funkcyonaryuszéw apostolskich w Polsce do r, 1357. Krakéw 1885 s. 20.

51 Epitome conciliorum tam generalium quam provincialium in graeca
et latina Ecclesia celebratorum guaecumgue reperiri poterunt [...] a Simone
Starovolscio Primicerio Tarnoviensi, libris XXVI comprehensa, Romae 1633
s. 319; P. W. Fabisz Wiadomoéé o synodach prawincyonalnych i dyece-
zyalnych gnieinieiskich i o prawach Koéciola Polskiego. Ostréw 1861 s. 21.

2 8, Zachorowski., Studya z historyi prawa koscielnego i polskiego,
Krakéw 1917 s, 53 n. '
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liczne i hojne dary od siebie, co mozna uwazaé za cheé¢ zrekompen-
sowania nie zaplaconej przez magnatéw $wieckich dziesieciny. Ta
odmienno$¢ dziesieciny saladynskiej w Polsce w gruncie rzeczy
zblizala jg bardziej do koncepcji dziesieciny papieskiej. Obcigzata
bowiem tylko duchownych i nie nakladal jej panujacy. Nastepnymi
stadiami w procesie ksztattowania sie¢ praktyki dziesieciny papies-
kiej w ogdle, a zwlaszcza w Polsce, byly swiadczenia obejmujgce
setng, dwudziestg i pigtg czes$é¢ dochodéw benefic-
jalnych.

W 1215 r. odbyl sie czwarty sobér lateranenski, a dwunasty po-
wszechny. Byl to jeden z najwigkszych soboréw w historii Kosciota.
Oprécz wielu wazkich zagadnien zajal sie on sprawg powszechne]
wyprawy krzyzowej do Ziemi Swigtej. Miala to by¢ pigta krucjata,
ktéra jednak nie doszia do skutku w tej formie, w jakiej zamierzyt
ia Innocenty III. Wyznaczono jg bowiem na rok 1217, a tymczasem
papiez zmart w lipcu 1216 r.53 W dekretach soborowych zamiesz-
czono jednak obszerny dokument, ktéry omawial szczegétowo plan
wyprawy. Dokument nazwano Expeditio pro recuperanda Terra
Sancta. i dolaczono do tresci 70, to jest ostatniego kanonu.’
Sob6r nalozyt na wszystkich duchownych, z wyjatkiem niektérych
zakonnikéw oraz biorgcych osobiscie udzial w krucjacie, obowigzek
pienigznego wspomagania Ziemi Swietej, wyrazajacy sie w skia~
daniu na ten cel dwudziestej czesci koscielnych dochodéw przez
trzy lata. 55 Papiez i kardynalowie zobowigzywali sie §wiadczyé

5 W gruncie rzeczy w ramach piatej wyprawy krzyzowej podjeto szereg
sporadycznych akeji, migdzy innymi w 1217 r. wyruszyl do Ziemi Swigtej
krél wegierski Andrzej II na czele rycerstwa swego kraju, lecz wyprawa ta
miata niepomySlny skutek. Dabrowski, jw, s. 251-252, 254; Grousset,
jw. T. 3 s. 196-201.

5 Mansi, jw. T. 22 5. 1069,

55, Cupientes autem alios ecclesiarum praelatés nec non clericos uni-
versos et in merito et in premio habere participes et consortes: ex communi
cconcilii aprobatione statuimus, ut omnes omnino clerici, tam subditi, quam
praelati, vicesimam partem ecclesiasticorum proventuum usque ad triennium
conferant in subsidium Terrae Sanctae, per manus eorum, qui ad hoc apos-
tolica fuerint providentia ordinati: quibusdam dumtaxat religiosis exceptis,
ab hac praetaxatione merito eximendis; et iliis similiter, qui assumpto vel
assumendo Crucis signaculo sunt personaliter profecturi”, HC, T. 5. P. 2 s. 1392,
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wiecej, bo dziesigta cze$¢ swoich rocznych dochodéw.5¢ Przepis
obwarowano sankcja ekskomuniki, ktéra obcigzataby kazdego, kto-
kolwiek by sie dopuécil jakiego§ niepostuszenstwa w tym zakre-
sie.5” Warto zwrécié uwage na fakt, ze sam papiez i kardynatowie
zobowigzali sie do placenia dziesigtej czeSci swych dochodow. Po-
jawila sie tu wiec po raz drugi od czaséw dziesieciny saladynskie]
zasada wymiaru §wiadezen wedlug dziesiagtej czedci rocznych do-
chodéw i. ograniczajaca je do débr papieskich i kardynalskich.
Swiadczenia te miaty ponadto charakter dobrowolnej oferty. _

W czwartym soborze lateranenskim uczestniczyla takze spora
delegacja polska z arcybiskupem H. Kietliczem na czele. Wobec
tego nasi biskupi przyczynili sie takze do powstania dokumentu
Expeditio pro recuperanda Terra Sancta.58 Ustanowiona przez sobor
oplata (,,vicesima’) byla ogélnoteoretycznym zarzadzeniem, za
ktérym mialy przyjsé normy wykonawcze., Wskazuje na to
wzmianka, ze do zbierania dwudziestej czesci dochodéw bedg wy-
znaczeni powagg papiesks specjalni ludzie.® Papiez Innocenty III
nie wprowadzil juz sam w Zzycie postanowien czwartego soboru la-
taranenskiego, gdyz przeszkodzita mu w tym przedwczesna Smier¢.
Jego nastepca — Honoriusz IIT — przystapit jednak do ich reali-
zacji. Do Polski Honoriusz III przystat w tej sprawie pismo dato-
wane 28 lutego 1217 r.%0 Zaadresowal je do arcybiskupa gnieznien-

56- | Nos autem et fratres nostri sanctae Romanae Ecclesiae cardinales,
plenarie decimam persolvemus®. Tamze.

57 ,[...] sciantgque se ommes ad hoc fideliter observandum per excom-
municationis sententiam obligatos: ita quod illi, qui super hoe fraudem scien-
ter commiserint sententiam excommunicationis incurrant”. Tamze.

% Ks. J. Uminski. Henryk arcybiskup gnietnieniski zwany Kietliczem
(1199-1219). Lublin 1926 s. 112 n., 116 n., 149; T. Silnicki. Sobory powsze-
chne o Polska, Warszawa 1962 s. 40.

52 [...) per manus eorum, gui ad hoc apostolica fuerint providentia
ordinati“. HC. T. 5. P, 2 s, 1392.

60 Arcybiskupem gnieZnienskim byl wéwcezas Henryk Kietlicz. Byl to
pierwszy wypadek ze znanych w Polsce, gdy sam papiez nalozy! na ducho-
wietistwo nadzwyczajng oplate, obejmujaca dwudziesty czeéé rocznych do-
choddédw. W zakresie ogélnokoscielnym wypadek ten nie byl pierwszy. Juz
’ bowiem w 1199 r, Innocenty III nakladal na kler francuski optaty kalkulo-
wane wedlug trzydziestej (,iricesima”) i czterdziestej (,quadragesima”) czesci
rocznych dochodéw. Zob. Gottlob, jw.s. 20; Uminski, jw. s. 198.
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skiego oraz jego sufraganéw. Powolal sie na uchwale soboru
w sprawie pomocy finansowej dla Ziemi Swietej oraz zarzadzit
wykonanie tej uchwaly w Polsce, podajgc sposéb zbierania oraz
wplacania ,,vicesimy”, to jest dwudziestej czesci rocznych docho-
déw beneficjalnych.81 Papiez najpierw podkreslit, ze wystuchatl
najrozmaitszych opinii na temat sposobu przeprowadzenia zbiorki
»vicesimy” i wybral taki, ktory jego zdaniem okaze sie najbardziej
pozyteczny oraz wyeliminuje wszelkie podejrzenia lub niezadowo-
lenie zardwno platnikéw, jak i odbioreéw.t2 Wedlug naznaczonej
w pismie metody ,,vicesime” mieli zbiera¢ w kazdej diecezji kole-
ktorzy, kiérzy ze zbiérki powinni sporzadzi¢ wierne zestawienia
pisemne dla przedlozenia ich papiezowi, a nastepnie zebrang go-
towke przestaé za morze do Ziemi Swigtej i podzielié jg tam pomig-
dzy potrzebujgcych i zastugujgcych na to krzyzowedw, dajge
pierwszenstwo rycerzom wywodzgcym sie z diecezji przekazujgce]j
subwencje. Do przeniesienia pieniedzy nalezato sie postuzyé grupa
zaufanych krzyzowcow, zloZong z pieciu lub wiecej duchownych,
wsrod ktorych powinien byé jeden biskup, o ile oczywiscie brat
udzial w krucjacie. Prawo wyboru odpowiednich przekazicieli ,,vi~
cesimy’’ posiadat biskup danej diecezji i kolektorowie za wiedzg
kardynala legata papieskiego, gdyby ten dzialal wlaénie na terenie
Polski.®® Pismo papieskie zalecalo ponadto, by z zebranej ,vice-

6t Venerabilibus fratribus [...] archiepiscopo Gnesnensi et suffraga-
neis eius saintem ete. Approbante generali concilio, extitit ordinhtum, ut om-
nes omnino clerici tam subditi quam praelati, vicesimam ecclesiasticorum pro~
ventuum usque ad triennium integre conferant in subsiditm Terre Sancte per
manus ecrum, qui ad hoc fuerint apostolica providentia deputati”. AC. T. 1
s. 1 n. 2, ) ’

62 | Sane super modo dispensandi huiusmodi vicesimam, audivimus
consilia diversorum, quibis inter se plurium variantibus, illud de consilio
fralrum nostrorum providimus eligendum, secundum quod vidimus ipsam vi-
cesimam distribuendam utilius, et tam ab illis, qui conferent, quam ab illis,
quibus fuerit distributa, materiam suspicionis et murmurationis melius am-
putandam®. Tamze. : .

83 Ut videlicet vicesima cuiusque diocesis redacta fideliter in pecuniam
sub certo numero comprehendendo, in authenticorum virorum et presertim
illorum, gui eam collegerint, testimonialibus lifteris et nobis etiam expli-
cando, ultra mare portetur per quatuor vel quinque seu plures viros clericos
vel laicos crucesignatos illius civitatis vel diocesis, qui note fidei, discretionis
&t opinionis existant, quorum unus sit episcopus, siguidem crucesignatus ex-
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simy” przekazaé pewng czesé pieniedzy ochotnikom na wyprawe
krzyzowsg, pochodzacym z miejsca zbiorki, ktérzy nie sa w stanie
wybraé si¢ wlasnym kosztem. Pomoc te wszakie winno sie im
wyswiadezyé dopiero w momencie wyruszenia w droge i zawsze
po dokladnym sporzgdzeniu pisemnego rozliczenia wydatkow.64
Z kolei papiez zarzadzil sprawozdanie z przeprowadzenia podziatu
zebranej ,,vicesimy”, aby unikngé wszelkich podejrzen i posadzen,
a tym samym zagwarantowaé dobre imie¢ ludziom wchodzgcym
w sklad zespolu rozdzielczego. Nakazal mianowicie, azeby przed-
lozyli oni pisemne wykazy legatowi papieskiemu oraz przelozonym
zakonéw rycerskich joannitéw i templariuszy.®* Wreszcie papiez
polecit biskupom polskim, azeby oglosili w swoich diecezjach spo-
s6b zbiorki ,,vicesimy” tak, by kolektorzy mogli przystapi¢ do jej
realizacji bez zadnej zwioki i bez narazania sie na jakie§ koszty.%

W omawianym pismie Honoriusza III zarysowuje sie wiec kilka
elementéw, ktére okreslaly instytucje nakladania §wiadczen pa-
pieskich na duchowienstwo polskie. Zarysowat sie przede wszyst-

titerit, reliquis ab episcopo diocesano et ipsius vicesime collectoribus eligendis
et per manus ipsorum, de conscientia tamen cardinalis, qui fuerit ibi legatus,
distribuatur fideliter et districte, ac presertim de illa diocesi, ubi vicesima
illa collecta fuerit, oriundis”. Tamze s. 1-2 n. 2

64 Sane pecuniam collectam et colligendam in truncis per distributores
predictos distribui volumus et mandamus inter crucesignatos strenuos et pru-
dentes de populo illo, ubi fuerit pecunia ipsa collecta, quibus ad peragendum
votum proprie non suppetunt facultates; que recepta sub testimonio virorum
fidelium crucesignatis ipsis distribuatur tempore arripiendi itineris vel in
portu prout videbitur expedire ipsis distributoribus, rationem de illa, sicut
de alia, in scriptis fideliter reddituris®. Tamze. _ :

6 {... iidemque distributores ipsi legato et magistris Hospitalis
et Templi reddant diligentissime rationem, per quam redactam in scriptis
appareat evidenter, pecuniam, quam ut premissum est sub. testimonialibus -
litteris secum attulerint, esse crucesignatis fideliter et utiliter distributam,
et tam testimoniales littere super quantitate pecunie comisse distributoribus
ipsis, quam scriptura raciocinii, quod cardinali et magisires reddiderint ante-
dictis, diligentissime conserventur, ut eorundem distributorum fides et dili-
gencia illarum testimonio pateant et suspiciosorum conquiescant mentes
et labia conticescant®. Tamze, ‘

®  Quocirca Fraternitati vestre per apostvlica scripta mandamus, quate-
nus hoc solemniter per vestras dioceses publicantes, dilatationem seu moram
aliqguam nullatenus innectatis vel permittatis innecti, quin tam collectio vice-
sime per eos, qui ad hoc [...] Innocencio papa predecessore nostro fuerunt
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kim podmiot tej kategorii Swiadczen, ktéorym w zasadzie byli.
wszysey duchowni. Nie mieli podlegaé ,,vicesimie” jedynie nie-
ktérzy duchowni zakonni, ktérych blizej nie wyszczegélniono oraz
ci duchowni, ktérzy brali osobiscie udziat w wyprawie krzyzowe}.7
Drugim waznym elementem, ktéry jasno wystapit w piSmie Ho-
noriusza III byt przedmiot platnodci. Byla nim dwudziesta
czgéé dochoddéw koscielnych — ,,vicesima proventuum ecclesia-
sticorum”. Wprawdzie nie dopowiedziano tego wyraZnie, ale jest
zrozumiale, ze chodzilo o dwudziestsy czeé¢ dochodéw rocznych.
Podano nastepnie czas trwania obowigzku $wiadczenia, tj. okres
trzech lat — ,,usque ad friennium”. Byla to wiec tak zwana ,,vice-
sima triennalis”. Pismo okre$lalo ponadto charakter samej czyn-
nosci przekazywania tej oplaty. Podano tu swoistg procedu-
re, na ktoérg sie skladaly: opublikowanie akcji zbidrki przez
biskupoéw na terenach poszczegblnych diecezji, pobranie pieniedzy
przez kolektoréw papieskich oraz doreczenie ich odbiorcom za
posrednictwem specjalnego zespotu ludzi. Okreslono z kolei od-
biorce ,vicesimy”, a mianowicie uczestnikéw wyprawy krzyzo-
wej, znajdujgcych sie juz w Ziemi Swietej lub majacych tam dopie-
ro wyruszyct. Zastosowano tu kryterium regionalne, to znaczy
kazda diecezja wspomagala swoich krzyzowcow. Wreszcie zaryso-
wano takze formalng strone pobierania ,,vicesimy”. Nalezalo
do niej sporzadzanie pisemnej dokumentacji z kazdej czynnosci
i skiladanie sprawozdatri wedtug hierarchicznej zaleznos$ci os6b
zaangazowanych w tej akcji. Tak wiec przed papiezem byli odpo- -
wiedzialni kolektorzy i legaci, przed nimi za$§ krajowi biskupi oraz
tak zwani dystrybutorzy, to jest ludzie wyznaczeni do przekazywa-
nia pieniedzy krzyzowcom. Nie bylto w tym pi$mie zadnej wzmianki
o sankcjach karnych za jakie$ sprzeniewierzenia w zakresie poboru
czy wplat ,,vicesimy”. Z tego wniosek, ze nie byto intencjg papieza,
by wskutek nieprzestrzegania jego zarzadzer finansowych spoty-
katy kogo$ kary. Innymi stowy, prawodawca nie ustanowit tu ani

.vel a nobis fuerint deputati, prout ad eos pertinet, quam alia, prout superius
sunt scripta, efficaciter valent exsecucioni mandari”. Tamze.

67 ,[...] quibusdam dumtaxat religisis exceptis ab hoc prestatione me-
rito eximendis et illis, qui assumpto vel assumendo Crums signaculo illuc
sunt personaliter profecturi®, Tamze s. 1.
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kar ,latae sententiae”, ani tez kar ,ferendae sententiae”’, lecz za-
strzegl sobie z pewnoscig, ze osobiScie rozpatrzy ewentualne prze-
kroczenia w tej mierze i po ustaleniu winy wymierzy odpowiednig
kare. Dokladniejsza analiza pisma papieza Honoriusza III, ktérym
nalozyt ,vicesime” polskiemu duchowienstwu, da nam lepszg moz-
liwosé $§ledzenia ewolucji prawnej podobnych oplat naktadanych,
przez pdzniejsze papieskie zarzadzenia.

Nalezaloby teraz postawié pytanie: czy wymierzong ,,vicesime”
faktycznie zebrano w Polsce? Niestety nie posiadamy zadnych
bezposrednich dowodéw, ktére by odpowiadaty wprost na posta-
wione pytanie. Ciekawosé naszg mozemy jednak czeSciowo zaspo-
koié stosujgc tak zwane dowodzenie nie wprost, czyli posrednie.
Mozemy to uczyni¢ w oparciu o list Honoriusza IIT do biskupa
plockiego z 13 czerwca 1218 r.88 Papiez opierajac sie na relacjach
arcybiskupa gnieznienskiego ubolewal, ze w diecezji plockiej nie
zebrano dotgd ,,vicesimy” oraz innych $wiadczenn na pomoc dla
Ziemi Swietej i ze sig zaniedbuje pobér §wietopietrza.s® W zwigzku
z tym wezwal rzadce plockiego, by splacit wszelkie zaleglosci pod
sankcjg osobistego stawienia sie w Rzymie do najblizszej Wielka-
nocy i podania papiezowi przyczyn swej opieszalosci,”®

Z przytoczonego pisma wynika, ze poza diecezja plocks zbiera-
nie ,,vicesimy” przebiegalo sprawnie. W przeciwnym bowiem razie

% Biskupem plockim byl wéwezas Gedko, zwany takze Gedeonem —

Goslaus. Zob. P. B. Gams. Series episcoporum Ecclesiae catholicae. Rafis-
bonae 1873 5. 353, Z. Szostkiewicz Katalog bzskupéw obrz. tac. przed-
rozbiorowej Polski. Rzym 1954 s. 61.

8 Plocensi episcopo. Venerabilis frater noster [...] Gnesnensis archi-
episcopus, apostolice Sedis legatus, transmissa nobis peticione monstravit,
quod cum olim episcopis provincie sue dederimus in mandatis, ut censum
Ecclesie Romane debitum et vicesimam ac pecuniam aliam promissam sub-
sidio Terre Sancte per dioceses suas colligerent et ipsi archiepiscopo sub
suarum litterarum testimonio assignarent, tu id facere hactenus non curasti®.

ACA.T.182n.3.

7 Ideoque Fraternitati tue per apostolica scripta precipiendo manda-

mus, quatenus tam censum ipsum quam alia supradicta colligens, diligenter
ea cum integritate iuxta primi mandati nostri tenorem assignes archiepisco-
po memorato, alioquin in proximo festo Resurrectionis Dominice personali~
ter compareas coram nobis rationem huius congruam redditurus. Tamze.
Por. Uminsk _i, jw. s, 200.
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arcybiskup gnieznienski Henryk Kietlicz bylby papieza odpowied-
nio poinformowal o tym w swym sprawozdaniu, a Honoriusz III
z kolei skierowalby podobne pisma takze do innych biskupéw pols-
kich, nie tylko do ptockiego.

Pismo do biskupa plockiego jest pozytywnym dowodem, Ze prze-
pisy prawne w sprawie zbierania ,,vicesimy” z 1217 r. byly u nas
realizowane poza diecezjg plocks, gdzie biskup Gedko nie przejgl
si¢ nimi z nie znanych nam powoddéw. Wydaje sie jednak, ze po
upomnieniu i on podporzgdkowat sie papieskim roszczeniom finan-
sowym. Wskazywalby na to calkowity brak poézniejszych inter-
wencji Stolicy Apostolskiej w tej sprawie. Przynajmniej zrodia
milczg o tym.

Nie mniej wazkim dowodem realizacji przepiséw nakladajacych
»vicesime” jest inne pismo Honoritsza III, tym razem do jego
legata w Polsce, kardynala Grzegorza de Crescentia. Otéz dnia
4 stycznia 1221 r. papiez polecil mu rozgrzeszy¢ wszystkich na
terenie jego legacji, ktoérzy popadli w ekskomunike wskutek nad-
uzy¢ w zakresie platnosci ,,vicesimy”, oczywiscie po uprzednim
zado$¢uczynieniu i naprawieniu poczynionych szkéd.” Pismo pa-
pieskie daje dokladny obraz praktyki zbierania ,,vicesimy” u nas,
skoro wspomina o takich szczegétach, jak naduzycia, sankcje karne
i zwalnianie z ekskomuniki.

Po dziesigcinie saladynskiej i ,,vicesimie” Honoriusza III istnia-
ta w Polsce jaka$ dziesigcina papieska, o ktérej jednak bardzo mato
wiemy. Istnieniu jej daje wyraz pismo Grzegorza IX z 29 maja
1230 r. do magistra Szymona, kolektora papieskiego w Polsce i Cze-
chach.”2 Papiez wyrazil w nim zdziwienie, ze pomimo wielokrot-

71 ,Cum in terris legationis tue multi ob fraudem commissam circa vice-
simam dicantur excommunicationis laqueum incurrisse, nos eorum saluti
paterna volentes sollicitudine providere, presencium tibi auctoritate conce-
dimus, ut eisdem de fraude huiusmodi satisfactionibus, possis beneficium
absolutionis impendere iuxta formam ecclesie consuetam ea, que pro dicta
satisfactione impenderint, Terre Sancte subsidio servaturos®. Analecta Vati-
cana 1202-1366. W: Monumenta Poloniae Vaticana, T. 3. Cracoviae 1914 s. 9
n. 17, ‘ :

72 Gregorius IX papa magistro Simoni scriptori suo, ne a domibus
hospitalis Jerosolimytani decimas exigat®. Regesta diplomatica nec non epi-
stolaria Bohemiae et Moraviae. P. 1 Pragae 1855 s. 356 n. 759.
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nych mstrukcji Szymon nekal domy zakonne joannitéw, rozsiane
po Czechach, Morawach, Polsce i Pomorzu, wymuszaniem dziesig-
ciny do tego stopnia, ze nawet obkladat je ekskomunikg.”™ Praktyki
tej Grzegorz IX Szymonowi surowo zakazat, polecajac réwnocze-
$nie zdjecie wszelkich nalozonych kar.?

Na podstawie analizy powyzszego pisma mozna poczynié pewne
ustalenia. I tak w 1230 r. dzialal w Polsce papieski kolektor Szy-
mon, ktéry pobierat dziesiecine dla Stolicy Apostolskiej.” Nie jest
wykluczone, ze zbieral i inne $wiadczenia, Przekroczyl on swoje
uprawnienia, gdyz wbrew danym mu instrukcjom $ciggal dziesig-
cine od doméw zakonu joannitéw, czym wywolal ich skargi do Sto-
licy Apostolskiej, co z kolei spowodowalo interwencje papiesks.

Pojawia sie teraz pytanie, czy dziesiecina, ktorg pobierat kole-
ktor Szymon byla jeszcze zaleglyg dziesiecing saladynskg z 1189 r.,
czy tez nowsg dziesiecing, nalozong w latach 1220-1230. Z braku
jakichkolwiek pozytywnych wzmianek nie podobna rozstrzygnaé
tego zagadnienia. OsobiScie byltbym sklonny raczej przypuszczaé,
Ze nie byla to nowa dziesiecina, lecz zaleglo$ci dziesiecinne z lat
1188-1189. Wydaje sie bowiem malo prawdopodobne, by sie nie
zathowala zadna wiadomo$¢é, zadna informacja zrédiowa, gdyby
chodzito o nowe natozenie dziesieciny przez papieza.’ Natomiast

7 Mirari cogimur et moveri, quod cum tibi iam pluries nostris dede-
rimus litteris in mandatis, ut a domibus hospitalis Jerosolimytani decimas
non exigeres, nec alias gravares eosdem: tu sicut dilecti filii magister et fra-
tres domus eiusdem, per Boemiam, Moraviam, Poloniam, Pomeraniam con-
stituti, transmissa nobis conguestione monstraverunt ab eis decimas extor-
quere contendens in eos propter hoc excommunicationis sententiam protu-
listi®, Tamze.

7, Ne igitur non que nostra sed que tua, querare videris, presencium
tibi auctoritate districte precipiendo mandamus, quatinus a decimarum do-
mus ipsius exactione desistens, eandem sententiam sine gqualibet difficultate
relaxes, ita quod non cogamur eis super hoc aliter providere®. Tamze. Por,
Pommersches Urkundenbuch. Bd. 1. Abt. 1. Regesten, Berichtigungen und
Erginzungen zum Codex Pomeranice Diplomaticus. Stettin 1868 s. 214 n. 267.

7% Na fakt, Ze byla to dziesiecina papieska a nie jaka$ inna, wskazujg
stowa, w kitérych papiez napisal: ,ne igitur non gue nosira sunt sed que fua,
querere videaris”, czyli uwazal, ze poza domami joannitéw §wiadczenia dzie-
siecinne nalezg do Stolicy Apostolskiej. )

76 Dziesigecine taka papiez nalozytby prawdopodobnie i w innych kra-
jach, o czym nie mamy Zadnej wiadomofei.
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znane byly w historii fakty, ze nawet po wielu latach papieze za-
rzadzali Scigganie zaleglych sw1adczen co wilasnie moglo su: zda-
rzy¢ i w tym wypadku, ‘

Sledzac dzieje nakladania finansowych $wiadczer na ducho-
wienstwo, trzeba wspomnieé¢ kolejno oplate wyznaczong przez
sobér lioviski z 1245 r. Oprécz rozpatrzenia sprawy Fryderyka II,
jednym z zasadniczych celéw soboru bylo zorganizowanie pomocy
dla Ziemi Swietej, tym bardziej, ze Jerozolima znéw wpadla w rece
niewiernych.”” Tej ostatniej kwestii soboér poswiecit 17 kanon,
w ktéorym miedzy innymi jest zalecenie opodatkowania duchowien-
stwa na rzecz Ziemi Swietej. Byt to podatek identyczny z tym,
ktory nalozyl czwarty sobdr lateranenski z 1215 r. Obejmowat wiec
dwudziestg cze$¢ rocznych dochodéw beneficjalnych (;,vicesima®)
i mial trwaé trzy lata. Mieli go placi¢ wszyscy duchowni z wyjat-
kiem niektérych zakonnikéw oraz rycerzy bioracych udziat w kru-
cjacie, Scigganie oplaty polecono ludziom wyznaczonym do tego
przez papieza. Ze swej strony papiez i kardynatowie zobowigzali
sie do przekazania na ten cel dziesigtej czesci dochoddéw. Uchwale
finansowsg sobdr obwarowal sankejg ekskomuniki, ktéra grozita kaz-
demu, kto by si¢ dopuscit jakich§ sprzeniewierzeh w tym zakresie.’®

Polska nie byla reprezentowana na soborze liohskim, a wiec nasi
biskupi nie mieli zadnego udzialu w podejmowaniu powyzsze]j
decyzji finansowej.” Przez cztery lata glucho bylo w Polsce
o wprowadzeniu w zycie lionskich postanowien w sprawie ,vice-
simy”. Nigdy tez Polska tej ,,vicesimy” nie zaplacila. Chyba bez-
sporng przyczyng tego faktu byly najazdy mongolskie, ktérym

7 Grousset, jw. T.3s. 412 nn.

8 ,Ceterum ex communi concilii approbatione statuimus, ut omnes om-~
nino clerici, tam subditi quam praelati, vicesimam ecclesiasticorum pro-
ventuum usque ad triennium conferant in subsidium Terrae Sanctae per ma-
nus eorum, qui ad hoec apostolica fuerint providentia ordinati, quibusdam
dumtaxat religiosis exceptis, ab hac praestatione merito execipiendis, illis-
que similiter, qui assumpto vel assumendo Crucis signaculo sunt personali-
ter profecturi. Nos et fratres nosiri sanctae Romanae Ecclesiae cardinales
plenarie decimam persolvemus, sciantque se omnes ad hoc fideliter obser-
vandum per excommunicationis sententiam obligatos ita quod ilii, qui super
hoe fraudem scienter commiserint, sententiam excommunicationis incurrant®,
HC.T. 5. P, 2 s. 1658-1659, '

% Silnicki, jw. s. 41
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W tym czasie Polska ulegala i na ktérych odparcie potrzebowata
$rodkéw finansowych, a przeciez kraj po najazdach byl bardzo
zniszczony. Sprawa ta byla wowczas glo$na w Europie i odbita sig -
echem nawet w 16 kanonie soborowych uchwal lionskich z 1245
r.8 Postanowiono w nim powstrzymywaé wspolnymi sitami
napér Tataréw przy nakladzie specjalnych $wiadezen finansowych,
gdyby zaszla tego potrzeba. W tej sytuacji papiez zapewne zwolnil
Polske od liotiskiej ,vicesimy”, byle tylko stawila czota Tatarom,
ktérych juz wowczas uwazano za wroga catego chrzesScijanstwa.
Dopiero w 1248 r. przyby? do Polski legat papieski Jakub, archi-
diakon z Leodium, pdzniejszy papiez Urban IV i przy udziale pols-
kich biskup6éw odby? synod we Wroctawiu, na ktérym wydal sze-
reg postanowien dotyczgcych karnosci kleru.8! Bylo to zapewne
w duzej mierze przeszezepienie uchwal soboru liohskiego na grunt
Kodciota. Oprucz wydania statutéw dyscyplinarnych, legat Jakub
podezas synodu we Wroctawiu natozyt na duchowienstwo polskie
danine pieniezng, Sprawe te opisal Jan Dlugosz. Wedlug relacji
polskiego historyka Jakub leodyjski zaapelowat woéwczas do bis-
kupow polskich o pomoc finansowg dla papieza w wysokosci
potowy rocznych dochodéw beneficjalnych na okres trzech lat.
Propozycje te umotywowal trudnosciami finansowymi Stolicy
Apostolskiej, powstatymi wskutek diugotrwalej walki o wolnosé
Kosciola z cesarzem Fryderykiem, Odwolal si¢ przy tym do synow-
skich uczué¢ wzgledem matki — Kosciota, znajdujgcej sie w rzeczy-
wistej potrzebie.®2 Apel posta papieskiego znalazt tylko cze$ciowe

8 ,Sane Tartarorum gens impia, christianum populum subiugare sibi,

vel potius perimere appetens, collectis iam dudum suarum viribus nationum,
Poloniam, Russiam, Hungariam, aliasque christianorum regiones ingressa,
sic in eas depopulatrix insaevit, ut gladio eius nec aetati parcente nec sexui
sed in omnes indifferenter crudelitate horribili debellante, inaudito ipsas
exterminio devastavit, ac aliorum regna continuato progressu [...] inces-
sabili persecutione substernit”’. HC. T. 5. P. 2 s. 1654.

88 Abraham. Studia krytyczne do dziejéw $redniowiecznych synodéw
prowincyonalnych koéciola polskiego, Krakéw 1917 s. 20 n.; Rys historyczny
prowincjonalnego ustawodawstwa synodalnego w Polsce przedrozbiorowej.
W: Ksiege pamigtkowa ku czci Jego Ekscelencji X Biskupa Mariane Leona
FPulmana. Cz. 1. Lublin 1939 s. 129,

8 Jacobus Leodiensis archidiaconus, nuntius apostolicus, quantis Sedes
Apostolica et eius Praesul Innocentius quartus ex diuturna guerra inter ipsum
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zrozumienie u biskupéw polskich, ktorzy naradziwszy sie ze sokg
przyznali papiezowi pigta czes¢ rocznych dochoddw beneficjal-
nych na okres trzech lat, uznajgc potowe za zbyt ucigzliwg.83 Dla
zlagodzenia swej decyzji w oczach papieza postanowili jednak calg
subwencje splaci¢ na raz, jak najszybciej i w ztocie na rece papies-
kiego kolektora Gotfryda.s

Takie stanowisko polskiej hierarchii nie bylo bynajmniej wyra-
zem jakich$ nastrojéw antyrzymskich, lecz dyktowala je ciezka
sytuacja ekonomiczna kraju, ktéry wecigz jeszcze odczuwal skutki
najazdu Tataréw i bitwy pod Legnicg z 1241 r.% Archidiakon leo-
dyjski proponujgc stosunkowo wysoky oplate kierowal sie zapewne
faktem, ze duchowienstwo polskie nie byto obcigzone ,,vicesimg”
lionskg z 1245 r. Nie obstawat jednak przy swoim, gdyz jego sukces -
byl i tak niemaly. Wszak osiggnat czterokrotnie wigkszg subwencje,
niz przewidywat sobor w Lionie. W postawie polskich biskupbéw
widaé duzo zrozumienia dla ogélnokoscielnych potrzeb oraz wierne
oddanie Stolicy Apostolskiej. ‘

,»Quinta” wroctawska miala inny cel niz wszystkie dotych-
czasowe $wiadczenia, przeznaczone na pomoc dla Ziemi Swiete].
Posluzyla jako zasilenie skarbu' papieskiego i zasobéw Kosciota
Rzymskiego — ad subventionem Ecclesiae Romanae et Innocentio

et Fridericum Imperatorem, pro defensione libertatis ecclesiasticae, afflicta
sit calamitatibus, longo sermone edicit, nomineque Romanae Ecclesiae et In-
nocenti quarti medietatem omnium reddituum per tres annos continuos
pro subventione ad ecclesias Polonicas magno studio flagitare coepit”. HP.
T. 2, lib, VII s. 315.

8 Pontifices autem Polonicae ecclesiae, variis concultationibus habi-
tis, ad subveniendum Ecclesiae Romanae et Innocentio quarto de quinta
parte suarum ecclesiarum et beneficiorum sui cleri per triennium (medie-
tas enim onerosa videbatur) se submittunt®, Tamze.

84 Et quo subventio ipsa in Summi Pontificis conspectu gratior fieret
atque commendabilior, pro universo triennio subventionem ipsam quintae
partis constituto die celerrime conferunt et Summo Pontifici per. Gothe-
fridum paenitentiarium apostolicum collectam pecuniam et in aurum redac-
tam transmittunt®. Tamze. .

% T,abuda, Bardach, jw. s. 332, 335. Prof. T. Silnicki utrzymuje,
zZe zubozenie biskupéw polskich wskutek wojen tatarskich bylo tak duze,
ze nie mogli sobie pozwolié na kosztowny wyjazd na sobor lionski w 1245 r.
Zob. Silnicki, jw. s. 41,
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quarto — wyczerpanych na skutek walki z cesarzem Frydery-
kiem II. ‘

Relacje Jana Diugosza o ,quincie” jako daninie papieskie]
w Polsce potwierdzilo ciekawe pismo Innocentego IV z 18 czerwca
1248 r. do brata dominikanskiego Gotfryda, kolektora papieskiego
w Polsce. Z pisma dowiadujemy sie, ze arcybiskup gnieZnienski
zwracal sie do Stolicy Apostolskiej z prosbg o zredukowanie mu -
nalozonej ,,quinty”, gdyz z powodu licznych wydatkéw nie byl jej
w stanie sptacié¢, Pismo Innocentego IV byto wilasnie odpowiedzig
na powyzsza prosbe, w ktérej papiez polecil Gotfrydowi zmniejszy¢
ramy czasowe wspomnianej oplaty z dwu lat do jednego roku.5
Ciekawe, ze w swym piSmie Innocenty IV najwyrazniej wspomniat
o dwuletniej, a nie trzyletniej ,quincie” — jak to. przekazal Jan
Dtugosz. Jak pogodzié te sprzecznosé? Najprawdopodobniej sam
papiez Innocenty IV zraniejszy! te oplate z trzech lat na dwa lata,
gdy sie dowiedzial od swego legata Jakuba leodyjskiego, ze w Pols-
ce po wojnach tatarskich panujg ciezkie warunki gospodarcze.

Wymienione wyzej pismo papieskie dowodzi, ze duchowienstwo
polskie faktycznie wykonato uchwale synodu wroclawskiego z 1248
r. przekazujgc Stolicy Swietej piata cze$é rocznych dochodéw
beneficjalnych, jedynie czas trwania podatku papiez, najprawdopo-
dobniej z wlasnej inicjatywy, zmniejszyl z trzech na dwa lata.
Gdyby bowiem ptatnoéé ,,quinty” pozostawiala co§ do zyczenia, to
sprawa ta znalazlaby zapewne oddiwiek w oméwionym liscie In-
nocentego IV lub w innych doniesieniach zrédiowych, ktérych cal-
kowicie brak. .

Warto dla analogii wspomnieé, ze ,,quinta” polska nie byla
$wiadczeniem odosobnionym, Na pokrycie kosztow walki papie-
stwa z cesarzem Fryderykiem IT Stolica Swieta naktadala nadzwy-
czajne optaty w Niemczech, Francji, Anglii, Szkocji, Irlandii. Wy-

8  Fratri Gotfrido de ordine Predicatorum, capellano nostro. Cum
Venerabilis frater noster, archiepiscopus Gnesnensis, sicut ipse sua nobis
insinuatione monstravit, non sufficiat ad solvendum quintam reddituum
suorum pro duobus annis, quam pro subsidio ecclesiae Romanae per te man-
davimus colligi, multis gravatus expensis, non ei super hoc paterno compa-
tientes' affectu, mandamus, quatenus quintam unius anni auctoritate persol~

remittas eidem, dummodo quintam alterius anni cum integritate persol-~
vat“, ACA.T.1s,3n. 5.
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nosity one bgdZz czwartg czeé¢ dochodéw beneficjalnych, badz
nawet ich polowe. Duchowni placili te $wiadczenia obok lioriskiej
,»vicesimy”, ktora szla na pomoc dla Ziemi Swietej.8” Takze w la-
tach pézniejszych papieze zwracali sie 6 pomoc finansows do du-
chowienstwa krajéow zachodnich. Aleksander IV za§ w 1256 r.

natozyt na duchowienstwo angielskie trzyletnig dziesiecing — ,,pro
subsidio Terrae Sanctae”, Urban IV za$ w 1263 r. oblozy! kler fran-
cuski trzyletnis dziesiecing — ,,pro negotio Siciliae™.88

U nas w Polsce spotykamy sie z nowym opodatkowaniem du-

chowienstwa w 1263 r. Trzeciego paZdziernika papiez Urban IV
wystosowat w tej sprawie pismo do biskupa wroctawskiego. Pismo
zaczynalo sie od stéw ,Inter occupationes” i miato charakter ob-,
szernej konstytucji.?® Papiez nalozyl! w niej na duchowienstwo
palskie oplate niezwykls, obejmujacg setng cze$é rocznych
dochoddéw heneficjalnych — ,centesima’”, oraz mianowal biskupa
* wroclawskiego jej kolektorem. Konstytucja ta zasluguje nd dok-
ladniejszg analize, gdyz ustalila ona dosyé szczegdlowe zasady
»centesimy”’, ktore znalazly poiniej swoje odbicie w prakiyce dzie-
sieciny papieskiej.

Dla lepszego zrozumienia powyzszej konstytucji uswiadomimy
sobie kilka faktéw historycznych, stanowigcych jej nierozdzielne
tlo. Przede wszystkim jej autor Urban IV byl to Jakub Panta-
leon, ktéry przed swym wyborem na papieza piastowal godnosé
patriarchy jerozolimskiego. Znal przeto doskonale sytuacje kro-
lestwa jerozolimskiego i zyt problemami Ziemi Swietej. W tym
czasie krélestwu jerozolimskiemu zagrazalo nie tyle stale niebez-
pieczenstwo zewnetrzne ze strony Saracendw, ile wewnetrzne
trudnosci w postaci kilkuletnich walk domowych miedzy réznymi
dynastiami chrzescijatiskimi ubiegajgcymi sie o wladze. Oslabio-
nemu wigc wewnetrznie i zagrozonemu z zewnatrz krdlestwu
chciat papiez przyjsé z jaka$ skuteczng pomocs. Nic dziwnego, ze
obok innych prowincji koscielnych, zwrocit sie o pomoc takze do
Polski. Byt to bowiem papiez, ktory bawit u nas w 1248 r. jako

87 Gottlob, jw.s 77 n.

8 Tamze s. 84, 90.

8 J Dagbrowski. Wojny krzyzowe i rozkwit porzqdku  $rednio-
wiecznego, W: Wielka Historia Powszechna, T. 4, Cz, 2. Warszawa 1938 s. 312,
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archidiakon Leodium i legat Innocentego IV. Wiedziat on dobrze,
ze od 1248 r. polski kler nie ponosit zadnych cigzaréw na cele ogdl-
nokoscielne i wobec tego nadszed? czas, aby sig zwréci¢ do niego
o pomoc. Trzeba przy tym pamietaé, ze UrbanrIV znajgc sytuacje
w Polsce, jej ciggte wydatki na obrone granic przeciwko Tatarom,
zarzadzil minimalny wymiar nowej oplaty — jedynie setng cze§¢
rocznych dochodéw beneficjalnych — ,centesime”. Nie rozciggal
na nas innych swoich zarzadzen, wymierzajacych wyzsze oplaty.
Byt to niewgtpliwie jaki§ gest papieza wobec Polski, z ktorg sie
czul zwigzany przez wspomnienie swej dawnej legacji.®0

Na tym tle stajg sie bardziej zrozumiale zarzgdzenia konsty-
tucji Inter occupationes. Czytamy w niej zaraz na wstepie, ze pa-
piez jest przejety wielkim pragnieniem przyijscia z nalezytg pomocg
Ziemi Swiete]j, ktorej zywotne potrzeby zna o wiele lepiej niz wielu
jego poprzednikéw na Stolicy Piotrowej. Zna bowiem jej potrzeby
z osobistego do$wiadczenia i jest przelonany, ze Ziemia Swieta’
znajduje sie obecnie w ciezszej sytuacji niz kiedykolwiek dotgd.®
Z kolei mamy nastepujace zarzgdzenie podatkowe — papiez po
naradzie ,, ze swymi braémi” (zwrot uzywany woéwczas na okre-
flenie kardynaléw) zgda przeznaczenia dla Ziemi Swietej setne]
czesei wszystkich dochodéw beneficjalnych w calej Polsce
w przeciagu pieciu lat.%2 Zbieranie ,centesimy” z roku na rok

9% Oprécz Polski, konstytucje Inter occupationes papiez przestal niekto6-
rym prowincjom koécielnym w Anglii, Francji, Portugalii i péinocnych Wlo-
szech. Zob. Les Registres d’Urban IV (1261-1264). 'T. 1, Paris 1901 s. 230 n. 468,

n. 4868, !

% Inter occupationes multiplices et immensas, quibus assidue angimur

et distrahimur supra vires de subsidio Terre Sancte vehementer cogitantes
ad hoc attenta sollicitudine [...] vigilamus, ut eiusdem Terre succursui op-
portuno provideatur remedio et Crucis ac Crucifixi negotium auctore Domino.
feliciter dirigatur. Nam licet nonnulli predecessores nostri Romani pontifi-
ces grandis ad hoc diligencie studio fervore institerint, nos tamen, qui statum
illius Terre presentialiter novimus, quigue ipsius discrimina experientia pal-
pavimus manuali, eo affectuosius cupimus eidem Terre celeri et efficaci
subsidio subveniri, quo Terra eadem in graviori est in hoc tempore necessi-
tatis articulo constituta®“. ACA. T. 1 s. 9 n. 15.

9% ,Cum igitur nos centesimam omnium ecclesiasticorum proventuum
totius Poloniae usque ad quinguennium eidem. Terre de fratrum nostrum
consilio duxerimus concedendam [...] ,,Tamze”.
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poleca konstytucja biskupowi wroctawskiemu, ktéry moze to czy-
ni¢ osobiscie lub przez upowaznionych do tego przez siebie ludzi.®
Zebrane pienigdze nalezy w calosci przekazywaé specjalnym wy-
stannikom z Ziemi Swigtej badz ich pelnomocnikom.? Konstytucja
przyznaje kolektorowi takze prawo stosowania cenzur koscielnych
w stosunku do wszystkich, ktorzy by sie nie dostosowali do powyz-
szych zarzadzen. Wiladza karna kolektora jest bezwzgledna, to
znaczy nie doznaje ograniczen ze strony ewentualnych przywile-
jow apostolskich, przyznajacych komus niekaralnosé.

Ponadto wicksza cze$¢ konstytucji zawiera instrukeje dla
biskupa wroctawskiego w takich sprawach, jak $ciganie karami
wszelkich naduzyé w zakresie akcji zbierania dobrowolnych datkéw
na wyprawy krzyzowe, ochrona przywilejéw przystugujgcych
krzyzowcom, gloszenie obowigzku ochrony krzyza przed niewier-
nymi i brania udzialu w krucjatach, zwalnianie z cenzur tych
ktérzy sie dopuécili wspélpracy z Saracenami itp. Zagadnienia te,
acz interesujace, nie wchodza jednak w zakres niniejszego studium,
dlatego je pomijam.

W konstytucji Inter occupationes instytucja nakladania swiad-
czen papieskich na duchowienstwo polskie vlegla dosy¢ duzej ewo-
lucji prawnej. Ujawnilo sie to przede wszystkim w jednostronnym
natozeniu ,,centesimy’’ przez papieza. Juz nie byto tutaj zwoltywania
synodu i zasiegania opinii duchowienstwa, jak w przesztoéci w od-~
niesieniu do ,,quinty” z 1248 r. Nie byta to rowniez oplata uchwa-
lona przez sobor, jak ,,vicesima’” z 1215 czy 1245 r. ,,Centesima”
byla podatkiem wprowadzonym przez akt prawodawczy samego

93 | Fraternitati tue mandamus, quatenus huiusmodi centesimam annua-
tim usque ad predictum quinguennium per te vel per alium seu alios integre
colligens®, Tamze, Biskupem wroclawskim byt wéwezas Tomasz I z rodu
Rawiczéw. Zob. Szostkiewicz, jw.s. 181 -

% ,[..] duiquid collectum fuerit, nuntiis eiusdem Terre vel eorum
procuratoribus seu alterius eorundem absque diminutione qualibet assignare
procures, per eos dicte Terre subsidium convertendum”. ACA. T. 1 s. ¢ n. 15,

9% [...] contradictores autem, si qui fuerint vel rebelles per censuram
eccelesiasticam appellatione remota compescas, non obstante, si prelatis, per-
sonis, capitulis, collegiis, conventibus et locis aliquibus exemptis, a Sede Apo-
stolica sit indultum, quod ad exhibendum alicui subsidium pecuniarium mi-~
nime teneantur, quodque ad id compelli non possint”. Tamze.

-~
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papieza — jednostronnie — i to bylo nowoscig. Druga nowost,
ktora tu wystapita, polegala na innym sposobie przekazywania
zebranych pieniedzy. Jezeli w przeszlodci arcybiskup gnieznien-
ski jako kolektor mia} przestaé pienigdze do Ziemi Swietej przez
udajacych sie tam okazyjnie ludzi, lub rozdzieli¢ je miedzy krzy-
zowedw w kraju wedle odpowiednich instrukeji, to w tym wypadku
biskup wroctawski miat oddawaé ,centesime” ‘specjalnym wyslan-
‘nikom z krolestwa chrzescijanskiego na Bliskim Wschodzie. Fakt
ten oznaczal réwniez przeksztalcenie dotychezasowej, partykular-
nej, dopuszczajgcej moznosé fakultatywnych rozwigzan metody
pobierania §wiadczen papieskich w organizacje centralng, okreslo-
ng przez prawo, nie przewidujgca alternatywy. Trzecim czynni-
kiem, znamionujgcym ewolucje prawng instytucji Swiadczen pa-
pieskich w Polsce, bylo znacznie surowsze niz dotychcezas potrakto-
wanie niesumiennych platnikéw w konstytucji Inter occupationes.
Co prawda i poprzednie zarzadzenia finansowe w Polsce byly za-
opatrzone w sankcje karne, lecz tu pojawily sie sformutowania duzo
ostrzejsze, jak: ,,appellatione remota” oraz ,non obstante, si pre-
latis, personis [...] a Sede Apostolica sit indultum, quod ad exhi-
bendum alicui subsidium pecuniarium minime teneantur, quodque
ad id compelli non possint”. Z okreflen tych jasno wynika, ze od
prawa ,centesimy” nie bylo apelacji, ze dziatalo ono uchylajgco
nawet w stosunku do przeciwnych przywilejéw papieskich.
Wszystko wskazuje na to, ze oméwiona ,centesima” pozostala
czysty teoria. W niespelna rok po jej ustanowieniu zmart Urban 1V,

jego nastepca za$, papiez Klemens IV (1265-1268), bedac z pocho-
dzenia Francuzem, skierowal swojg orientacje polityczng nie tyle

na Wschéd i sprawy Ziemi Swiegtej, ile na problemy Italii, Sycylii
oraz Francji. To widocznie sprawilo, ze nie przynaglal on wprowa-
dzenia w zycie zarzgdzeh swego poprzednika o zhieraniu w Polsce
setnej czeSci rocznych dochodéw beneficjalnych. Biskup zaé wro-
clawski poczut sie po $mierci swego mocodawey zwolniony z obo-
wigzkéw kolektora. Faktem jest, ze w dokumentach j Zrédtach
panuje catkowite milczenie na temat realizacji konstytacji Inter
occupationes.

Nastgpnym podatkiem, ktéry nalozono na polskich beneficjatéw
byla tak zwana ,,dziesigcina lioniska”, to jest oplata réwna dziesigtej
cczgfei roeznych dochodéw beneficjalnych, ustanowiona przez sobér
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w ILionie z 1274 r. Dziesigcina lioniska otworzyta nowy rozdzial
w instytucji oplat duchowienstwa na cele ogélnokoScielne. Odtad
bowiem papieze stosowali tylko tep wymiar taks w podobnych oko-
licznosciach, a nie jak.w przyszloSci wymiar pigtej, dwudziestej
czy setnej czesei dochodéw. Te oplaty odegraly tylko role przygo-
towawcezg w stosunku do dziesieciny, ktéra stala sie instytucjag
0 swoistej strukturze prawnej, obowigzujgcej w okresie calego
péznego Sredniowiecza.

Podsumowujgc powyzsze uwagi na temat Swiadczen poprzedza-
jacych dziesiecine papieskg w Polsce, doszliSmy do nastepujacych
ustalen: )

1. W przeciggu XII i XIII wieku papieze nakladali na ducho-
wiehstwo réznorakie $wiadeczenia.

2. W 1189 r. legat papieski, Jan kardynal Malabranka, natozy?
na kler polski dziesigcing zwang ,,saladynska”.

3. W 1217 r. papiez Honoriusz III wprowadzilt w zycie na terenie
Polski uchwale IV soboru lateranenskiego -domagajaca sie od du-
chowienistwa platnosci trzyletniej ,,vicesimy”, tj. dwudziestej czesci
rocznych dochodéw beneficjalnych.

4. Uchwalonej na soborze lionskim w 1245 r. ,vicesimy” nie
pobierano w Polsce.

5. Duchowienstwo polskie zobowigzalo sie¢ w 1248 r. na syno-
dzie we Wroclawiu, wobec legata papieskiego Jakuba z Leodium,
do splacenia tak zwanej ,quinty”’, czyli piatej czesci rocznych
dochodéw beneficjalnych na przecigg trzech lat, ktérg jednak
papiez zredukowal do dwu lat.

-6. Papiez Urban IV wprowadzil u nas w 1263 r. piecioletnig
takse, réwng setnej czeéci rocznych dochodéw beneficjalnych,
czyli tak zwang ,,centesime”, ktoérej jednak nie zaptacono wskutek
rychlej $mierci 6wezesnego papieza i braku zainteresowania nig ze
strony nastepnego — Klemensa IV.

7. Wszystkie powyzsze oplaty stanowig rozwojowe stadia pro-
cesu powstawania instytucji $wiadczen duchowienstwa polskiego
w postaci ,,dziesieciny papieskiej”’, ktérej poczatki przypadajs na
rok 1274, czyli na sobér w Lionie. ‘
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ROzZDZIAL 11

CHRONOLOGICZNY ROZWOJ NORM PRAWNYCH
W SPRAWIE DZIESIECINY PAPIESKIEJ
ZE SZCZEGOLNYM UWZGLEDNIENIEM POLSKI

W miare powstawania oraz narastania réznego rodzaju potrzeb
i trudnych sytuacji papieze wydawali konstytucje, ktére okreslaty
obowigzek Swiadczenia dziesieciny przez duchowienstwo. Poszcze-
golne dziesieciny miaty swoje konkretne cele i przeznaczenia, jak
na przyklad odzyskanie Ziemi Swigtej, obrone chrzescijanskie]
Europy przed zagrozeniem tureckim itd. Konstytucje w tej mierze
wydawali papieze badZ na soborach, bgdz tez poza nimi w zalez-
nosci od tego, kiedy sie wylanialy potrzeby. Dokumenty papieskie
zawierajgce prawodawstwo dziesiecinne zastugujg na odrebne omé-
wienie, Przedstawie je wlasnie w niniejszym rozdziale w kontekscie
faktéw oraz wydarzen, ktore je zrodzily. Przedmiotem dociekan
beds dokumenty dziesiecinne dotyczace Polski, z ktérych jedne
miaty zasieg powszechny, lub obejmowaly oprécz naszego ducho-
wienstwa takze niektére inne prowincje ko$cielne, drugie za$ byty
wydawane tylko dla naszego kraju. Dokumenty ustalajgce dziesie-
cine papiesks dla innych niz Polska krajéw bede uwzglednial tylko
wyjatkowo — dla celdéw pordéwnaweczych. Przy omawianiu przepi-
s6w prawnych zastosuje kryterium chronologiczne.

W ewolucji prawodawstwa dziesiecinnego wybijaly sie na czoto
takie czy inne motywy, ktérymi papieze uzasadniali wprowadzenie
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tych optat. Tak wiec racja usprawiedliwiajgca dziesieciny lion-
skiej z 1274 r, oraz wiennenskiej z 1312 r. byla cheé pospieszenia
z pomocg Ziemi Swietej. PoZniejsze dziesieciny papieze uzasadniali
badz obrong Europy przed Turkami, badZz tez innymi potrzebami
kosécielnymi o charakterze ogbélnym lub partykularnym. Wpra-
wdzie za papieza Urbana V (1362-1370) pojawil sie raz jeszcze
motyw pomocy dla Ziemi Swigtej, lecz nie znalaz} on zastosowania
w praktyce. Dziesieciny rozpisane na ten cel przez niego w niekt6-
rych krajach poza Polska, nie zostaly przyjete przez duchowien-
stwo, Mozna wiec-uzna¢, ze motyw pomocy dla Ziemi Swie;fcej nie
mial tu juz zadnego praktycznego znaczenia i ze wystepowat
w pierwsze] fazie rozwoju papieskiej dziesieciny.

_ Po soborze w Konstancji (1414-1418) dziesiecina papieska, pra-
ktycznie rzecz biorge, zanikla. Co prawda teoretycznie sobdr jej
nie zniosi, tak jednakze uwarunkowatl jej rozpisywanie, ze de facto
jej realizacja stala sie bardzo trudna, a nawet wrecz niewykonalna,
Trzeba zatem przyjaé, ze w wyniku konstancjefskich uchwat dzie-
siecina papieska zanikta, W zwigzku z tym nasuwa sie jako logi-
czny nastepujacy podzial niniejszego rozdzialu: 1. Dziesieciny prze-
znaczone na pomoc dla Ziemi Swietej. 2. Dziesieciny na obrone
Europy przed zagrozeniem tureckim oraz na inne potrzeby kosciel~
ne. 3. Zanik prawodawstwa dziesigcinnego,

1. Dziesigciny przeznaczone na Pomoc
dla Ziemi Swigtej

W 1271 r. wstapil na stolice Piotrows, po blisko trzyletnim jej
wakansie, papiez Grzegorz X, czlowiek o szerokich horyzontach
my$lowych i dalekosieznych planach. W jego pojeciu przed Kos-
ciolem staty trzy bardzo wazne problemy do rozwigzania, a miano-
wicie unia z greckim koSciolem odlgczonym, reforma obyczajow,
podupadiych wskutek dtugotrwatych walk papiestwa z cesarstwem
oraz wyzwolenie Ziemi Swietej z rak niewiernych. Zagadnienia te
papiez uczynil programem swego pontyfikatu.! Dla realizacji tego

i Fliche, Thouzellier, Azais, jw.s. 487; Bihlmeyer, Tii-
chle, jw.s. 273-274; Rops, jw.s. 260.
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programu Grzegorz X zwolal sob6r powszechny do Lionu w maju
1274 r., na wstepie ktérego przediozyl uczestnikom do dyskusji
wspomniane wyzej trzy sprawy, sygnalizowane zresztg juz w bulli
konwokacyjnej.2 '

Jest charakterystyczne, ze o ile unia z Grekami i naprawa oby-
czajow byly przedmiotem debat soborowych i znalazly wyraz
w specjalnych uchwalach lioniskich, to interesujgcg nas wiasnie
sprawe pomocy dla Ziemi Swietej papiez zalatwil jak gdyby poza
formalnym tokiem obrad. Mianowicie po zamknieciu drugiej sesji
soboru zebral on jego uczestnikdéw na posiedzenie, by wspdlnie
z nimi powzigé decyzje opodatkowania wszelkich dochodow ko$-
cielnych dziesigcing na pomoc dla Ziemi Swigtej.3

Nasuwa si¢ pytanie, dlaczego tej sprawie nadano nadzwyczajny
bieg nie wnoszgc jej na wokande obrad soborowych lecz rozstrzy-
‘gajgc jakby ubocznie. Wydaje sie bardzo prawdopodobne, ze przy-
czyn tego nalezy szukaé w pewnym pospiechu, z jakim odbywano
II sobér lionski, w checi zyskania na czasie wobec pilnych potrzeb
finansowych Krélestwa Jerozolimskiego i w pietrzacych sie trud-
nosciach na drodze do unii z Kosciolem Greckim, ktérg chciano
‘przeprowadzi¢ za wszelkg cene. W tej sytuacji papiez zagadnienia
unijne, jako trudniejsze i wazniejsze, poddal do dyskusji ojcow,
a kwestie $wiadczenn pienieznych zalatwil w trybie doraznym
i skréconym, tym bardziej, ze nie przewidywal w tej mierze zad-
nych komplikacji i sprzeciwéw. Chodzito raczej o ustalenie formy
opodatkowania niz samej jego zasady. Grzegorz X przygotowal
zresztg w tym kierunku Swiat zachodni juz w bulli Salvator noster
z 1272 r., ktéra zwolal sobdr. Sposrdd wszystkich zadan soboru pod-.
kreslit w niej najbardziej konieczno§é podjecia wspélnych wysit-
kéw, by odzyska¢, odbudowaé i utrzymaé wszystkie tereny Ziemi
Swietej. Stusznie wiec sie spodziewal, ze nikt z zebranych na sobo-

»Prima sessio celebrata fuit septima die Maii, anno D. 1274, in qua
Gregorius Pontifex tres illas causas cur concilium convocasset, exposuit®.
Annalium ecclesiasticorum post illustriis. D. D. Caesarem Baronium S. R. E.
Cardinalem Bibliothecae. Car. T. 13: Annus 1274 s. 717; MBR. T. 1 s. 177.

3. ,Peracta secunda sessione, pontifex, cardinales et episcopi decimas
omnium ecclesiasticorum redituum pro subsidio belli Hierosolymitani col-
laturos se esse promiserunt“. Mansi, jw, T. 24 s, 38; HC. T, 6. P. 1 s. 159.

4 ,I...] et eiusdem Terre Sancte statu prospero reparato huiusmodi seis-
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rze nie bedzie oponowat przeciwko temu. Uchwalenie subwencji dlu
Ziemi Swietej poszlo tez najwidoczniej latwo, skoro zrédia podaja
o tym jedynie lakoniczng informacje. W przeciwnym bowiem razie
sprawa bylaby przedmiotem diuzszych obrad soboru lub jakichs
obszerniejszych dyskusji na wspomnianym wyzej posiedzeniu
miedzysesyjnym.

W ten sposéb powstala dziesigcina papieska, ktéra sie z kolei
przeksztalcila w jedno z gléwnych zrédet finansowych Stolicy
Apostolskiej w XIII i XIV w. Niestety nie wiemy z bezposrednich
informacji zrédtowych, na czym polegaly szczegblowe zalozenia
prawne dziesieciny lionskiej. Jest rzeczg bezsporng, ze w czasie
owego spotkania po pierwszej sesji soboru, a wiec pomiedzy 7 a 18
maja 1274 r., papiez, kardynalowie i biskupi uchwalili nalozenie
dziesigciny na wszystkie dochody koscielne, by w ten sposéb wes-
przeé¢ ,,wojne jerozolimska”. Oto tekst zrédlowy w tej sprawie:
,Peracta secunda sessione, pontifex, cardinales et episcopi, decimas
omnium ecclesiasticorum reddituum pro subsidio belli Hierosolymi-
tani collaturos se esse promiserunt”.’

Blizszych wiadomo$ci o tej dziesiecinie dostarczajg nam Zrédia
nieco pézniejsze. I tak, sam papiez Grzegorz X w piémie do naj-
starszego zakonu rycerskiego w Kalatrawie w Hiszpanii, datowa-
nym 6 sierpnia 1274 r., a wiec w niespeina miesigc po zakonczeniu
soboru, odpowiadajac na prosbe tamtejszego przelozonego gene-
ralnego, zwolnit jego braci od §wiadczenia dziesigeiny. W odpowie-
dzi swej wspomnial, ze rzeczywiScie nalozy! ostatnio w Lionie
dziesiecine na wszystkie dochody koscielne, z wyjatkiem niekté-
rych dochodéw zakonnych, by w ten sposdb przyczynié sie do wyz-
wolenia Ziemi Swietej z rak niewiernych.t

O wiele ciekawsze i bardziej szczegblowe wzmianki mieszczg

suras uniat, ruinas impleat, vastata restaurent, restituta et restaurata conser-
vet“, MBR. T. 1 s. 177.

5 Mansi, jw.s 38; HC.T. 6. P. 1s. 169. :

¢ ,[...] quod nos nuper in concilic generali volentes Terre Sancte, que
ab inimicis nominis Christi detinetur miserabiliter occupata, remedia pro-
curare, per que posset de ipsorum inimicorum manibus lberari, decimam
omnium proventuum ecclesiasticorum, proventibus quorundam religiosorum

dumtaxat exceptis, pro ipsius Terre sub51d1o duximus deputandam” RG
TFase. 1 s. 160 n. 409.
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sie w instrukcjach, jakie Stolica Apostolska dawata kolektorom,
ktérym zlecata pobieranie dziesieciny lionskiej. Tak na przyktad
20 wrzesnia 1274 r. Grzegorz X mianowal subdiakona, magistra
Gerarda de Mutina kolektorem wspomnianej dziesieciny na Weg-
rzech i w Polsce. W dokumentach wegiersko-watykanskich znaj-
duje sie¢ obszerna instrukcja, wedtug ktérej wspomniany pelnomo-
cnik finansowy kurii rzymskiej miat zorganizowaé akeje zbidrkows
taksy dziesiecinnej na powierzonym mu terenie. Instrukecja zaczyna
sie od stéw ,,Quanto extimamus” i posiada charakter obszernej
konstytucji. Oprécz szczegétdw zawartych w wymienionym wyzej
pismie do zakonu rycerskiego w Kalatrawie, Grzegorz X podkreslil
w niej, ze dziesiecine, o ktoérej mowa, natozyl za zgodsg soboru na
okres szeSciu lat, liczgc od ostatniego $wieta narodzenia Jana
Chrzciciela.” Ponadto naszkicowal dosy¢ dokladnie system pobie-
rania dziesigciny, jakiego sie magister Gerard powinien trzymaé.
Mianowicie powinien: wedtug wskazéwek ordynariusza i dwéch
wiarygodnych kanonikéw ustanowié sobie do pracy w kazdej die-
cezji zaprzysiezonych kolektoréw, ktérzy mu bedg przedkiadaé
dokladne rozliczenia pisemne ze swej akeji finansowej. Kolektora
samego papiez wyposazyl! w nieograniczong wiladze stosowania
sankeji karnych dla usprawnienia dziatalnoéci zbiérkowej. Zobo-
wigzal go przy tym do nadsylania kurii rzymskiej sprawozdan
pisemnych ze swej pracy.8 Podobne instrukcje dal Grzegorz X
magistrowi Bajamundowi de Vitia dzialajgcemu w Szkocji, magi-
strowi Albertowi w Niemczech, kardynatowi Alcampo, kolektorowi
dziesieciny w diecezji tuskulanskiej we Wioszech i innym.?
Aczkolwiek nie dochowala sie do naszych czaséw konstytucja
lioniska, to jednak na podstawie powyzszych Zrddet mozemy jg
w spos6b posredni zrekonstruowaé, by w ten sposéb otrzymaé
koncepcje prawng instytucji dziesieciny papieskiej u samego jej

7 ,Cum itaque aprobante sancto generali concilio nuper congregato
Lugduni, decimam omnium ecclesiasticorum reddituum et proventuum ad
terre predicte subsidium per sex annos a festo nativitatis beati Joannis
Baptiste transacto novissime numerandos duxerimus concedendam”, VMHHSI.
T. 1 s. 319 n. 538.

8 Tamsze. .

9 RG. Fasc. 1 s. 231 n. 570-571; Pommersches Urkundenbuch. T. 6. Cz. 2.
Stettin 1907 s. 855 n. 3979; RPR s. 1686 n. 20925; por. Gottlob, jw.s. 95-97.
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zarania. W $wietle oméwionych instrukeji kolektorskich oraz pisma
papieskiego do zakonu rycerskiego w Kalatrawie hiszpanskiej za-
rysowaly sie nastepujgce zreby prawne tej nowej daniny pienigz-
nej: 1. byla to oplata papieska, bo jg nalozyl papiez, cho¢ w czasie
soboru; 2. jej celem bylo przyniesienie pomocy Ziemi Swietej,
nekanej cigglymi najazdami niewiernych; 3. byla w zasadzie ob-
cigzeniem rzeczowym, gdyz spoczywala na dochodach koScielnych
(beneficjach); 4. swym wymiarem siegata dziesigtej czeSci rocz-
nych dochodéw, stad zwana byla dziesigcing; 5. pod wzgledem za-
kresu obejmowala zasadniczo wszelkie dochody beneficjalne z wy-
jatkiem nielicznych, ktére papiez wyrainie wyjal; 6. przestrzennie
rozciggala sie¢ na caly Ko§cidl, czasowo trwala sze§é lat — stad
dziesigcina szeScioletnia; 7. jej pobieranie miato przebiegaé¢ wedlug
specjalnej formy organizacyjnej. Akcja ta mial kierowaé kolektor
wyposazony we wladze wykonawczs.

Przedstawiona schematycznie prawna struktura pierwszej dzie-
sieciny papieskiej ulegala co prawda p6Zniej pewnym zmianom
rozwojowym, lecz w swoich zasadniczych zalozeniach przetrwata
do konca Sredniowiecza, tj. wystepowala przez caly czas istnienia
instytucji dziesiecinnej.

Z polskiej hierarchii bral udziat w II soborze lionskim jedynie
biskup wroclawski Tomasz II Zaremba, ten ktéry prowadzil diuga
walke z ksieciem wroclawskim Henrykiem IV Prawym.® Oczy-
wiScie nie mamy zadnych danych po temu, by cokolwiek twierdzi¢
na temat wplywu biskupa wroctawskiego Tomasza na koenstytucije
lionskg w kwestii szeScioletniej dziesieciny. Nie wiemy bowiem,
ktérzy z ojeéw soboru uczestniczyli w owym podloficjalnym posie-
dzeniu miedzy plerwsza a druga sesja, podczas ktérego zapadia
decyzja natozenia tej dziesieciny. Nie to jednak jest wazne. Wazny
jest fakt, ze szeScioletnia dziesiecina lioska, bedac ze swego zato-
zenia prawem powszechnym, rozciggala sie takze na Polske. Pot-
wierdzito sie to zreszty juz w dwa miesigce po zamknieciu soboru,
gdy we wrzedniu 1274 r. Grzegorz X przydzielil subdiakonowi Ge-
rardowi de Mutina teren Wegier i Polski jako okreg kolektorskiej

10 T, Silnicki. Historia Slgske od najdawniejszych czaséw do v, 1400.

T. 2. z. 1. Krakéw 1939 s. 194-195; Sobory powszechne s. 41; Szostkie-
wicz, jw.s. 181,
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dzialalno$cil! Co wigeej, na urzedzie tym magistra Gerarda za-
twierdzali réwniez nastepni papieze — Jan XXI i Mikotaj III
Dochowala sie bowiem instrukcja z 13 lutego 1278 r., w ktoérej
papiez Mikotaj IIT przédiuzyt dziesiecinng legacje Gerarda i raz
jeszcze udzielil mu wyczerpujacych pouczerr odnosnie do sposobu
pobierania dziesieciny lionskiej. W instrukeji, poza wzmiankg
o podtrzymaniu uprawnien legackich danych Gerardowi przez Jana
XXI oraz rozszerzeniu-ich oprécz Wegier i Polski takZze na Dalma-
cje, papiez przypomnial jeszcze raz fakt natozenia dziesieciny szes-
cioletniej 1gcznie z przepisami okreslajagcymi jej strukture praw-
ng.12 W kwestii prawnej instrukeja nie przyniosta nic nowego, lecz
powtorzyta i utrzymata w mocy wytyczne zawarte w pierwszym
pi$mie nominacyjnym dla Gerarda, z 20 wrzesnia 1247 r. Kolektor
Gerard otrzymal zreszta 5 kwietnia 1278 r. podobng weryfikacje
takze od papieza Mikolaja II1.18 Musieli mu jej udzieli¢ i nastepni
zwierzchnicy KoSciola, skoro jego pisemne rozliczenia ze zbiorki
dziesieciny w Polsce i na Wegrzech siegajg 1286 r.14

Pobieranie dziesieciny lionskiej w Polsce przeciggnelo sie do
pierwszych lat XIV w. Zajmowali sie nim po magistrze Gerardzie
tacy kolektorzy, jak kanonik krakowski Adam,!¥ arcybiskup Kolo-

.

11 Gregorius pp. X magistro Gerardo committit, quatenus in Hungaria
et Polonia decimas pro Terrae Sanctae subsidio collegat,, ACA.T.1s.13n.19,

12 Magistro Gerardo de Mutina, subdiacono et scriptori nostro, collec-
tori decime in Ungaria, Polonia et Iadracensi provinciis Terre Sancte sub-
sidio deputate. Felicis recordationis G. papa, predecessor noster olim appro-
bante concilio Lugdunensi decimam [...] concessit, tibique dictus predecessor
et postmodum pie recordationis Johannes papa predecessor noster suis de-
derunt litteris et mandatis, ut predicte decime colligende in Ungariae, Po-
loniae et Iadracensi provinciis subseripto modo sollicite curam gereret [...]
Cum igitur huiusmodi negotium specialiter insideat cordi nostro [...] dis-
cretioni tue per apostolica scripta mandamus, quatenus ad executionem pre-
fati negotii studeas vigilanter intendere iuxta predictorum eorundem-conti-
nentiam”. Tamze s. 14-15 n. 20.

3 RN. T 1s. 11 n: 42,

“ ACA.T.1s. 17-24 n. 26. ‘

15 Mianowal go papiez Honoriusz IV 6 lutego 1287 r. w miejsce magistra
Gerarda. RH. s. 541 n. 765.
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nii Wicboldusl€é oraz kanonik akwilejski, magister Bonaiutus de
Casentino.l? .

Omawiana koncepcja dziesieciny nie ulegla jednak zadnym
zmianom w tym czasie, gdy chodzi o jej 6gbélne ujecie. Nieznacz~
nej modyfikacji ulegly jedynie jej niektére elementy struktu-
ralne, Przejawilo sig to zwlaszcza w instrukeji kolektorskiej, ktorg
16 wrzesnia 1301 r. otrzymal Bonaiutus de Casentino od Bonifacego
VIIIL Instrukeja zaczynala sie od stow ,,Inter cetera” i byta obszer-
nym dokumentem, w ktorym papiez, oprocz przypomnienia wielu
dawnych przepiséw, wydal pewne nowe normy dotyczgce zwiasz-
cza obostrzenia procedury karnej wobec opornych platnikow dzie-
sigciny 18 .

Jak juz wyze] wspomniatem, Scigganie dziesieciny liohskiej
w Polsce przedtuzylo sie az do pierwszych lat XIV w. W tym tez
czasie powstala nowa dziesigcina, podobnie jak liofiska o zasiegu
ogélnokosécielnym. Autorem jej byl papiez Klemens V (1305-1314).
Te nowsg dziesiecine zrodzilo swoiste tlo historyczne owczesnej
epoki. Pontyfikat Klemensa V byt dla Koéciola bardzo brzemienny
w skutki, zapoczatkowal bowiem okres pobytu papiezy w Awinio-
nie, trwajacy ponad 70 lat (1306-1378). Wéwcezas zaznaczyla sie
zbytnia ulegloéé namiestnikéw Chrystusa wzgledem francuskich
monarchéw, a jednym z jaskrawszych tego przykladéw bylo ska-

1 Arcybiskup Kolonii otrzymal godnoéé kolektora Polski, Wegier, Czech
i Niemiec od papieza Bonifacego VIII dnia 27 marca 1300 r. Les Registres
de Bonijaqe VIII recueil des bulles de ce pape. T. 3. Fasc. 8. Paris 1906 s. 679
n. 3543. Wprawdzie w powyzszym regeScie nie jest wymienione nazwisko
kolektora tylko jego stanowisko — areybiskup Kolonii — wiadomo jednak
skadinad, ze arcybiskupem kolohskim byl woéwezas Wicholdus von Holte,
wige to on musial byé tym kolektorem. Zob. G ams, jw. s. 270,

17 Bonaiutus de Casentino byl kolektorem dziesieciny na Polske, Wegry,
Czechy i Morawy w czasie pontyfikatu papieza Bonifacego VIII, Benedykta
X11i Klemensa V. Pierwszy mianowat go 16 wrze$nia 1301 r., drugi zaé 11 lu-
tego 1304 r. Aczkolwiek nie dochowal sie dokument zawierajacy przediuZenie
jego urzedu na pontyfikat Klemensa V, to musimy przyjaé, ze tak bylo, gdyz
jest pewne, iz Bonaiutus dzialal de facto do 1309 r. Zob. Les Registres de Bo-
niface VIII s. 317-320 n. 4448; Le Registre de Benoit XI. Paris 1905 s. 700-
=702 n. 1155; J. P. Kirsch., Die pipstlichen Kollektorien in Deutschland
wihrend des XIV Jahrhunderts. Paderborn 1894 s, 381.

18 Dla uniknigcia powtérzen nagwietle to zagadnienie ponizej w rozdzia-
le czwartym.
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sowanie zakonu rycersk. templariuszy na soborze w Vienne (1311~
~1312) pod presjg Filipa Pieknego.l® Czasy awionskie byly okre-
sem nadzwyczajnego zaangazowania papiezy w polityke europejska,
ktorg cechowaly nadéwczas antagonizmy dynastyczne, wojny oraz
walka niektérych panujacych ze Stolicg Apostolsks. Dlatego tez
doszlo wtedy do wielkiej rozbudowy aparatu administracyjnego
w kurii papieskiej. Domagaty sie go bowiem liczne sprawy, ktére
pochtaniaty uwage papiezy. Dyktowaly go takze zagadnienia czysto
religijne, gdyz w tym czasie postepowal dalej zapoczgtkowany juz
wczeSniej proces centralizacji rzadéw koscielnych.20 Naturalnym
wiec zjawiskiem byly w tych okoliczno$ciach wzrastajgce ustawicz-
nie potrzeby finansowe papiestwa dla pokrycia niekoniczgcych sie
kosztow.2! Wydatki finansowe w czasach awinioniskich powigkszalo
znacznie prowadzenie dworu papieskiego, ktéry pcd wzgledem or-
ganizacji i wystawnosci mégl stuzyé za wzér dwczesnym dworom
panujagcych. Badacze struktury spoleczno-ekonomicznej dworu
awinionskiego podajg ciekawe cyfry. Przewinelo sie tam na przy-
ktad okoto 361 samych przepisywaczy listéw papieskich, 190 gon-
cow, ktorzy je doreczali adresatom i 148 portieréw. Personel admi-

1 G Guillemain. La cour pontificale d‘dAvignon 1309-1376. Paris
1966 s. 75-717.

20 Centralizacja administracji koscielnej przejawiala sie szczegélnie wy-
raznie na odeinku prowizji z beneficjéw, rezerwowanej dla Stolicy Apostol-
skiej. Nadawanie stanowisk kodcielnych zastrzegali sobie tacy papieze, jak
Bonifacy VIII (1294-1303), Klemens V (1305-1314), Jan XXII (1316-1334)
Benedykt XII (1334-1342) i Urban V (1362-1370). c. 2, I11, 4, in VI, Extravag.
comm., 111, 2, 3. E. Ottenthal Die pipstlichen Kanzleiregeln von Johan-
nes XXII bis Nicolaus V. Innshriick 1888 s. 15; M ollat. Bénsfices ecclésia-
siiques en Occident. DDC. T. 2. Paris 1937 s, 418-420; A, Vetulani. Les
bénéfices en Pologne. DDC. T. 2 s. 598-5989; B, Guillemain. La poli-
tique bénéficiale s. 30-31; J. Brzezinski. O konkordatach Stolicy Apostol-
skiej z Polskq w XVI w. Krakow 1893 s, 6; Z. Lisiewicz O obsadzaniu
stolic biskupich w Polsce. Lwéw 1892 s. 66.

21 I, Pastor. Geschichte der Pipste. T. 1. Freiburg i. B. 1901 s. 69.
Pobyt papiezy w Awinionie powiekszyl znacznie koszty administracii kur-
lalnej réwniez dlatego, ze dostawy aprowizacji z panstwa koscielnego w Italii
staly sie niemozliwe. Musiano wiee przej§é na gospodarke pieniezna, co
ogromnie podniosto wydatki gotéwkowe. Zob. H. Schifer. Die Ausgaben
der Apostolischen Kammer unter Johann XXII. Paderborn 1911 s. 547;
Feine, jw.s. 305-309. ’ '
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nistracyjny kurii liczyl 4 233 oseby.?? Dochody roczne Jana XXII
(1316-1334) szacuje sie przecietnie na 250 000 florenéw. Z tego za$
wydatki na kuchnie wynosity okoto 52 000 florenéw, na utrzymanie
stuzby okolo 49 000 florenéw. Dochodzily tu wydatki na biblioteke,
architekture i sztuke, ktére réwniez pochlaniaty rocznie sporg su-

me.2 Sg to oczywiscie tylko fragmentaryczne informacje, ktére:
jednak sygnalizuja ogrom fmansowych obrotc’)W zwigzanych z dwo-
rem papieskim w Awinionie.

Trzeba zreszta pamietaé, Ze proces wzrostu wydatkéw kurii
papieskiej rozpoczal sie juz wydatnie w XIII w., gdy do wsp6i-
udzialu w finansach Stolicy Apostolskiej weszli kardynalowie.
Udzial kolegium kardynatéw w dochodach kurialnych byt poczat-
kowo nieznaczny, lecz wzrastal proporcjonalnie do ich wplyWu na
rzady KoSciolem. Centralizacja tych rzgdéw w rekach papieza pod-
- nosita znaczenie kardynaléw, ktérzy jako przyboczny senat papies-
ki brali czynny udzial w rozstrzyganiu wazniejszych spraw, zwa-
nych ,causae consistoriales”. Réwnolegle jednak wzrastaly ich
uprawnienia finansowe. Oprécz otrzymywanych beneficjow w roz-
nych prowincjach Kosciota, kardynatowie zdobywali coraz wiekszy
udzial w dochodach Stolicy Apostolskiej. Tak wige juz od potowy
XTI w. posiadali oni wlasng kase oraz oddzielnego zwierzchnika
skarbowego — kamerariusza. Od roku 1289 niektére dochody ku-
rialne, jak na przyklad annaty, ulegly podzialowi pomiedzy papieza
i kardynaléw.24 )

Rownoczesnie skarb papieski pozbawily stabilizacji powazne
zadtuzenia wielu platnikéw. Zadluzenia te byly zjawiskiem nag-
minnym. Dla przyktadu wystarczy wspomnieé, ze na odcinku
Swiadezen lennych za lata 1290-1333, zamiast naleznych 200 000
florenéw Anglia wyplacita de facto kurii 18 000. Podobnie miala

2 Guillemain. La cour pontificale s, 302, 329, 429, 441.

28 L. Konig. Die pipstliche Kammer unter Clemens V und Johann
XXII. Vienne 1894 s, 57, Por.. Pastor, jw. s. 69-70.

# Kirsch, Die Finanzverwaltung s. 3-4, 37; M. Michaud. La cham-
bre apostolique. DDC T, 3. Paris 1942 5..410; Mahon, jw. s.78; Pugliese,
jw. 8. 14,
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sig rzecz z innymi krajami oraz z innymi §wiadczeniami.2s Z powodu
tych niedomagan papieskiego skarbu Klemens V w pierwszych
latach swych rzadéw ustanowil calkiem nowe zrédio dochodéw,
a mianowicie annaty z nizszych beneficjow, Wprowadzit je w kra-
jach anglosaskich bullg Si sacrosancta, datowang 1 lutego 1306 .26
Operacja ta okazala sie jednak niewystarczajgca. Dlatego tez
wspomniany papiez wydal jeszcze jedno zarzgdzenie finansowe
na soborze powszechnym, zwolanym w Vienne w r. 1311. Zarza-
dzenie bylo wlasnie nalozeniem dziesigciny. Klemens V postawil
przed soborem trzy zagadnienia: rozpatrzenie sprawy papieza Bo-
nifacego VIII i zakonu rycerskiego templariuszy, uchwalenie po-
mocy dla Ziemi Swietej oraz przeprowadzenie reformy kosciel-
nej.2?

Przy koncu XIII w. przestato istnieé¢ Krélestwo Jerozolimskie,
gdy w 1291 r. ostatnia jego twierdza Ptolemaida (Akkon) wpadia
w rece muzulmanéw. Zakonczyl sie tym samym okres wypraw
krzyzowych.?® Na zachodzie Europy nie przestano jednak mysleé
o sposobach odzyskania Grobu Panskiego oraz przyjscia z pomocg
chrzescijanom, ktérzy popadli w niewole innowiercéw. Osrodkiem

% B Goller. Die Einnahmen der Apostolischen Kammer unter Jo-
nann XXII, Paderborn 1910 s. 64.

23 Annaty byly to roczne dochody z beneficj6w nadawanych przez pa-
pieza, §wiadczone Stolicy Apostolskiej. Annaty z wyzszych beneficjéw istnia-
iy od polowy XIII w. Annaty z beneficjéw nizszych wprowadzil wtasnie Kle-
mens V w Anglii, a jego nastepca Jan XXII rozszerzyl je na caly Koseci6l
bulla Si gratanter datowang 8 grudnia 1316 r. Zob. W. E. Lunt. The first
levy of papal annates. ,, The American Historical Review”. R. 18: 1912 s. 52-53;
Lettres secrétes et curiales du pape Jean XXII, T. 1. Paris 1906 s. 80-84
n. 82-99; Dudziak Annaty papieskie w Swietle narastajgcych przepiséw
prawnych s. 105, )

27 Wskutek zatargu pomigdzy krélem francuskim Filipem Pieknym a pa-
bieiem Bonifacym VIII (1294-1303) ten ostaini padl ofiara wielu oszczerczych
zarzutéw, z ktérych go oczyscil sob6r w Vienne. Zakon rycerski templariuszy
zostal na soborze zniesiony. Mistorycy zgodnie stwierdzaja, Zze Klemens V
ulegl w tej mierze presji francuskiego monarchy. W zakresie reformy kosciel-
nej potepiono w Vienne miedzy innymi bledy beginek i beguardéw oraz
naduzycia inkwizycyjne, Obostrzono réwniez karno$é wéréd duchowieristwa
zakonnego i diecezjalnego. HC. T. VI. P. 2 s. 661-719. Por. Le liber pontifica-
lis. T. 2. Paris 1892 s. 4786, :

28 @Grousset, jw. 'T. 3 s.752-763.
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tej my#li byla przede wszystkim Stolica Apostolska. Papiezie czuli
sie moralnie uprawnieni oraz zobowigzani do obmyslenia $rodkéw
i metod odzyskania Ziemi Swietej. Ta wlasnie tendencja znalazla
wyraz na soborze w Vienne, gdy Klemens V wprowadzit na wo-
kande obrad problem pomocy dla Ziemi Swigtej.2

Trzéba zalowaé, ze akta soboru wiennenskiego sg w tej mierze
bardzo skape i niekompletne. O ile dokumenty obrazujace prace
ojeow soboru w innych dziedzinach sg bardziej szczegdlowe, to
na tym odcinku pozostawiajg wiele niedoméwien. Przechowaly sie
jednak pewne relacje, z ktérych jasno wynika, ze w Vienne deba-
towano nad sprawg pomocy dla Ziemi Swiete].

Istnieje mianowicie co§ w rodzaju osobistego pamietnika lub
kroniki czynno$ci soboru wiennenskiego pidra jednego z jego
uczestnikéw, Wilhelma Duranda, biskupa z Mende we Francji —
Tractatus de modo celebrandi generalis concilii3® W trakcie tym
Durand pisze, ze w sprawie pomocy dla Ziemi Swietej on wlasnie
zabral glos na soborze jako pierwszy méwea. Stwierdzil najpierw,
ze wedlug jego przekonania nie nadszed! jeszcze odpowiedni czas
dla wyzwolenia Jerozolimy, gdyz na $wiecie jest duzo zla moral-
nego, jak schizmy, herezje, niezgoda wsréd ludu chrzescijanskie-
g0.3t Poniewaz jednak taka jest wola papieza, przeto biskup z Men-
de utrzymywal, ze nalezy naznaczyé¢ termin wyprawy krzyzowej
na jakie$ 10 do 12 lat naprzéd, by w tym czasie poczynié jak naj--
dokladniejsze przygotowania.’2 Na przygotowania te winny sie

20 Mansi, jw. T. 3 s 369.

3 HC. T, 6.P, 2s. 646 n.

31 Quamguam non dubitem nondum advenisse vel instare tempus libe-
rationis Hierusalem, cum videam tempora moderna tum propter scelera et
transgressiones populi Christiani, qui legem habent et nihil de ea servant,
et qui leges sapiunt et faciunt nec lege utuntur, tum propter dissensiones,
aemulationes et schismata, quae et quas video inter se christianos habere non
fore multum bene disposita.” Annalium ecclesiasticorum T, XIV s. 160-162;
HC. T. 6. P. 2 s, 647 n.

32 [...] quia tamen non est nostrum nosse tempora vel momenta, quae
Pater in sua posuit potestate et quia devotio templi et maxime domini Summi
Pontificis, cuius cordi illud negotium multum noscifur insidere, non est
retrahenda in hac parte, sed potius excitanda, ideirco in primo mihi videtur.
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ztozy¢, zdaniem Wilhelma Duranda, takie czynniki, jak intensywne
»przepowiadanie” Krzyza, udzielanie obfitych odpustéw krzyzow-
com oraz zbieranie ofiar i gromadzenie zasob6w materialnych.
Jedng z form owych przygotowan ekonomicznych powinno byé
wlasnie pobieranie dziesieciny. Przy tym powinna to byé tak
zwana ,,dimidia decima”. Wydaje sie, ze chodziloby tu o polowe
$wiadczenia dziesiecinnego, czyli o dwudziestg cze$é dochodéw.
Swiadezyliby jg wszyscy beneficjaci przez caly 6w czas przygoto-
wawczy, to jest przez 10 lub 12 lat. Pobieraé¢ by ja mieli biskupi
w swoich diecezjach bez uciekania sie jednak o pomoc do ,,ramienia
Swieckiego”.3 Na czas tej platnosci nalezaloby zawiesi¢ wszelkie
inne Swiadczenia z débr i dochodéw koscielnych. Méwca soborowy
naszkicowal réwniez metode pobierania tej ,,dimidiae decimae”.
Postulowat mianowicie, by wszystkie ofiary materialne na krucjate,
a w tym owg ,,dimidiam decimam” przynosili biskupi na odbywa-
jgcy sie corocznie synod prowincjonalny oraz by je sktadali w bez-
piecznej skarbonie metropolitalnego kosciota katedralnego. Do
skarbony tej powinien posiadaé klucze metropolita oraz jego sufra-
gani. Z calej akcji nalezaloby sporzadzié¢ pisemny dokument oraz
przestaé go kamerariuszowi papieskiemu.’* Pienigdze wolno prze-
kazywa¢ tylko ludziom upowaznionym specjalng bullg papiesks.
Papiez za$ powinien nalezycie zabezpieczy¢ zebrane pienigdze, tak

quod ex tunc praefigendus est terminus passagii generalis ad decem vel duo-
decim annos, prout ipsi domino Summo Pontifici et aliis sapientibus videtur”.
Tamze.

3 Ttem quod concedatur et solvatur quolibet anno usque ad tempus
praedlctum de proventibus et redditibus eccelesiasticis dimidia decima, colli-
genda per Praelatos, per quemlibet in sua civitate et d10ces1, ita quod ad
hoe nullo modo advocetur brachium saeculare, ex quo in casu similis Eccle-
stae temporibus retroactis daminificatae fuerunt”. Tamze.

3 | Ttem, quod quilibet Praelatus teneatur secum offerre vel mittere ad
concilium provinciale quolibet anno celebrandum, in qualibet certa civitate
. provinciae omnia, quae receperit, tam de bonis dicti ordinis et eleemosinis
praedictis, quam dictam dimidiam decimam et totum adunatum reponatur in
ecclesia cathedrali illius civitates in bona et secura arca; cuius arcae metro-
politanus et singuli suffraganei habeant singuli claves; et de deposito fiat
publicum instrumentum Camerario domini Papae mittendum”. Tamze.
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by nie wpadly w niepozgdane rece.® Projekt biskupa Wilhelma
Duranda zacigzyt w duzym stopniu, jak sie pbéiniej przekonamy.
na prawne] koncepcji dziesieciny wiennenskiei.

Wydaje sig, ze zasadniczg dyskusje na temat pomocy dla Ziemi
Swietej przeprowadzono w Vienne na drugiej lub trzeciej sesji
soboru, to jest 6 maja 1312 r. Debate zagail sam papiez, przedsta-
wiajge palgcg wrecz potrzebe wspomozenia Ziemi Swietej. W wy-
niku obrad krélowie Francji, Anglii i Nawarry zobowigzali sie
najdalej za sze$¢ lat podjgé wyprawe krzyzows do Palestyny przy
pienieznym poparciu duchowienistwa, ktére bedzie im skladaé¢ na
ten cel co roku dziesiecine ze swoich dobr przez owe sze$é lat.
Dziesigcinie tej miat da¢ swoje przyzwolenie sobér.i papiez. Zobo-
wigzania wspomnianych wiadcéw podzielili takze inni ksigzeta
oraz baronowie obecni na soborze?® Ostatecznie sobér powziat
decyzje, ze nalezy nalozy¢ dziesiecine na wszystkie koscielne do-
chody beneficjalne, trwajgca sze§é lat, a skladang w dwéch ratach
kazdego roku. W oparciu o te wlasnie uchwale soborows papiez
Klemens V wydat konstytucje Redemptor noster, w ktérej rozpisal
wspomniang dziesiecine szescioletnig w catym KoSciele, Konstytu-
cje papiez rozestal do biskupdéw oraz przetozonych zakonnych calte-
go $wiata dnia 1 grudnia 1312 r.37 We Francji sze$cioletnia dziesig-
cine wiennensks duchowni mieli uiszezaé na rece kroéla Filipa
Picknego, ktérego sobér mianowal przywdédeg przysziej krucja-
ty.38 Do zamierzonej wyprawy krzyzowej nie doszto. Prawo dziesie-
cinne jednak dzialalo i duchowni placili nakazang im taksa wien~
nenska. ‘ ‘ '

Udziat Polski w omawianym soborze byl wlasciwie zaden.

35 Item quod aliquid de premissis nullo modo acecipitur vel tradatur
alicui cuiuscumque conditionis aut status sive dignitatis existat sine litteris
Apostolicae Sedis bullatis. Bt quod Dominus noster optime caveat per senten-
tias, aliasque gquoscumgque, qui bona huiusmodi [, ..] preasumpserint occupare
vel Praelatos hac occasione molestare”, Tamze.

3% Tamze s. 658.

37 Regestum Clementis Papae. Romae 1888 s, 412-420 n, 9983, Fragmenty
konstytucji znalazly sie takze w Corpus Iuris Canonici. Zob. Clem., III, 7,
c. 1-2,

3 Ch. Samaran, G Mollat. La fiscalité pontificale et France
au XIV siécle. Paris 1905 s. 13-14.
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Wprawdzie byl tam obecny biskup wroctawski Henryk z Wierzbna,
ale z calg pewnoscig nie odegral zadnej roli. Jego éwezesna pozycja
byla bowiem bardzo staba, gdyz pozostawal w kilkuleinim sporze
z kardynalem legatem Mikotajem Boccasinim o zniewage jego po-
slanca Bibersteina, ktérej biskup wroclawski nie zapobiegl.
W zwigzku ze sprawg Bilbersteina biskup Henryk bawit kilka lat
na dworze papieskim, pozostajgc nawet przez jaki§ czas w eksko-
munice. W tej sytuacji, cho¢ obecny na soborze w Vienne, nie
moégt na nim odegraé powazniejszej roli.? Nie istnieje wiec prob-
lem jakiego$ wspétudziatu polskiej hierarchii w powstawaniu wien-
nenskich uchwat dziesiecinnych. Wiennenfiska dziesiecina sze$cio-
letnia miata jednak charakter powszechny. Podlegala jej przeto
i Polska, W tym samym dniu (1 grudnia 1312 r.), w ktérym papiez
wystal konstytucje Redemptor noster do biskupéw calego $wiata,
przekazal jg takze arcybiskupowi gnieznieriskiemu oraz polskim
biskupom i przelozonym zakonnym.40

Konstytucja Redemptor noster jest pierwszym dokumentem
dziesiecinnym, ktérego tekst zmamy bezposrednio w calosci. Jest
to dokument bardzo obszerny, w ktérym papiez okre§lit w najdro-
bniejszych szczegdlach wszystkie elementy prawne dziesieciny.
W dlugim wstepie papiez najpierw uzasadnii, jak wielka niegodzi-
woscig wzgledem Chrystusa i calego chrzescijanstwa jest fakt, ze
Ziemie Swieta, ktérg Boski Zbawiciel uéwiecit swojg obecnoscig
i przelaniem mnajdrozszej Krwi, zagarneli bezbozni Saraceni.#

¥ Silnicki. Sobory powszechne a Polska s. 42; Szostkiewicz,
jw. s, 75. :

40, In eundem modum Vernerabilibus fratribus [...] archiepiscopo Gnes-
nensi ac universis et singulis episcopis exemptis et non exemptis per Gnesn.
provinciam constitutis ete. Dat. ut supra®“. RCP s. 418 n. 9983.

4 Redemptor noster [...] in tantum Syon filiam, videlicet Terram
Sanctam dilexit, quod eam sibi in hereditatem et proprium patrimonium
preelegit. Hanc ifaque ipse nostre carnis indumento vestitus, sua decoravit
presentia, suique pretiosissimi aspersione sanguinis -consecravit. Sed lugen-
dum est proh dolor et amare dolendum, guod tam preclara nostri Redempto-
ris hereditas versa est ad alienos et Babilonici persecutoris furore confusa
iacet coinguinatorum pedibus conculcata et per immundissimos Saracenos,
hostes perfidos nominis christiani, vilissima ipsorum contrectatione polluta,
occupata miserabiliter detinetur et trucidato in et immaniter populo chris-
tiano ad maiorem contumeliam Creatoris totiusque christianitatis iniuriam
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W zwigzku z tym, jako zwierzchnik Kosciota, uzgodnit on po diu-
giej debacie z duchownymi i Swieckimi uczestnikami soboru wien-
nenskiego, ze nalezy podjgé ogdlng akeje celem odzyskania Ziemi
Swietej.®? Po tym wprowadzeniu Klemens V przeszedt do konkre-
tnych zarzadzen dziesiecinnych. Stwierdzil on najpierw, ze na
podstawie decyzji wspomnianego soboru postanowil rozpisa¢ sze$-
cioletnig dziesiecine, liczac od najblizszego stycznia, ze wszystkich
dochodéw kodcielnych i przeznaczyé ja na pomoc dla Ziemi Swie-
tej. 83 Poniewaz jednak doszed! do przekonania, Ze termin naj-
blizszego stycznia bylby za krotki na powiadomienie wszystkich
zainteresowanych o akeji zbidrkowej oraz na jej zorganizowanie,
dlatego przesungl go do najblizszego pazdziernika.4* Dodajmy, ze
chodzito tu o pazdziernik 1313 r., gdyz konstytucja nosi date
1 grudnia 1312 r. W dalszych czesciach konstytucji papiez poruszy!
takie zagadnienia, jak zakres platnikéw, terminy poszezegdlnych

et dolorem ab hostium ipsorum abominanda spurcitia blasphematur ibidem
horribiliter nomen Christi”. Tamze s. 412.

2 _Ad quod et alia pia et Deo accepta opera, ope sue omnipotentiae
promovenda fecimus apud civitatem Vienn. generale conecilium convocari.
Postmodum vero cum fratribus nostris sancte Romane Ecclesie cardinalibus
[...] ceterisque prelatis necnon carissimis in Christo filiis nostris Philippo
Francorum et Ludovico Navarre regibus illustribus, qui suam exhibuerunt
in concilio memorato presentiam et nonnullis aliis excellentibus viris [...]
maturum et diligentem tractaium habuimus super iuvando negotio dicte
Terre et tandem de ipsius approbatione coneilii dehberav1mus ut eidem
Terre per subsidium generalis passagii succurratur”. Tamze s. 413.

8 ,Ad quod nos intendentis, premissis omnibus digna consideratione
pensatis, decimam ecclesiasticorum reddituum et proventuum per universas
mundi partes [...] usque ad sex annos a kalendis ianuarii proximo preteritis
computandos, auctoritate apostolica eodem sacro approbante concilio duxi-
mus propterea imponendam per certos, sicut nobis videretur expediens colli-
gendam terminos et solvendam ac in dicte Terre Sancte supsidium [...] con-
vertendam”. Tamze.

4“4  ,Verum nos nuper considerantes, quod liftere nostre super huiusmodi
impositione, collectione et solutione decime ad vos infra kalendas non per-
venerant supradictas, nec etiam in brevi propter longam a Romana curia
partium illarum distantiam commode pervenire valebant, et propterea rele-
vationibus et commoditatibus vestris in hac parte benigne prospicere cupien-
tes predictos sex annos in eisdem partibus vestris in kalendis octobris futuri
decrevimus inchoandos”. Tamze.
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wplat dziesiecinnych, sposob przekazywania zebranych pieniedzy,
kompetencje kolektoréw oraz ich moralng odpowiedzialnosé przed
Bogiem za uczciwe spelnianie funkeji. Do konstytucji dotgczono
ponadto formute przysiegi, jakg winien ztozyé¢ kazdy kolektor dzie-
sieciny przed objeciem urzedu.®

Z. pobieznej analizy tej konstytucji wynika, ze miata ona cha-
rakter og6lny, raczej nakreslala zarysy i ustalala kierunki instytucji
dziesieciny, a nie dawala szczegélowych zarzadzen. Bardziej kon-
kretne przepisy wprowadzily tu poéZniejsze instrukcje, w ktére
papiez zaopatrywal kolektoréw tej daniny.

Ciekawe byly poczatkowe dzieje konstytucji dziesiecinnej na
terenie Polski. Dnia 2 sierpnia 1318 r, papiez Jan XXII zwrécit sie
do swego kolektora w Polsce, Gabriela de Fabriano, z zapytaniem,
jak przedstawiat sie tu pobdr dziesieciny rozpisanej przez Klemen-
sa V na pomoc dla Ziemi Swietej.48 Przy tym papiez postawil caly
szereg interesujacych pytan szczegélowych: jaka byla globalna
suma zebranej dziesieciny, ile zebrano w poszczegélnych diecezjach,
u kogo jg zdeponowano, czy wybrano odpowiednio bezpieczne
miejsca, ile wynosity zadluzenia dziesigcinne.*” Ten szczegblowy
kwestionariusz nasuwa wniosek, ze Stolica Apostolska byla prze-
konana w 1318 r., iz realizacja szescioletniej dziesieciny wiennen-
skiej byla u nas w pelnym toku. Nie znamy wprawdzie odpowiedzi
kolektora Gabriela na pismo papieskie, wiemy jednak, ze w Polsce
nie rozpoczeto poboru dziesieciny wiennenskiej az do roku 1325.
Wéwezas to wlasnie papiez Jan XXII przysial do nas w lipcu

45 Tamze s, 414-416.

4  ACA, T.1 s. 51-52 n, 55,

47 Cum autem de decima eiusdem provincie Gnesnensis intendamus
plenius informari, discretioni tue per apostolica scripta mandamus, quatenus
[...] de dicta decima, videlicet ad quantam pecunie summam ascendat et
quantum in qualibet diocesi diete provincie est collectum et apud quos depo-
sita fuerit pecunia, ratione ipsius decime recollecta, et utrum in tutis et secu-
ris locis et in quibus consistat et si aliquid et quantum restat de dicta decima
colligendum cum diligentia te informes et quicquid super his inveneris, nobis
per tuas litteras harum seriem continentes studeas distincte et seriose ac
feliciter intimare. Tamze. Podobne zapytanie przeslal Jan XXII dnia 2
sierpnia 1318 r. do swych kolektor6w w diecezji kamjeriskiej — Ademara
Targi oraz Jakuba de Rota. Zob, Pommersches Urkundenbuch s. 395 n. 3213.
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dwu kolektoréw: Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia dla
rozpoczecia tej zbioérki. Z instrukeji papieskiej dla kolektoréw
dowiadujemy sie, ze zjawisko powyzsze byto odosobnione, gdyz
w innych krajach zebrano juz dziesigcine wiennenisks, a tylko
dla Polski prawo dziesiecinne zawieszono az dotad z pewnych
przyczyn.®® Powodow tego zawieszenia papiez Jan XXII jednak nie
podal. Nie jestesSmy tez w stanie ich ustali¢. Pewne $wiatto rzuci¢
by tu mogla sytuacja, jaka sie wytworzyla w Niemczech w 1313 r.
na tle wezwania duchowienstwa do Swiadczenia dziesieciny wien-
nenskiej. DuchowieAstwo niemieckie zbuntowalo sie formalnie .
przeciwko tej nowej oplacie. Klemens V mnie zdazyl juz temu
zaradzié, gdyz zmart w 1314 r. Jan XXII objat tron papieski dopiero
po dwuletnim konklawe w 1316 r. Opanowat jednak sytuacje wy-
sytajac swoich wilasnych kolektoréw do Niemiee, ktérzy po latach
zwioki zdotali wyegzekwowaé zalegla dziesigcing.®® Kler polski
moégl wiec ulec zaraZliwemu wplywowi z Niemiec i przez kilka
poczatkowych lat bojkotowaé papieskie zarzadzenia dziesiecinne.
Poiniej zas sam papiez nie przynaglat do ich realizacji, bo w 1318 r.
wprowadzil annaty.’® Bardzie] mu wiec zalezalo na wyegze-
kwowaniu tej nowej oplaty, majacej zasili¢ potrzeby kurialne, niz
przeznaczonej na pomoc dla Ziemi Swigtej dziesieciny. Tym bar-
dziej, ze nie organizowano jakiej§ akcji przeciwko muzutmanom
w Palestynie. W ten sposdb ,,vacatio legis” dla szeécioletniej dzie-
sieciny wiennenskiej w Polsce przeciggnelo sie de facto az do 1325
roku.

Instrukcja Jana XXII dla kolektoréw dziesieciny w Polsce,
Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia, z 10 lipca 1325 r. oprécz
tego, ze powtérzyla w zasadzie tresé konstytucji Redemptor noster

4 [...] et licet predicta decima in diversis partibus collecta fuerit
et exacta, tamen in Gnesnensi, Cracoviensi, Wratislaviensi, Posnaniensi,
Wladislaviensi, Plocensi, Lubucensi, Camienensi et Culmensi civitatibus et
diocesibus certis ex causis usque nunc suspensa extitit collectio”. VMPL.
T. 1 8. 208-209 n. 322; Pommersches Urkundenbuch s. 275 n. 3856.

9 B, Hennig. Die pdpstlichen Zehnten aus Deutschland im Zeitalter:
des avignonesischen Papsttums und wdhrend des Grossen Schismas. Halle
a. S. 1909 s. 15-16.

8 Lettres communes de Jean XXII, T. 1. Fasc. 25. Paris 1932 s. 468
n. 4992,
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z 1 grudnia 1312 r., wyniosla réwniez pewne interesujgce
okreslenia tej instytucji. Najwazniejszym z nich byl niewatpliwie
przepis dotyczacy zakresu platnikéw. Podczas gdy konstytucja
Redemptor noster pozytywnie wyjmowala spod tej platnosci dobra
nalezace do zakonu rycerskiego joannitéw, to powyzsza instruk-
cja nie zrobila tego wyjatku, lecz polecita $ciggaé dziesiecine ze
wszystkich beneficjow koscielnych, bez wzgledu na ich posiadacza.
Ponadto papiez wyraZnie sugerowal kolektorom terminy wplat
dziesigcinnych oraz postuzenie sie subkolektorami.5!

Tak okre§long wiennefiskg dziesiecine sze$cioletnig pobierali
w Polsce papiescy kolektorzy Andrzej de Verulis i Piotr de Alver-
nia, a po nich Galhard de Carceribus. Ten ostatni zakonczyl akcje
dopiero w 1342 r., a wiec pobdr tej optaty w Polsce trwal 17 lat.5

Pod wzgledem teoretyczno-prawnym dziesiecina = wiennenska
nie réznila sie wiele od lionskiej z.1274 r. Tyle tylko, ze sposréd
platnikéw dziesieciny wiennenskiej nie wyjeto zadnych benefic-
jatéow, nawet zakonnikéw nalezgeych do zakonu rycerskiego joan-
nitéw czy krzyzakéw. Byli oni wolni od dziesieciny lionskiej na
réwni z kardynalami. Tutaj nie zwolniono nawet kardynaléw. Bylo
to wiec prawo surowsze. Trzeba jednak podkreslié, ze te wersje
prawa dziesiecinnego zastosowano tylko w Polsce. W zasadzie bo-
wiem konstytucja Klemensa V z 1 grudnia 1312 r. Redemptor nos-
ter wyjmowala zakony rycerskie spod ciezaru dziesieciny.5?

Z chwilg uchwalenia na soborze w Vienne nowej dziesieciny
szedcioletniej i okreslenia jej przez Klemensa V w specjalnej kon-
stytucji na wzér dziesieciny lionskiej trzeba przyjaé, ze nabrala ona
w pelni charakteru instytucjonalnego, ze stala sie jak gdyby trwa-
tym, zwyczajnym Zrédiem dochodu w finansowym ustroju Stolicy
Apostolskiej. Po dziesiecinie wiennenskiej podjat probe zebrania
podobnej taksy na wyprawe wojenng do Ziemi Swietej Jan XXIL
Zarzadzenie tego rodzaju wydal on 26 lipca 1333 r.5* Przepisy
w tej mierze nie odnosily sie jednak do Polski, gdzie wecigz trwalo
opéznione zbieranie dziesigciny szeScioletniej. Dziesigcina Jana

51 YMPL. T. 1 s. 208-209 n. 322.
52 Tamze s. 369 n. 397. -

53 Hennig, jw.s. 17-18,

51 Tamze s, 23-24.
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XXII pozostala jednak martwa litera. Papiez wkrotce zmart, a jego
nastepca Benedykt XII (1334-1342) nie podtrzymatl rozporzadzenia
poprzednika,

2. Dziesieciny na obrong Europy przed zagrozeniem tureckim oraz
na inne potrzeby kosdcielne

Po émierci Jana XXII papieze porzucili my§l o odzyskaniu
. Ziemi Swietej. Motyw ten nie pojawi sie pézniej w dokumentach
Stolicy Apostolskiej rozpisujgeych dziesiecine. Na to miejsce wejdag
inne motywy, z ktérych najwazniejszymi beds: stawienie czola
Turkom i odzyskanie zagarnietych przez nich terenéw, obrona
niezawistoSci panstwa koScielnego, akcja na rzecz zjednoczenia
Kosciola podezas schizmy zachodniej oraz obrona wiary chrzesci-
janskiej w niektérych krajach. Tak wlasnie uzasadnil nowg dziesie-
cine papiez Klemens VI (1342-1352).

Pontyfikat Klemensa VI vchodzi za kulminacyjny puvnkt nasi-
lenia cech charakterystycznych dla epoki awinionskiej papiestwa.
Byl to mianowicie papiez, ktérego cechowala duza uleglo$t wzgle-
dem witadcow francuskich. Lubowal sie on w przepychu zycia
dworskiego, a centralizacje i skarbowosé kurii postawil na najwyz-
szym szczeblu. Klemens VI prowadzit takze ustawiczne spory
z ksigZetami oraz zwalczal Ludwika Bawarskiego, elekta na cesarza.
Na jego czasy przypadla réwniez grozna dla Europy, poczatkowa
faza silniejszego naporu wojowniczych Turkéw osmanskich, naz-
wanych tak od ich pierwszego historycznego wiladcy -— Osmana
(1299-1326).55

Nic dziwnego, ze w kontekscie powyzszych wydarzen historycz-
nych oraz dzieki wymienionym cechom usposobienia Klemensa VI
wyszly spod pidra tego papieza liczne zarzgdzenia finansowe. Prze-
de wszystkim w ciggu calego swego pontyfikatu naktadal on na
beneficjatéw oplaty annatowe.’® Ponadto, co nas w tej chwili

% Dabrowski, jw. s 466-467; Hauck, jw. s, 570-573; Guille-
main. La cour pountificale d’ Avignon s, 137-140,

8 J. P. Xirsch. Die pipstlichen Annaten in Deutschland wihrend
des X1V Jehrhunderts, Paderborn 1903 s, XVII; F. Baix. La Chambre Apo-
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interesuje, nalozyl na caty Kosci6lt nows dziesiecine. 1 grudnia
1343 r. wydal konstytucje zaczynajgcy sie od stow Gustamus ama-
ritudinis celicem, w ktérej oblozyl dziesiecing beneficjatéw
w calym Kosciele na okres trzech lat. Byla to wiec tak zwana
dziesiecina trzyletnia — ,,decima triennalis”.5? Dziesiecinie tej pod-
legata takze' Polska. Zresztg papiez przestal oddzielnie konstytucje
dziesiecinng arcybiskupowi gnieznienskiemu i biskupom polskim. 58

Ze wzgledu na bardzo szczegdlowe okreslenie dziesieciny
pod wzgledem prawnym, konstytucja Gustamus amaritudinis ca-
licem zastuguje na szersze oméwienie. Przede wszystkim warto
podkre§lié, ze papiez jasno okreslit rodzaj dziesieciny oraz jej
geograficzny zasieg. Byla to dziesiecina trzyletnia, to znaczy roz-
ciggala sie na trzy lata, liczgc od wydania konstytucji. Zasiggiem
swym obejmowala caly Kosciét z wyjatkiem Francji, Anglii oraz
Hiszpanii.?® Klemens VI okre§lil takze charakter podatnikéw i ich
zakres wyrazajgc wole, by obowigzek swiadezenia trzyletniej dzie-
sieciny spoczywal na wszelkich dochodach ko$cielnych, z wyjat-
kiem dochodéw kardyhaléw oraz braci zakonu rycerskiego joan-
nitéw. Nadzwyczaj dokladnie podal autor konstytucji zasady
okredlajgce system pobierania taksy dziesiecinnej. Osrodkiem tego
systemu miat byé oczywiscie kolektor mianowany przez papieza
oraz dobrani przezen pomocnicy. Aczkolwiek kolektor cieszyl sie
wprost nieograniczong wladzg w stosowaniu Srodkéw przymusu
przy pobieraniu dziesieciny, to jednak konstytucja stworzyla mu
pewne ramy, ktérych powinien sie byt trzymaé¢. Mial on przepro-
wadza¢ akcje zbiérkowg w oznaczonych terminach, dwa razy
w ciggu roku. Wymiaru dziesigciny winien dokonaé badz wedtug
istniejgcej juz taksacji dochod6w, badz tez wobec jej braku wediug
miejscowego zwyczaju, przy czym platnicy mieli prawo postugiwaé

stolique et les ,Libri Annatarum® de Martin V (1417-1431). Bruxelles-Rome
1947 s. CDXV, )

5% Hennig, jw.s. 24-26.

88  Venerabilibus [...] archiepiscopo Gnesnensi eiusque sufraganels sa-
lutem ete.* ACA. T. 1. s, 428 n. 215.

8 [...] omnium ecclesiasticorum reddituum et proventuum decimam
per universas mundi partes, Francie et Anglie ac Ispaniarum regnis [...]
dumtaxat exceptis, usque ad tres annos a data presencium computandos,
auctoritate apostolica [...] duximus computandam. ? Tamze s. 429 n, 215.
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sie tak zwang monetg 'obiegowa, tj. uzywang w danej okolicy.
W wymuszaniu ptatnosci kolektor nie mégh bez specjalnego, u'po-
waznienia Stolicy Apostolskiej wzywaé pomocy ,ramienia swiec-
kiego”. Innym ograniczeniem jego wladzy byt zakaz brania w se-
kwestr przedmiotéw i naczyn liturgicznych od diuznikdw. Zebra.ne
pieniadze powinien ulokowaé w bezpiecznym miejscu na koszt bl?—
kupa oraz kapituly danej diecezji. Na kazdorazowe przekazywanie
zebranych sum kolektor musial posiadaé bezposrednie zlecenie pa-
pieza. Duza cze$é tekstu konstytucji zawiera uzasadnienie nowe]
dziesieciny oraz wskazuje na jej przeznaczenie. Klemens VI na-
szkicowal mianowicie ogrom zagrozenia chrzeécijanistwa ze strony
nowopowstalej potegi Turkéw, kiorzy dopuszczali sie wszelkich
okrucienstw w stosunku do katolikéw i dgzyli do zniszczenia wiary.
Bylo to, zdaniem papieza, wyzwanie rzucone chrzeécijahstwu, ktore
nalezalo zdecydowanie podjgc. By jednak pokonaé zacigtego wroga,
trzeba sig byto odpowiednio przygotowaé. Dlatego papiez wyjawil ‘
z kolei, ze wraz z krélem Cypru Hugonem przedsiewzial przygo-
towanie koniecznej floty wojennej na wyspie Czarny Most — ,,Ni-
ger Pons”, preliminowane na trzy lata. Otéz dla pokrycia kosztéw
tych przygotowan miata stuzyé trzyletnia dziesiecina.8®

Powyzsza - koncepcja prawna dziesigciny papieskiej niewiele -
odbiegata od dziesieciny wiennenskiej, zachowala wszak jej zasad-
nicze zreby strukturalne. Niektére jej elementy zastuguja na pod-
Kreslenie jako odrebnosei, ktére posunely naprzéd ewolucje prawng
tej instytucji. Tak wiec byla to, w odréznieniu od liofiskiej i wien-
nenskiej, dziesiecina okre§lona na trzy lata, nie za§ na szeéé, jak
poprzednie. Po raz pierwszy papiez rozpisal jg bez uprzedniej
uchwaty soborowej decyzja swej wiasnej woli. Warto tu zaznaczye¢,
ze Klemens VI staral sie wzmocni¢ swojg decyzje powolaniem sie
na kolegivm kardynaléw, z ktérym przeprowadzil gruntowna de-
bate w tej mierze.S! Pojawil sie tu réwniez nowy motyw i cel -
dziesigeiny. W przesztosci zmierzala ona do ocalenia Ziemi Swiete]
i wyzwolenia Jerozolimy z rak muzutmanéw — ,in subsidium Ter-
rae sanctae”, obecnie miala jg usprawiedliwié akcja obronna juz

% Tamze s, 428-432 n. 215,
8 deliberatione super hiis cum fratribus nostris, sancte Romane eccle~
sie cardinalibus, prehabita diligenti.“ Tamze s. 429,
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nie odleglej Palestyny, lecz Europy przeciwko nowemu wrogowi,
to jest przeciw Turkom — ,,in subsidium contra Turcos”. Konkret-
nie za$ chedzilo o przygotowanie floty wojennej na zamierzong
wyprawe morska.

Niespotykanym elementem w dotychczasowej ewolucji dzie-
sieciny byla w konstytucji Gustamus amaritudinis calicem troska
papieza o tagodne i ludzkie postepowanie kolektorow z platnikami
oraz dtuznikami. Stad w konstytucji znalazlo sie takie wyrazenie:
»Exactionem autem et receptionem dictae decime [...] fieri volu-
mus absque iniuria et oppressione quacumque’”.t2 Byla to niewgt-
pliwie aluzja do zbytniego rygoryzmu, z jakim pobierali dziesiecine
wiennenska w -Polsce kolektorzy Jana XXII w latach 1325-1334.
Z drugiej strony Klemens VI chciat sobie tym sposobem zjedna¢
przychylnosé duchowienstwa polskiego dla nowej daniny pieniez-
nej.

Trzeba tu wspomnieé, ze powyzsza dziesigcina obowigzywala
w Polsce dopiero po dwu latach od jej ogloszenia. A to z tej racji,
ze papiez zadoS€uczynil prosbie kréla polskiego Kazimierza
Wielkiego i w tym samym czasie, 1 grudnia 1343 r., przyznat mu
dwuletnig dziesiecine z beneficjow koscielnych na obrone kraju
przeciw Tatarom i Litwinom. Motywem tej pomocy byta ze strony
Stolicy Apostolskiej cheé wsparcia kréla polskiego, bronigcego wia-
ry chrzescijanskiej, dla ktérej realne niebezpieczenstwo stanowili
wowczas Tatarzy.$® Zwrécenie sie zas Kazimierza Wielkiego do
papieza bylo podyktowane wielkimi rzeczywiscie kosztami, jakie
pociggata za sobag jego 6wczesna polityka ekspansywna na Rusi.®

62 Tamze s. 430.

8 Tamze s, 424 n. 214. Praktyka ubiegania sie wladcéw $redniowiecz-
nych o subwencje papieska w formie $wiadczen duchowienstwa byla bardzo
czesta. Ten sam Klemens VI w czasie swego dziesiecioletniego pontyfikatu
pieciokrotnie przyznal monarchom francustim podobna dziesigcine. Przyzna-
wat ja takze wladcom niemieckim i czeskim., Samaran, Mollat, jw.
5. 12-22; Hauck, jw, s.626, Xr6l francuski Filip Piekny uzyskal juz tego
rodzaju dziesiecine od Jana XXII w 1318 r. Zob. Lettres secrétes et curiales
du pape Jean XXII (1316-1334) relatives & la France. T. 1. Paris 1906 s. 378
n. 471,

@ Bardach, Labuda, jw.s. 451-452



Poniewaz konstytucja Gustamus amaritudinis calicem zastrzegala,
ze nalozong przez nig dziesiecine trzyletnia nalezalo egzekwowaé
dopiero po ustaniu wszelkich innych podobnych §wiadczen, przeto
zgodnie z tg zasada w Polsce musiala ona pozostaé w zawieszeniu
do 1345 r., tj. do zrealizowania dwuletniej dziesieciny przyznanej
krolowi.ss

Podezas gdy w Niemezech Klemens VI poprzestal na omawia-
nej dziesiecinie trzyletniej, to duchowienstwo polskie obtozyl jesz-
cze dwukrotnie podobnym podatkiem., Pierwszym z nich byta
dziesiecina dwuletnia. Obowigzywala ona polskich beneficjatow
w latach 1350-1351. Choclaz nieznany jest dckument, ktoéry by
zawieral bezposSredni akt prawocdaweczy okreslajgcy dziesiecine,
to przeciez jej autentycznosé nie podlega dyskusji. Dowodzi tego
bowiem praktyka poboru przez kolektoréw, ktdrych ksiegi kasowe
najwyrazniej stwierdzajs, ze papiez Klemens VI natozyl na polskie
duchowienstwo dziesiecine dwuletnig w latach 1550-1351.88 Z pun-
ktu widzenia prawnego nic wiecej nie wiemy o tej dziesiecinie
poza faktem jej natozenia.

Drugim podatkiem byla tak zwana dziesiecina czteroletnia,
ktorg papiez Klemens VI rozpisal 14 marca 1351 r. konstytucja
Attendentes innumera.%” Miala ona charakter réwniez partykular-
ny, gdyz odnosila sie tylko do Polski.6¢ Jest calkiem zrozumiale,
ze Klemens VI i tym razem oszczedzit duchowiefistwo niemieckie.
Wyrazalo ono bowiem sprzeciw przy dziesiecinie trzyletniej, dla-
tego lepiej bylo nie zaognia¢ sprawy. Kler francuski natomiast

65

»[ . ] cum modificationibus infrascriptis, videlicet, quod in regnis illis
et partibus, in quibus ad certum tempus decima huiusmodi aliquibus est con-~
cessa, finito tempore concessionis eiusdem huiusmodi decima per nos impo-
sita in regnis et partibus ipsis colligi debeal et levari per dictos tres annos
in terminis memoratis ita, quod ipsius decime duplex exactio non concurrat,,.
ACA, T.1 s. 430 n. 215.

% Rationes de decima biennali per Clementem pp. VI clero Polonie
imposita 1350-135L.° Tamze. T. 2 s. 310 n. 270.

87 L...1 decimam omnium reddituum et proventuum ecclesiasticorum
in dicto regno consistentium per quadriennium [...] auctoritate apostolica

8 I...] pro predictis necessistatibus et oneribus levius perferendis, de-

cimam omnium reddituum et proventuum ecclesiasticorum in regno Polonie .
consistentium imponere. Tamze.
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prawie bez przerwy placil dziesiecine na rzecz kréla z polecenia
papieza. Nic wiec dziwnego, ze podatmkaml stali sie po raz drugi
jedynie duchowni polscy.

Oprocz tego, ze dziesigcina. czteroletnia obejmowala jedynie
Polske, miala ona jeszcze jedng osobliwo$é, a mianowicie byla to
dziesiecina przeznaczona do wspéipodzialu miedzy papieza i kréla
polskiego Kazimierza Wielkiego. Celem uzasadnienia tej nowej
subwencji dla polskiego monarchy, ktéra przyszla w kilka lat po
omoéwionej wyzej dwuletniej dziesiecinie przyznanej Kazimierzowi
Wielkiemu w 1343 r., papiez podjal dtugi wywdd w swej konsty-
tucji. Jest on ciekawy i godny chociaz pobieznej analizy, poniewaz
rzuca $wiatto na 6wczesne stosunki wewnetrzne Polski oraz na
ogblne nastawienie Stolicy Apostolskiej do naszego kraju. Dowia-
dujemy sie na przyklad z Attendentes innumera, ze:

a) Krél polski prosil papieza o jaka$ pomoc finansows przez
swoich postéw, ktorzy przedstawili Stolicy Apostolskiej ciezka
sytuacje finansowg kraju wobec przylaczenia don szerokich po-
taci wschodnich i koniecznoéei ich utrzymania oraz podporzgdko-
wania Kosciolowi. Na ziemiach tych mozna by ustanowié siedem
biskupstw z wlasng metropolia. Proces konwersji juz sie rozpoczal,
gdyz jeden z ksigzat przyjal chrzest ze swymi poddanymi;8®

b) Od wschodu zagrazali poszerzonemu krélestwu polskiemu
Tatarzy — nieprzejednani wrogowie chrzeScijanstwa.i Polski —
pozostajacy w sojuszu z Litwinami, Dla stawienia im czota krol
musiat utrzymywaé wojska zaciezne i budowaé fortyfikacje na
wschodnich kresach, co wymagato wielkiego nakladu pieniedzy;™

%  Verum, quia postmodum pro parte carissimi in Christo filii nostri
Casimiri regis Polonie illustris per certos ipsius nuntios propositum exstitit
coram nobis, idem rex [...] non sine gravibus sumptibus et expensis infidel-
ium [...] terras sive ducatus, in quibus possunt constitui et creari septem
diffusi episcopatus cum suo metropolitano, sue potestati et domino 1am sub-
iecit, et quod unus ex potioribus ducibus dictarum terrarum cum sua gente
et comitiva ad catholicam fidem, eodem rege ad hoc ipsum inducente conver-
sus, cepit baptismatis sacramentum.” Tamze s. 532 n. 702,

... et quod Tartari, christiani nominis inimiei [...] facta confede-
ratione cum Litvanis, eiusdem fidei inimicis, qui [...] post captionem ipsarum
terrarum continue hostiliter dictas terras invadunt, propter quod eisdem
infidelibus, prohibendo dictarum terrarum ingressum, prefatum regem oportet
stipendiarios de necessitate tenere, prout et fortalitia fortificare et etiam
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¢) Ponadto Kazimierz Wielki powolal si¢ na lennicze (,,censu-
ale”) poddanstwo krolestwa polskiego wzgledem Kosciola Rzym-
skiego, ktére stanowilo jaki§ dodatkowy tytul do ubiegania sig
o pomoc finansowa.”

Wymieniwszy motywy obrony wiary oraz painstwowego bytu
Polski przed zagrozeniem ze strony niewiernych, Klemens VI uz-
nat je za wystarczajgce powody i zado$éuczynil prosbie Kazimie-
rza Wielkiego przyznajgc mu od duchowienstwa polskiego polowe
nowe]j dziesigciny czteroletniej.”? Technicznie 6w podzial mial sig
dokonywaé w ten sposob, ze papiez zlecit pobieranie calej dziesig-
ciny swym kolektorom, tj. arcybiskupowi gnieznieriskiemu, Arnol-
dowi de la Caucina oraz dziekanowi kapituly gnieznienskiej, ktorzy
kazdg zebrang sume mieli dzieli¢ na potowe naleznag krélowi i Sto-
licy Apostolskiej oraz przekazywaé ]a ludziom upowazmonym do
jej podjecia.™ .

Nietrudno skonstatowaé, ze ze wzgledu na 6w udzial polskiego
krola dziesiecina czteroletnia byla ciekawym zjawiskiem nie tylko,

communire, et quod nisi stipendiarii ibidem pro custodia et defensione dicta--
rum terrarum continue teneantur ac fortalitia fortificentur et muniantur,
pro certo nedum dicte terre sed etiam tota Polonia per potentiam et insultum

Tartarorum et Litvanorum predictorum vastari poterunt et etiam desolari”.
Tamze.

1 ,[. ..} pro parte ipsius regis exstitit humiliter supplicatum, ut sibi pro

aliquali supportatione dictorum onerum ac gubernatione et ampliatione ip-~
sius regni, quod ecclesie Romane subiectum censuale fore dignoscitur, et ad
presens cum eisdem infidelibus guerrarum habet, de aliquo decimali subsidio
providere de benignitate apostolica dignaremur”. Tamze.

72 [...] nos igitur cupientes, ut fam ecclesie quam regis praedictorum
necessitatibus huiusmodi aliquatenus consulatur, deliberatione cum fratribus
super hoc habita diligenti, decimam omnium reddituum et proventuum eccle-
siasticorum in dicto regno consistentium per quadriennium a festo Omnium
Sanctorum proxime futuro in antea computandum [...] auctoritate aposto-
lica [...] imponimus, volentes [ -] quod dicta decima inter nos pro nostris
et eiusdem ecclesie, regemque predictum pro susis relevandis necessitatibus

annis singulis dicti quadrienni equaliter sicut inferius exprimitur, dividatur”.
Tamze,

# ,[...] medietatem ipsius decime pro nobis et pro eadem ecclesia in

nostrum et ipsius relevationem onerum convertendam, illi vel illis quem vel
quos ad recipiendam a te archiepiscope, decano et Arnaldo predictis deputa-
verimus et medietatem alteram prefato regi vel alteri de ipsius certo man-
dato, sublato quolibet defficultatis obstaculo assignetis.® Tamze.
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jak dotad, w skali polskiej, lecz takze w ogdlnokoscielnej. Papieze
co prawda przyznawali wiadcom réznych krajéw subwencje dzie-
siecinne, ale uczestnictwo w dziesigcinie przeznaczonej na rzecz
Kofciota, jakim Klemens VI obdarowat kréla polskiego Kazimierza
Wielkiego, wydaje sie zjawiskiem mepowtarzalnym poza granicami
naszego kraju.

W omawianej konstytucji Attendentes innumera pOJaWﬂ 51e '
w skali polskiej nowy motyw, ktérym Stolica Apostolska uzasad-
niala nakladanie $wiadczen finansowych. Bedzie on na przyszlosé
motywem powszechnie stosowanym przez papiezy w konstytucjach
d. esiecinnych.™ W ewolucji prawnej dziesigciny spotkahsmy do-
tychczas dwa motywy: najpierw ,,pomoc dla Ziemi Swietej”
»Suksidium Terrae Sanctae”, a péiniej ,,pomoc przeciwko Turkom”
— ,,subsidium contra Turcos”. W obydwu przypadkach chodzilo
o obrone rajwyzszej wartosci Koéciola — wiary chrzescijanskie],
zagrozenej ze strony innowiercow. Pojawil sie jednak w Attenden-
tes imnumere motyw duzo ogdlniejszy, bo sformutowany jako
phecessitates et onera Romane Ecclesiae”, Tak ujety motyw
obejmowal juz nie tylko obrone zagrozonej wiary, lecz wszelkie
poczynania, ktére Stolica Apostolska finansowala w danej chwili.
Przy tym papiez zaakcentowal mocno konieczno§é pospieszenia
Kosciotowi Rzymskiemu z pomocg finansowg przez wszystkie inne
Koécioly, poniewaz jest on ich matka. Klemens VI odwolal si¢ wigc
w swoich zarzgdzeniach flnansowych do norm wynikajgcych z pra-
wa prymatu.”®

" Scisle méwige, juz papiez Bonifacy VII zarzadzil dziesigcing ,dla
potrzeb ogélnokodcielnych” w 1298 r. Byla to dziesiecina zamykajgca sie
w granicach jednej diecezji bazylejskiej. Ponadto motywacje te zarzucono
poZniej tak, ze Klemens VI wprowadzit ja jako co§ nowego i wlasnego. Zob.
Hauck, jw. Bd 5. T. 2's. 625,

75 Attendentes innumera, grandia et onerosa negotia, pro mundi cursus,
undigue quasi alvearibus decursibus in Romanam derivat ecclesiam, et hoc
presertim tempore multa onera confluentia et imminentes sibi necessitates
exposcunt, ut eadem ecclesia circa plurima et diversa pie matris sedulita-
tem exhibeat et officium imaginis provisionis impendat, ad que levius sup-
portanda, expedit subiectas ecclesias in auxilium matris exuberare suffragia
et in supportationem onerum imminentium fatigari, disponebamus pro pre-
dictis necessitatibus et oneribus levius perferendis decimam omnium reddi-
tuum et proventuum ecclesiasticorum.* VMPL. T. 1 s. 532 n. 702,
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W &lad za konstytucja Attendentes innumera papiez wystal
obszerna instrukcje do kolektoréw dziesigciny czteroletniej, dato-
wang roéwniez 14 marca 1351 r. Jak wspomnialem wyzej, kolekto-
rami tymi byli: arcybiskup gnieZnienski, dziekan kapituly gniez-
nienskiej i dzialajacy wowczas w Polsce specjalny peinomocnik
finansowy Stolicy Apostolskiej — Arnald de la Caucina.’f Poza
oméwionymi nowosciami koncepcja dziesieciny papieskie] jako in~
stytucji prawnej nawigzywala w pelni do znanych nam juz prze-
piséw oraz okreslen. “

Papiez Klemens VI byl bardzo hojny w koncesjach finansowych
na rzecz panujgcych. Jedng z pasji jegc zycia bylo uprawianie
dyplomacji, ktéra z nafury rzeczy pociggala za sobg czeste kontakty
z monarchami. Ci ostatni za$ nie zaniedbali zadnej okazji, by zabie-
gaé u papieza o dotacje pieniezne, Ofiarg tego padalo najezescie]j
duchowienstwo, ktére musiato realizowaé zarzadzone swiadczenia.
Tak na przyktad z czaséw Klemensa VI (1342-1352) mamy jeszcze
jeden przyklad dotyczacy wprost Polski. Pismo Innocentego VI do
biskupa wroclawskiego z 7 marca 1356 r. doniosto, ze papiez Kle-
mens VI natozyl dziesiecine na duchowiefistwo diecezji wroctaws-
kiej dla cesarza Karola Luksemburskiego. Innocenty VI przynaglal
w swoim pismie biskupa wroctawskiego do uiszezenia klemensow-
skiej dziesigciny. Z pisma wynika, ze trzecig cze$é tej dziesieciny
papiez zastrzegt Kamerze Apostolskiej, to jest swemu skarbowi.”

Innocenty VI polecil biskupowi wroctawskiemu, by wspomniana
dziesiecing przekazal w caloSci dziekanowi kosciola w Wyszehra~

7% Tame s. 533.

7 ,Innocentius etc. venerabili fratri [..] episcopo Wratislaviensi, salu-
tem et apostolicam benedictionemn. Fraternitati tue apostolica scripta man-
damus, qguatenus tertiam partem decime reddituum et proventuum eccle-
siasticorum tuarum civitatis et diocesis dudum per fe. r. Clementem papam
VI, predecessorem nostrum, carissimo in Christo filio nostro Carolo impera~-
tori semper augusto, tunc regi Romanorum llustri, usque ad certum tempus
lam elapsum concesse, collecte iam et colligende imposterum, quam quidem
tertiam partem idem predecessor camere apostolice pro supportandis ipsius
camere oneribus reservavit.” ACA. T. 2 s, 85 n. 128. Biskupem wroclawskim
byt wéwcezas Przeclaw z Pogorzeli. Por. W. Urban. Studia 'na'd dzieja~
mi wroctawskiej diecezji w pierwszej polowie XV w. Wroclaw 1959 s. 26.
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dzie, Janowi.™ Informacja ta jest dosyé ogélnikowa i niewiele
nam moéwi poza stwierdzeniem faktu natozenia dziesieciny. Tak
wige nie wiemy, kiedy konkretnie Klemens VI wprowadzit te
dziesiecing, nie wiemy tez na jak dtugo. Zainteresowanie budzi
takze odmienna proporcja wspdlpodzialu dziesieciny wroctawskiej
pomiedzy cesarza i Kamere Apostolska. Wyrazal sie on tutaj sto-
sunkiem 1 :2, a nie jak w odniesieniu do kréla polskiego 1 :1.
" Dziesiecina ta staje sie zrozumiala w kontekécie éwezesnych wy-
darzen politycznych. Trzeba bowiem pamietaé, ze byly fo czasy,
w ktérych cesarz Karol Luksemburczyk usilnie zabiegal w Stolicy
Apostolskiej o przylgczenie diecezji wroclawskiej, nalezacej juz
formalnie wraz ze Slaskiem do Czech, do §wiezo powstatej metro-
polii praskiej, lecz zabiegi te udaremnila zreczna dyplomacja pol-
skiego kréla Kazimierza Wielkiego. Wydaje sie oczywiste, Ze jak
gdyby dla ulagodzenia cesarza, niezadowolonego z powodu nieu-
danego rowiazania Wroclawia z Praga, papiez przyznat mu dzie-
siecine z tego terenu.

Po Klemensie VI zarzgdzal Kosciotem odznacza]acy sie glebo-
kim duchem religijnym papiez Innocenty VI (1252-1362). Byt to
czlowiek o nastawieniu reformistycznym, usitujacy przywrécic
rzady koscielne w Rzymie oraz przenieéé¢ tam kurie, przejawiajgcy
che¢ zmodyfikowania zycia na dworze papieskim w Awinionie
i nie dbajgcy zbytnio o doczesne znaczenie wladzy papieskie] oraz
nie stawiajgcy spraw na ostrzu miecza w stosunkach z panujgcymi.
Ozywiony ideg uniwersalizmu chrzedcijatiskiego, Innocenty VI
zwracal takze baczng uwage na zagrazajace weigz od wschodu nie-
bezpieczenstwo tureckie.”

W zwigzku z tym nalozyl na duchowienistwo niemieckie trzylet-
nig dziesiecine i przeznaczyl jg na wojne z Turkami — ,contra
Turcos”.80 O ile jednak zbrojna akcja na wschodzie pozostata nie-
spelnionym marzeniem papieza, o tyle jego poczynania w Italil
przyniosty znaczne sukcesy. W chaosie walk miedzy ksigstewkami

78 [...] dilecto filio Johanni, decano ecclesie Wissegradensi, Pragensis
diocesis, apostolice sedis nuncio, tradere et assignare cum integritate pro-
cures.* ACA. T. 2 s. 85 n. 128.

7 Guillemain. La cour pontificale d’Avignon s, 140-141,

8 HMHennig, jw.s. 26-27,
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poiocnych i srodkowych Wioch udato sie Innocentemu VI odzys-
kaé wiadze i wzglednie uporzadkowaé stosunki w panstwie kos-
cielnym.® Zadanie to nie bylo jednak latwe. Wymagalo bowiem
nie tylko szeroko zakrojonych zabiegéw dyplomatycznych, lecz tak-
ze akeji zbrojnej. Wszystko to pociggato za sobg wielkie koszty.
Lepiej zrozumiemy polityke papieza w zakresie finansowym, gdy
wezmiemy to pod uwage. Wiaénie dla odzyskania panstwa koSciel-
nego nalozyl on 15 maja 1355 r. trzyletnig dziesiecine na ducho-"
wienstwo szesciu prowincji niemieckich, a mianowicie Metzu, Ko~
lonii, Triestu, Salzburga, Magdeburga oraz Bremy .52

Te dwie dziesieciny niemieckie nie byly bynajmniej jedynymi
za pontyfikatu Innocentego VI. Rowniez polscy duchowni znalezli
sie w zasiegu prawa dziesiecinnego tego papieza. Oto dnia 12 lutego
1355 r. konstytucja Romana Mater Ecclesia obcigzyl on polskich
beneficjatéw czteroletnia dziesiecing. Powtérzyla sie dostownie
sytuvacja z 1351 r. Podobnie jak wéweczas, takze tym razem dziesie-
cina czteroletnia byta podatkiem payiesko-krolewskim, to znaczy
szla do podzialu pomiedzy Kamere Apostolsks i polskiego monarche
Kazimierza Wielkiego, ktéry uprosit Innocentego VI o te subwen-
cje na bardzo kosztowne utrzymanie chrze$cijanstwa na wschod~
nich rubiezach rzeczypospolitej. Tak samo jak poprzednia taksa
dziesiecinna, byla ona przeznaczona ze strony Stolicy Apostolskie]
na rozliczne potrzeby Kodciola Rzymskiego — ,,innumera onera
Ecclesiae Romanae”. Nie r6znila sie réwniez niczym od poprzed-
niej, gdy chodzilo o sposéb i organizacje pobierania. Wreszcie
konstytucja Romana Mater Ecclesia odnosita sie tylko do Polski,
a zatem rozpisana przez nig dziesiecina czteroletnia i pod tym
wzgledem przypominata dziesiecine nalozong w 1351 r.83

Mozna by zapytaé, dlaczego Innocenty VI wydawal swoje prawa
dziesigcinne w zakresie partykularnym, obejmujac nimi niektére
tylko kraje, konkretnie Niemcy i Polske? Wydaje sie, ze przyczyna
tego byla sytuacja polityczna w 6wczesnej Europie. Francja i An-

8 Dabrowski, jw, s. 431-433. :

8 Przeciwko temu podatkowi zdecydowanie zaprotesiowal kler nie-
miecki, Stolica Apostolska jednak nie ustgpila i go Sciggala. W tym nie-
sprzyjajacym klimacie pobieranie dziesieciny przeciggnelo sie do roku 1371,

kiedy ostatecznie zamieniono jg na dobrowolne subsidium. Henni g, jw.
s. 27-35,

8 VMPL. T. 1 s. 558-559 n. 742,
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gia byly zajete wojna, Italie rozdzieraly ustawiczne walki dynas-
tyczne. W tym ukladzie warunkéw zaréwno wyniszczenie gospo-
darcze, jak i brak politycznej stabilizacji nie dawaly wiekszej
gwarancji skutecznego przeprowadzenia finansowej akcji. Oczy
papieza zwrécity sie wiec ku Kosciotowi w Niemczech i Polsce,
gdzie w poréwnaniu z poprzednio wymienionymi krajami wydawatl
sig panowaé wiekszy spokoéj. Odnosnie do Polski okazja do nowych
zarzadzen dziesigcinnych stala sie hiewgtpliwie prosba kroéla o sub-
wencje pienieing. Papiez spelniajge Zyczenie Kazimierza Wielkiego
nie omieszkal przy tej okazji zasili¢ wlasnego skarbu dochodami
z dziecieciny, ktoérg nalozyl na polskie duchowienstwo. Trzeba tu
przyznaé, ze Kazimierz Wielki z zyczliwego na ogdl nastawienia
papiezy awinionskich do Polski umial wyciggna¢ korzysci nie tylko
polityczne, ale i finansowe. Oprécz bowiem wyjednania sobié dwéch
specjalnych dziesiecin wyzej oméwionych czesto takze zaciagal po-
zyczki od papieskich kolektoréw w Polsce, ktére nie zawsze rzetel-
nie splacal. Tak na przyktad 13 sierpnia 1357 r. Innocenty VI, juz
nie po raz pierwszy, upomniat sie u polskiego monarchy o' zwrot
pozyczonych mu przez kolektora Arnalda de la Caucina 5000 flo-
renéw. W razie niespelnienia tego zadania papiez zapowiedzial uzy-
cie Srodkéw prawnych.8

Pontyfikat Urbana V (1362-1370), nastepcy Innocentego VI,
uchodzi stusznie w-historii papiestwa czaséw awinionskich zg prze-
blysk szlachetnych tendencji w najszerszym tego slowa znaczeniu.
Jako byly opat benedyktynski papiez Urban V byl przepojony gle-
bokim. poczuciem odpowiedzialnosci za stan stosunkéw koScielnych,
ulegajgcych coraz wiekszemu rozprezeniu. Oprécz szeregu przepi-
sow zmierzajgeych do reformy, zwlaszeza samej kurii, papiez ten

84 Serenitatem tuam sicut alias sic et nunc attente requirimus et roga-
mus, guatenus summa pecunie, quam a dilecto filio Arnaldo de la Caucina,
scholastico Cracoviensi, apostolice sedis nuntio, mutuante nomine ipsius
ecclesie, mutuo recepisti, que ascendit ultra quam ad quinque mijlia flore-
norum, eidem nuntio restituere non postponas. Alioquin oportebit nos uti
iuris remediis, si precibus inculeatis tociens non annuere ie contingat.” ACA.,
T. 2 s. 88 n. 135. Historycy zwracaja uwage, ze koncesje finansowe papiezy
na rzecz Kazimierza Wielkiego stanowily weale pokaZzne zrédlo dodatkowych
dochodéw dla skarbu panstwa. J. Bardach.  Historie padstwa i prawae
Polski. T. 1. Wyd. 2. Warszawa 1964 r. s. 469-470.
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podijat dwa wielkie dziela, ktére acz nie zostaly uwiefczone pelnym
powodzeniem, to w kazdym badz razie Swiadczyly o zrozumieniu
palacych probleméw tych czaséw. Pierwszym tego rodzaju przed-
siewzieciem bylo zorganizowanie krucjaty, by raz jeszcze sprobo-
waé wyzwolié¢ Jerozolime z rak muzulmanéw. Doszio do wyprawy
pod wodza, chrzedcijafiskiego na wskro$ kréla Cypru Piotra Lusi-
gnana. Krzyzowey zdobyli nawet Aleksandrie w 1365 r., lecz wobec
doznanej kleski i braku positkéw musieli zawr6ci¢. Drugg zaslugs
Urbana V byto przeniesienie siedziby papiezy do Rzymu w 1367 r.
Sytuacja wewnetrzna w panstwie koscielnym byta jednak tak tru-
dna, ze papiez nie byl w stanie jej opanowaé¢ i po trzech latach
wxlcil z powrotem do Awinionu.8%

Powyzsze poczynania Urbana V pociggaly za soba duze koszty
pienigzne. Znalazlo to konkretny wyraz w nowych zarzadzeniach
dziesiecinnych. Zarzadzenia te nie byly jednolite, lecz mialy cha-
rakter partykularny w zakresie pizestrzeni i rézny w czasie. Tak
wiec niektérych wladedw chrzescijaniskich, jak cesarza Karola
Luksemburskiego, kroéla francuskiego Jana oraz kréla wegierskiego
Ludwika, Urban V wezwat w 1364 r. do wziecia udzialu w krucjacie
do Ziemi Swietej i opodatkowania ich krajow na ten cel sze$ciolet-
nig dziesiecing. W niektorych prowincjach koscielnych, na przyktad
w salzburskiej, rozpisal nawet sze$cioletnig dziesiecing na to przed-
sigwzigcie. Jednakze glos papieza w tym wypadku pozostat glosem
wolajgcego na puszczy. Nie ma bowiem Zzadnych dowodéw na to,
by ktokolwiek wplacal owg dziesigcing.8 Mozna przypuszczaé, 2e
przyczynii sig do tego fakt szybkiej kleski krzyzowcow w Egipcie
(1365 r.) oraz zaniechanie dalszej akcji wojskowej, zmierzajacej do
odzyskania Ziemi Swietej. Tym samym cel rozpisanej dziesieciny
przestal byé aktualny.

Nieco inaczej miala sie rzecz z dziesiecing nalozone; przez Ur-
bana V na duchowieAstwo polskie. D0W1adu3emy sig o niej z pos-~
redniego i bardzo ogoélnikowego zrodia. 11 czerwca 1366 r. papiez
listownie zwroécil sie¢ do arcybiskupa oraz biskupéw prowineji

% Guillemain. La cour pontificale d’Avignon s, 149-144,
8% Hennig, jw.s. 26-27.
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gnieznienskiej,” przynaglajac ich do zebrania nalozonej ongi§ na
duchowienstwo polskie trzyletniej dziesieciny, przeznaczonej na
potrzeby Kosciola Rzymskiego.88 Wedlug polecenia papieskiego
biskupi polscy mieli w ciggu miesigca od daty otrzymania pisma
przekazaé¢ na rece kolektora Arnalda de la Caucina dotychczas zeb-
rane pieniagdze i w takim samym terminie nastepna, w przyszlosci
zebrang rate.8?

Na podstawie powyzszej informacji zZrédlowej mozna ustalié
kilka faktow. Najwazniejszy z nich to ten, ze duchowienstwo pols-
kie za pontyfikatu Urbana V podlegalo prawu trzyletniej dziesie-
ciny, ktérej przeznaczeniem bylo — ,,onera Ecclesiae Romanae
facilius importanda”. Cel tego $wiadczenia byt wiec diametralnie
rozny od celu dziesieciny szescioletniej, rozpisanej wéwczas w in.
nych krajach, a majacej stuzyé wyprawie krzyzowej do Ziemi
Swietej. O ile przy pomocy tamtej dziesieciny papiez zamierzal
zrealizowa¢ émialy plan odzyskania Jerozolimy, o tyle dziesiecina
polska miala mu poméc w przeprowadzeniu innego zamierzenia,
a mianowicie w przywréceniu ladu w panstwie koscielnym oraz
utrwaleniu siedziby w Rzymie. Niestety, zadne z owych szlachet-
nych przedsiewzie¢ Urbana V nie zostato uwienczone powodzeniem.

W nader fragmentarycznych przekazach zrédlowych na temat

& | Venerabilibus fratribus [...] archiepiscopo Gnesnensi eiusque suffra-
ganis ete.” ACR. T. 2 s. 130 n. 206.

8  Dudum pro nonnullis ecclesie Romane necessitatibus facilius sup-
portandis, decimam triennalem proventuum ecclesiasticorum vestrarum ci-
vitatum et diocesium duximus imponendam ac vos eiusdem decime consti-
tuimus collectores sub certis modis et relaxationibus tunc et post per nos
et alios de nostro mandato factis. Tamze.

8  Volentes itaque, quod pecunia huiusmodi decime iam collecta et im-
posterum colligenda ad nostram cameram deferatur, fraternitati vestre teno-
re presencium precipiendo mandamus, quatenus huiusmodi pecuniam iam,
ut prefertur, collectam et per vos pro portionibus mensas vestras contingenti-
bus solutany seu debitam dilecto filio Arnaldo de la Caucina [...] infra unius
mensis spatium a prestatione presentium vobis facta numerandum, reliqguam
vero, quam in futurum recipietis et pro vobis seu dictis mensis vestris solve-
tis infra alium mensem, postquam idem nuntius aut eius succollector vos
super hoc requisierit, immediate secuturum, ipsi nuntio seu aliis personis,
quas ipse seu idem succollector ad hoc deputaverit in loco tuto integre sol-
vere et assignare curetis.” Tamze.
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dziesieciny Urbana V w Polsce nie mozna si¢ dopatrzyé zadnych
nowych elementéw prawnych, dotyczacych ogélnej koncepcji tej
instytucji.

Warto tu jeszcze wspomnie¢, ze papiez Urban V konstytucjg
Exposcit debitum z 15 maja 1369 r. natozyt na duchowienstwo pols-
kie dwuletnia dziesiecine dla kréla polskiego. Z konstytucji wynika,
ze byla ona odpowiedzig na prosbe Kazimierza Wielkiego. Papiez
uzasadnil ten nowy cigzar finansowy koniecznoécig zachowania
i rozwoju wiary chrzescijanskiej na terenie Polski, co dla kréla
bylo polaczone z wielkimi kosztami. Kolektorami tej dziesieciny
byli biskupi, ktérzy ja mieli pobiera¢ wedlug podanych wskazan,
takich samych jak przy egzekwowaniu dziesieciny przeznaczonej
na potrzeby Stolicy Apostolskiej.??

Ostatnim papiezem awiniofiskim byt Grzegorz XI (1370-1378).
Gléwnym problemem jego pontyfikatu byly wzrastajgce w srodko-
wej Italii konflikty pomiedzy zwalczajgcymi sie rodami arystokra-
tycznymi, wladajacymi poszezegdlnymi miastami wloskimi. Wéréd
nich zdobyla sobie wszelkie wplywy i znaczenie rodzina Viscontich
z Mediolanu, szczegélnie nieprzychylna papiestwu. Za Grzegorza
X1 doszio nuwet do pewnego rodzaju koalicji miast wiloskich z Flo-
rencig na czele przeciwko panstwu koscielnemu, ktorego osrodkiem
byl Rzym. Bronigca swych kupieckich intereséw Florencja usito-
wata wykorzysta¢ nieobecnos¢ papiezy w Rzymie oraz istniejgce
tam niezadowolenie z francuskich wplywoéw i zagarnaé dobra
koscielne. Dla tego celu udalo sie jej zjednaé inne republiki $rod-
kowowloskie. W ten sposdéb doszlo do kilkuletnich krwawych
zmagan, ktére wypelnily wiekszosé lat rzadéw papieza. Wsréd
tych walk Grzegorz XI przenidst sie¢ do Rzymu w 1377 r., za namo-
wg S§w. Katarzyny ze Sieny, gdzie zmar! po kilku miesigcach.®

Prowadzenie wojny w Italii a takie czeSciowe przeniesienie
Stolicy Apostolskiej do Rzymu byly to akcje niewatpliwie bardzo
kosztowne. Nic tef dziwnego, ze papiez poczut sie zmuszony wy-
ciggnat reke do duchowienistwa po nowe zasitki pieniezne. Tym sig

% VMPL. T.1 s. 653-654 n. 882.

% Bihlmeyer, Tlichle, jw. s 373-374; Guillemain. La cour
pontificale d’Avignon s. 144-149,
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ttumaczy rozpisanie w 1372 r. jednorocznej dziesigciny wéréd du-
chowienstwa niemieckiego, czeskiego, wegierskiego, skandynaw-
skiego i angielskiego.92 W Anglii dziesiecina ta spotkala sie z tak
duzym- sprzeciwem kleru, ze pozostala martwg literg. Podobne
protesty miaty miejsce w Niemeczech, lecz tu ostatecznie kolektorzy
wyegzekwowali naleznosci dziesiecinne. Giéwnym kolektorem tej
oplaty byt Eliasz de Vodronio.?

Jednoroczna dziesiecina Grzegorza XI rozciggata sie takze na
Polske. Bezposrednia, acz bardzo zwiezls, wiadomos$é na ten temat
podaje jeden z regestéw papieza, o czym donosi W. Abraham.%¢
Wiadomo$¢ posrednig, lecz obszerniejszg, przynosza dwa dokumen~
ty z lat 1374 1 1375, W 1374 r. Grzegorz XI polecit swemu kolekto-
rowi Janowi, diakonowi kosciola §w. Apolinarego w Pradze, by
wezwal biskupa krakowskiego Floriana, prepozyta kosciola Panny
Marii w Krakowie, Mikolaja z Kérnika oraz kantora poznanskiego
Mikotaja Sciolerta do przedlozenia sobie rachunkéw z zebranych
w Polsce dziesiecin oraz innych $wiadczen naleznych Stolicy Apo-
stolskiej. Wymienieni ludzie przekazali juz czeSciowo zebrane na-
leznosci Eliaszowi de Vodronio, ktéry im zlecil funkcje owe]
zbiérki.® Dnia 31 stycznia 1375 r. ten sam papiez w obszerniejszym
nieco piSmie do prepozyta gnieznienskiego Mikolaja Strossberga, -
a swego kolektora, jasno stwierdzil, ze natozy! ognis na duchowien-
stwo polskie jednoroczng dziesigcine na pofrzeby Kosciota.% W jej

92 Kirsch. Die pipstlichen Kollektorien s. XXI-XXII; Hennig, jw.
s. 36-37.

% Hennig, jw. 8. 37-38; J. Haller. Papsttum und Kirchenreform.
T. 1. Berlin 1903 s. 150.

% W, Abraham stwierdza, ze w Regestrach Grzegorza XI znajduje sie
miedzy innymi uwaga o przekazaniu pisma Eliaszowi de Vodronio, kolekto-
rowi jednorocznej dziesieciny w Niemczech, Czechach, Werzech i Polsce. Zob.
Sprawozdanie z poszukiwan w archiwach i bibliotekach rzymskich w latach
1896/97 i 1897/98. Krakdéw 1899 s. 75.

% YMPL. T. 1 s. 703 n. 950,

% . Dilecto filio Nicolao Strossberg preposito ecclesie Gnesnensis, aposto-
lice sedis nuntio, salutem etc. Ad nostrum noviter fidedigna relatio non sine
turbatione preduxit auditum, quod licet nos dudum pro nonnullis necessitati-
bus Romane ecclesie relevandis annalem decimam omnium et singulorum
proventuum ecclesiasticorum in civitate, diocesi et provincia Gnesnensi et
nonnullis aliis Polonie partibus, auctoritate apostolica imponentes. KDW.

89



éwiadezeniu ujawnilo si¢ jednak ze strony beneficjatéw szereg nad-
uzyé, ktore papiez polecil Sztrossbergowi zbadaé, tak by prawa
Stolicy Apostolskiej nie doznaty zadnego uszczerbku.’” Na podsta-
wie powyzszych dwu dokumentéw nalezy stwierdzi¢, ze do jedno-
rocznej dziesieciny z 1372 r. papiez Grzegorz XI zobowigzal takze
beneficjatéw polskich. Jej zbiérke polecil najpierw kolektorowi
generalnemu na Niemcy, Czechy, Wegry i Polske — Eliaszowi
de Vodronio, a nastepnie, tylko w Polsce, prepozytowi gnieznien-
skiemu Mikolajowi Strossbergowi. Duchowienstwo polskie w za-
sadzie ustosunkowalo sig¢ pozytywnie do zarzgdzenia papieskiego,
chociaz niektorzy beneficjaci usitowali je bojkotowaé, co spowodo-
walo specjalng interwencje Stolicy Apostolskie].

Oprécz tej Grzegorz X1 rozpisal raz jeszeze jednoroczng dzie-
sigcine. Bylo to w marcu 1377 r., gdy pismem Cum prout natozyl
ja na duchowienstwo w Polsce, na Wegrzech i w Dalmacji. Jej
zbiorke zlecil biskupowi z Bolonii, Bernardowi.®® W uzasadnieniu
powyzszej dziesieciny papiez najwyrazniej nawigzal do éwezesnych
walk miedzy republikami Srodkowowloskimi a panstwem kosciel-
nym, gdyz podkreslit szczegblnie trudng sytuacje finansows Kos-
ciola w zwigzku z zagrabieniem mu niektérych wlosci przez réz-
nego rodzaju tyranéw. Od strony za$ prawnej opart swojg decyzje
na przestankach prymatu, ktéry zobowigzuje wszystkich duchow-
nych do wspomagania Stolicy Apostolskiej.?

Nalezatoby w tym miejscu zajgé stanowisko wobec wiadomosci
zanotowanej w Kronice Janka z Czarnkowa. Czytamy tam pod

T. 2 s. 429 n. 1712; Por. Ks. J. Korytkowski. Prataci i kanonicy katedry
metropolitalnej gnieZnieniskiej. T. 4. Gniezno 1883 s. 13-14,
97 Tamze.

% ,Nos [...] in Regnis Ungarie, Polonie et Dalmacie, ad que te mittimus

ad presens universis et singulis [] personis ecclesiasticis secularibus et
regularibus [...] decimam fructuum, reddituum, et proventuum ecclesiasti-
corum consistentium in ipsis Regnis unius videlicet anni [..

endam. VMPL. T. L s. 741 n. 1002.
99

] duximis impon-

»Cum prout est nostrum, Romana ecclesia pro redemptione nonnulla-
rum suarum terrarum a nonnullis tirannis ef aliis occupatarum, ac defensione
aliarum, que in ipsius eccelesie obedientia remanserunt, magnis prematur
oneribus expensarum, que ferre non potest sine auxilio suorum filiorum, pre-
latorum videlicet et aliarum personarum ecclesiasticarum, ac decens sit et
rationabile, quod membra capiti et filii matri subveniant indigenti”. Tamze.
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rokiem 1378, ze biskup poznanski Mikotajl® oraz kanonik gniez-
nienski Mikotaj Sztrossberg w imieniu papieza Grzegorza XI nato-
_ zyli na duchowienstwo prowincji poznanskiej podatek ,,dla Koscio-
ta Rzymskiego”, wynoszacy si6dma czesé dochodéw oraz dziesiecine
dwuletnig. Przeciwko tej decyzji zaapelowali jednak do papieza
biskupi oraz nizsze duchowienstwo, tak ze biskup poznanski wyeg-
zekwowal jedynie dziesiecine od kleru swej diecezji.l®! Co sadzié
o powyzszej informacji? Po pierwsze jest faktem, ze w 1377 r.
Grzegorz XI polecit kolektorowi na Wegrzech, w Polsce i Dalmacji,
biskupowi Bolonii Bernardowi, by zaapelowal w jego imieniu do
duchowienstwa tych krajow o jaka§ pomoc pieniezng.102 Wydaje
sie wiec, ze kolektor Bernard zwrécil sie z kolei z tym poleceniem
do biskupa poznanskiego Mikolaja z Kérnika oraz Mikolaja Stross-
berga, jako do swoich subkolektoréw, by spelnili powyzsze polece~
- nie papieza. Przy tym musial im zasugerowaé, by wielkosé tego
»Subsidium” wynosita siédmg czeé¢ rocznych dochodéw. Druga
informacja polskiego kronikarza jest na pewno niedcista, gdyby ja
braé¢ w sensie dostownym. Jest bowiem rzecza pewna, ze Grzegorz
XI nie rozpisywal dwuletniej dziesieciny w Polsce. Natomiast wie~
my, ze nalozyl on dwukrotnie dziesiecine jednoroczng. Wiadomo
réwniez, ze jedna i drugsg dziesiecine duchowiefstwo niechetnie
placilo, tak Ze papiez specjalnie interweniowal z tego powodu.
Wobec tego nasuwa sie przypuszczenie, ze Mikolaj Sztrossberg
oraz biskup poznanski Mikolaj z Kérnika przypomnieli w 1378 r.
duchowienstwu polskiemu zaleglosci platnicze jednej i drugiej
dziesieciny jednorocznej, co kronikarz nazwatl ,decima biennalis”,

100 Chodzilo tu o Mikolaja z Kérnika, ktéry byl wéwezas biskupem poz-~
nanskim. Szostkiewicz jw. s. 127.

101 Demum anno Domini MCCCLXXYV reverendus pater dominus Ni-
colaus Posnaniensis et Nicolaus Strossberg auctoritate sanctissimi in Christo
patris Gregorii pape XI imposuerunt clero provincie Posnaniensis collectam
" pro subsidio Romane Ecclesie septimam partem reddituum et decimam bien-
nalem; a qua impositione per dominum Johannem archiepiscopum Gnesnen-
sem, Shilutum Wladislaviensem, Florianum Cracoviensem, Dobeslaum Plo-
cerisem, Wenceslaum Lubucensem, episcopos ac clerum eorundem exstitit
ad sedem apostolicam appellatum. Dominus vero episcopus Posnaniensis pre-
fatus clero suo decimam huius anni simul dandam imposuit et exegit”.
MPH. T. 2 s. 690.

102 YMPL, T. 1 s. 739-741 n. 1001.
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réznego rodzaju podatki na duchowienstwo wielu krajéw, a wéréd
bo tak sie zapewne potocznie méwilo, iz trzeba placi¢ dziesigcing
dwu lat, czyli dwuletnig”.

Po émierci Grzegorza XI powstala w KoSciele schizma zachod-
nia, ktéra trwala blisko 40 lat (1378-1417). W okresie zametu,
jaki sie wytworzy! w zwigzku z tym, poszczegolni papieze i anty-
papieze wydawali i realizowali przepisy dziesiecinne w zakresie
swoich obediencji. Klemens VII (1378-1394) oraz Benedykt XIII
(1394-1417), rezydujgey w Awinionie, mieli w swojej obediencji
Francje, Hiszpanie, Szkocje, Sabaudie i Lotaryngie. Pozostate tere-
ny koscielne podlegaly papiezom mieszkajacym w Rzymie, ktérymi
byli: Urban VI (1378-1389), Bonifacy IX (1389-1404), Innocenty VII
(1404-1406) oraz Grzegorz XII (1406-1415),

Wsérod wielu nastepstw schizma zachodnia przyniosla z sobg
" takze wzrost wydatkéw finansowych. Zaczelo bowiem dzialaé
wspélzawodnictwo pomiedzy dworem papieskim w Rzymie oraz
antypapieskim w Awinionie o pozyskanie jak najwiekszej ilosci
zwolennikdow i krajow dla swych obediencji. Nie wolno tez zapo-
mina¢, jak bardzo kosztowne bylto utrzymanie dwaéch kurii papies-
kich i ze zewnetrzna polityka konkurugacych z sobg papiezy wy-
magala coraz wiekszych nakiadow 103

Urbana VI, oprocz ogélnych trudnosci koscielnych wyniklych
ze schizmy, absorbowaly trwajace weigz walki polityczne i wojsko-
we Wloszech. Zwlaszcza za§ zmagania o tron krélestwa Neapo-
litanskiego, do ktérego pretendowala krolowa Joanna Anjoll wraz
ze swym czwartym malzonkiem, ksieciem Ottonem Brunszwickim

oraz ksigze Karol Durazzo, ktéremu wlasnie papiez udzielal popar-
cia.104 '

W kontekscie powyiszy_ch wydarzen i potrzeb papiez nakiadal

8 T,emarignier, Gaudemet, Mollat, jw. 5 444-450; J. Fa-
vier. Les finances pontificales & Pépogue du gm'nd schisme @’Occident 1378-
~1409. Paris 1966 s. 577-610.

14 O, Halecki. Schylek sredmowzecza W: Wielka Historia Pow-
szechna, T, 4. Cz. 2, Warszawa 1938 s. 492; Bihlmeyer. . Tilichle, jw.
5. 384; E. Delaruelle, E. R. Labande, P, Ourliac. IL’Eglise au

temps du Grand Schisme et de la crise concilizire, W: Histoire de PEglise.
T. 14. Paris 1962 s. 50-57.
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nich takze dziesigcine.1% 10 lutego 1386 r. Urban VI nalozy! na
polskie duchowienstwo trzyletnig dziesiecine dla zasilenia swego
skarbu oraz pokrycia koscielnych potrzeb.108 W obszernym wstepie
do konstytucji dziesiecinnej, zaczynajgcej sie od sléw Nowit ille,
znalazty wierne cdbicie stosunki Kosciola rozdartego podzialem.
Papiez w pokornych stowach uzalat sie na godng pozalowania sytu-
acje, upadek obyczajow, przemoc i inne zagrozenia KosSciola oraz
autorytetu papiestwa, odwolujac sie do duchowienstwa o zrozu-
mienie i poparcie w tym polozeniu.l®” Tym bardziej, ze jego zda-
niem, wyczerpane zasoby skarbu kurialnego nie sg w stanie spros-
ta¢ biezgcym zadaniom.1% Kolekte dziesigciny trzyletniej Urban VI
zlecit biskupowi poznahskiemu Dobrogostowil® W strukturze

105 Pavier, jw.s. 590-591.

106 decimam omnium reddituum et proventuum in Gnesnensi, ‘Cami-
nensi et Culmensi, ac provincie Gnesnensis civitatibus et diocesibus consi-
stentium per tres annos a data presentium proxime computandos, in sub-
scriptis terminis et singulis annis dictorum trium annorum ab omnibus et
singulis Archiepiscopis et Episcopis ceterisque Prelatis et personis ecclesia-
sticis [...] auctoritate apostolica imposuimus et imponimus per presentes”.
VMPL. T. 1 s. 755-756 n. 1023,

© 107 Novit ille serutatcr almus cordium, quod summis doloribus angimur
pungentesque et amari stimuli nos infestant, res modernis pestilentisque tem-
poribus, que sceleribus, iniquitatibus, pressuris et ‘violentiis data sunt [...].
Verumtamen dum nobiscum attenta mente meditamus, quod sicut filiis et
subditis nostris in omnem casum et eventum tota affectione consulimus et
libenter auxiliis opportunis et favoribus assistimus, ita illi, ut indubie cre-
dimus nobis, qui novissime de tot perplexitatibus, tot angustiis totque perfi-
dorum venantium implicitatis laqueis, quibus dum nostrum et universalis
ecclesie honorem conservare, iustitiam fovere et ‘minisirare, alias offi-
cium summi apostolatus nobis divinitus iniunctum exercere totis viribus
niteremur, undique et notorium est, tenebamur obsessi, per solam divinam
clementiam et filiorum suffragia fuimus arepti non modo libenter sed etiam
ardenter assistent.” Tamze s. 755.

108 Cum igitur eam ob rem diversa et magna profluvia et onera expen-
sarum, ad que supportanda Camera apostolica iam pridem plurium exhausta,
nullatenus sufficere potest, expedierit et expediat nos subire, sitque conve-
niens et debitum, ut subditi et peculiares filii nostri [...] nobiscum tribula-
tiones et onera parciantur.® Tamze, ' '

109 Tamze, Por. J. Nowacki, Archidiecezja poznaiske w granicach
historycznych i jej ustrdj. Poznan 1964 s. 75.
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prawnej tej taksy nie pojawily sie zadne nowe elementy poza zna-
nymi nam juz z przesziosci.110

To ograniczenie trzyletniej dziesieciny do terenéw polskich tiu-
maczyto sie zapewne tym, ze na ogo6l nasze duchowiefistwo stosun-
kowo najchetniej przekazywato $wiadczenia na rzecz kurii papies-
kiej, a ponadto i tym, Zze nasz kraj pozostawal wéwczas w bardzo
dobrych stosunkach ze Stolicg Apostolsksg.1!!

Wobec faktu trzyletniej dziesieciny jest nie do przyjecia opinia
E. Henniga, jakoby tak zwana ,,decima charitativa”, o ktoérg sie
zwrocil rzekomo Urban VI dnia 3 listopada 1385 r. do duchowien-
stwa swojej obediencji, byla dziesiecing w znaczeniu $cistym.!!2
Przede wszystkim w polskich Zrédiach nie ma zadnej wzmianki
o tego rodzaju dziesiecinie charytatywnej, obowigzujgcej w kraju,
Gdyby jednak papiez faktycznie zwrdcit si¢ do nas o tego rodzaju
$wiadezenie, to nalezaloby pamietaé, ze nie chodzilo tu zapewne
o dziesiecine w znaczeniu wlasciwym, a wiec $ciS§le okreslong
i prawnie obowigzujaca.

W $redniowieczu Stolica Apostolska miata zwyczaj odwolywa-
nia sie w sporadycznych wypadkach do duchowienstwa, a nawet
wiernych, o réZnego rodzaju ofiary pieniezne, zwane ,,subsidia cha-
ritativa”. Niejednokrotnie oznaczano wielko$é¢ tych subsidiéw wed-

10 W 1387 r. Urban VI przeksztaleil trzyletnig dziesiecine na dwuletnig

wskutek proéby biskupédw polskich. VMPL. T, 1 s. 757 n. 1025; Por. Favier,
jw. s. 212, Pragne zwrodcié uwage, ze podane przez uczonego francuskiego
daty polskich dziesiecin w czasie schizmy zachodniej nie sg $ciste.

U1 Byly to wszak czasy chrystianizacji Litwy i Zmudzi, prowadzonej
przez Wiadyslawa Jagielle, na co Kosciél nie mégl nie spogladaé zyczliwym
okiem. L.Kolankowski. Polska Jagiellondw. Lwéw 1936 s. 14-15; Unia
Polski z Litwg ¢ wallka z agresiq zakonu krzyzackiego (1385-1422); Polska
wobec Czech i ziem litewsko-ruskich. W: Historia Polski. 'T. 1 Cz. L.[b. m. 1.
w.] s. 567, Ta zyczliwa atmosfera miedzy Rzymem a dwezesng Polsks spra-
wila, Ze jeszcze przed dziesigcing, bo 6 czerwea 1382 r. Urban VI Sciagnal
z polskiego kleru dwudziests cze§¢ rocznych dochodéw beneficjalnych., Zob.
VMPL. T. 1 s. 751-752, 754755 n. 1019, 1022,

42 Eine zweite Steuer Urbans VI, die in der Austellungs von 3 Novem-
oer 1385 als ,,decima charitativa® bezeichnet wird, sich aber durch die Worte
simponendi decimam caritativi subsidii” als nichts anderes denn ein vers-
tercker Zehent erwejst, wurde fiir Deutschland, Bshmen, Polen, Ungarn,
Italien und andere Linder erlassen”. Hennig, jw.s. 42
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tlug jakiego$ kryterium. Tak na przykilad Grzegorz XI prosit
biskupéw polskich w 1376 r. o dwuletnie subsidium wykalkulowa-
ne wedlug ich prokuracyj, to znaczy oplat, ktore otrzymywali od
duchowienstwa z okazji odbywania wizytacji.113 W tym wypadku
chodzilo wiec o subsidium stanowigce dziesigtg czesé dochodéw
beneficjalnych.114 Na dziesiecine w znaczeniu Scistym nie bylo po
prostu miejsca w listopadzie 1385 r., bo przeciez 10 lutego 1386 r.,
czyli w trzy miesigce p6zniej, papiez wprowadzil u nas trzyletnig
dziesiecine. Bylby tego nie zrobit, gdyby juz istniala jaka$ dziesie-
cina wezeSniejsza. Zreszta w wprowadzajacej ja konstytucji Nowit
ille nie wspomniat ani slowem o jakiej§ wczes$niejszej dziesiecinie,
co papieze mieli z reguly zwyczaj robic.

Za rzgdéw papieza Bonifacego IX (1389-1404) nie zm1emlo sie
wiele w ogélnym ukladzie warunkéw. O ile Bonifacy IX nie zrobil
nic dla polozenia kresu schizmie i w dziedzinie dzialalnosei religij-
nej nie zdobyt wiekszych zastug, o tyle w zakresie poczynan poli-
tyczno-swieckich mial duze sukcesy. Przede wszystkim wzglednie
uporzadkowal sytuacje wewnatrz panstwa koécielnego, ugruntowat
siedzibe papiezy w Rzymie, wreszcie pozyskat dla obediencji rzym-
skiej Kroélestwo Neapolitariskie, gdzie osadzil kréla Wiadyslawa
Andegaweniskiego z linii wegierskiej.11% Osiggniecia te byly mozliwe
tylko dzieki duzym nakladom finansowym Stolicy Apostolskiej.
Totez w dziedzinie polityki skarbowej Bonifacy IX nawigzal w pel-
ni do obowigzujgcego przedtem systemu. Zaznaczylo sie to takze
w interesujgcej nas praktyce dziesieciny. W 1390 r. zarzadzil on
dwuletniq dziesiecine od duchowieristwa w Czechach i Polsce.!16

1 MPH T. 2 5. 668. Por. Korytkowski. Arcybiskupi gmezmenscy,
prymasowie i metropolici polscy od roku 1000 az do roku 1821, T. 1. Poznaii
1888 s, 666.

14 Zagadnienie ,,subsidiéw papieskich” nadaJe sie do oddzielnego opra-
cowania.

W6 Delaruelle, Labande Ourliac, jw.s. 69-70; F. Seppelt,
K. L6ffler. Papstgeschichte von den Anfigen bis zur Gegenwart. Min-
chen 1938 5. 178; Bihlmeyer, Tiichle, jw.s. 384.

16 . Hennig utrzymuje, ze dziesigcina ta obejmowala takze sze§é arcy-
biskupstw niemieckich oraz biskupstwo Cambrai we Francji. Zob. Hennig,
jw. s. 43. A, Theiner jednak wymienia %yllkko arcybiskupa Pragi oraz Gniezna
jako adresatéw pisma papieskiego w tej sprawie. Zob, VMPL. T. 1. s. 764
n. 1034.
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W sprawie tej papiez wydal specjalng konstytucje zaczynajaca sig
od stéw Crescit in dies, ktérg zaadresowal do arcybiskupa Pragi
i Gniezna oraz ich sufraganéw, czyli biskupoéw poszezegblnych die-
cezji polskich i czeskich. We wstepnej czedci, narracyjnej, Bonifacy
IX uskarzal sie na wielkg niegodziwo$é czaséw, na liczne krzywdy
doznawane przez chrzescijan od niewiernych oraz na okupacje wie-
lu terenéw koscielnych przez wrogdw.17 .

Ten stan rzeczy wymagal, zdaniem papieza, przeciwdziatania
w formie przyjscia z pomocg ucisnionym wiernym oraz poskromie-
nia ciemiezcéw, co nalezy do obowigzkéw najwyzszego i powszech-
nego pasterza.}18 Byly tu bowiem zagrozone podstawy porzgdku
moralnego, grozilo zwycigstwo zta nad dobrem, do czego nie nale-
zato dopuszczaé. Byl to ciekawy moment w historii dziesieciny,
gdyz papiez umotywowat jej wprowadzenie koniecznoscia obrony
fundamentalnych zasad moralnych: ,ne a malitia puritas, et ab
iniquitate iustitia, et ab ambitione caritas conculcentur, et ne
modestie temeritas dominetur”.11® Podobnie jak w poczgtkach his-
tforii dziesieciny chodzito gléwnie o obrone zagrozonej wiary, tak
w koncowej fazie pojawit si¢ problem ratowania przy jej zasobach
drugiej naczelnej wartosci chrzescijanstwa — norm etyeznych. Dla

17 Crescit in dies peccatis exigentibus malicia temporis multiplicatur

iniquitas, invalescit ambicio, temeritas evagatur, et pericula undique prepa-
rantur, et adeo quorumdam vesana presumptio et effrenata rabies inturmnuit,
ut quamplura ex civitatibus, terris et locis Romane ecclesie immediate su-
biectis et eciamn magnam partem Regni Sicilie et terre citra farum, que ipsius
ecclesie iuris et proprietatis existunt nefandis ausibus, occupaverit et de-
tineat occupata, et ad ulteriora molitur manus extendere violentas.” Tamze
5. 764 n. 1034, Por. MPV. T, 8: Acta Bonifacii Pape. Fase, 1. Krakow 1939-1946
s. 140-143 n. 154; MVRGBI. T. 5. P. 1, Pragae 1903 s. 216 n. 386.

18 _[...] propter quod nos, qui super gregem dominicum dispositione
divina universalem curam gerimus, pro debito ministerii pastoralis tenemur
et quantum nobis videlicet divina bonitas faverit volumus non solum fideles et
devotos ab oppresione preservare, verum etiam huiusmodi damnatorum ausi-
bus obsistere, eosque refrenare ac elidere foto posse.” VMPL., T. 1 s. 764
n. 1034, .

19 Tamze. Trzeba tu zaznaczyé, ze ta troska papieZa o zagadnienia
natury moralnej jest jakims przyczynkiem do charakterystyki jego osobo-
wofci, Zwyklo sie bowiem podkreflaé, Zze Bonifacy IX to raczej czlowiek
polityki niz spraw religijnych, Tymezasem z powyzszej wzmianki widaé, ze
réwnie Zywo lezaly mu na sercu i zagadnienia moralne.
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tak wielkich przedsiewzigé Bonifacy IX potrzebowal srodkéw pie-
nigznych, ktérych nie posiadata Kamera Apostolska. Wobec tego
zgdal dwuletniej dziesieciny od duchowienstwa polskiego oraz cze-
skiego.1?0 Szczegbtowe i obszerne przepisy konstytucji, ktére okre-
$lity prawng strukture dziesieciny, nie réznily sie w swych gtow-
nych zatozeniach od dawniejszych zasad.

Tylko na beneficjatéw polskich Bonifacy IX nalozyl raz jesz-
cze trzyletnig dziesigcine w styczniu 1400 r. Byla to charakterysty-
czna i ciekawa dziesiecina, gdyz papiez wprowadzajac jg podat
bez zadnych zmian, znang nam juz z poprzednich rozwazad,
konstytucje dziesiecinng Urbana VI Nowit ille z 10 lutego 1386 r.121
W rozwoju prawa dziesigcinnego bylo to jedyne tego rodzaju zja-
wisko. W tymze 1400 r. Bonifacy IX nalozyt analogiczng dz1eS1ecme

trzyletnia na duchowienstwo czeskie.122

Wreszcie trzeba wspomnie¢ o nieco innej dziesiecinie, ktérg
tenze papiez odstapil polskiemu krélowi Wladyslawowi Jagielle,
Jagietto prowadzil aktywng polityke na Wschodzie, ktora lgcznie
Z chrystianizacjg Litwy oraz kampanig antykrzyzacka musiata stwa-
rza¢ nieustanny problem finansowy. Bylo zatem zrozumiale, ze
polski monarcha zwr6cil sie do Stolicy Apostolskiej po jakas sub-
wencje i ze sie spotkal tam z zyczliwoscig oraz zrozumieniem,.

120 Cum igitur propterea de inevitabili necessitate magna expensarum
onera oporteat nos subire, ad que supportanda Camera apostolica innumera-
bilium aliorum sumptuum profluviis fatigata atque sufficere nequit, deli-
beratione super hiis habita diligenti, decimam omnium reddituum et pro-
ventuum ecclesiasticorum in vestris civitatibus et diocesibus consistentium
per duos annos a Kal. Ianuarii proxime futuri inchoandos et continua sub-
sequentes in subscriptis terminis annis singulis dictorum duorum annorum
a vobismet ipsis nec non ab omnibus et singulis prelatis ac personis eccle-
siasticis [...] solvendam et colligendam ac in relevationem dictorum onerum
convertendam, auctoritate apostolica imponimus et imposuimus per presen-
tes.” Tamze s. 764 n. 1034.

121 Konstytucje te Bonifacy IX przeslat jako wlasna generalnemu kole-
ktorowi w Polsce, Mateuszowi de Lamberto, Tamze s. 767 n. 1038. Badacz
archiwéw watykaiskich J. Favier utrzymuje, ze dziesiecing ¢ papiez prze-
ksztaleil z kolei na jednoroczng dziesiecine, lecz wyplacong od razu ryczaltem
krélowi czeskiemu Waclawowi. Zob. Favier, jw. s. 212. Nie znajduje to
jednak potwierdzenia w Zrédiach polskich. :

122 Hennig, jw.s. 44.
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Bonifacy IX bowiem zarzadzil w 1401 r. na rzecz kréla jednoroczng
dziesiecine od polskich beneficjatéw. W konstytucji Nonnullorum
perversorum papiez ustanowil jej kolektorem biskupa wroctawskie-
go iuzasadnil jg znanym nam juZ z przeszloSci argumentem, w mys$l
ktérego nalezato pospieszyé z pomocy krolowi polskiemu, ktory
stawial czola niewiernym Tatarom i ugruntowywal wiare w kraju.
Znalazty tam wyraz wszystkie elementy prawne uksztaltowanej
dotad instytucji dziesigciny.1?® Powstaje tu jednak nie lada prob-
lem. Istnieje bowiem dokument, wediug ktoérego dnia 11 grudnia
1403 r. kanonik plocki Wojciech z Kozlowa wystawil biskupowi
ptockiemu Jakubowi z Korzkwi oraz jego kapitule notarialny kwit
na 40 seksagen oraz 51 groszy praskich, wplaconych przez oficjala
Stanistawa Jaszczolda. Pienigdze te stanowily pierwszg rate ,,dwu-
letniej dziesieciny”, przyznanej krolowi Wiadystawowi przez pa-
pieza Bonifacego IX. Poborca wplaty Wojciech z Kozlowa wystapit
tu jako delegat biskupa poznanskiego Wojciecha Jastrzebca 124
Pojawia sie wiec pytanie, o jakg ,dziesigcing dwuletnia” cho-
dzito w tym wypadku? Nie ma bowiem zadnego innego dowodu
przyznania przez papieza w tym czasie jakiejs odrebnej dziesigciny
dwuletniej krélowi polskiemu. A iednak nie mozna zignorowaé
powyiszego zrodta, Wydaje sie, ze najrozsadniejszym pogladem jest
przyjecie w tej sytuacji, iz papiez Bonifacy IX na ponowng proshe
polskiego monarchy przedluzyt mu jednoroczng dziesiecine z 1401
r. jeszcze na jeden rok i stgd przekszialcila sie ona w praktyce
w dziesigcing dwuletnia. Aczkolwiek nie posiadamy w tej mierze
bezposrednich doniesien Zrédtowych, to jednak powyzsze pokwito-

128 VMPL. T. 1 s. 771 n. 1042, s. 772-773 1. 1043.

126, Nos Albertus de Coslovo canonicus Plocensis diocesis ac rector
parrochialis ecclesie in Radezikowo Plocensis diocesis, nec non succolector
sive commissarius byennalis decime per dominum nostrum Bonifacium divina
providentia papam nonum domino Wladislao Regi Polonie in provincia Gnes-
nensi et Plocensi diocesi concesse Subdelegatus sive subdeputatus per Reve-
rendum in Christo patrem dominum nostrum papam specialiter deputatum
[...] tenore presentium profitemur, quomodo a Reverendo in Christo patre
domino Jacobo et suo capitulo Plocensi [...] pro primo termino prime solu-
tionis huiusmodi byennalis decime Quadraginia Sexagenas grossorum ac
quinguaginta unum grossum per honorabilem virum dominum Stanislaum
Jaszezoldi Officialem et canonicum Plocensem nobis datas et computatas
realiter recepimus, computavimus et habuimus.“ KDKM s. 150 n. 143,
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wanie Wojciecha z Koztowa zdaje sie by¢ najwymowniejszynm do-
wodem bezposrednim w tym zakresie.

Dwaj nastepni papieze, tj. Innocenty VII (1404-1406) oraz Grze-
gorz XII (1406-1415), poprzestali w polityce finansowej na reali-
zacji dotychczasowego prawodawstwa. Nie wprowadzili takze nic
nowego do dziesieciny, lecz Sciagali zaleglosSci tej taksy.125

W obediencji awinionskiej akeja dziesiecinna byla jeszcze bar-
dziej rozwinieta. Antypapieze: Klemens VII (1878-1394) oraz Bene-
dykt XIIT (1394-1417) prawie bez przerwy rozpisywali dz1e31ecmv
wsréd swoich podwiadnych 126

W 1409 r. powstala w Kodciele trzecia obediencja zwana pizan-
skg, bo zapoczatkowana soborem w Pizie. Przewodzili jej antypa-
pieze: Aleksander V (1409-1410) oraz Jan XXIII (1410-1415). W za-
kres tej obediencji wchodzila, opréocz Anglii i Francji, takze Pols-
ka.1?7 Ze wzgledu na zawisto$é Polski od antypapiezy pizanskich
nalezy rozpatrzyé ich prawodawstwo dziesiecinne.

Sobor pizanski, obradujgcy w klimacie pogladéw koncyliarys-
tycznych, skierowal jedng z gtéwnych swoich kampanii przeciwko
przerostom papieskiego fiskalizmu. Wyrazito sie to w konkretnym
postulacie, ujawnionym juz we wstepie obrad, by zniesé przede
wszystkim oplaty annatowe.1?8 Inne oplaty pieniezne, a w tym
dziesieciny, pominigto catkowitym milczeniem. Nie stanowily wiec
ohe przedmiotu ataku nawet ze strony radykalnie nastawionych
zwolennik6éw koncyliaryzmu. Aczkolwiek tak sie rzecz miata w per-
spektywie samej zasady prawnej dziesieciny, to jednak uchwaty
pizanskie dotknely tej instytucji finansowej w zakresie praktyki.
Na dwudziestej sesji (1-10 lipca) postanowiono, Zze wszelkie do-
tychezasowe zaleglo$ei z tytulu annat oraz innych §wiadczen na
rzecz papieza zostaly umorzone. Wprawdzie nie wymieniono w tym
okres$leniu dziesiecin, lecz powiedziano, ze umorzeniu temu podle-
galy annaty i inne $wiadczenia. To za§ w zupelnoSci upowaznia do

~

1% Ich dziatalno§é na tym polu porusz¢ w nastepnym rozdziale, gdy
bede omawial zagadnienie praktycznego stosowania przepiséw dz1es1ec1nnych

2 Samaran, Mollat, jw.s. 583-589.

17 Silnicki. Sobory powszechne a Polska s. 48-51. }

128 Dudziak, Annaty papieskie w Swietle narastajgcych przepiséw
prawnych s. 111,
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wniosku, ze chodzilo tu takze o dziesieciny, ktére byly jedna z za-
sadniczych taks platniczych. Akta prac soborowych zanotowaty
w tej formie, ze jeden z uczestnikéw, mianowicie arcybiskup Pizy,
podat do wiadomosci zebranych, iz papiez zrzekt sig dobrowolnie
wszelkich dlugéw w zakresie annat oraz innych naleznych mu
opltat.12d

Ten stosunkowo szczuply dorobek prawny soboru w Pizie na
polu dziesieciny papieskiej powiekszyt do znacznych rozmiaréw
drugi antypapiez pizanski Jan XXIII (1410-1415). Dnia 16 marca
1414 r. nalozy! on bowiem trzyletnig dziesiecing na duchowienstwo
polskie, wydajac w tej sprawie konstytucje Nowit ille.l30 W swych
og6lnych zarysach byla ona przytoczeniem stéw konstytucji Urba-
na VI z 10 lutego 1386 1., a powtérzonej przez Bonifacego IX
w styczniu 1400 r.131 Jedynie w czedci motywacyjnej nawigzywata
do aktualnej sytuacji, to jest do kosztéw zwigzanych z akejg na
rzecz zjednoczenia rozdzielonego Kosciota. Urzad kolektora trzy-
letniej dziesieciny w Polsce Jan XXIIT zlecil Leonardowi z Flo-
rencji. Caly system prawny nakre§lony przez antypapieza w Nowit
ille nie wnidst nic nowego do instytucji dziesieciny.132

12 Ttem [...] dominus archiepiscopus Pisanus in presentia papae prae-
sidens in concilio dixit [...] quod dictus dominus noster papa plenarie et
liberaliter quitabat et remittebal ommia arreagia, quae per ecclesiasticos,
prelatos et alios beneficiatos ratione vacantium seu annatarum vel alias
Camerae Apostolicae debebantur de toto tempore transacto usque ad diem
suae assumptionis.* Mansi, jw. T. 26 s. 1235. Chociaz Ch. J. Hefele i D. H.
Leclereq nie potwierdzaja wyrasnie powyzszego tekstu, to jednak czynig to
uboeznie. O§wiadezajg bowiem, Ze na wspomnianej 20 sesji zostaly zatwier-
dzone wszystkie projekty uchwal przygotowane przez kardynaléw. J. D.
Mansi wéréd tych uchwal wymlema wlasnie powyzszg decyzie. Zobh. HC.
T.7.P. 1 s. 58-59.

180 YMPL. T, 2 s. 10-12 n. 13, 4

131 Zobh, wyzej s. 115-118,

132 Na marginesie warto wspomnieé, ze antypapiez Jan XXIII zezwolil
15 marca 1415 r. krélowi polskiemu Wladyslawowi Jagielle na pobieranie od
duchownych polowy rocznych dochodéw, z przeznaézeniem jej na woiny
z Tatarami, Pozwolenie to wszakze wycofal papiez Marcin V w pidmie z dnia
22 kwietnia 1422 r. Zob. CE. T. 2 s. T1-72, 146 n. 59, 110.
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3. Zanik prawodewstwa dziesiecinnego

Zasadnicze znaczenie dla wielu zagadnien zwigzanych z papies-
kim ustrojem finansowym mial sobér w Konstancji (1414-1418).
Ten na wskro$ reformacyjny i owiany duchem koncyliaryzmu sobér
zwrécil sie bardzo ostro przeciwko réznego rodzaju przerostom
w zakresie gromadzenia oraz wydatkowania §rodkéw materialnych
przez Kurie papieska. Przedmiotem ostrej krytyki byly na przyklad
annaty, ktéorych nawet zasade zwalczata gtdéwnie delegacja fran-
cuska, przejawiajgca szczeg6lnie radykalne tendencje.!38 Ostatecz-
nie annaty ulegly pewnej modyfikacji i utrzymaly sm; jako
dopuszczalne zrodio dochodéw koscielnych.134

W ogaiu préby znalazta sie takze dziesiecina papieska. Po wy-
borze Marcina V (11 listopada 1417 r.) uczestnicy soboru przedto-
zyli mu szereg projektéw reformy koscielnej. Nacja francuska
wysuneta w styczniu 1418 r. tak zwane Avisamenta Nationis Galli-
canae, w ktoérych 18 punkt dotyczyl wlasnie dziesieciny. Zawieral
on nastepujace postulaty: 1. Naktadanie dziesiecin czy to na rzecz
papieza, czy kogokolwiek innego powinno sie¢ odbywaé¢ jedynie
w wypadku koniecznosci oraz z rozumnej przyczyny, uznanej przez
wszystkich lub wieksza czes§é zwierzchnikéw koscielnych tego kraju
czy prowincji, w ktérej majg obowigzywac.1%5.2. Nalezy przepro-
wadzié ogo6lng redukcje w systemie nakladania dziesieciny az do
poléwy ograniczenia dokonanego ostatnio przez Urbana VI.136 Cho-
dzilo tu o zmniejszenie szacunkowych ocen rocznych dochodéw
beneficjalnych, stanowigcych podstawe dla wymiaru dziesieciny.
3. Z chwila natozenia dziesieciny nie powinni jej wymusza¢ du-
chowni, w przeciwnym wypadku majg ipso facto podlega¢ eksko-

138 Mahon, jw.s. 208,

134 Dudziak, Annaty papieskie w $wietle narastajgcych przepiséw
prawnych s. 119, )

135 Quantum ad decimam seu quottam decime tam maxime d. n. pape
quam alterius cuiuscumgue indicendi nullomodo tollantur, nisi in casu nece-
ssitatis et causa significata et rocionabili, iudicata seu approbata per prelatos
vel maiorem partem ipsorum illius regni vel provincie, ubi indicetur”. ACC.

T. 2 s, 79,
16 [...] et quod fiat reductic generalis ad mediam ultime reductionis

facte per Urbanum VI, ” Tamze.
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munice.137 4, Wreszcie w pobieraniu dziesieciny trzeba mie¢ wzglad
na ubogie kdécioly oraz ubogie miejsca pobozne.13 Powyzsze pos-
tulaty byly przeto bardzo radykalne. Dopuszczaly one co prawda
nakladanie dziesieciny przez papieza, lecz w praktyce uniemozli-
wialy jej zbiobrke, gdyz wykluczaly stosowanie sankeji karnych
przy jej pobieraniu.

Bardziej umiarkowany w tonie program reformistyczny wysu-
nela nacja germanska, w lonie ktérej dzialala polska delegacja na
sobér.13? Na czterdziestej sesji, tj. 30 pazdziernika 1417 r., nacja
germanska uzgodnila swoje Avisamenta Nationis Germanicae
i przestala je do wglagdu Marcinowi V w styczniu 1418 r.140 Nacja
germanska w 18 punkcie swych Awizamentéw wysuneta projekt,
by dziesieciny naktadano jedynie z bardzo waznej przyczyny oraz
za zgodg soboru powszechnego.4!

Avisamenta Nationis Germanicee daly papiezowi okazje do wy-
suniecia wiasnej koncepcji naprawy obyczajow, ktorg zakomuniko-
watl soborowi dnia 20 stycznia 1418 r. W interesujgcej nas sprawie
wysunal nastepujace propozycje: 1. polecil Scile stosowaé sie do
przepiséw zabraniajacych pobierania dziesieciny od duchowien-
stwa przez kogokolwiek niZszego od papieza;}4? 2, sam zobowigzal

137 TItem, si contingat ipsam decimam aut quottam decime imponi seu
conecedi et modo predictis, ad solutionem eius ecclesie ecclesiasticeque per-
sone nullatenus compellantur per personas ecclesiasticas aut compellens ipso
facto sententie excommunicationis subiaceatur”. Tamze.

18 Ttem in exactione predicta facienda habeatur ra’uo pauperum eccle-
siarum et piorum locorum egenorum”. Tamze,.

18 Silnicki. Sobory powszechne ¢ Polska s. 53.

# B.Hiibler. Die Konstanzer Reformatic und die Konkordaten
von 1418. Leipzig 1867 s. 42.

i Tales decime non sunt nisi ex concessu Generalis Concilli ex causa
maxima imponende”, Mansi, jw.'T.28s. 370; HC. T. 7. P. 1 s. 487. Wpraw-
dzie u Hefele — Leclercga ten tekst brzmi nieco inaczej — ,,18. Enfin les déci~
mes ne seront plus levées sur le clergé, sans une nécessité urgente” — lecz
autorzy ci podajg tekst Awizamentéw nie w dostownym brzmieniu, ale
przytaczajg jego gléwna myél. Pod wzgledem za$ 1de1 przewodniej nie ma
tu zadnej rdéznicy.

12 Praecipimus et mandamus iura, quae prohibent inferioribus a papa
decimas et alia onera ecclesiis et personis ecclesiasticis imponere distric~
tius observari.« Hubler Die Konstanzer Reformation s. 150-151 HC. T. 7.
P. 1 s. 503.
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si¢ nie naklada¢ dziesieciny na cate duchowienstwo bez powaznej
przyczyny, przysparzajacej pozytku Kosciolowi powszechnemu,
jak réwniez za porada i zgoda fatwo dostepnych kardynaléw oraz
pralatéw;13 3. dziesiecine za§ w poszczegélnych krajach przyrzekl
rozpisaé jedynie w oparciu o rade targltejszego kleru.144

Jak widaé, koncepcja dziesieciny‘Marcina V stanowila posrednig
droge pomiedzy Awizamentami nacji francuskiej i niemieckiej.
Na 43 sesji generalnej soboru (20 marca 1418 r.) zaakceptowano
w zasadzie ujecie Marcina V, z peWnymi jednak obostrzeniami. Po
pierwsze dla rozpisania tej daniny w jakim§ kraju papiez mu-
siatby uzyskaé zgode wiekszosei pratatéw miejscowych. Po drugie
wszelkya dziesiecine mieli pobieraé duchowni, ktérzy otrzymali
upowaznienie Stolicy Apostolskiej.

Wedtug przeto skorygowanej uchwaly konstancjenskiej (1) roz-
pisywanie dziesigciny wsrod duchowienstwa zastrzezono jedynie
papiezowi; (2) dziesiecine ogdlna, to jest w calym Kosciele, papiez
moégl nalozyé po uzyskaniu pisemnej zgody kardynaléw i innych
pratatéow latwo dostepnych; (3) na dziesiecing w jakim$ kraju lub
prowincji papiez musial uzyskaé zgode przynajmniej wiekszosci
miejscowych praltatow; (4) zbiorke dziesieciny mieli przeprowadzaé
duchowni upowaznieni przez Stolice Apostolska. 145

1

48 Per nos autem nullatenus imponentur, quod et nostris successoribus
indicamus non imponi generaliter super totum clerum, nisi ex magna et ar-
dua causa et utilitate universalem Ecclesiam concernente, et de concilio
et consensu ac subscriptione fratrum et prelatorum, quorum consilium faci-
liter haberi potest”. Tamze.

M4 1..] nec specialiter in aliquo regno vel provincia, inconsultis pre-
latis illius regni vel provincie”. Tamze. )

145 | Praecipimus et mandamus, iura guae prohibent inferioribus a papa
decirnas et alia onera ecclesiis et personis ecclesiasticis imponi, districtius
observari. Per nos autem nullatenus imponantur generalifer super totum
clerum, nisi ex magna et ardua causa utilitate universalem ecclesiam con-
cernente et de consilio et consensu et subscriptione fratrum nostrorum S.R.E.
cardinalium et prelatorum, quorum consilium commode haberi poterit. Nec
specialiter in aliquo regno vel provincia, inconsultis praelatis ipsius regni
vel provinciae, et ipsis non ecclesiasticas et auctoritate apostolica dumtaxat
leventur”. HC. T. 7. P. 1 s. 533-534. Por. G. Philips. Kirchenrecht. T. 5

Graz 1959 s. 566.
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Réznica pomiedzy wstepnymi postulatami reformistycznymi na
odcinku dziesieciny a powyzszg uchwalg ostateczng polegata na
tym, Ze wysuwang tam zgode soboru zastgpiono tu zgods kardy-
nalow oraz latwo dostepnych pratatéw. Ponadto nie podjgto zawar-
tej w Awizamentach nacji fraﬁuskiej klauzuli, by przy pobieraniu
tej taksy nie stosowaé przymusu. Tak sformulowang tezg o dziesig~
cinie papieskiej zamieszczono na széstym miejscu wérdéd siedmiu
og6lnych punktéow soborowej reformy koscielnej — De decimis et
aliis oneribus ecclesiasticis, podczas gdy wiele innych kwestii unor-
mowano dopiero w .oddzielnych konkordatach, zawartych przez
papieza z nacjami po zakonezeniu soboru. Zagadnieniu dziesigciny
nadano charakter jednolity w skali ogélnokoscielnej. Konstancjeri-

skiej uchwale dziesiecinnej, jako powszechnej, podlegala takze
Polska.

Nie mozna sie dziwié, ze decyzje podjete w Konstancji przy-
czynily sie do zaniku dziesieciny papieskiej. Wprawdzie sobor jej
nie znids! formalnie, lecz tak uwarunkowal jej ewentualne wpro-
wadzenie, ze praktycznie papieze zaprzestali uciekania sie do tego
$rodka finansowego. Takie warunki, jak uzyskanie zgody kardyna-
ow i innych pralatéw oraz ,,ardua causa et utilitas Ecclesiae”,
ktérych sie domagaty uchwaly konstancjefiskie, nie byly latwe
do pokonania. Totez papieze woleli poprzestaé na pobieraniu annat,
co do ktérych sobér pozostawil im nieskrepowang decyzje, dziesie-
ciny natomiast zaniechali.l4®

Historia zanotowala jedynie dwa wypadki dziesigciny papies-
kiej po soborze w Konstancji. Marcin V 26 stycznia 1418 r. zarzadzil
jednoroczng, dziesiecine od duchowienstwa niemieckiego na rzecz
krola Zygmunta.4” W Polsce ten sam papiez w 1425 r. nalozyt na
kler dwuletnig dziesigcing dla kréla Wiadystawa, by wesprzeé jego
wysitki zmierzajace do uSmierzenia buntéw heretyckich w Cze-

148 W zakresie oplat annatowych nastgpil nawet po soborze w Konstan-
cji pewien wzrost. Mianowicie papiez Pawel II (1464~1471) bullg Decet Ro-
manum Pontificem, wprowadzil nowa, odrebng kategorie annat zwanych
»quindennia®, to jest oplaty z beneficjéw inkorporowanych, wptacane skar-
bowi papieskiemu co 15 lat. Dudziak. Annaty papieskie w $wietle nara-
stajgeych przepiséw prawnych s, 123,

147 Hennig, jw.s. 64
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chach.Duchowienstwo polskie nie splacilo jej jednuk krélowi, dla-
tego w 1432 r. papiez Eugeniusz IV raz jeszcze nakazal polskim be-
neficjatom przekazanie jej do skarbu koronnego.18 Wydaje sie jed-
nak, ze i tym razem glos papieza nie odniést skutku, gdyz nie istnie-
ja zadne $§lady realizacji tej dziesigciny.14?

Gdy papiez Sykstus IV w 1475 r. mianowal generalnym kolekto-
rem w Polsce prepozyta gnieznienskiego Uriela Gorke, to nie wspo-
mnial juz ani slowem o dziesiecinie, ktéra by mial zbieraé. W ra-
chunkach finansowych Uriela nie ma rowniez zadnej wzmianki
0 dziesiecinie wsréd zebranych przez niego oplat.1% Tak wiec mozna
przyjaé, ze sobér w Konstancji zamknal okres pobierania dziesieci-
ny papieskiej. Z tym malym zastrzezeniem, ze bylo jeszcze potem
kilka sporadycznych préb natozenia juz nie dziesieciny $cifle pa-
pieskiej, ale dziesieciny na rzecz panujacego, zarzadzonéj przez
papieza. Ostatnig tego rodzaju probg byla dwuletnia dziesiecina
dla kréla polskiego, wprowadzona przez Eugeniusza IV w 1432 r.

Reasumujac rozwazania na temat rozwoju powszechnego prawo-
dawstwa w sprawie dziesieciny papieskiej ze szczegblnym uwzgled-
nieniem Polgki, pragne raz jeszcze stwierdzi¢, ze niektére dziesie-
ciny mialy charakter mniej lub wigcej ogélny i obowigzywaly
takze Polske. Inne za$ byly z zalozenia tylko polskimi. Cgdlny
zasieg (*acznie z Polsky) mialy dziesieciny: szeScioletnia lionska
(1274-1280), szeScioletnia wienneniska (1312-1318), trzyletnia (1341-
1346), jednoroczna (1372-1373), jednoroczna (1377-1378), dwuletnia
1390-1391). Ponadto w samej tylko Polsce istniaty takie dziesieciny:
dwuletnia dla krola (1343-1345), dwuletnia (1350-1351), czteroletnia
do wspélpodzialu pomiedzy papieza i kréla (1351-1355), trzyletnia
w diecezji wroclawskiej dla kréla czeskiego (dwie trzecie) i dla
papieza (jedna trzecia) (1342-1352), czteroletnia do wspédipodziatu
z krélem polskim (1355-1359), trzyletnia (1362-1365), dwuletnia dla

148 VMPL., T. 2 .s. 30-31 n. 43, 55.

49 Sobér bazylejski (1431-1444) nie wnidst zadnych nowych elementéw
do zagadnienia dziesieciny papieskiej. Aczkolwiek skrajne tandencje ojcéw
soborowych zwrécily sie przeciwko réznego rodzaju $wiadczeniom finanso-
wym na rzecz Kurii Rzymskiej, jak np. przeciwko annatom, to jednak dzie-
siecina znalazla si¢ poza zwalczanymi oplatami. HC. T. 7. P. 2 s. 885-887.

1 VMPL, T. 2 s, 181-183, 183-200 n. 223-224.

105



krola (1369-1372), trzyletnia (1386-1389), trzyletnia (1400-1403),
dwuletnia dla kréla polskiego (1401-1402), trzyletnia (1414-1417),
dwuletnia dla kréla polskiego (1432-1434). Laczac w jedng calosé
chronologiczng wszystkie dziesieciny latwo zauwazyé¢, ze ducho-
wienistwo polskie podlegalo jej w nastepujacych latach: 1274~1280),
1312-1318, 1343-1348, 1351-1355, 1356-1359, 1362-1365, 1369-1372,
1372-1373, 1377-1378, 1386-1389, 1390-1391, 1400-1403, 1414-1417,
1432-1434. Na 160 lat, tj. od 1274 do 1434, w ktérych de iure dzia-
lata dziesiecina w Polsce, wolnych od tej oplaty bylo 108 lat a 52
lata byly dziesigcinne. W niekidrych wypadkach byla taka sytuacja,
ze beneficjaci podlegali dwom dziesiecinom réwnoczeénie, to jest
dziesiecinie na rzecz kréla i papieza. Byly trzy takie lata. Gdy sie je
doda do powyzszych 52, to otrzymamy 55 lat dziesiecinnych w ciagu
160 lat istnienia dziesieciny papieskiej w Polsce,



ROZDZIAL III

KONKRETNE ZASTOSOWANIE
PRZEPISOW PRAWNYCH

W -SPRAWIE DZIESIECINY PAPIESKIEJ
NA TERENIE POLSKI

Trzeba przyznaé, ze od wydania prawa do jego realizacji istnie-
je daleka droga — jak zwykle od teorii do praktyki. Mozna by po-
wiedzieé — trawestujgc znane skadingd powiedzenie — ,,habent sua
fata leges”. Dla nalezytego wiec zbadania rozwoju jakiejs$ instytu-
cji prawnej trzeba jg przeanalizowa¢ nie tylko w $wietle dotycza-
cych jej przepisow, lecz takze w perspektywie zastosowania prak-
tycznego norm prawnych, ktére ja okreslajg, Te dwa zagadnienia
dajg dopiero pelny obraz rzeczywistosci, obraz teoretyczny —
»quaestionem iuris” i obraz praktyczny — ,,quaestionem facti”.
Konieczno§é wszechstronnego naswietlenia jest wieksza, gdy bada
sie problem w ujeciu historycznym. W zwigzku z tym, po oméwieniu
w poprzednim rozdziale powszechnego prawodawstwa dziesiecin-
nego, podejme probe okreslenia jego konkretnych zastosowan
w naszym kraju. Bede sie staral zwrécié uwage na wszelkie prze-
jawy realizacji przepiséw prawnych, dotyczacych dziesigciny pa-
pieskiej w Polsce. Zgodnie z tematem rozprawy nie bede uwzgled-
nial praktyki dziesiecinnej w innych krajach. Bede przestrzegal
réwniez kryterium czasu, w ktérym wydawano poszczegdlne prze-
pisy dziesiecinne. ’

Poniewaz przeglad zrodet w tej materii wykazuje duze zrézni-
cowanie, dlatego podziele zagadnienia na trzy podrozdzialy. U pod-
staw podziatu lezy wprawdzie kryterium chronologiczne, lecz
nie ono jest jego najwazniejszym motywem. Zasadniczym wzgle-
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dem, ktéry mnie do tego zmusza, jest roznorodny charakter infor-
macji zrédtowych, naswmtla;acych recepcje prawa dziesiecinnego
w Polsce. Tak wiec pobor dziesieciny lionskiej z 1274 r. trzeba
§ledzi¢ w oparciu o bardzo skape, sporadyczne i fragmentaryczne
doniesienia dokumentéw na ten temat. Natomiast odno$nie do po-
boru dziesieciny wiennenskiej zachowaly sie bardzo szczegdlowe
informacje, zawierajgce nawet dokladne wykazy wptat. I rzecz

ciekawa, ze nie istniejg tego rodzaju dowody realizacji pozniej-

szych dziesiecin, lecz wahajg sig one od wiecej lub mniej doklad-
nych danych az do calkowitego braku jakichkolwiek wzmianek
na ten temat. Trzeba zreszts dodaé, Ze zadna z nich nie trwala
dtuzej niz cztery lata, w przeciwienstwie do lionskiej i wiennen-
skiej — obejmujgcych czasokres szeSciu lat. W zwigzku z tym
uznalem za wskazane, by zagadnienie zastosowania prawa pow-
szechnego w sprawie dziesieciny papieskiej na terenie Polski przed-
stawi¢ w trzech oddzielnych podrozdziatach traktujacych o: 1. Dzie-
siecinie II soboru lionskiego. 2. Dziesigcinie soboru W1ennensk1ego

3. Drziesiecinach powiennenskich.

L]

1. Drziesiecina II sobory lioniskiego

Pierwszg dziesiecing obowigzujgcg nie tylko w Polsce, ale
i w calym Kofciele, byta szeécioletnia dziesiecina, ktorg ustanowit
sobér w Lionie z 1274 r. jako pomoc dla Ziemi Swietej. Zaraz po
soborze, bo juz 20 wrzesnia 1274 r. papiez Grzegorz X wysltal ma-
gistra Gerarda de Mutina do Polski i Wegier dla przeprowadzenia
zbiorki powyzszej dziesieciny. Na stanowisku papieskiego kolektora
magister Gerard pozostawat az do roku 1286. Uprawnienia te prze-
diuzyli mu papieze: Jan XXI, Mikotaj III oraz Marcin IV. Mikolaj
IIT rozszerzyl mu je nawet na Dalmacje.l

Z dzialalno$ci magistra Gerarda zachowaly sie pisemne rozli-
czenia, ktére dajg wyraz realizacji lionskiej konstytucji dziesie-
siecinnej w Polsce.? Jest jednak charakterystyczne, ze rozliczenia

1 ACA.T.1s.13-16 n.19; BN, T. 1 s. 11 n.42.
2 Abraham. Sprawozdanie z poszukiwan w archiwach i bibl_iotekach
reymskich o szczegdlniej w archiwum watykanskim. Krakéw 1888 s. 41,
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te obejmujg lata 1281-1286, podczas gdy wspomniany kolektor
otrzymat nominacje na swéj urzad w 1274 r. Powstaje zatem pyta-
nie, czy Gerard de Mutina rozpoczat funkcje zbierania szesciolet-
niej dziesieciny lionskiej dopiero w 1281 r., czy tez jego rozliczenia
Z 1281-1286 r. sg rozliczeniami nie pierwszymi, lecz ostatnimi z jego
kadencji? W takim razie inne, poprzednie akta skarbowe z jego
czynnos$ci do nas by nie dotarty. Chociaz nie sposéb opowie-
dzie¢ sie za bezwzgledng pewnoscig za zadnym z powyzszych
przypuszczen, to jednak bardziej sensowna wydaje sie opinia, ze
kolektor Gerard faktyczne zbieranie dziesigciny przeprowadzil
dopiero w latach 1281-1286. Przemawiajg za tym wewnetrzne kry-
‘teria dokumentu obejmujacego dziesiecinne rachunki. W dokumen-
cie bowiem nie ma zadnej wzmianki o tym, ze zebrane kwoty pie-
niezne mialy stanpwié jakas cze$é obszerniejszej zbiorki kolek-
tora, Pod tym wzgledem Sredniowieczne zapisy Zrédlowe byly
bardzo precyzyjne, zwlaszeza zapisy obejmujace rozliczenia pie-
niezne., Jezeli za§ interesujacy nas dokument nie zawiera tego
rodzaju vécislen, to znaczy ze ma on ilustrowaé catoksztatt kolek-
torskiej dzialalno$ci Gerarda. We wsteple do dziesiecinnych
rachunkéw Gerarda de Mutina znajduje sie wyjaénienie dotyczgce
czasu zbidrki dziesieciny na Wegrzech, w Polsce i Slawonii. Stwarza

- ono wrazenie, ze jest wyczerpujgcym, a nie czesciowym tylko uje-
ciem okresu fungowania kolektora. Okres ten trwal szeéé¢ lat i pigé
miesiecy.?

Jak wobec tego wytlumaczyé fakt mianowania Gerarda de Mu-
tina kolektorem w 1274 r.? Z przyjetych zalozenn wynika, ze albo
nie przyby! on w ogéle przed r. 1281 do Polski, albo jezeli nawet
przybyl, to faktycznie nie rozpoczgl akeji zbiorkowej. Glowna
przyczyne tego stanu rzeczy bylbym sklonny widzie¢ w krétko-
trwatych pontyfikatach éwczesnych papiezy. Zwrdéémy uwage, Ze
w latach 1274-1281 Stolica Apostolska przechodzila stan wakansu
az cztery razy (Grzegorz X, Hadrian V, Jan XXI i Mikolaj III), co

3 ,In nomine Domini. Amen. In ratione magistri Gerardi de Mutina
primo attendendum est, quod ipse fuit superintendens ad colligendum deci-
mas pro Terra Sancta in regno Ungarie, in Polonia et Sclovonia per VI annos
continuos et quinque menses”. ACA, T, 1 s. 18 n. 26. Por. Monumenta Vati-
cana Historlam Regni Hungariae Illustrantia. S. 1. T. 1; Rationes Collectorum
Pontificiorum in Hungaria. Budapestini 1887 s, 1-12,
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bynajmniej nie sprzyjalo stabilizacji w administracji ogolnokos-
cielnej. W wypadku za$ kolektoréw wpltyw wakanséw musial dzia-
ta¢ szczegdlnie wyraznie, gdyz ich wiadza doznawala na ogbél
zawlieszenia wraz ze émiercig kazdorazowego papieza. Nastepny pa-
piez na nowo udzielal nominacji kolektorowi swego poprzednika.
Zanim jednak to uczynit, musialo uplynaé troche czasu. Zanim wiec
Gerard de Mutina rozpoczal zbidrke szeécioletniej dziesieciny lion-
skiej, mialy miejsce nastepne wakansy az do roku 1281, kiedy to
Marcin IV obigl rzady na kilka lat (1281-1285). Sytuacja sie nieco
ustalita i w tym czasie mogt on dokonaé dzieta zbidrki, czego wy-
razem sg interesujace nas rozliczenia.

Rachunki dziesiecinne Gerarda de Mutina maja charakter ob-
szernego bilansu, zawierajgcego nie tylko wplywy, ale i wydatki
oraz transakcje zwiazane z lokatg pieniedzy, jak réwniez z prze-
kazywaniem ich poSrednikom finansowym Stolicy Apostolskiej.

Sg one wiec bardzo cennym obrazem caloksztaltu organizacji po-
bierania pierwszej dziesieciny papieskiej. Jezeli chodzi o interesu-
jacy nas w tej chwili moment Sciggania tej oplaty od poszczegdl-
nych beneficjatow, to jest on potraktowany ogélnie. Uwidoczniono
mianowicie globalne sumy, a nie pojedyncze wplaty.

I tak do wplywéw z dziesieciny w Polsce odnoszg sie cztery
pozycje z bilansu Gerarda de Mutina. Po pierwsze stwierdza on
pobranie kwoty 1246 grzywien dobrego i wyprébowanego srebra
lanego oraz 6 uncji srebra lanego i jednego skojea lanego srebra
réznej wartosci polskiej;* po drugie 5016 grzywien bez potowy
skojca srebra czarnego badz monety obiegowej;® po trzecie 21 grzy-
wien 1 uncji i 2 skojeow zlota ,de paliola” rbznej wartodei.b Po
czwarte wreszcie, tgczna suma z pobranej w Polsce dziesigciny

4 Ttem de deciniis collectis in Polonia recepit idem magister Gerardus

in bono argento fuso et examinato MCCXLVI marchas et VI uncias argenti
fusi et I scotum ad diversa pondera Polonie,. Abraham. Sprawozdinie
z poszukiwani w archiwach i bibliotekach rzymskich o szezegdlniej w archi-
wum watykanskim. s, 41,

5 ,Item V m XVI marchas minus medio scoto argenti nigri sive monetati
usualis”., Tamze.

8 JItem XXI marchas, I unciam et IT scotos auri de paliola ad diversa
pondera et valores”. Tamze,
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wynosi 6.262 grzywny 6 uncji i pét skojea, nie wliczajge w to zlota.?
Byla to ogdlna wartosé zebranej przez kolektora dziesieciny szeécio-
letniej w czasie od 1281 do 1286 r. Inne pozycje omawianego bilan-
su nie wchodza w tej chwili w zakres naszych zainteresowan.
Porusze je w-nastepnym rozdziale niniejszej rozprawy. -

Praktyka pobierania dziesieciny papieskiej w Polsce trwala
dalej. Dowodzi jej nominacja nowego kolektora w miejsce Gerarda
de Mutina, jakiej udzielil Honoriusz IV dnia 6 lutego 1287 r. nieja~
kiemu Adamowi de Polonia, kanonikowi krakowskiemu. W nomi-
nacji papiez dawat wyraz niezadowoleniu z zaniedbann w zakresie
dotychczasowego Sciggania dziesieciny i polecit nowemu kolekto-
rowi uporzgdkowanie tych spraw.8 N ajprawdopodobnfej Adam
de Polonia nie dokonal nic powazniejszego na swoim stanowisku,
nie dochowaly sie bowiem Zadne dowody jego faktycznej dzialal-
nosci kolektorskiej. Nic dziwnego, wszak jego zleceniodawca Ho-
noriusz IV zmart juz w nastepnym roku swych rzadéw (1288),
a nastepca. — Mikolaj IV (1288-1292) nie podtrzymal go na tym
stanowisku,

Totez do zalegtosci dziesiecinnych w Polsce, podobnie zreszty
w Niemeczech, Czechach'i na Wegrzech, nawigzal raz jeszcze papiez
Bonifacy VIII. Dnia 27 marca 1300 r. ustanowil on w tych krajach
kolektorem Arcybiskupa Kolonii Wicbolda, ktéremu polecit prze-
prowadzi¢ zbidrke dziesigciny, zaniedbang czesciowo lub w' catosci
przez réznego rodzaju poprzednich peilnomocnikéw finansowych.?
Z pisma Bonifacego VIII do Wicbolda dowiadujemy sig¢ przeto,
ze realizacja lionskiej konstytucji dziesigcinnej pozostawiata jesz-
cze duzo do Zyczenia i to nie tylko na terenach polskich, lecz takze
w oSciennych krajach. Jest jednak ciekawe, ze i misja arcybiskupa
LSumma sumrnarum predictarum marcharum argenti receptarum de
Polonia tam fusi quam nigri ascendit ad . VI m CCLXII marchas et VI uncias
et dimidium scotum preter aurum”. Tamze.

8 RH s. 541 n. 765.

9 Postquam ad decimam pro subsidio Terrae Sanctae in Alamaniae,
Ungarie, Boemiae et Poloniae partibus colligendam diversi a tempore Gre-
gorii p.p. X collectores deputati fuissent, qui talem collectionem seu in parte
seu etiam in toto neglexerunt, ad negotium hoc melius prosequendum (Wic-

boldum) archiepiscopum Coloniensem in dictis partibus decimae ilius collec-
worem instituit”, RPR. T. 1 s. 1994 n. 24933,
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Wicbolda nie przyniosta spodziewanych sukceséw. Wynika to z in-
strukeji Inter cetera, jakg tenze papiez Bonifacy VIII przekazal
nastepnemu kolektorowi dziesieciny — magistrowi Bonaiutowi de
Casentino. Mianowal go 16 wrzeénia 1301 r. na Polske, Wegry,
Czechy i Morawy. Podobnie jak poprzedniemu kolektorowi, Boni-
facy VIII wyjaénial w niej Bonaiutowi, Ze zbieranie dziesigciny
w wymienionych krajach zostalo w przeszitodci czeSciowo lub cal-
kowicie zaniedbane, w zwigzku z czym on powinien wyegzekwowac
wszelkie zaleglo$ci w tej mierze.10

W obecnym zasobie zrédel drukowanych nie mamy bezposred-
nich dowodéw, ze Bonaiutus de Casentino realizowal przepisy dzie-
siecinne na terenie Polski za rzadéw Bonifacego VIII. Historia nie
przekazala nam jakirh§ pokwitowan wystawianych przez niego
platnikom, ogélnych rozliczer lub innych tego rodzaju dokumen-
tow. Jest jednak bezsporne, ze rozwijal on w tym czasie dziatalnosé
kolektorskg w oznaczonym sobie okregu, tj. na Wegrzech, Mora-
wach, w Czechach i Polsce. Informuje nas o tym papiez Bene-
dykt XI, bezposredni nastepca Bonifacego VIII. Ustanawiajac
Bonaiuta 11 lutego 1304 r. raz jeszeze kolektorem dziesigciny
w powyzszych prowincjach kodcielnych, udzielit mu ubocznie po-
chwaly za wierne spelnienie powierzonych mu w przesziosci zadan,
co byto nalezyty rekojmia, iz wywiaze sig z nich takze na przysz-
1o§¢. Benedykt XI wyraznie stwierdzil, Zze Bonaiutus udat sie do
wskazanych krajow i we wilaSciwy sposéb wywigzal sie ze swoich
obowigzkow,

Bardziej konkretne dowody dziatalnosci kolektorskiej Bonaiuta
posiadamy z jego nastepnej kadencji, to jest z czasow pontyfikatu
plerwszego papieza awinionskiego — Klemensa V (1305-1314),
ktéory go rowniez zatwierdzil na tym urzedzie. Ot6z kamerariusz
Klemensa V, Bertrand, upowazni} 3 lutego 1308 r. biskupa Ram-

10 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. P. 2.
Pragae 1882 5. 813-814 n.1894,

1 Tu vero iuxta eiusdem Bonifatii predecessoris mandatum ad partes
illas te conferens, huiusmodi commissa tibi ministeria juxta traditam tibi
formam sic exercuisti, eodem predecessore vivente, sollicite, fideliter et pru-
denter, quod nos circumspectionem fuam ac puritatem fidei in hac parte

in Domino commendamus”. Le Regisire de Benoit XI. Paris 1905 s. 700-701
n.1155. )

112



berta de Castellano, by przejat od kolektora Bonaiuta pienigdze
zebrane na Wegrzech, w Czechach, Morawach i Polsce, gdzie pfze—
bywat jako pelnomocnik papieski do zbierania dziesieciny.!? Biskup
Rambert istotnie dokonal tego przejecia, po czym 26 marca 1308 r.
sporzadzil z tej czynnosci pisemny protokédt w zakrystii kosciola
dominikanéw w Wenecji. Protokd? sporzgdzal urzedowy notariusz
" Bonifacy de Marcato wobec kilku $wiadkéw. Pelnomocnik Kamery
Apostolskiej zeznal, ze zgodnie z upowaznieniem przejgt od Bona-
iuta de Casentino pewne kwoty z zebranej przez niego dziesieciny.1®
Pienigdze te podzielil na cztery kategorie, a mianowicie:

a) 24 grzywny, 6 uncji, 3,5 kwartnika w zlocie prawowitej wagi
weneckiej, przy czym ztoto bylo 241/s karatowe.

b) jedng pecje srebra w masie, ktéra wazyla 18 grzywien i dwie
uncje; « .

¢) 16 skutelli srebrnych, ktére wazyly 43 grzywny i 6 uncji
wedlug wagi weneckiej. Srebro to, zaréwno w masie jak i w sku-
tellach, rzeczoznawcy wycenili na 8 solidéw weneckich i 8 groszy
za kazdg grzywne;

d) 33 grzywny 6 groszy w zloto-srebrnych groszach czeskich,
liczac 56 groszy w kazdej grzywnie. Te 33 grzywny 6 groszy réw-
naty sie 7 lirom i 14,5 solidom tychze groszy czeskich.14

Rzecz jasna, ze powyzsze kwoty pochodzity z dziesigciny zeb-
ranej w Polsce, Czechach, na Wegrzech i. Morawach. Nie wiadomo
wiec, jaka cze$é przypadata w tych sumach na kazdy z wymienio-
nych krajéw, a w tym na Polske. Faktem jest jednak, Zze oméwio-
ny wyzej dokument, zawierajacy informacje o przejeciu kwot pie-
nieznych od Bonaiuta, zebranych przezen tytulem zaleglej dziesie-

12 ACA. T 1 s. 30-31 n, 40,

18 Venerabilis in Christo pater, dominus frater Rambertus, Dei et apo-
stolicé Sedis gratig episcopus Castellanus fuit confessus et in veritate reco-
gnovit, se nomine sanctissimi patris et domini Clementis, divina providentia
pape quinti et eius camere ac Romane ecclesie in depositum habuisse et re-
cepisse a reverendo viro domino Bonaiuto de Casentino, canonico Aguilegen-
si, domini pape capellano et nuncio in Boemie et Ungarie regnis, duchatu
Polonie et marchinatu Moravie collectore decime Terre sancte ac censuum
Romane ecclesie per Sedem apostolicam deputato de pecunia dicte decime
Terre sancte per eum collecta”. Tamze 8. 31 n4l,

14 Tamze.
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ciny papieskiej, $wiadezy o istnieniu wowezas w Polsce praktyki
pobierania tej taksy.

Innym $wiadectwem reahzacp w Polsce lioniskiej konstytucji
dziesiecinnej sg dwa dokumenty z 1309 r. Pierwszy z nich, datowa-
ny 11 maja 1309 r., donosi, ze kamerariusz Bertrand przejat od Bo-
naiuta de Casentino 280 i p6t florena zlotego, co stanowilo pozosta- |
toéci dziesiecin oraz czynszow naleinych Kosciolowi Rzymskiemu
z Czech, Moraw, Polski i Wegier.!s Przez czynsz rozumiano WOW~
czas najczedciej Swietopietrze, ale nie wylacznie. Mogly to byé
i inne §wiadczenia. Drugi dokument, noszacy date 1 czerwca 1309 r.
posiada charakter ogélnego absolutorium, wystawionego przez
kamerariusza Bertranda dla calej dziatalnosci kolektorskiej Bona-
iuta de Casentino. Zwierzchnik Kamery Apostolskiej podsumowal
w nim pienigdze zebrane przez Bonaiuta w Polsce, Czechach, na
Wegrzech i Morawach, poczgwszy od akeji kolektora w czasie
pontyfikatu Bonifacego VIII, zaréwno z tytutlu dziesieciny, jak
innych optat. Suma ta wyniosta 9.158 grzywien, liczac po 56 gro-
szy praskich w kazdej grzywnie.® Dokument ten zawiera réwno-
czes$nie ostatni dowdd i przejaw realizacji przepiséw prawnych,
wprowadzajacych w 1274 r. szeScioletnig dziesiecing lionska.

15 Ttem recepti a domino magistro Bonaiuto de Casentino [...] collectore

residui decimarum et censuum, debitorum Romane ecclesie in Boemia, Mo-
ravia, Polonia et Ungaria regnis per sedem apostolicam deputato IIm VIIc
flor. auri et medium pro parte camere”. Tamsze s. 32-33 n.42; Por. Kirsch.
Die pipstlichen Kollektorien in Deutschland s. 381.

®  Noverit universitas vestra, quod nos viso computo rationis discreti
viri magistri Bonaiuti de Casentino [...] de receptis, expensis, assignatis et
solutis per eum ratione commisi dudum sibi officii per apostolicam Sedem
in Ungarie et Boemie regnis, ducatu Polonie, marchinatuque Moravie super
colligendis decimis, legatis et obventionibus Terre sancte subsidio deputatis
necnon censibus in eidem regnis et partibus ac in denario sancti Petri in
eodem Polonia Romane ecclesie debitis, prout de commissione huiusmodi of-
ficii per diversas litteras sub certis tenoribus litteras felicis recordationis tam
domini pape VIII quam domini Benedicti XI plenius continetur, quod quidem
computum, quam pluribus domini nostri et eius camere negociis occupati, vi-
ris discretis magistris Odoni de Sermoneta, Johanni de Regio et Johanni de
Verulis, eiusdem camere clericis, commisimus audiendum. Per eorum fidelem
relationem invenimus receptam per tutum fore marchas: novem millia centum

quinquaginta octo, compulatis quinquaginta sex grossis Pragen51bus pro
marcha”, ACA. T. 1 s. 33 n.43.
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Przedstawione powyzej fakty pobierania w Polsce szescioletnie]
dziesieciny lionskiej nie upowazniaja do ogdlnych stwierdzed, ze
takse te wyegzekwowano w catosci, jak réwniez nie pozwalajg
mniemaé¢, ze tego nie dokonano. Gdy sie jednak uwzgledni fakt,
ze kamerariusz apostolski udzielit 1 czerwca 1309 r. ogdlnego
pokwitowania ostatniemu kolektorowi tej dziesieciny w Polsce
— Bonaiutowi de Casentino — oraz drugi fakt, ze papiez Klemens
V (1305-1314), znany ze swej skrupulatnosci finansowej, nie pono-~
wil juz pbézniej swego wezwania o wyrdéwnanie zadiuzen, nalezy
raczej przyjgé, iz szescioletnia dziesiecine lionsks sptacono w Pols-
ce bez reszty. Splacenie naleznosci przeciggnelo sig jednak az do
r. 1309, :

2. Dziesiecina soboru wienneiskiego

- Podczas gdy przyklady realizacji lionskiej konstytucji dziesie
cinnej w Polsce sg dosy¢ skape i ogélnikowe, to praktyke dziesie-
ciny wiennenskiej potwierdzajg bardziej konkretne oraz szczegb-
towe fakty. Aczkolwiek konstytucje Klemensa V Redemptor noster,
wprowadzajacy szescioletnia dziesiecine na pomoc dla Ziemi Swie-
tej, rozestano do wszystkich krajow, a w tym takze do Polski, dnia
1 grudnia 1312 r. — to jednak u nas z nieznanych blizej przyczyn
zaczgto jg wprowadzaé¢ w zycie dopiero w 1325 r.17 10 lipca 1325 r.
papiez Jan XXII wystal do Polski dwoch swoich przedstawicieli:
Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia, by rozpoczeli tutaj zbie-
ranie zawieszonej dotgd dziesigciny szescioletniej.!® Obydwaj
otrzymali uprawnienia tak zwanych kolektoréw generalnych, tj.
upowaznionych do zbierania nie tylko dziesieciny papieskiej, lecz
takze innych §wiadczen na rzecz Stolicy Apostolskiej, zwlaszcza

17 Zob. wyzej s. 95-96.

18 Discretioni vestre per apostolica scripta commisimus et mandamus,
quatenus prefatam decimam in eisdem civitatibus et diocesibus per sex annos
[-..] petere, exigere, colligere et recipere studeatis”. VMPL. T. 1 s. 209 n.322,
Por. Pommersches Urkundenbuch. B. 6. Abt. 2 s. 275 n.3856.
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$wietopietrza i annat.® Wyslannicy papiescy przybyli do Polski
w tym samym roku, lecz zaczeli swoja dzialalnosé od Sciggania
- $wietopietrza w diecezji wroctawskiej. Zbyt stanowcza postawa
wobec opornych diusnikéw doprowadzita nawet do konfliktu po-
miedzy kapitulg wroctawska a przedstawicielami Stolicy Apostol-
skiej.20

Do zbieranja szescioletniej dziesieciny wiennenskiej przystapili
wlasciwie dopiero w nastepnym roku (1326). Akcje zbidrkowsg po-
przedzily wytyczne, jakie Andrzej de Verulis i Piotr de Alvernia
dali polskiemu duchowienstwu w tej mierze. Nadarzyla sie dobra
okazja po temu, bo wlaénie 19 lutego 1326 r. arcybiskup Janistaw
zwotlal synod prowincjonalny do Uniejowa.?t Na synodzie poruszo-
no wiele zagadniern z zakresu wspoélczesnej karnosci koscielnej
w Polsce.?? W gynodzie wzigli udzial takze wspomniani wyzej legaci
papiescy — Andrzej de Verulis oraz Piotr de Alvernia. Okreslili
oni tam sposéb §wiadczenia w Polsce szedcioletniej dziesieciny wien~
nenskiej. Na przekazywanie kolektorom tej taksy wyznaczali dwa
terminy w roku. Polowe dziesieciny beneficjaci mieli splacié
w oktawie §w. Marcina, drugg za$ polowe w oktawie Zeslania
Ducha Swietego, i tak przez caly czas trwania zbiorki. Pierwszy
termin platnodci mial wiec przypasé na oktawe $w. Marcina 1326 r.
Donosi nam o tym wszystkim dokument zawierajgcy rozliczenie
ze zbiorki taksy dziesiecinnej, gdzie we wstepie znajduja sie in-
teresujace nas szczegéty.?* Czytamy tam réwniez, ze na synodzie

1 Ptadnik. Denar $w. Piotra s. 183; Dudziak. Pobieranie annat
papieskich s. 69.

20 Ptadnik. Denrar §w. Piotra s. 183.

# Korytkowslki, Arcybiskupi gniefniediscy. T. 1 s, 526-527; G rom-
nicki Synody prowin¢yoncine s. 253,

2 Antiquissimae constitutiones synodales provinciae Gnesnensis. Petro-
poli 1836 s. 183-184; A braham. Studye krytyczne s. 48; Kalwa. Rys
historyczny prowincjonalnego ustawodawstwa synodalnego s. 135-136

2 JInfrascripte sunt solutiones decime sexennalis, imposite per felicis
recordationis dominum Clementem pp. V. in concilio Viennensi, recepte per
me Andream de Verulis [...] eiusdem decime collectorem [---] in duobus
terminis singulorum annorum per me et Venerabilem virum dominum Petrum
de Alvernia, collegam meum, dicte sedis nuntium, iuxta ordinationem factam
per nos cum Reverendo patre domino Janislao archiepiscopo Gnesnensi eius-
que suffraganeis, abbatibus et aliis prelatis ac procuratoribus totius cleri,
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uniejowskim z 1326 r. uchwalono, iz dziesiecine z pierwszego roku
szesciolecia, tj. z 1325 r., beneficjaci wplacg ratalnie przy biezgcych
wplatach po jednej dziesigtej czesci24 Bylo to dobrze pomyslane,
bo w ten sposéb przez pieé lat, liczac po dwie wplaty rocznie, miano
wyréwnaé dziesiecine pierwszego roku.

Trzeba tu dodaé, ze zarzadzen organizacyjnych dotyczgcych
zbierania dziesieciny papieskiej, wydanych na synodzie uniejows-
kim, nie nalezy lgczyé z postanowieniami tego synodu w sprawach
dziesiecinnych w ogdle. Otéz w 16 i 17 artykule synod napietnowat
pewne naduzycia, na przyklad jej pomniejszanie, zatrzymywanie
czy tez sprzedawanie, na czym cierpial Kogci6l oraz duchowni.?
Rzecz jasna, iz przypomnienie przez synod przy tej okazji prawa
boskiego, jako podstawy ustroju dziesiecinnego w ogble, stanowito
sprzyjajacy kontekst dla zarzadzeh dotyczgcych dziesieciny szes-
cioletniej soboru wiennenskiego. Byta to jednak zbiezno$¢ czysto
przypadkowa. Problem dziesieciny papieskiej synod zostawil poza
dyskusjg i poza swoimi uchwalami.

Zachowaly sie rozliczenia Andrzeja de Verulis i Piotra de Al-
vernia ze zbidrki szeScioletniej dziesieciny wiennenskiej, ktére sg
dowodem wprowadzenia w zycie zarzadzen uniejowskich. Rozli-
czenia obejmujg przestrzennie biskupstwo krakowskie oraz biskup-
stwo wroclawskie. Przy czym dla diecezji krakowskiej sg to rozli-
czenia bardzo szczegétowe i dokladne, dla wroctawskiej za$ bardziej
ogolne i fragmentaryczne. Papiescy pelnomocnicy finansowi noto~
wali w swych ksiegach kasowych dwie ratalne wplaty po pédt
dziesieciny kazda, z tym ze do kazdej raty doliczali dziesiata cze$é
taksy dziesigcinnej pierwszego roku — ,,decimam partem decimae

provincie Gnesnensis in Unieow provincie. Gnesnensis diocesis presentibus,
anno Domini MCCCXXVI die XIX Februarii [...] Primo videlicet termino
in octava festi beati Martini eiusdem anni, qui est secundus annus dictorum
sex annorum incipiendo a X. Kalendas Julii proxime preteriti, secundo vero
termino in festo Pentecostes proxime ‘subsequenti”. VMPL. T.. 1 5. 228-229
n.358. .

2 Tn quibus quidem duobus terminis eiusdem et singulorum annorum
sequentium debet solvi medietas cuiusiibet anni cum decima parte decime
anni primi huiusmodi sex annorum iuxta ordinationem habitam super hoc™:
Tamze.

% Statute synodalin Gnesnensis provincice. SPPP. T. 1; Ustawodawstwo
Koéciota Polskiego s. 402-403; Wyszynski, jw.s. 17-18.
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primi anni”, Konkretnie owa pierwsza rata stanowiaca p6t dziesie-
ciny pochodzila z oktawy §w. Marcina 1326 r., rata druga z oktawy
Zestania Ducha Swietego 1327 r. Do jednej i drugiej dochodzila
dziesigta czedé zaleglej dziesigeiny z 1325 r. Stad tez rozliczenia
obejmuja lata od 1325 do 1327: Ratio decimae sexennalis de annis
1325-1327; Warto zwrocié uwage, jak przedstawial sig typowy zapis
wplaty dziesigcinnej na podstawie rozliczen obejmujacych biskup-
stwo krakowskie. Oto on: Bodzenta decanus et canonicus Craco-
viensis, de proventibus decanatus et prebende cum agriculturis
et aliis . utilitatibus ad CXX marcas communiter et concorditer
extimatis, eodem primo termino dicti presentis anni, tam pro med-
ietate decime ipsius quam decima parte decime anni primi, solvit
VII marcas IV scotos cum dimidio et septem denarios. Item in se-
cundo termino simili modo solvit tantumdem. Summa XIV marc.
IX scot, cum dim. et IT den.2® Oczywiscie, ze znajdujg sie tam i inne
schematy, na przyklad notujace tylko jedng rate lub wplate bez
dodatku dziesigciny z 1325 r., lecz dla caloksztattu omawianych
rozliczeA sa one nietypowe i rzadkie.

Przejde teraz do blizszej analizy omawianych rozliczen kolek-
torskich, przy czym, zgodunie z przyjetg w nich kolejnoscig, uwzgle-
dnie najpierw przeglad wplat dziesiecinnych z diecezji krakowskie]j.
Po zanotowaniu w swych rozliczeniach na samym wstepie wplaty
z krakowskiej mensy biskupiej kolektorzy wymienili dalej ro6zne
kategorie beneficjatéw: 1. gremialnych i honorowych kanonikdéw
katedralnych; 2. altarzystow; 3. rzagdcéw podmiejskich kosciolow
krakowskich; 4. rzadedw koscioldw w poszczegdlnych dekanatach
archidiakonatu krakowskiego, zawichojskiego, radomskiego i lubel-
skiego oraz w prepozyturze kieleckiej i widlickiej; 5. klasztory.??
Z dochodéw krakowskiej mensy biskupiej wptacali raty dziesiecin-
ne biskupi: Nariker — 81 grzywien oraz Jan Grot — 31 grzywien.?8

2 VMPL. T. 1s. 229 n. 358,

27 Historycy zwracaja uwage, ze dokument zawierajgcy rozliczenia dzie-
siecinne kolektordw Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia jest réwno-
czeénie najstarszym $wiadectwem ukazujacym nam przekrdj organizacyjno-
administracyjny diecezji krakowskiej. Zob. B. Kumour., Prepozytura tar-
nowska- Lublin 1966 s. 10.

28 Et primo reverendus in Christo pater dominus Nankerus, episcopus
Cracoviensis, de proventibus episcopatus sui [...] solvit eodem primo terminoc
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Ta nieréwnomiernoéé obydwu rat ttumaczyta sie tym, ze biskup
Jan Grot, bedac nastepcg Nankera, wplacit w 1326 r. dziesigtg czeéé
z tych dochodéw, ktére mu pozostawil poprzednik. Widocznie byla
to mniejsza cze$é niz caloroczne dochody. ‘

. Zanim podam dokladny wykaz wplat dziesiecinnych na rece
kolektoré6w papieskich, raz jeszcze zwracam uwage, ze wplaty te
obejmowaty dwie raty, to jest jedng rate z oktawy &w. Marcina
1326 r. i drugg rate z oktawy Zestania Ducha Swietego 1327 r.
Do kazdej z tych rat doszla jeszcze dziesiata czeé¢ dziesieciny za-
legtej z 1325 r. Méwigc zwiezlej, platnicy przekazywali Igcznie
kolektorom dziesiecine jednego roku plus 20%, dziesieciny drugiego
roku. W ten sposéb kanonicy gremialni kapituly katedralnej kra-
kowskiej tytulem sze$cioletniej dziesieciny wiennenskiej wplacili:

dziekan Bodzanta 19 grz. 9,5 sk. 2 den.
archidiakon Jarostaw 13, 155 ,,

prepozyt Zbigniew 17 ,, bez dwdch skojcdw
scholastyk Jan 14, 95 sk 2 den.
kantor magister Wilhelm 2 ., 10, ‘
kustosz magister Marcin 6 , 171 5
kanonik Engbertus 7,5

kanonik oficjat Maciej 4 , 19 6
kanonik Mikolaj Bancz 4 , 4 , bez 4 ,
kanonik Adam Pekta 2 ., 2 -, ¢
kanonik - Nikul’ 5 , 4 , bez 4 ,
kanonik Iwo 5 ., T 1 kw.
kanonik Wirchoslaw 2 5 95 4, 2 den.
kanonik Prandota 4 , 105 ,,

kanonik Bartlomiej 3, 14 10
kanonik Bartlomiej Zarto 3,

kanonik Piotr Miles 7T, 5 , bez 5
kanonik Santko 4, bez10 ,,
kanonik Henryk de Magnosale 2, 18 4,
kanonik Henryk od $w. Mikolaja 2 5, 4

tam pro medietate decime eiusdem anni presentis, quam decima parte decime
anni primi proxime preteriti LXXXI marcas grossorum Pragensium. Item in
secundo termino eiusdem presentis anni dominus Johannes Cracoviensis epis-
copus, successor eiusdem Nankeri, de proventibus eiusdem episcopatus, qui
post translationem dicti Nankeri de provenerunt ad eum, solvit XXXI mar-
cas. Summa CXII mare.,” VMPL. T. 1 s. 229 n.358.
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kanonik Jan Jurlakus ‘ 3 , 3 ., 4
kanonik Okto 6 4,
kanonik Jan z Hajnowa, dwa razy po 9 22 den.29

o
o
o

kanonik Piotr de Verulis 6

kanonik Bogufal 4, 135 ,

kanonik Piotr Zirik 3, 95 , 4
kanonik Lubtko 1 » 10:5 i) 1 »
kanonik Walter 5 , 5 ., 6
kanonik Krystan 7T, ‘ 7T »
kanonik Jan Grofonis, dwa razy po 1 » 165 3

Po kanonikach gremialnych w rozliczeniach kolektorskich szty
wplaty dziesiecinne kanonikéw honorowych — ,canonici gratiales
eiusdem ecclesie” i przedstawialy sie nastepujaco:

Jakub Zirik ) 3 grz. 19 sk 6 den.30
Andrzej 3 »

Michal zwany Ursusem . 11,6 ,,

Klemens 3,

Michal Dyrzicary 14, 10 .
Albert Paluka | 55 6
Signeus 23,

Jan 2, 3, 20 ,,
Nassan 14, 10,
Nanker T 5 .,
Piotr Zirik - 2 :

b1 .
Mikotaj — wplacil 22 skojce ze swej prebendy honorowej a 18 grzywien ze
wspbéinych dochodéw kapituly.st

% Przy tym kanoniku zanotowano, ze wplacil tylko dwie raty, kazda po

polowie dziesieciny, bez dodatku wynoszacego jedng dziesiaty dziesieciny
z 1325 r. Bylo to wprawdzie odchylenie od normy, lecz sytuacja wygladata
tak: Prebende Jana z Hajnowa posiadal wprzéd niejaki Mikolaj, kustosz wis-
licli, ktéry zalegla dziesigcing z 1325 r. wplacil od razu. Wynosita ona 20 skoj-
cOw bez 4 denaréw. ACA. T.1 s. 109 n-139.

3 Trzeba zwrdcié uwage, ze w zakres tej wplaty weszla cala dziesiecina
pierwszego roku platniczego, tj. 1325. ,Item pro toto residuo decime primi
anni I marc. et XII scot. et VI den.” Tamze s. 110.

4, Item de communibus proventibus capituli eiusdem ecclesie Cracovien-
sis [...] solvit pro integra decima presentis et preteriti annorum XVIII mar-
cas”. Tamze s. 111, Jest to ciekawa informacja, ktéra $wiadezy o tym, ze
kapitula krakowska miala oprécz poszezegdlnych prebend takze wspolne do-
bra i placila z nich dziesiecing.
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Kolektorzy zanotowali z kolei wplaty dziesiecinne niektérych
altarzystow krakowskich — ,,altariste eiusdem ecclesie Cracovien-
s”. A mianowicie: Klemens z Wroclawia, altarzysta §w. Matgo-
rzaty wplacit 1 grz. 19 sk. 6 den.’2 Walter z altarii $w. Tomasza —
1 grz. 4 sk. 20 den. Tomasz z altarii sw. Jana Chrzciciela — 17 sk.
6 den. Michat z Krakowa, z altarii Marii Panny — 13 sk. 10 den.
Jakub — altarzysta §w. Mikolaja — 11,5 sk. Wawrzyniec, z altarii
$w. Jana Ewangelisty — 1 grz. 9,5 sk. 2 den. Augustyn, z altarii
§w. Katarzyny — 5 sk. 18 den.

W dalszej kolejnosci, wedlug rozliczen kolektorskich, §wiadczyli
szeScioletnig dziesiecine wiennensks beneficjaci krakowskich kos-
ciotéw miejskich i podmiejskich — ecclesie civitatis et suburbio-
rum Cracoviensium”, Niektére z nich miaty nadwcezas charakter
prepozytur posiadajacych po kilka prebend i organizacje kolegia-
ckg. Z kosciotéw tych kazdy prebendariusz wplacit oddzielnie swoja
dziesiecine. Innymi administrowali duchowni bedgcy jedynie ich
rzgdcami. Tak wiec z ko$ciola §w. Michalta na zamku krakowskim
— ,,Ecclesia sancti Michéelis in Castro Cracov1en51 — wplacalo
dziesi¢cine kilku prebendariuszy:

Prepozyt Jan 4 grz. 4 sk 20 den.
kustosz Franko 4, 0,
kanonik Ubistaw 4 10 ,
kanonik Bertold z Kamienia 14 10
kanonily Borystaw Radlica 14, 10 den 3

Aleksander, rzadea kosciota §w. Marii Egipcjanki — 17 sk. 6 den. Jan Groto-
nis, pleban kogciola Panny Marii — 26 grz. 14 sk. 10 den. Mikolaj, pleban
kosciola $w. Szczepana — 2 grz. 13 sk. 10 den. Florian pleban polowy ko§-
clola Wszystkich Swietych wplacil 3 grz. 14 sk. 10. den. Bogufal, pleban
drugiej polowy tegoz kodciola — 1 grz. 16 sk, 8 den. Jakub rzadca

82  Clemens de Wratislavia, altarista altaris beate Margarete, de proven-
tibus eiusdem altaris, ad XV marc. extimatis, solvit tam pro medietate decime
presentis, quam decima parte decime primi annorum XXI scot. cum dimidie
et TII denar. Item in secundo termino solvit simili modo tantundem. Summa:
I mare. XIX scot. et VI den.” Tamze. -

% J, Dlugosz wspomina o széstym beneficjum w obrebm ko$ciota Sw.
Michala w Krakowie, ktére okredla ,clericatura perpetua”. Nie figuruje ona
jednak wéréd platnikéw dziesieciny szeScioletniej. Zob. Diugosz Liber
beneficiorum dioecesis Cracoviensis., T. 1. W: Opera omnia. T, 7. Cracoviae

1863 s. 543-544,
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rosciola §w. Wojciecha — 1 grz. 4 sk. 20 den. Henryk, rzadca koSciola SW.
Mikolaja — 1 grz. 21 sk. 6 den. Jan, rzadca ko§ciola Marii Magdaleny —
1 grz. 1 grosz. Wawrzyniec, rzadca koSciola sw. Wawrzyfica — 20 sk. 10 den.
Bogufal, rzadca koéciota §w. Marcina — 1 grz. 18 den. Stanistaw, pleban
polowy kofciota §w. Jakuba — 1 grz. 13 sk. 11 den. Grzegorz, pleban drugiej
polowy tegoz kodciota — 1 grz. 10,5 sk. 2 den. Brat Marcin, magister szpitala
przy kosciele §w. Krzyza.— 5 grz. 9,6 sk. 2 den. Brat Pozoldus, prior kosciota
éw. Marka — 18 sk. Magister Piotr, pleban kosciola §w. Stanistawa na Skalce
— 1 grz. 7,5 sk. Z kosciola éw. Idziego wplacilo dziesiecing kilku prebenda-
riuszy, a mianowicie: kustosz Mirostaw — 20 sk. 4 den.; kanonik Piotr
Rimboldi — 1 grz. 4 sk. 20 den.; kanonik Klemens — 1 grz. 4 sk. 20 den.
Podobnie z kosciola §w. Floriana, posiadajgcego wiele prebénd, przekazali
dziesiecine nastepujacy prebendariusze: prepozyt Prandota — 4 grz. 19 sk.
5 den,; dziekan Casteco — 1 grz. 4,5 sk. 7 den.; kustosz Dirzko — 3 grz. 1,5 sk.;
kanonik Dirzko — 2 grz. 9 sk. 14 den.; kanonik Adam — 1 grz. 1 sk. 22 den.;
kanonik Mikolaj — 2 grz. 9 sk. 14 den.; Dirzko, rzadea kofciola §w. Jana —

18 sk. 6 den.; Franciszek, rzadca kosciola §wietych apostoléw Filipa i Jakuba
— 10 sk. 18 den.

Wsréd podmiejskich koéciotéw Krakowa kolektorzy papiescy
wymienili takze kolegiate w Skalmierzu. Dziesiecine wptacili kole-
ktorom tacy prebendariusze skalmierscy, jak:

prepozyt Nanker 9 grz. 14 sk 10 den:
scholastyk Signeus 2 ., g ., 14
kustosz Groto T,

kanonik Wawrzyniec Ogorzelec 14, 10,
kanonik Henryk 3

kanonik Aleksander 14, 10
kanonik Henryk Zopukonis 3 8 ,
kanonik Lasota 6 21 den.34

W rozliczeniach z pobierania szeScioletniej dziesigciny wien~
nenskiej w Polsce w 1325-1327 r. kolektorzy Andrzej de Verulis
i Piotr de Alvernia zanotowali dalej jako platnikéw klasztory oraz
beneficja zakonne polozone na terenie miasta i diecezji krakows-
kiej — ,,Monasteria ef alia loca regularium civitatis et diocesis
Cracoviensis”. W tej kategorii zaplacili takse dziesiecinna:

34 Wedlug J. Dlugosza w kolegiacie skalmierskiej bylo o wielé wiecej
prebend, na przyklad wiceprepozytura, wikaria scholasterii, wikaria kusto-
dii oraz wikarie kazdej z wymienionych zwyklych prebend kanonickich. Nie

wystapily one jednak jako platniczki dziesieciny w 1326-1327 r. Tamze s.
515-531),

122



Brat Michal, opat klasztoru w Tydcu — 26 grz. 16 sk. 20 den. Brat Mikolaj
prepozyt premonstratenséw w Zwierzyricu — 16 grz. 18 sk. 6 den. Brat Stefan,
opat Klasztoru cysterséw w Mogile — 18 grz. Brat Walter, opat klasztoru
cysterséw w Jedrzejowie — 12 grz. Brat Dionizy, opat cysterséw w Szczyrzy-
cu — 4 grz. 22 sk. 2 den. Brat Blazej, opat premonstratenséw w Brzesku —
7 grz. Brat Ziresko, prepozyt ze Stanigtek — 18 grz.% Brat Benedykt, pre-
pozyt bozogrobcéw w Miechowie — 36 grz.’?’ Brat Dezyderiusz, opat bene-
dyktynéw w Sieciechowie — 8 grz. 9 sk. 3 den. Brat Wilhelm, opat benedyk-
tynéw na Lysej Gérze — 10 grz. Brat Jan, opat cystersé6w w Koprzywnicy —
10 grz. 19 sk. 5 den. Brat <Jan, opat cysterséw w Wachocku — 17 grz. Brat
Jakub, prepozyt premonsiratenséw w Imbramowicach — 7 grz. 4 sk, 20 den.
Brat Friczko, prepozyt premonstratenséw w Krzyzanowicach — 3 grz, 14 sk.
10 den. Brat Herman, prepozyt premonsiratenséw w Busku 5 grz. 9,5 sk.
2 den. Brat Piotr, prior zakonu §w, Marka w Trzcianie — 1 grz. 3,5 sk.
Brat Jan, prepozyt benedykiynéw w Mstowie — 2 grz. 9-sk. 14 den. Ksieni
klarysek w Starym Saczu — 60 grz. Ksieni klarysek u §w. Andrzeja w Kra-
kowie — 40 grz.

Przechodzgc do wykazu wplat dziesiecinnych w archidiakonacie
krakowskim kolektorzy — Andrzej de Verulis i Piotr de Alvernia
— trzymali sie é6wezesnej organizacji dekanalnej. Kolejno wymie-
niali rzgdcéow koSciotdow w kazdym' dekanacie jako platnikéw
omawianej taksy. Uwzgledniono tu dekanaty: prandocinski, niego-
wicki, zatorski, jedrzejowski, kazimierski, zrecinski, tarnowski,
irzgdzki, pleszoWski, stawkowski, sadecki, patecznicki i o$wiecim-
ski® Duchowni wymienionych dekanatéw przekazywali kolekto-
rom nastepujace wplaty dziesiecinne:

3% Informacje te podaje réwniez KDKT s. 86-87 n.47.

3 W Staniatkach istnialt klasztor benedykiynek, w ktérym funkecje dusz-
pasterskie spelniali benedyktyni z Tytca. Mieli oni tytul proboszczéw—pre-
pozytéw w kosciele przyklasztornym, majacym charakter lkosciola parafial-
nego. Tamze. T. 9 s. 279-298, Por. J. Gajkowski. Benedyktyni w Polsce.
W: Podreczna encyklopedia powszechna. T, 3-4, Warszawa 1904 s. 216.

% Zob., Z. Peckowski, Miechéw. Studic z dziejow miasta, i ziemi
miechowskiej do roku 1914. Krakéw 1967 s. 297-299. Por. CDPol. T.3 .53
n.26. Aczkolwiek bozogrobey korzystali ze zwolnienia w piatnosciach przed-
dziesiecinnych, to od dziesieciny nie byli zwolnieni. Tamze 5. 305-3086. -

3% Poniewaz w zakres niniejszego studium nie wchodza dociekania nad
organizacjg koscielna, dlatego w podawaniu poszczegdlnych dekanatéw oraz
parafii bede sie trzymat $ciéle rachunkéw dziesigeinnych Andrzeja de Verulis
i Piotra de Alvernia. Dyskusje i polemiki dotyczace uscislen organ1zacy3no-
koécielnych pozostawiam badaczom tych wiasnie zagadnien.
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Dekanat prandocinsks

Zyafryd, pleban z Prandocina
Vernerus i Jarostaw, plebanowie z Teczyny
Swietostaw, pleban ze Sreniawy
Wactaw, pleban z Sieciechowic -
Teodoryk, pleban z Uniejowa
Jakub, pleban z Golezy

Jan, pleban z Wysocic
Benedykt, pleban z Imbramowm
Bartlomiej, pleban z Uliny
Konrad, pleban z Minogi
Bratomil, pleban polowy kosSciola w NiedZwiedziu
Piotr, pleban drugiej polowy kosciola
w Niedzwiedziu

Bogustaw, pleban z Zadroza
Boguslaw, pleban z Bolechowic
Rajner, pleban z Raciborowic

Florian, pleban z Giebultowa
Gumbert, pleban z Wigclawic

Bartko, pleban z Saspowa

Marcin, pleban z Sutoszowej

Jan, pleban z Raclawic

Andrzej, pleban z Przegini

Pawel, pleban z Zielonek

Mikolaj, pleban ze Skaly

Michal, pleban z Iwanowic

Sulko, pleban z Modlnicy

Albert, pleban ze Slawic

Jan, pleban z Bialego Kosciola

Dekanat niegowicki

Pawel, pleban z Niegowici
Henryk, pleban z Wieliczki
Henryk, pleban z Bodzanowa
Falislaw, pleban z Dzielanowic
Mikolaj, pleban z Chelmu
Mikolaj ze Szczyrzyca
Mikotlaj, pleban z Gdowa

Jan, pleban z Biskupic
Stanistaw, pleban z Lapczyey
Mikolaj, pleban z Boczni
Mikolaj, pleban ze Skrzydlnej
Arnold, pleban z Kossocic
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Grzegorz, pleban z Krzyzanowic
Jan, pleban z Lapanowa

Adam, pleban z Tarnawy
Radzlaw, pleban z Raciechowic
Jan, pleban z Wisnicza

Grzegorz, pleban z Sobolowa
Stanistaw, pleban z.Dobezye
Postek, pleban z L.azan

Miloslaw, pleban z Sieprawa
Wincenty, pleban z Zakliczyna
Markward, pleban z Nowej Rudy
Henryk, pleban z Krolowki
Waclaw, pleban z My$lenic
Andrzej, pleban z Lipnika
Andrzej pleban potowy kosciola
w Brzeziu

Grzegorz pleban drugiej polowy kosciola

w Brzeziu

Marein, pleban z BrzeZnicy
Santko, pleban z Lososiny
Piotr, pleban z Droginii

Jan, pleban z-Gaju .
Marek, pleban z Mogilan
Jakub, pleban 'z Sulkowic
Grzegorz, pleban z Glogoczowa
Okto, pleban z Xrzywej Dabrowy
Mikolaj, pleban z Jawornika
Jan, pleban z Rajbrotu
Bertold, pleban z Marcinowic

Dekanat zatorski

Herman, pleban z Zafora
Jakub, pleban z Hermanowic
Tillo, pleban z Polanki
Wilhelm, pleban z Piotrkowic
Bartlomiej, pleban z Gierattowic
Andrzej, pleban z Glebowic
Pawel, pleban z Witanowic
Teodoryk, pleban z Wieprza
Henryk, pleban z Inwaldu
Michal, pleban ze Spychowa
Florian, pleban z Woznik
Mikolaj, pleban z Frydrychowic
Fryderyk, pleban z Zarysowa
Jan, pleban z Berwaldu
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Mikolaj, pleban z Zebrzydowic

Maciej, pleban z Pobierada

Jan, pleban z Regulic
_Andrzej, pleban z Grahoszyc

Jan, pleban z Mucharza 1 grz
Jan, pleban z Nidka

Sulko, pleban z Maciejowic

Jakub, pleban ze Starego Radziszowa

o
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Henzko, pleban z Czernichowa 1 » ”»
Grzymislaw, pleban z Tynhca 1 » 10, ”
Stanistaw i Florian, plebanowie z Morawicy 1 » 10,5 »
Liped, pleban z Rudawy 2 s 9 45 1 »
Andrzej, pleban z Przeginii 12,
Mikolaj, pleban z Krzecina 35 , 2 "
Herman, pleban ze Strenowa 5 , 18 ”
Albert, pleban z Szumska 7T , B "
Adulf, pleban z Poreby Zegoty 85 , 4 "
Marcin, pleban z Krzeszowic 11,5 '
Andrzej, pleban z Liszek 2, 22 »
Dekanat jedrzejowski .

Mikolaj, pleban z Jedrzejowa 85 sk. 4 den.
Maciej, pleban z Mokrska 11,5 ,,

Albert, prebendariusz w Mokrsku ' 5 , 18
Jan, pleban z Imielna 15 , 20 »
Stanistaw, wspélpleban z Imielna 13,
Pripko, prebendariusz z Imielna 23,

Marcin, pleban z Wrocieryza 4 , 10 »
Albert, pleban z Lubcezy 15 , 20 »
Jozef, pleban z Piotrowic . 85 , 4 ”
Wilhelm, pleban z Mirowic 18, 18 "
Adam, pleban z Sedziszowa 1 grz. 14 , 10 »”
Grywozand, prebendariusz z Sedmszowa ‘ 0w , 2 »
Jan, pleban z Dirzkowa . 11,5 ,

Marecin, pleban ze Stupi 85 , 4 »”
Cetostaw, pleban z Naglowic 7 , 6 ”
Miroslaw, pleban z Grudzyn 23

Jakub, pleban z Obichowa 1 w 25 , 4 »
Marecin, pleban z Krzcigcic 24, 10 »
Florian, pleban z Rakoszyna 2, 22
Dekanat kazimierski _ ‘
Grzegorz, pleban z Kazimierzy W. 1 grz. 16 sk. 8 den,
Andrzej, pleban z Cudzynowic : 85 , 4 .,
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Ignacy, pleban z Bobina 1 s 14, 10 .
Jakub, pleban z Mikluszowic 16 , 19 »
Marcin, pleban z Koscielca 2., 95 , 14
Wincenty, pleban z Gorzkowa 21 ., 4 »
Pawel, pleban z Brzeska Starego 2 s 9 , 14 »
Benko, pleban z Witowa -1 »
Wactaw, pleban z Przemykowa 3 s 4 5, 19 ”
Sebastian, pleban z Grobli 14 ,, 10 »
Wawrzyniee, pleban z N. Brzeska 23 ,, 18 »
Szawel, pleban z Wawrzyriczyc .3 »
Jakub, pleban z kosciola $w. Pankracego 1 »
Andrzej, pleban z kosciola §w. Wawrzyfica . 115 ,,
Dekanat zrecinski
Pawel, pleban ze Zrecina 11,5 sk.
Rudolf, pleban z Biecza 8 , 15 den.
* Andrzej, pleban z Zaleza . T . 5,
Blazej, pleban ze Slawecina 7 » B »
Stefan, pleban z Jasta 3,
Bertold, pleban ze Zmigrodu St. 1 grz. 2 .,
Skomso, pleban z Szebni 15 .
Wawrzyniec, pleban z Kotaczye 1 n 4 5 10
Adam, pleban z Biezdziedzy Co 1 gr
Bertold, pleban ze Zmigrodu N. 25,
Dekanat tarnowski®®
Miroslaw, pleban z Tarnowa 16 sk. 20 den.
Henryk, pleban z Wojnicza 5 grz 13 , 10
Sebastian, pleban z Jurkowa 0 9, 2
Jakub, pleban z Tuchowa ) 5, 20
Przybyslaw, pleban z Opatkowic 6 , 19
Jan, pleban z Tymowy 0, 2 .,
Stefan, pleban z Gosprzydowy . 5 , 18 »
Andrzej, pleban z Gnojnika o : 0, 2,
Piotr, pleban z Biesiadek 15, 2
Pawel, pleban z Uszwi 18,

% Tstnieje spér miedzy historykami co do czasu powstania dekanatu tar-
nowskiego. Nie wdajac sie w polemike na ten temat, chce podkreslié, ze

w omawianych rozliczeniach z dziesigciny papieskiej, pochodzacych z lat - -

1325-1827 wymieniono dekanat tarnowski, a nie wojnicki. Zob. J. Szy mafi-
ski Dekanat wojnicki w Swietle niektérych uwag o organizacji dekanalnej

. diecezji  krakowskiej w XIII-XIV w. ,Roczniki Teol. Kan.” T.8:1961 =z 1
s. 77, 78, 86: Kumor. Prepozytura tarnowska s. 15.
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Stefan, pleban z Jasienia

Piotr, pleban z Dgbna .
Pawel, pleban z Radlowa

Jan, pleban z Goéry

Andrzej, pleban z Czchowa
Wactaw, pleban z Gwozdica
Falko, pleban ze Szczepanowa
Marcin pleban z Poregby

Dekanat irzqdzki

Ulryk, pleban z Irzadz
Wawrzyniee, pleban z Kromlowa
Daniel, pleban z Podlesia
Augustyn, pleban z Klobucka .
Mikotaj, pleban ze Szeczakocin
Szymon, pleban z Potoka

Pawel, pleban z Kidowa
Bogufal pleban z Nakta

Mikolaj, pleban z Przybynowa
Wawrzyniec, pleban z Niegowy
Bogufal, pleban z Czestochowy
Leonard, pleban z DiuZca
Bertold, pleban z Golaczowa
Pawel, pleban z Lelowa

Pawel, pleban z Pilicy

Mikolaj, pleban z Leéniowa
Maciej, pleban z Rokitna
Wawrzyniec, pleban z Zarnowca

Dekanat pleszowski

Herman, pleban z Czulic

Engbert, pleban z Luborzycy

Jan, pleban z Niegardowa

Jan, pleban polowy koéciola w Koniuszy
Herman, pleban drugiej polowy kodciola
w Koniuszy

Szymon, pleban z Proszowic

Stanistaw, pleban z Zebocina

Mikolaj, pleban z Pobiednika

Mikolaj, pleban z Pleszowa

Walter, pleban potowy kosciola w Ruszczy
Marcin, pleban drugiej polowy kosciola
w Ruszezy

Andrzej, pleban z Igolomii
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Dekanat stawkowski

Rembert, pleban ze Stawkowa 2 grz. 9 sk. 14 den.
Piotr, pleban z Czechla 1 U T
Piotr, pleban z Zgbkowic 1T, 6 »
Tilo, pleban z Siewierza r ., 4 , 2
Witostaw, pleban z Rept 12
Klemens, pleban z Wojkowic 85 ,, 4 »
Maciej, pleban z Bedzina 23,
Teodoryk, pleban z Siemonii 4 ,, 10
Jakub, pleban z Grédzca 14, 10 '
Franzko, pleban z Kamienia 115 ,,
Swietopelek, pleban z Czeladzi 1 . 11, 18
Mikolaj, pleban ko§ciola §w. Malgorzaty
w Bytomiu 12,
Marein, pleban z Sgczowa 5 , 18 »
Prosso, pleban ko$ciola Panny Marii w Bytomiu 12,
Maciej, pleban z Myslowic 1 1
Stasko, pleban z Olkusza 1 s T 4 16 .
Jan, pleban z Nowej Géry 85 , 4
Albert, pleban z Paniowa 2, 10 »
Jakub, pleban z Plok 14, 10
Waclaw, pleban z Mikolowa 14 sk. 10 »
Adam, pleban z Karowa 2, 10 »
Mikolaj, pleban z Mikulczye 15 ,
Henryk, brat klasztoru §w. Wincentego, z débr '
tego klasztoru znajdujgcych sie kolo Bytomia 3 , 19 '
Henko, brat magister szpitala Sw. Ducha
w Karowie k, Bytomia 13,
Dekanat sqdecki
Jan, pleban ze Zbyszyc 1 grz. 4 sk. 20 den.
Henlin, pleban z Nawojowej 6 , 18
Mikolaj, pleban z ZelezZnikowej 13,
Godyslaw, pleban z Barcic 5 , 10 "
Jan, pleban z Meciny 13 , 16 ”
Jan, pleban z Czarnego Potoku 5 , 18 »
Mikolaj, pleban z Przyszowej 3 5, 15

10 Wsréd wplat rzadedéw koscioldw dekanatu stawkowskiego znalazly sie
dwie nietypowe wplaty dziesiecinne, tj. z débr klasztoru §w. Wincentego oraz
ze szpitala Swietego Ducha. Dowodza one, ze przy pobieraniu dziesigciny
gérowal moment terytoridlny nad personalnym. To znaczy, Ze pobierano te
takse od wszystkich platnikéw, jacy sie znajdowali na danym terytorium, za-
pisujac po kolei ich wplaty. ‘
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Bartlomiej, pleban z Mogilna
Filip, pleban z Chormanic
Eliasz, pleban z Dlugoteki
Jakub Zirik, pleban z Podegrodzia
Lasko, pleban z Mstkowa
Maciej, pleban z Wielogléw
Stanistaw, pleban z Tropia
Grzegorz, pleban z Siedlisk
Szymon, pleban z Jakubowic
Andrzej, pleban z Tegoborzy
Albert, pleban z Jazowska
Miroslaw, pleban z Lukowicy
Wiktor, pleban ze St. Sgcza
Krystan, pleban z Moszczenicy
Mikolaj, pleban z Siedlec
Klemens, pleban z Biegonic

Wawrzyniec, wikariusz wieczysty z Lacka

Jakub, pleban z Nowego Sacza

Dekanat palecznicki

Tylman, pleban z Palecznicy

Jan, wspbipieban Tylmana
Przemyslaw, pleban z Wrocimowic
Nacik, pleban z Ractawic

Szymon, pleban z Nasiechowic
Mikolaj, pleban z Kaliny

Henryk, pleban ze Staboszowa
Odolan, pleban z Xsigza Malego

Jakub, pleban senior potowy koSciola

z Ksigza W.

Jakub, pleban drugiej polowy kogciola

z Ksigza W.
Piotr, pleban z Mstyczowa

Dobrzestaw, wspéipleban z Mstyczowa
Mikolaj, scholastyk kosciola z Mstyczowa

Dekanat o$wiecimski

Mikolaj, pleban polowy koSciola w Ofwiecimiu
Leonard, pleban drugiej polowy koSciola

w Ofwiecimiu

Maciej, pleban z Poreby
‘Waclaw, pleban z Gréjca
Jan, pleban z Osieka
Gisko, pleban z Witkowic
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Albert, pleban z Ket 1 » 1 ., 22 »
Bernard, pleban z Miedzuni = - . 16 ,, 13 v
Szymon, pleban z ,,Villa Bertholdi” - 18, 6 »
Teodoryk, pleban z Bestwiny 15,5 ,,
Rudger, pleban z Dankowic 2 ., 22 »
Wilhelm, pleban z Pisarzowic 6,5 ,,
Henryk, pleban ze Starych Wilamowic . 7 , B v
Grzegorz, pleban z Jaszowic 2, 4 "
Jan, pleban z Ledzin 195 ,,
Franzko, pleban z Trzebini 5 ,, 10 "
Bartlomiej, pleban z Chrzanowa 8,
Jan, wspélpleban z Chrzanowa 145 ,
Idzi, wspélpleban z Chrzanowa 7T , 6 »
Jan, pleban z Wisly ] 3, 4
Mikolaj, pleban z Pszczyny i, 22 , 2
Mikolaj, pleban z Cwiklic 9 ,19
Jan, pleban ze Studzionki 6 , 6
Waclaw, pleban z Susieca T 5 5,
Engbert, pleban z Zywca 3
Jan, pleban z Nowych Wilamowic 3 , 19 ”
Marek, pleban z Lipnika : 1,

Na terenie diecezji krakowskiej obok organizacji archidiako-
nackiej istnialty w $redniowieczu tak zwane prepozytury. Byly to
odrebne, nie wecielone do archidiakonatéw jednostki terytorialno-
administracyjne, w ktoérych zasiegu znajdowaly sie réwniez deka-
naty. W XIV w. w obrebie krakowskiej dicezji istnialy dwie tego
rodzaju prepozytury, a mianowicie wislicka i kielecka.! Papiescy
kolektorzy — Andrzej de Verulis i Piotr de Alvernia — w swoich
rozliczeniach z poboru szeScioletniej dziesieciny wiennenskiej
w Polsce z lat 1325-1327 umiescili wlasnie w dalszej kolejnosci
wplaty koScioldw prepozytury wislickiej. Wyodrebnili oni bene-
ficjatow samego miasta Wislicy od tych, ktérzy przebywali poza

4 Silnicki. Organizacja archidiakonatu w Polsce s. 115; Z. Kacz-
marczyk. Monarchia Kazimierza Wielkiego. T. 2. Poznan 1946 s. 76; T.
Fadogérski. Studie nad zaludnieniem Polski XIV wieku. Wroctaw 1958
5. 207; B. Kumor. Organizacje archidiakonalna w Malopolsce Poludniowe;j.
»Prawo Kononiczne”. R. 2: 1959 nr 1-2 s. 417; E. Widniowski, Rozwdj
sieci parafialnej w prepozyturze wislickiej w Sredniowieczu. Warszawa 1965
5. 26; J. Szymanski. Poczqtki prepozytur w dicezji krakowskiej. , Rocz~
niki Teol. Kan,” T, 9: 1962 z. 1 s. 65.
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stolicg prepozytury, czyli w dekanatach bolestawskim, czarnocin-
skim, kijskim, ksigznickim oraz debickim-leSnym. Beneficjaci owi
przekazali kolektorom nastepujace wplaty dziesigcinne:

Koscioly miasta Wislicy

prepozyt Franciszek 9 grz, 3 sk
scholastyk Aleksander 1 , 19 , 5 den
kustosz Mikolaj 2,9 , 14 .,
kanonik Jan Zartko . 14, 10 "
kanonik Florian 3 .,
kanonik Wolfram 1 R » 16 .
kanonik honorowy Mikolaj z Pelczysk 1 s 19 ,, 5.
kanonik honorowy Michal Ursus 35 , 2 »”
kanonik Niemirza 1 » 4, 19 P
Sulko, rzadea koSciola §w. Wawrzynca 5 ., 18 ’
Andrzej, pleban ko$ciola §w. Marcina 8 , 16 »
Dominik, rzgdea kosciola §w. Mikolaja 4 , 8 ”
Koécioty w prepozyturze wislickiej

Dekanat korczynski, czyli bolstawski
Stefan i Abraham, plebanowie z Korczyna 3 grz. 2 sk. 22 den.
Franciszek, pleban z Opatowa 1 s 19 ,, 5 ”
Walter, pleban z Otfinowa 14 ,, 10 »
Dominik, pleban z Greboszowa 5 , 18 »
Jan, prebendariusz przy koéciele w Otfinowie 2, 10 ”
Bogufal, pleban z ,Rufa ecclesia” 14 10 »”
Jakub, pleban z Bolestawca ’ 1 s 4 , 20 »
Mikolaj, pleban ze Szczucina 0w , 2 »
Pawel, pleban z Ostrowca -’ 14 , 10 »
Wawrzyniee, pleban ze Struzysk 2 s 15, 8 »
Hebryk, ‘pleban z Nowego Miasta 9 , 22 »
Jakub, pleban z Bejsc 2 s 3 5, 9 »
Piotr, pleban z Solca 20 , 4 »

Dekanat Zarnocinski ,
Michal, pleban z Dziergzny 4 pgrz.19 sk. 5 den
Andrzej, pleban ze Stradowa ‘ 18 ,, 16 »
Mikolaj, pleban z Pelezysk 5 , 4 , 19
Ilik, prebendariusz przy kos"ciele‘7
w Pelezyskach i, 19 , 5
Dominjk, pleban z Midzowa 5
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Czeslaw, pleban polowy kosciola z Chrobierza
Maciej, pleban drugiej polowy kosciola

w Chrobierzu

Pawel, pleban z Probolowic

Bogdazjusz, pleban z Matej Kazimierzy
Jakub, pleban ze Skoliny

Czechoslaw, pleban z Zaloszyc

Wincenty, pleban z Zarnocina

Dekanat kijski

Raciboriusz, pleban z Kijow

Jan, prebendariusz przy kosciele w Kijach
Gostaw, pleban z Gnojna

Jakub, pleban z Szanca

Boguta, scholastyk przy kosciele w Szarcu
Andrzej, prebendariusz przy kofciele w Szarncu
Dawid, pleban z Janiny

Witko, pleban ze Szczeworyza
Dobrostaw, pleban z Lisowa

Mikolaj, pleban z Wircichu

Mikolaj, pleban z Sedziejowic

Pawel, pleban z Chotla

Dekanat ksigznicki

Waclaw, pleban z Ksigznic

Piotr, pleban z Beszowej Rycerskiej
Boguslaw, pleban z Biechowa

Jakub, pleban z Tuczep

Zygfryd, pleban z Koniemlotéw
Zartko, pleban z Beszowej Biskupiej
Marecin, pleban z Ole$nicy

Pawel, pleban z Kotuszéw

Teodoryk, pleban z Polarca
Dobrzestaw, Mikolaj, Jan — plebanowie
ze Stopnicy

Boguslaw, pleban z Kargowa

Rudolf, pleban z Pacanowa

Maciej, pleban z Szydiowa

Dekanat debicki-lesny

Antoni, pleban z Debicy
Jakub, pleban ze Zdziarca
Jan, pleban z Lubziny
Michatl, pleban z Dabrowy

grz.,

grz.

grz.

14
15

al
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17
14

1,5
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14
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14
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Mikolaj, pleban z Laczek

Lubomir, pleban z Sedziszowa 2 ’
Dominik, pleban z Czudeca

Gall, pleban z Dobrzechowa

Marcin, pleban z KsigZnic

Marcin, pleban ze Straszecina

Zadar, pleban potowy koiciola w Przeclawiu
Andrzej, pleban drugiej polowy koSciola

w Przeclawiu

Bogumil, pleban z Gawluszowic

Marcin, pleban z Chorzelowa

3,5

21,5
21

16
23

12

14
1,5

14

10

k2

»

»

Po archidiakonacie krakowskim i prepozyturze wislickiej ko-
lektorzy zanotowali w swych ksiegach rachunkowych wplaty dzie-
sigcinne z archidiakonatu zawichojskiego. Wplat tych juz nie dzie-
1ili na dekanaty, lecz wyszczegblniali je wedtug kolejnego zestawu

kanonikéw zawichojskich oraz rzgdcdéw koScioldow., W ten sposdb
wymienieni platnicy przekazali kolektorom nastepujace kwoty

dziesiecinne:
Maciej, archidiakon zawichojski 1 gra
Stefan, pleban z Ptkanowa 1

Piotr, pleban z Szydiowa

Bogumil, pleban z Przybystawic

Jan, pleban z Jankowic

Pawel, pleban z Lukowy

Stanistaw, pleban z Géry

Maciej, pleban z Bidzin 1
Wincenty, wikariusz wieczysty z Zawichostu
Waclaw, pleban kosciota §w. Maurycego

Racibor, pleban z Rybitw .

Maciej, wikariusz wieczysty z Szewnej

Falko, pleban z Opatowa

Marcin, pleban koSciota Wszystkich Swietych 1
Swietostaw, pleban z Bali 1
Jan, pleban z Potoka

Jakuh, pleban ze Strézy

Jan, pleban z Wojciechowic

»

Z kolei w dziesigcinnych rozliczeniach kolektoréw papieskich
widnieja wplaty archidiakonatu sandomierskiego. Mianowicie:
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Niemierza, prepozyt sandomierski
Gunter, dziekan sandomierski

Czestaw, kustosz sandomierski

Piotr, scholastyk sandomierski

Nassan, kantor sandomierski

Michal Dyrzkraj, kanonik sandomierski
Jarostaw, kanonik sandomierski
Swigtostaw, kanonik sandomierski
Okto, kanonik sandomierski

Jakub, kanonik sandomierski

magister Franciszek, kanonik sandomierski
Mirostaw, kanonik sandomierski
Marcin, kanonik sandomierski
Zbigniew, kanonik sandomierski
Herman, kanonik sandomierski
magister Wrojwin, pleban ko$ciola §w. Piotra
w Sandomierzu

Pawel, subkustosz koéciola §w. Piotra
w Sandomierzu

brat Mikolaj, magister szpitala z kosciola
Sw. Ducha w Sandomierzu

Jan Jarlakus, archidiakon sandomierski
Bernard, pleban z Gozlic )
Andrzej, pleban z Osieka

Tomasz, pleban z Wlostowa

Adam, pleban z Miechocina

Herzko, pleban z XKoprzywnicy

Adam, pleban z Mydlowa

Teodoryk, pleban z Wielowsi
Augustyn, pleban z Olbierzowic

Piotr, pleban z Wlostowa

Piotr, pleban z Trze$ni

Czechostaw, pleban z Belina

Wit, pleban z Zaleszan

Mirostaw, pleban z Charzewic

Jan, pleban ze Strzegomia

Grzegorz, pleban z Obrazowa

Jan, pleban z Loniowa

Henko, pleban z Kietezyny

Stefan, pleban z Modliborzye -

Jan, pleban ze Strzyzowic

Bartosz, pleban z Samborca

dzeslaw, pleban ze Szczyglic

Stefan, pleban z Niekraszowa

Jakub, pleban z Dymitrowa
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Lambin, pleban z Sulistawie 21, 15
Teodoryk, pleban kosciola $§w. Pawla

”n

w Sandomierzu 1, 9 ., 145
Gunter, plebah kosSciola §w. Wojciecha

w Sandomierzu 19 5, 5
Dominik, pleban z Malic 2, 8 , 1
Franciszek, pleban z Wrzawy 8,

Pawel, pleban z Raclawic 14, 10 "
Herman, dziekan z Opatowa 1 "

Dobrzestaw, kustosz z Opatowa 1 »

Jan, kantor z Opatowa 14 ,, 10 "
Marek, scholastyk z Opatowa 15,5 ,, .
Dominik, kanonik z Opatowa 7T , b ”
Albert, kanonik z Opatowa T, B ”
Adam, kanonik z Opatowa 7 , 5 »
Wojslaw Lanka, kanonik z Opatowa T , b ”
Mikolaj, kanonik z Opatowa . 3,5

»

Beneficjaci prepozytury kieleckiej przekazali kolektorom pa-
pieskim nastepujace wplaty dziesiecinne:

Wierzchostaw, dziekan kolegiaty kieleckiej 1 grz. 22 sk. 2 den.
Piotr, prepozyt kielecki 2 s 3, 20 »
Mirostaw, kustosz kielecki 1 s 19 -, 6 ”
Wienczystaw Laja, scholastyk kielecki 14 ,, 10 »”
Fasko, kanonik kielecki 1 » 18 , B »
Anko z Kozla, kanonik kielecki 1, 4 , 20
Piotr Zirik, kanonik kielecki 1 s 4 5 20 »
Marcin, pleban z Dabrowy 21,5 ,,

Stefan, pleban z Mirzca 8 , 16 "
Dobrzestaw, pleban z Kunowa 4 , 10 ”
Falko, pleban ze St. Tarczka 15,5 ,,
Mikolaj, pleban z Wasnowa 2 , 4 »
brat Jan, administrator d6br zakonu augustianéw '

w Wasnowie 15,5 ,,
Andrzej, pleban z Pawlowa 8 , 16 ”
Wincenty, pleban z Manina 7 ., 6 2
Michal, pleban z Szumska, ' 14, 10 »
Barttomiej, pleban z Lagowa 8 , 18 »
Pizybyslaw, pleban ze Stupi : 115 ,,

Jan, pleban z Miechowa 5 , 18 .
Jan, pleban z Miechowa ) y ,, 18 ”
Groto, pleban z Dlasowic 1 10,5
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Duchowni archidiakonatu radomskiego wplacili Andrzejowi
de Verulis i Piotrowi de Alvernia z tytulu dziesieciny takie kwoty
pleniezne: ' '

Piotr, pleban z Wysokiej 5 sk. 18 den.
Marcin, pleban koéciola §w. Piotra 4 , 8 »
brat Benedykt z Ciepielowa 5 , 18 w2
Bojgan, pleban z Tczowa 3 ., 4
Lasota, pleban z Chlewisk 0 , 18 ,
Marein, wikariusz wieczysty z Radomia 5 , 18 ”
Wawrzyniee, pleban z Wierzbicy 5 , 18
Henryk, pleban z Kowala 5 , 6
Lambert, pleban z Jarostawic . 15 , 6
brat Jan, prepozyt kosciola w Kochowie 8 , 16 "
Swietostaw, pleban z Samogoszczy 4 , 8 »
Mikolaj, pleban ze Skaryszowa 5 , 18 »
Marcin, pleban z Korytnicy 2, '
Jaroslaw, pleban z N. Kofciola 5 , 18 »
5 , 18 »

Dominik, pleban z Sieciechowa

Na samym koncu rozliczer dziesiecinnych z diecezji krakow-
skiej kolektorzy papiescy wykazali wplaty beneficjatow archidia-
konatu lubelskiego.4® Byly one nastepujgce:

Filip, archidiakon Iubelski 5 sk 18 den.
Bartosz, wikariusz wieczysty z Lublina 4 , 8
Wincenty, prebendariusz koSciota Tréjey Sw.

w Lublinie oraz ko$ciola w Kazimierzu : 13 ,, 5 ”
Dobromir, pleban z Kragnika 5, 18,
Wojstaw, pleban z Opola T, 4
Albert, pleban z Wilkowa \ 2 5, 10
Wit, pleban z Solca ‘ ) 1 grz .

Maciej, pleban z Krepy 9 , 8

Wienczystaw, pleban z Chotczy 14, 95

42 Nie ma zadnej wzmianki o tym bracie Benedykcie. Nie wiadomo na-
wet, z jakiego byl zakonu. Zanotowano jedynie: ,IJtem frater Benedictus de
Cepla de II mare, solvit II scot. et XXI den. Item in secundo termino solvit
tantundem”. ACA. T. 1 s, 170 n.139.

4 Interesujacy wywéd ha temat powstania archidiakonatu lubelskiego
na tle terytorialnej organizacji biskupstwa krakowskiego podaje P. Szaif-
ran. Rozwdj §redniowiecznej sieci parefialnej w lubelskim. Lublin 1958
s. 35-49, '
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Maciej i Piotr, plebanowie z Jarosina 16

» 18 4
Lambert, pleban z Oleszowa 35 , 38 »
Piotr, pleban polowy kofciola w Golebiu 14, 10 ’
Mikotaj, pleban z Wawolnicy 8 , 16 »
Bogufal, pleban z Garbowa 2, 21 s
Pawel, pleban z Bystrzycy 5 , 18 »
Jan, pleban z Melgwi 11,5
Jakub, pleban z Czemiernik 2 , 4 ”
Bernard, pleban z Czestoborowic 2, '
Maciej, pleban z Wilkolazu 3 44

k)

Przedluzeniem zanalizowanych wyzej rozliczenn dziesiecinnych
Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia sg rachunki dotyczace
tej oplaty, sporzadzone przez jednego z wymienionych wystanni-
kéw papieza, mianowicie Andrzeja de Verulis. Rachunki te odno-
szg sie réwniez do biskupstwa krakowskiego. Obejmuja wplaty
dwu dalszych rat dziesiecinnych lgcznie z dziesigta czescig dzie-
sieciny pierwszego roku platniczego (1325). O.ile wiec poprzednie
rozliczenia zawieraly wplaty z oktawy $w, Marcina z 1326 r. i z ok~
tawy Zielonych Swigt 1327 r., to niniejsze rachunki ujawniajg raty
dziesiecinne z oktawy §w. Marcina z 1327 r. i oktawy Zeslania
Ducha Sw. 1328 r. W przeciwienstwie do tamtych, ktére pobierali
obaj przedstawiciele Stolicy Apostolskiej, te wplaty inkasowal je-
den z nich, a mianowicie Andrzej de Verulis. Jedne i drugie rozli-
czenia sg identyczne pod wzgledem formy. Zachowuja wiec ten
sam uklad i t¢ samg kolejnosé poszezegdlnych wplat. Uwzglednia-
ja ten sam podzial administracyjny diecezji krakowskiej na archi-
diakonaty, prepozytury, dekanaty i parafie. Ponadto zamieszczaja
wplaty dziesiecinne biskupa krakowskiego, kanonikéw kapitulnych,
altarzystéw oraz przedstawicieli doméw zakonnych.% Warto przy-
toczy¢ zapis jednej wplaty z owych péZniejszych rozliczen, by sie
o tym przekonaé. Oto on: ,Item Bodzata, decanus ecclesie Craco-

viensis et canonicus, de proventibus decanatus et prebende cum
agriculturis et alits omnibus utilitatibus ad CXX marc, iuxta con-

cordiam extimatis, in hoc primo termino tam pro medietate decime

M Powyzsze rozliczenia kolektoréw papieskich z poboru szejcioletniej
dziesieciny wiennenskiej w diecezji krakowskiej w latach 1325-1327 mieszcza
sig w VMPL. T. 1 5. 228-262 n.358 oraz w ACA. T. 1 s. 104-173 n.139.

4 Zob, ACA, T. 1 5. 173-248 n.139,
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presentis quam decima parte decime primi anni, solvit VII marc.
IV scot. et XIX den. Item in secundo termino solvit tantundem.
Summa: XIII marc. IX scot. et XIIII den”.4 Réznica zachodzila
tutaj jedynie taka, ze tam chodzilo o dwie wplaty z 1326 i 1327 r.,
tu za$ réwniez o dwie, lecz z 1327 i 1328 r. Oprocz tego, w drugiej
rundzie wplat zmieniali sie juz niektérzy beneficjaci, co jest samo
przez sie zrozumiale. Przenieli sie bowiem na inne stanowiska
koscielne lub po prostu zeszli z tego swiata. ‘

Nie ma przeto wystarczajgcej racji, by raz jeszcze wymienia¢
tutaj poszczegdlnych platnikéw rat dziesiecinnych z tych drugich
rozliczen — sporzadzonych przez Andrzeja de Verulis. Wystarczy
stwierdzi¢ po ich zbadaniu, Ze beneficjaci diecezji krakowskie]j
wplacali jeszcze szeScioletnig dziesiecine wienneniska na rece pa-
pieskiego kolektora Andrzeja z Verulanu w oktawie §w. Marcina
1327 r. oraz w oktawie Zeslania Ducha Sw. 1328 r. Do kazdej za$
z tych wplat dolgczali na ogél dziesigty czedé zaleglej dziesieciny
z 1325 r., zgodnie z nakreSlonym dla nich systemem poboru tej
taksy. )

Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na pewng trudnosc¢. Ot6z w na-
gléwku stanowigcym jak gdyby rubryke tytulows rozliczen An-
drzeja z Verulanu miesci sie zapowiedz wptat dziesiecinnych. Glosi
ona, ze wplaty beda dotyczyé jednego terminu, to jest oktawy Sw.
Marcina 1327 r., czyli trzeciego roku platniczego.4” Tymczasem sam
tekst rachunkéw przeczy powyzszej zapowiedzi tytutowej. W teks-
cie bowiem najwyrazniej stwierdzamy, ze kolektor przyjmowal
raty dziesiecinne nie tylko jednego terminu, lecz prawie przy
kazdej wplacie zaznaczyl pobér i drugiej raty. Notowal to iden-
tycznie jak w pierwszych rozliczeniach, czyli opisywatl szczegdtowo
pierwszg wplate, po czym stwierdzal: ,Item in secundo termino
solvit tantundem”. Na koncu za§ sumowal obydwie wplaty — na
przykiad ,,Summa III marc.” Gdy sie blizej zbada tres¢ catego do-
kumentu, nie mozna mieé¢ najmniejszej watpliwosci, ze pobory

% Tamze s. 174. .

47 Infrascripte sunt solutiones decime primi termini videlicet octave
festi beati Martini anni Domini MCCCXXVII tertii anni sex annorum deci-
malium, recepte per me predifum Andream a personis ecclesiasticis civita-
tis et diocesis Cracoviensium predictarum”, Tamze. s. 173.
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dziesieciny z rozliczern Andrzeja de Verulis odnosity sig do dwoch
terminéw, jak to powyzej stwierdzitem — do oktawy §w. Marcina
1327 r. i do oktawy Zielonych Swiat 1328 r., chociaz o tym drugim
terminie nie ma mowy w tytule. Jak wiec wyttumaczy¢ to wadliwe,
raczej nie tyle blednie, ile niewyczerpujace sformulowanie inskryp-
cji? Blad musial sie zakra$é albo w stadium odezytywania doku-
mentu z rekopisu przez jego wydawce Jana Ptasnika, albo juz
w rekopisie musiata byé¢ niezupeilna inskrypcja nad niniejszym
tekstem. W kazdym razie jest bezsporne, ze napis nad tekstem
wplat dziesiecinnych kolektora papieskiego Andrzeja de Verulis
nr 139 z 173 stronicy I tomu Acta Camerae Apostolicae winien
brzmieé nie jak dotad, lecz: Infrascripte sunt solutiones decime
primi et secundi termini tertii anni sex annorum decimalium, vide-
licet octave festi beati Martini anni Domini MCCCXXVII et octave
festi Pentecosten anni Domini MCCCXXVIII, recepte per me pre-
dictum Andream a personis ecclesiasticis civitatis et diocesis
Cracoviensium predictarum.

Zaznaczmy od razu, ze chociaz powyzszy wykaz dziesieciny
z diecezji krakowskiej siegal czasowo tylko do 1328 r., to przeciez
praktyka uiszczania tej oplaty nie ustala lecz trwala dalej. Wyra-
zem tego byly péiniejsze wplaty dziesiecinne, jakie przyjmowat
od niektdrych beneficjatéw diecezji krakowskiej Piotr de Alver-
nia. Tak wiec w 1331 r. przyjal on pewne sumy pieniezne z tego
tytutu od kilku rzadcédw koscioléw, dekanatu sadeckiego, a miano-
wicie od Jana ,,de Albo fluvio”, Grzegorza z Siedlisk, Andrzeja
z Tegoborzy, Wactawa z Jakubowic, anonimowego plebana ze Zby-
szyc, jak réwniez od plebana Franczkona z Kamienia w dekanacie
stawkowskim.*® Ponadto w 1332 r. wplacili mu swoje zobowigzania
dziesiecinne plebanowie z Siedlec i Tropia w dekanacie sqdecklm
oraz ze Smarzowic w dekaname prandocinskim.4?

48 Tamsie. s, 320-321 n. 148, 150, Ciekawe, o jaka tu parafie chodzi —

okre§long jako ,,Albus fluvius”. Parafii takiej nie wymieniaja znawcy sieci
parafialnej i dekanalnej §redniowiecza. Wydaje sie, Ze napisano tu przez po-
mylke , Albus” zamiast ,niger fluvius” i chodzi tu o Czarny Potok, ktéry od
najdawniejszych czaséw nalezal do dekanatu sadeckiego. Zob. Kumor.
Archidiakonat sqdecki s. 286-287.

49 ACA. T.1s. 323-324 n.153, 154, 156.
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Nie ulega takze watpliwosci, ze w archidiakonacie radomskim
pobér dziesigciny mial miejsce réwniez poza terminem objetym
oméwionym wyzej wykazem. Zachowalo si¢ bowiem pismo Piotra
de Alvernia do archidiakona radomskiego, datowane 15 marca
1334 r., w ktérym kolektor papieski wzywal do wyréwnania diu-
gow dziesiecinnych, wyrazajgcych sie stosunkowo znikomg kwota
2,5 grzywien 8,5 skojcow 5 denaréw.5® Czyli jest jasne, ze w zasa-
dzie naleznoéci te zostaly wyréwnane.

Osobng czeécig dokumentu zawierajgcego przeglad poboru
szescioletniej dziesigciny wiennenskiej w Polsce jest wykaz §wiad-
czenia tej taksy przez beneficjatéw diecezji wloclawskiej. Wykaz
wroclawski, w przeciwienistwie do krakowskiego, jest bardzo nie-
doktadny, chaotyczny, raczej fragmentaryczny niz wyczerpujacy.
Niemniej jednak informuje on o tym, ze duchowiefistwo diecezji
wloclawskiej realizowalo konstytucje Klemensa V, nakladajaca
szeScioletnig dziesiecine.

Wykaz ten zostat sporzadzony przez kolektora Andrzeja
z Verulanu, gdyz on to wlasnie pobierat dziesiecine od benefic-
jatéw diecezji wloclawskiej. Trzeba jednak od razu uprzedzié,
ze jego tre$¢ nie calkowicie odpowiada wprowadzeniu, ktérym go
papieski kolektor poprzedzit. Stwierdzil on mianowicie we wstepie,
ze rozliczénia ujawniajg cztery terminy wplat dziesiecinnych dru-
giego 1 frzeciego roku platniczego, czyli 1326 i 1327 r. igcznie
z dziesigtg czedcig zaleglej dziesieciny z 1325 r.51 Tymczasem
w rzeczywistosci wykaz dziesieciny obejmuje dwie raty wplat
z jedng dziesigty czeScig zaleglej dziesieciny z 1325 r. Jedynie
w odniesieniu do archidiakonatu pomorskiego wykaz ujawnia czte-
ry wplaty, zgodnie ze wstepng zapowiedzig. W stosunku do pozo-
statych platnikéw kolektor podat globalng sume pienigdzy zebra-
nych w drugim terminie poboru, to ]est w oktaW1e Zielonych
Swiat 1326 r., bez wyszczegolniania oséb." :

-

56 Tamze s. 328 n.160.

51 Tn nomine Domini. Amen. Infrascripte sunt sulutiones decime sexen-
nalis, imposite per felicis recordationis dominum Clementem pp. V in con-
cilio Viennensi, facte in quatuor terminis secundi et tertii annorum, inclu-
dendo quolibet termino decimam partem decime proventuum primi anni,
facte per reverendum patrem dominum Mathiam episcopum Wladislaviensem
et alias personas ecclesiasticas civitatis et diocesis Wladislaviensis de pro-
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Wewnetrzny uklad dziesiecinnego wykazu wloclawskiego poz-
" wala wyodrebnié¢ w nim dwie zasadnicze czesci, a mianowicie czgs¢
pierwsza, obejmujacg wplaty w oktawie sw. Marcina 1326 r.,%2 oraz
cze§é druga, obejmujacy takze wplaty z oktawy $w. Marcina, lecz
z 1327 r.8 Kazda z tych czeSci podaje kolejno wplaty: biskupa
wloclawskiego, kanonikéw kapituly katedralnej wloclawskiej, pre-
bendariuszy kolegiaty kruszwickiej, beneficjatéw archidiakonatu
kruszwickiego z dekanatem racigzskim i wloclawskim, archidiako-
natu wloctawskiego oraz archidiakonatu pomorskiego. Przy wielu
wplatach kolektor nie podal nazwiska platnika, lecz jedynie miejs~
cowosé, z ktorej wplata pochodzila.5 Sposéb notowania wplat byl
analogiczny do krakowskiego. Tak wyglada na przykiad opis pobo-
ru dziesieciny od biskupa wloclawskiego: Et primo reverendus
in Christo pater dominus Mathias, episcopus Wladislaviensis, de
redditibus, fructibus et proventibus universis episcopatus sui ad
DC marcas grossorum Pragensium pro marca qualibet quadraginta
octo grossis computatis, communiter extimatis, pro primo termino
presentis anni, videlicet anni Domini MCCCXXVTI dedit XXX mar-
cas grossorum. Item de laboribus eiusdem episcopatus presentis
anni, qui valent L marcas gross. dedit VIII marc. gross. Item pro
decima patre decime anni Domini MCCCXXV reddituum, fruc-
tuum et proventuum eiusdem episcopatus, qui valent DCCL marc.,
dedit VII marc. cum dim. gross. Summa: XLV marc. cum dim.55

ventibus ecclesiasticis eorundem, solvendo videlicet gquolibet termino eius-
dem secundi anni mediefatem decime proventuum ipsius et decimam partem
decime proventuum anni primi et similiter in singulis terminis anhi tertii
supradicti, recepte per me Andream de Verulis canonicum, Wratislaviensem

- apostolice Sedis nuntium, eiusdem decime collectorem”. ACA. T. 1 s. 248 n.139.
52, Hec est ratio decime partis decime anni MCCCXXV et medietatis
decime papalis anni Domini MCCCXXVI in primo termino videlicet in octava

beati Martini sub eodem anno MCCCXXYV in civitate et diocesi Wladisla-
viensi”. Tamge.

5 ,Hec est ratio decime partis decime anni Domini MCCCXXV et med-

ietatis decime papalis anni MCCCXXVII in festo beati Martini sub eodem
anno Domini MCCCXXVII collectarum in diocesi Wladislaviensi”. Tamsze
s. 269-270,

5 Caty wykaz wroclawski miesci sie w ACA. T. 1 s. 248-282 n.139.
5 Tamze 5. 248-249,
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Whptaty dziesiecinne biskupa i kanonikéw kapituly katedralnej
wloclawskiej w oktawie s§w. Marcina 1326 r. lacznie z dziesigta
czeScig zaleglej dziesigeiny z 1325 r. przedstawialy sie nastepu-
jaco:

Biskup wloctawski Maciej 44,5 grz5e

Albert, prepozyt kapituly 3 » 21 'sk. 7 den.
Cisko, dziekan kapituly 2 , 18 , 1 »
Bogufal, scholastyk kapituly 1 » 22 , 11 ”»
Piotr, kantor kapituly 1 » 215 ,, 3 .,
Zbilut, kustosz kapituly 1, 6
Barlomiej, archidiakon 22  gr.
Nikul, kanonik 26 gr.
Santko, kanonik 15 gr. 4 den.
Jan, kanonik 5, 12,
Iwo, kanonik 6 , 7
Czestaw, kanonik kosciola §w. Wita . 2t .,
Jan z Plomykowa, kanonik kapituly wloclawskiej 16 ,, 10 s
Piotr, kanonik 0

Lambert, kanonik 10,
Franciszek, kanonik ) 23 , 1
Boryslaw, kanonik - 1T, 8 »
Klemens, kanonik 7 0, 10,
Michal, kanonik 5 , 1
Stanislaw, kanonik 15,6 ,,

- Paulik, kanonik 5 , 3
Przeclaw, kanonik 95 ,
Jarostaw, kanonik . 2, 14 -,
Przybystaw, kanonik ; 32 , 8
Jan, kanonik ' 2 , 18
Jan, kanonik ) 1,

Te same wplaty prebendariuszy kolegiaty kruszwickiej wyno-
sily:57 '

o

56 Byl to biskup Maciej Paluka z Golanczy. Zob, Szostkiewicz, jw.

- 8. 139-140,

5 Kolegiata kruszwicka byla pierwotnie kapitula katedralng. Gdy jed-
nak biskup Werner przeniésl swoja siedzibe z Kruszwicy do Wloclawka,
kapitula kolegiacka wloclawska urosla do rangi katedralnej, kruszwicka za$
zeszla do roli podrzednej, kolegiackiej. Stalo si¢ to w latach 1148-1161. S.
Librowski. Kapitula katedralna wloctawska, zarys dziejéw i organizacji.
W: Kronika diecezji wloctawskiej. R. 42: 1948 nr 8-9 s. 233-234.
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Michat, prepozyt 2 grz. 14 gr. 1 den.

Stanistaw, dziekan ' i, 2 ,m
Pawel, scholastyk . 12, 19
Przectaw, archidiakon : 20 ., 20 /7,
Jaroslaw, kustosz ) 2t ., 12/
Przybystaw, kantor r o, 12,
Albert, kanonik 6 , 14 ”
Bogufal, kanonik - : 21, 12 .
Piotr, kanonik ' 7, 14 ’
Bartlomiej, kanonik i,

Santko, kanonik 21, 12 "
Jan, kanonik 345
Trzebiestaw, kanonik 195 ,,

Jan z Plomykowa, kanonik 3 , 6 »
Frytzko, kanonik 4 , 14 '
Stefan, kanonik 165 ,,

Jan, kanonik 10,5 ,,

Piotr, kanonik . 4 ,, 10 ’
Gostaw z Ostrowa, kanonik 4

Michatl, prebendariusz u §w, Wita T .

Jan, prebendariusz u §w. Wita 4

Rzadey koscioléw w archidiakonacie kruszwickim®® wplacili na-
stepujace kwoty:

Goslaw, pleban z Ostrowa 21 gr. 7 den.
Piotr, pleban z Kobielic ) 9

Jan, pleban z Gniewkowa 1 grz. 4

Zysko, pleban kosciota sw. Klemensa | 22
Panczeslaw, pleban z Parchania ) T,
Mikolaj, pleban z Borkuny 8 , 2 »
Henryk, pleban z Brodni 5 , 2 »
Andrzej, pleban z Liszkowa 12, 15 ”
pleban ze Strzelna . 1 , 87T , 4 »
Tymka, pleban z Barcina 20

Mikotaj, pleban z Lisowa ~ 22,

Piotr, pleban z Koéciola ‘ 12

% Fakt, iz kolektor papieski dal w swoim wykazie pierwszenstwo archi-
diakonatowi kruszwickiemu przed wioclawskim, nalezy chyba tlumaczy¢ tym,
ze byl to najstarszy archidiakonat tej, diecezii, posiadal wiec zwyczajows pre-
cedencje. Liibrowski Wizytacje diecezji wioclawskiej, Cz. 1. Wizytacje
diecezji kujawskiej i pomorskze; »Archiwa, Biblioteki. i Muzea Koé(:lelne”
T. 8: 1964 s, 34-35.
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Helman, pleban ,,de Coszczol” ’ 9,5

Friczko, pleban ,,de Cosciol” : 95,
Wienczyslaw, pleban ,,de Cosczol” 18
Pawel, pleban z Awirsny 8 , 6
Adam, pleban z Géry 9
Marcin, pleban z Plonkowa 9
Jan, pleban z Jaksic 75
Trzebiestaw, pleban z Tuczna 9 .,
Mikolaj, pleban z Pierania 6 sk. 16 »
Sedziwéj, pleban kosciola §w. Wincentego T,

Wplaty rzadcdw koscioléw dekanatu racigzskiego:59

Jan, pleban z Racigzka 5 sk,
Jan, pleban z Sadlna L 29y,
Maciej, pleban z Makoszyna 5 ‘
Lassota, pleban z Izbicy 11,5 ,, 12 den.
Michal, pleban z Broniszowa 4 , 10
Okto, pleban ze Stawska 4
Bazalariusz, pleban z Kaczowa 3 _
Mikolaj, pleban z Polanowic 5 5, 16
Wincenty, pleban z Berdowa 5 , 16 ”
Boguslaw, pleban z Witowa 6 , 6 »
Michal, pleban ze Skudelska 2,
Piotr, pleban z Piotrkowa 2, 10 »
Bartosz, pleban z Nowego Kosciola 2, 10 ”
Raczystaw, pleban z Lubocina 5 , 28 ”
Stefan, pleban z Byczyny 45 ,
Swigtostaw, pleban z Rzeczycy 4 4, 8
Andrzej, pleban z Koscieszelk 3 . 9
Brykezy, pleban z Ludziska 6 .,
Jan, pleban z Bytomia 3 » 8
Lambert, pleban z Chelmeca 105 ,
9,

Wieslaw, pleban z Ostrowa

5  Oprécz dekanatu racigzskiego w sklad archidiakonatu kruszwickiego
wchodzil jeszcze wédwezas dekanat inowroclawski, lecz nie wystapit on w ni-
niejszych wplatach dziesiecinnych. Zob. Librowski Wizytacje dzecezgz
wloctawskiej s. 37. W dalszych swych dziejach dekanat racigzski zostal prze-
mianowany na nieszawski (za biskupa Hieronima Rozdrazewskiego 1581-1600),
by z kolei wej$é w zakres archidiakonatu wloctawskiego. Zob. I. Subera.
Terytorium diecezji wloclawskiej i pommskzeg »Prawo Kanoniczne R. 4:
1961 nr 1-4 s. 691. . .
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Whplaty rzadeéw koscioléw archidiakonatu wloctawskiego:

Marcin, pleban z Grabia 15,5 sk. ‘
Dawid, pleban z Krosina 13, bez § den.
Zupko, pleban z Lubranca 10 sk, /
Bartlomiej, pleban z Koniojadek 3 , 20 den.
Gosko, pleban z Lubania 8 , 22 ",
Jan, pleban z Przypustu 0 ‘
Aleksander, pleban kofeiola §w. Jana 5 , 22 .,
Albert, pleban de ,,Casczol® 65 ,, 8 s
Jan, pleban z Globy 45

Dytmar, pleban de ,,Globa Demetrii - 3

Mikolaj, pleban de ,,Ostrewans* 15 ,, 10 ’
Stanislaw, pleban ze Straszowa I, 5 5
Maciej, pleban z Choczana 6 , 12 ”
Firyn, pleban ze Swiniarzewa 55 ,,

Piotr, pleban z Lowicza ‘ 65 ,, 10
Piotr, pleban z Bialego Targu 2 ., 4
Mikolaj, pleban z Chlewisk 185 , 10,
Bogumil, pleban z Chalina 5,5 ,,
Konstanty, pleban z Osecina 55 , -

brat Jan ze szpitala w St. Wloclawku ’ 2 , 10 »”
Teodoryk, pleban z Grabkowa 4 ,, 10 »
Wactaw, pleban ze Zbrachlina 25 , b "
Grzegorz, pleban ze Zgowentki 25 ,

Marein, pleban ze Sluzowa 25, 5
Dominik, pleban z Chodcza 25 , 10 »
Czestobor, pleban z Wienca 13, 10 »
Abraham, pleban z Racigzka 25 , b ”
Hilbrand, pleban z Kowali 9.

pleban z Byszewa . . 1, 10 "
Wawrzymec pleban z Brzescia 21

Sporzadziwszy powyzszy wykaz, kolektor papieski podal 0g6lng
sume pieniedzy uiszczonych przez wymienionych beneficjatow
w plerwszym terminie platniczym, czyli w oktawie §w. Marcina
1326 r. Suma ta wyhosita: 94 grzywny 6 skojedw 6 denarow.60
Wplaty z drugiego terminu tegoz roku (to znaczy z oktawy Zesla-
nia Ducha Sw. 1326 r.) kolektor nie wykazywal szczegdlowo, lecz

8 ,,Aprobatur summa summarum omnium supradictorum receptorum in

hoc primo termino secundi anni cum parte decime anni primi LXXXXIIIL
marc. VI scot. et VI den.” ACA. T. 1 s, 267 n. 139.
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- globalnie, stwierdzajac, iz osiggnela ona taka samg sume 94 grzy-
wien 8 skojcow 6 denarow.t

Whplaty dziesiecinne duchowienstwa dicezji wloclawskiej w na-
stepnym roku (1327) przedstawialy sie analogicznie do poprzednich.
Réznice ujawniaty sie jedynie w tym, ze w roli niektérych platni-
kéw wystepowaly inne nazwiska, ponadto wplaty byly na ogot
znacznie nizsze. Pod wzgledem administracyjno-organizacyjnym
pojawit sie w archidiakonacie kruszwickim, obok raciazskiego, tak-
ze dekanat wioclawski. Wplaty z okftawy $§w. Marcina 1327 r.
w zestawieniu wykazal szezeg6lowo, wplaty zas z oktawy Zielonych
Swigtek ujgt globalnie. Ogélna kwota kazdego z tych terminéw
platniczych byla znacznie nizsza od kwoty z 1326 r. Wyrazala sie
bowiem cyfrg nie 97 lecz 49 grzywien 2,5 skojcdw 3 denardw.62

Oddzielng jak gdyby pozycje zajmowaly w wykazie dziesiecin-
nym diecezji wloclawskiej wplaty z terenu archidiakonatu pomor-
skiego. Odrebnosé ta wyrazala sie w wiekszej jeszcze fragmenta-
rycznosci i niedoktadnosci zapiséw oraz w indywidualnym wykazie
poszczegblnych platnikéw we wszystkich czterech terminach pobo-
ru dziesigciny, czyli w oktawie §w. Marcina oraz Zestania Ducha
Swietego 1326-1327 r. Kolektor papieski wyraznie uzasadnil ten
charakter wykazu. Optate te Sciggano tam, wedlug wyrazenia ko-
lektora ,,confuse et occulte pre timore Cruciferorum.”® Jest to
zgodne z dweczesng sytuacjg polityczng, gdyz w latach 1308-1466
pomorska cze§é diecezji wloctawskiej pozostawala pod silnym
wplywem, a nawet wrecz pod panowaniem zakonu krzyzackiego.b¢

Zgodnie z powyzszymi uwagami beneficjaci archidiakonatu
pomorskiego przekazali kolektorowi papieskiemu w latach 1326-
1327 nastepujace wptlaty dziesiecinne:

81 Ttem in secundo termino eiusdem secundi anni similiter cum parte
decime anni primi receptum fuit tantyndem videlicet LXXXXIIIY scot. et VI
den.” Tamze.

62 Aprobatur summa summarum omnium supradictorum receptorum
in primo termino  presentis tertii anni cum parte decime anni primi XLVIIII
marc. II scot. cum dim. et III den. Item in secundo termino eiusdem tertii
anni similiter cum parte decime anni primi fuit receptum tantundem vide-
licet X1, VIIII mare. II scot. cum dim. et III den.” Tamze.

83 Tamze s. 267.

8t Zob., Librowski. Wizytacje diecezji wloclawskiej s. 27.
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W oktawie $w. Marcing 1326 r.

Jan, archidiakon pomorski 12 sk.
opat cysterséw z Oliwy ’ , 33 grz. t. 14 gr.
opat cysterséw z Byszewa 1, 11 sk,
prepozyt z Zukowa : 2 -, 15 ,
opat cysterséw z Pelplina i 3 ’ ‘
Benedykt, prebendariusz ,,Sancte Marie .

de Castro Swocensi‘ T, 115,

z Jezewa 5,

z Polednej i Groczny ' w0

ze Skoczna 95 ,,

z Bystawia 2,

Zz Glowni 2,

ze Swiecia 5 gr.

z Nowego 15 ,, .
2 Nowego Kojciola ' ' 48 szterl.
z Libnowa 18,
Henryk z Gdanska 2,
pleban od §w. Katarzyny w Gdatsku 35 .,

z Glodowa 45 ,,

z Dorsz 3 ”

z Lobkowa ‘ 0,

z Gordina . i3,

z Garczyna 3,
Henryk de ,,Milebancz* i3,
Tomasz z Chomorska 1,5

Piotr z Oliwy ‘ 6 , 32 szterl
Stanistaw, dziekan z Gdahska ‘ 2 » 185
Benedykt, dziekan ze Swierza 35 ,

z miejscowosei ,,Preserscho* ‘ 3 gr
Fryczko z ,,Secothow* o . 17,5

W oktawie Zielonych Swiqt 1326 r.

prepozyt z Zukowa . ; . 2 grz. 125 sk,

opat z Oliwy . 3 , 23

opat z Pelplina 8 fl. 5 gr. ftorunskich
opat z Byszowa . ‘ 1 grz. 6 sk. bezl0den.
Tyezko, dziekan z ’I‘czeWa : 2 , 145 ,, - 48 szterl

Stanislaw Puch, dziekan z Gdanska 5 , 14
5 gr. torutiskich 42 szterl.ts

85 Powyzszy wykaz wplat dziesiecinnyeh w archidiakonacie pomorsklm

znajduje sie w ACA. T.1 8. 267-269 n. 139,
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Ligczna suma wplaconych dziesiecin w archidiakonacie pomorskim za
rok 1326 wynosila 42 grzywny 14,5 skojeéw 10 denardw.66

Analogicznie do powyzszych przedstaw1aly sig¢ wplaty dziesie-
cinne w tym archidiakonacie w obydwu terminach 1327 r., czyli
trzeciego roku poboru dziesieciny. Zmiany zaznaczyly sie w tym,
ze Wlelkosc poszezegolnych wplat zmalala oraz ze w miejsce po-
przednich pojawily sie nowe nazwy platnikéw. Byly to takie
miejscowosci, jak: Belgrad, Brzezina, Bunna, Chagina, Choguna,
Garcigérz, Iwanowice, Jamno, Kielno, Klodawa, Ocina, Pucko,
Rusina, Rumowo, Sigrebs, Strzelno, Swelin.®? Calosé wplat dziesie-
cinnych archidiakonatu pomorskiego z obydwu rat 1327 r. wyrazita
sie cyfrg 28,5 grzywien 12 denar6w.58

Na zakonczenie swego wykazu poboru dziesieciny Andrzej de
Verulis zsumowal wszystkie wplaty z diecezji wloctawskiej i podal,
ze wynosily one 300 i pé! grzywny 8,5 skojca.® Diecezja wloc~
tawska jest jedyna diecezjg polska, co do ktérej posiadamy doklad- ,
niejsze dane odnosnie do dalszych wplat dziesieciny szescioletniej.
Nie sg to co prawda dane szczegétowe, lecz globalne cyfry, obej-
mujac kwoty dziesiecinne od calego duchowienstwa biskupstwa
wloclawskiego. Mianowicie w 1326 r. kolektor papieski Galhard de
Carceribus prowadzil w Polsce dochodzenia w sprawie zadiuzen
dziesiecinnych. Wéweczas to biskup wiloclawski Maciej Patuka wy-
kazal sie pokwitowaniem wystawionym mu 30 maja 1333 r. przez
kolektora Piotra de Alvernia, $wiadczgcym o wywigzaniu si¢ du-
chowienstwa wloctawskiego ze §wiadezen finansowych wobec Sto-
licy Apostolskiej. Pokwitowanie to po$wiadcza wiaénie wspomniane
wyzej wplaty dziesiecinne. Informuje nas, ze biskup wloctawski
przekazywal od duchowiehstwa catej swej diecezji dziesiecine
szeScioletnig w latach 1328, 1329, 1330, czyli do konca okresu po-

6 ‘Tamze s. 269,

87 Tamze s. 280-281.

8 Tamze s. 282, .

6 [...] summa summarum omnium receptorum supra decima duorum
annorum cum certa parte primi anni civitatis et diocesis Wladislaviensis
inclusis 'V flor. et aliquibus sterlingis et aliis monetis diversis supradictis:
TII ¢ LVII cum dim. VIII scot. cum dim.” Tamze.

149



borczego. Laczna kwota tych wplat wynosila 314 i pol grzywny,”
Wydaje sie, ze w ten sposéb kler wloclawski wywigzal sie w ter-
minie z platno$ci dziesigciny, gdyz nie wspomniano nic w tym
kwicie o jakich§ zadluzeniach. _
Realizacje konstytucji Klemensa V Redemptor noster z 1312 r.,
nakladajgcej szeScioletnig dziesiecine, $ledzimy nie tylko w kra-
kowskiej i wloctawskiej, lecz takze w innych diecezjach polskich.
Tak wiec w 1327 i 1328 r. znany nam juz kolektor papieski, An-
drzej de Verulis, przejat od duchowienstwa diecezji plockiej tytu-
lem szescioletniej dziesieciny sume 105 grzywien 11 groszy wartos-
ci ptockiej, co w przeliczeniu na monete krakowsksa wynosito 78
grzywien 23,5 skojca.” Pienigdze te przekazywali mu porcjami
subkolektorzy ploccy, to jest biskup oraz kapitula. Dnia 1 stycznia
1327 r. oddali mu oni przez archidiakona Stefana 26 grzywien
tytulem wplaty pierwszej raty dziesieciny szeS$cioletniej od kleru
diecezji ptockiej za 1326 r., acznie z dziesigty czedcig zaleglej taksy
+ 1325,72 Drugg rate dziesiecinng z 1326 r. doreczyl kolektorowi pa-
.pieskiemu 2 lipca 1327 r. kanonik ptocki Mikolaj ze Smilowa, ktéry

7 ,[...] habuimus et recepimus a reverendo in Christo Patre domino
Mathia Wladislaviensi episcopo tam pro mensa bonorum, que habet seu pos-
sidet in terra Cuyavie, quam pro redditibus et proventibus beneficiorum ec~
clesiasticorum suorum civitatis et diocesis pro tribus annis decimalibus de-
cime sexennalis proxime preteritis, per manus diversorum in diversis vicibus
ac monetis trecentas quatuordecim marchas cum dimidia grossorum Pragen-
sium cum quinta parte primi anni, videlicet pro anno Domini MCCCXXVIII
centum sexdecim marchas cum dimidia et quatuor scotos cum dimidio gros-
sorum et pro anno Domini MCCCXXX septuaginta septem marchas cum di-
midia et tres scotos grossorum cum dimidio”., VMPL. T. 1 5. 386 n. 512. Por.
Lettres communes Jean XXII (1316-1334). Fasc. 25. Paris 1932 s. 223 n. 61316.

“ Summa summarum: CV marc, XI gross, ad pondus Plocense compu-
tatis XXXV gross. pro qualibet marca, valent LXXVIII marc. XXIII scot.
cumn dim., ad pondus Cracoviense, computatis pro marca qualibet XL VIII
gross”, VMPL. T. 1 s, 284 n.361.

72 Anno Domini MCCXXYV, die I Januarii predictus magister Andreas
nuntius recepit per manus domini Stephani, archidiaconi Plocensis assignantis
nomine episcopi et capituli Plocensium subcollectorum decime sexennalis,
de pecunia ipsius decime collecte in civitate et diocesi Plocensi pro primo ter-
mino presantis anni, tam pro medietate decime ipsius anni, quam decima
parte decime anni preteriti, XXVI marc. gross. XXX VI gross. pro marca qua-
libet computatis. Summa: XXVI marc., Tamze.
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3 stycznia 1328 r. raz jeszcze wreczyl wystannikowi papieskiemu
18,5 grzywny 4 grosze z pierwszej wplaty 1327 r. Wreszcie Pawel,
pleban kosciota swietych Apostoldw Filipa i Jakuba kolo Plocka,
_wplacil 9 czerwca 1328 r. Andrzejowi de Verulis 27 grzywien jako'
naleznosé dziesigcinng drugiego terminu platnosei w 1327 r.”8 Brak
wszelkich danych co do miejsca, w ktérym sie dokonala powyzsza
transakecja wplaty.

Znacznie skromniejsze rozmiary ma dowdd Swiadcezenia dzie-
sieciny szeScioletniej przez beneficjatéw diecezji poznanskiej.
Mozemy tu jedynie stwierdzié, ze 1 pazdziernika 1328 r. biskup
poznanski Jan Doliwa przesial kolektorowi papieskiemu Andrze-
jowi z Verulis kwote 160 florenéw zlotych i 18,25 skojca ztota lane-
go wartosci krakowskiej. Pienigdze te przekazal wyslannikowi Ka~
mery Apostolskiej Miroslaw, pleban z Prawiny. Zebranc je w die-
cezji poznanskiej z tytulu §wietopietrza oraz dziesieciny wplaconej
w oktawie Zielonych Swiat 1328 r.7¢ Nie wiadomo, rzecz jasna, jaki
udzial w tej kwocie przypadal na dziesiecing, jaki za$§ na swieto-
pietrze, To pewne jednak, ze duchowienstwo poznanhskie pod-
porzgdkowato sie réwniez przepisom prawnym o dziesigcinie oraz
ze te przepisy realizowalo. ‘ '

Jak widaé z powyzszych rozwazan, informacje Zrédtowe o plat-
nosci dziesieciny szescioletniej na terenie diecezji plockiej i poznan-

7, Item die II Julii eiusdem anni pro secundo termino eiusdem anni
recepit per manus domini Nicolai de Smilow, canonici Plocensis, assignantis
nomine episcopi et capituli predictorum, de pecunia dicte decime [...] XXXIII
marc. cum dim. et V gross. Item recepit die III Januarii anni Domini
MCCCXXVIII per manus predicti domini Nicolai de pecunia dicte decime
pro primo termino presentis tertii anni [...] XVIII marc. cum dim. ef IIII
gross. Item die IX Januarii eiusdem anni recepit dictus nuntius per manus
domini Pauli, plebani ecclesie sanctorum apostolorum Philippi et Jacobi pro—'
pe Ploczam, assignantis nomine episcopi et cap1tu11 predictorum de pecunia
“dicte decime pro secundo termino dicti tertii anni [...] XXVII marc.” Tamze.

74 Anno Domini MCCCXXVIII die primo Octobris prefatus magister
Andreas recepit a reverendo patre domino Johanne, episcopo Posnaniensi
prer manus domini Miroslai, plebani ecclesie de Provina, Posnaniensis dio-
cesis, tam de pecuma dicti census collecta anno presentl, quam decime re-
cepte eundem episcopum in civitate et diocesi Posnaniensi et districtu Cir-
vensi in secundo termino eiusdem anni videlicet in festo Pentecostes pro-
_xime preterito, CLX flor. auri fusi ad pondus Cracoviense”. Tamze,
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skiej sa bardzo skape, ogélne, lakoniczne. Nie pozwalaja. one na
zadne uogélnione stwierdzenia opréocz tego, ze diecezje ie wilaczyly
sie w ogo6lnokoscielng i ogolnopolska akcje §wiadczenia dziesieciny
‘wiennenskiej na pomoc dla Ziemi Swietej. )

7 duzym prawdopodobienstwem mozna przyjaé, ze w czasie
swej ozywionej dzialalnosci kolektorskiej Andrzej de Verulis oraz
Piotr de Alvernia przeprowadzili pobor szeScioletniej dziesieciny
takze w archidiecezji gniegnienskiej. Przemawia za tym krotka
informacja zawarta w tak zwanym Computus brevis de perceptis
Andreae de Verulis in patribus Polonie collectoris. Finansowy pet-
nomocnik papieski wsréd schematycznych uwag na temat zainka-
gowanych w latach 1325-1328 $wiadczen pienieznych w Polsce
(przypadajgcych Kamerze Apostolskiej z réznych tytuldw, jak
dziesiecina, sw1etop1etrze i annaty) podat na koncu, Ze przejat
36 grzywien groszy srebrnych od arcybiskupa gnieZnienskiego,
zdeponowanych tam przez magistra Piotra de Alvernia.”® Jakkol-
wiek z informaciji tej nie wynika wprost, Ze jaka$ czes$¢ tych pie-
niedzy pochodzila ze zbibrki dziesicciny, to przeciez musimy z niej
wyciggnaé tego rodzaju wniosek, Jefli bowiem magister Piotr de
Alvernia pelnit w tym czasie w archidiecezji gnieznienskiej funkeje
kolektfora, to zapewne wsr6d innych swiadczeh pienieznych, jak
Swietopietrze czy annaty, pobieral i dziesiecine. Byl to wszak pelny
sezon, jeS§li mozna tak powiedzieé¢, poboru tej wilaénie oplaty. Po-
nadto w przepisach prawnych okre§lajacych sposéb pobierania
dziesigciny istnialo wyrazne zalecenie deponowania zbieranych
pieniedzy w bezpiecznych miejscach u arcybiskupéw oraz bisku-
pow poszezegblnych diecezji. Wszystko wiec wskazuje na to, ze
powyzsza wzmianka jest wyrazem dzialania praktyki dziesiecinnej
na terenie arcybiskupstwa gniezniehskiego,

Jest réwniez bezspornym faktem, ze i duchowienstwo diecezji
wroclawskiej brato udzial! w §wiadczeniu dziesieciny papieskiej.
Chociaz brakuje jakich$§ dokladnych wykazéw czy rozliczen, to
jednak przemawiajg za tym dwa niezbite argumenty. Pierwszego
argumentu dostarczajg nam akta procesu, jaki w 1336 r. wytoczyt
ksigze $laski Bolestaw bylemu kolektorowi papieskiemu w Polsce,
Piotrowi de Alvernia. Proces toczyl sie wobec 6wczesnego przed-
stawiciela Stolicy Apostolskiej w Polsce — Galharda de Carceribus.
Ksigze Boleslaw obwinial w procesie Piotra z Alvernii, ze sie ob-
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szed} z nim zbyt surowo za dokonany nan napad, nakladajgc dotkli-
we censury oraz kary pieniezne. Oskarzony Piotr w toku przewodu
wyznal, ze w czasie urzadzonego napadu na jego osobg pogubil
wiele cennych dokumentow papieskich, z ktérych wszystkie p6zniej
odnalazl, z wyjatkiem ogélnego wykazu szescioletniej dziesieciny
z diecezji wroclawskiej — excepto Registro generali Sexennalis
decime civitatis et diocesis Wratislaviensis.”® Piotr de Alvernia
przeprowadzil zatem pobor szescioletniej dziesieciny w biskupstwie
wroclawskim, tylko zaginal mu jej wykaz. Drugiego argumentu
dostarcza regest sporzgdzony przez kolektora Galharda de Carce-
ribus, okreslony jako zestaw pozostatosci szeScioletniej dziesieciny
zebranej w diecezji wroclawskiej w latach 1335-1342.77 Jesli przeto
w tym wypadku pobierano zalegle resztki dziesieciny, to znaczy,
ze musiano wprzod zebra¢ jej zasadnicze wplaty.

Przewidziany prawem czas na zebranie szedcioletniej dzie-’
sieciny w Polsce uplynal z rokiem 1330. Pobdr jej ciggnal sie
jednak jeszcze przez kilkanascie nastepnych lat. Byta to jak gdyby
druga faza w historii Sciggania tej oplaty — faza egzekwowania
zaleglosci platniczych. Przypadia ona w udziale gléwnie Galhar-
dowi de Carceribus (1334-1344), dlugoletniemu kolektorowi papies-
kiemu w Polsce.”® Gléwna akcjg Galharda na odcinku dziesieciny
bylo przeprowadzenie poboru jej zaleglosci w diecezji krakowskie]j
i wroctawskiej. Czynnosciom tym daja wyraz sporzadzone przezen
szczegblowe wykazy zaleglych wplat dziesiecinnych. Ilustruja one
doskonale wielko§é zadluzen duchowienstwa wymienionych die-
cezji oraz proces wyréwnywania diugow.

Wykaz dziesieciny obejmujgcy zalegle wplaty duchowienstwa
krakowskiego obejmuje lata 1334-1342. Jest on bardzo uprosz-

75 Preter premissa dixit dictus dominus Andreas se recepisse de pecunia
deposita per magistrum P. de Alvernia penes archiepiscopum Gnesnensem:
XXVI marc, gross. argenti”, ACA. T. 1 s, 317 n. 143,

7% VMPL, T.1 s. 378 n.501.

7 JIsta est collectio restantiarum decime sexennalis per dominum Cle-
mentem papam V in concilio Vyennensi imposite per magistrum Petrum de
Alvernia mihi date 1mpendent1, per me in diocesi Vratislaviensi facta”. Tam-~
ze 8. 369-370 n. 497.

78 Galhard de Carceribus byl generalnym kolektorem papieskim nie tylko
w Polsce, lecz takZe na Wegrzech, Zob. Ptas$nik. Kollekiorzy Kamery
Apostolskiej w Polsce Piastowskiej. Krakéw 1907 s, 39.
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czony, w przeciwienstwie do poprzedniego, sporzadzonego przez
Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia. Uwidacznia jedynie imig
platnika lub nazwe miejscowosci koéciota wplacajacego oraz sama
wplate. W §wietle tych danych widaé jasno, ze same wplaty byly
stosunkowo niskie a ilogé platnikéw niewielka. Zreszty wskazuje
na to ogélna suma zebranych dtugéw dziesiecinnych, ktéra sig réw-
nala mniej wiecej 163 grzywnom 16 denarom, podczas gdy ogélna
suma zebranej dziesieciny z 1325 r. wyrazala sig¢ cyfrg 2.317 grzy-
wien 13 skojcéw 6,5 denarow. Widaé stad, ze dtugi platnikéw nie
byly zbyt duze. Warto jednak wspomnieé, ze wsrdd 42 diuznikow
znalazl sie sam biskup krakowski oraz 25 kanonikow kapituly ka-
tedralnej krakowskiej. Reszte stanowili: archidiakon lubelski, jeden
altarzysta krakowski oraz rzadcy kosciolow: w Gaju, Marcinkowi-
cach (dekanat szczyrzycki), Jasieniu (dekanat tarnowski), Wojko-
‘wicach, Bedzinie, Grodzcu, Kozieglowach, Mikulezycach (dekanat
bytomski, ktéry w 1327 r. wystepowat jako stawkowski), Oswieci-
miu dekanat o$wiecimski), Debnie (prepozytura kielecka), Targo-
wisku (archidiakonat zawichojski). Najwyzsze zadluzenie — 7 grzy-
wien — posiadal biskup krakowski, najniZzsze — po 3 skojce pleba~
nowie z Gaju oraz z Mikulczyc.? A

‘Wykaz wroctawski obejmuje prawie ten sam czas, rozpoczyna
sie jedynie o rok pézniej (1335-1342). Posiada te same charakterys-
tyczne cechy, co i krakowski. Jest szkicowy, niejednolity. Platnicy
wystepuja w nim bagdZ to pod wlasnymi nazwiskami, badz tez sg
okreslani nazwami miejscowosei pochodzenia, potozenia kosciotow,
albo tez mianem tych beneficjéw czy kosciolow, z ktérych przeka-
zujg swoje wplaty.’0 Wydaje sie, ze jego przytaczanie w calej roz-
cigglosci nie byloby celowe na tym miejscu. Nie daloby nam bo-
wiem nawet zblizonego do rzeczywisto§ei obrazu platnodei dziesie-
ciny na terenie biskupstwa wroctawskiego. A to po pierwsze
dlatego, ze wykaz ten ujawnia jedynie dtuznikéw dziesieciny, a nie
normalne, terminowe jej wpiaty, co absolutnie nie stwarza zadnych

7 Caly wykaz zadiuzen dziesiecinnych lacznie z zadluzeniem $wieto-
pietrza miesci sig w ACA. T. 1 s. 352-353 n.201. J. Ptasnik zwraca uwage, ze

ten sam wykaz podany przez A. Theinera jest niescisty. Zob. VMPL., T. 1
s. 438-440 n.573.

‘® ACA. T.1s.356-368 n. 202.
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. podstaw do poczynienia jakich§ ogélnych ustalen na temat kom-
pletnej listy jej platnikoéw. Po drugie, nie prezentuje on szacunko-
wych ocen rocznej dochodowosci poszczegblnych beneficjéw, tym
samym za$ pozbawia nas mozliwosci wysnucia jakich§ twierdzen
co do réznicy pomiedzy faktycznymi wplatami a wysokoscig wplat
dziesiecinnych postulowanych przez prawo. Nie bedzie jednak od
rzeczy podat¢ w jakim$ statystycznym przekroju owych platnikéw
~— dluznikéw szescioletniej dziesieciny, oznaczonych w wykazie
wroctawskim badZ nazwiskiem, badZz urzedem, badZz tez miejscem
wlasnego pochodzenia lub polozenia kosciota czy innego piastowa-
nego stanowiska, Da nam to przynajmniej namiastke przegladu
platnosci szesScioletniej dziesieciny wiennenskiej na terenie diecezji
wroctawskiej. Bedzie to tym cenniejsze, ze wlasciwy rejestr wplat
tej dziesigciny zagingt kolektorowi Piotrowi de Alvernia w czasie
urzgdzonego nan napadu. Tak wiec wéréd wplacajgcych zadtuzenia
dziesigcinne na terytorium diecezji wroclawskiej w latach 1335-
1342 znalazlo sie: 16 kanonikéw katedralnych wroctawskich;8!
17 kanonikéw réznych kolegiat,82 10 altarzystow,88 4 kaplice;8

81 Przy kilku kanonikach nie podano ich nazwisk lecz piastowane god-
nosci: dziekana, scholastyka, kantora, kanclerza i kustosza. Nazwiska pozo-
stalych kanonikéw brzmialy: magister Piotr Zila, Jeszoczel, Szymon z Ma-
kowa, Kuncko z Szalkowa, Jakub z Poznania, Stefan z Wierzbna, lStanislaW,
Jan z Brunsberga, Jakub z Nysy, Bogufal, Albert z Mogilna. Tamze s. 257
n,202.

82 W tej liczbie bylo 9 kanonikéw z kosciola §w. Krzyza we Wroclawius
archidiakon Konrad, Otton z Dajna, Mikolaj, Konrad, Jan, Jan i trzech ano-
nimowych; 7 kanonikéw kolegiaty opolskiej: archidiakon, Jakub z Nysy,
Werner, Swietopetek, Konrad, Rudolf, jeden anonimowy; 1 kanonik glo-
gowski — Jakub, Tamze s. 357, 358, 361-362, 364, 365.

8  Szeéciu altarzystéw bylo z kosciola §w. Jana, 1 z koSciola §w. Magda-
leny, 1 z kosciola $w. Katarzyny we Wroctawiu. Sposréd dwéch pozostatych
jeden by! z koSciola w Maslowicach, drugi z kaplicy kurii biskupiej. Tamze
s. 356-358, 363.

8 Byly to dwie kaplice koto Swidnicy, jedna okre$lona jako ,capella
leprosorum” a druga jako ,capella Crissoviensis” (chodzilo tu najprawdopo-
dobniej o miejscowosé Krzyszowice kolo Swidnicy), kaplica adwokatéw
w Nysie — ,capella advocatorum de Nyssa” oraz kaplica §w. Wawrzylica
w Legnicy — ,,capella s. Laurentii de Lignicz”. Tamze s. 359, 361, 364,
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6 szpitali,® 4 domy zakonne,8® 288 kosciolow.87
Ponadto wystapito kilku nietypowych platnikéw, do ktérych
nalezy zaliczyé: kaplice sw. Jerzego w kosciele sw. Elzbiety we

8 Szpital §w. Macieja we Wrocltawiu, szpital w Swidnicy, szpital tre-
dowatych niewiast w nieokreslonym miejscu — ,hospitdle mulierum lepro-
sarum”, szpital w Nysie, dwa szpitale w nieokre§lonym miejscu, z ktérych
jeden nazwano szpitalem Swigtego Ducha. Tamze s. 357, 359, 361, 365.

8  Klasztor §w. Wincentego we Wroclawiu, klasztor mniszek w Swidnicy,
klasztor sw. Klary w Glogowie, Ponadto: ,domus Sancti Spiritus” w Glo-
gowie, ktéry uwazam za jakis dom zakonny. Tamsze s. 357, 359, 363, 367.

87 Podaje miejscowosci, w kiérych polozone byly owe koscioly: Ottarzyn,
Gaj, Konradowice, Brzezna, ,villa Hermani”, Psie Pole, ,Villa Vigandi”,
Leszno, Wikenéw, Sobota, Zurawina, ,,Olavia”, ,Stinavia”, Prandzin, ,Son-
wow”, Swiniskie Pole, ,Panpicz’, ,villa Bertoldi”, ,Rosynhar”, ,Heyda”,
Lubnéw, ,,Gruniwik”, Brezen, ,Scepelnik”, ,Umorowicz”, Grodkéw, Stary
Grodkéw, Michaléw, Lewin, Tarnéw, ,villa Alberti”, ,Marganow”, ,Bancow”,
,Cindetto”, Swidnica, ,,Wybrna”, Olesno, ,Gola”, ,Ostefanzang®, ,Zemes-
solowicz”. ,Czobotha”, ,Wirawina”?, ,Gredes”, Glogéw, ,Zalczinburn”, ,,Wro-
burg”, ,,Pascow”, Weysinrod”, ,villa Arnoldi”, ,Bela”, ,Laszano”, Marcino-
wice, ,,Russca”, Piotrowice, Strzelin, ,,Sistridow”, ,,Naslowicz”, ,,Putrido Pon-
te”, ,,Pizbini”, ,,Sifridi villa”, ,,Zibotendorf”, ,villa Gerardi”, ,villa Bertoldi”,
»villa Floriani”, , Tanhussin”, ,Lussin”, , Alta ecclesia”, , Barchow”, ,Prus-
nicz”, ,,Cirkwicz”, Milicz, ,Pastorowicz”, ,villa Henrieci”, , Heynrichswald”,
»Quindechindorf”, , Pilavia superior”, ,Pilavia inferior”, ,Frankinberg”, ,,villa
Gerardi”, ,,villa Lamberti”, ,Scolecz”, ,,villa Rudolphi”, ,,Heyda”, ,villa Hey-
dinriei”, ,,Serucz”, ,villa Gerlaci”, ,,villa Gulislai”, ,,Zigridowicz”, ,,Czarcow”,
»Dirsdorf”, ,Panthenow”, ,Pomerio”, ,Olesna”, ,Knegnicz”’, ,Geruswalde”,
Dytmaréw, ,villa Mayfridi”, ,,Welwricz”, Wilezkéw, ,,Novum Forum?”, ,Pars-
nicz”, ,Manéw”, ,Sathonicz”, ,,Cezarowicz”, Kogcielec, ,,Fons”, Rogbéw, ,,Pir-
chino”, ,Swanta”, ,Meczcow”, ,,Kemoltowicz”, ,,Potrowicz”, , Kedicz", ,,Scrib-
kowiez”, ,,Pobricz”, Swidnica, ,Monthawarin”, ,Sodgazowicz”, ,Minkina”,
»Bela”, ,Kemusz”, Karléw, ,,Calcoa”, Nowa Wie§, ,,Kemnicz”, , Kendewize”,
,villa Bertoldi”, ,villa Lamberti”, Bielice, ,,villa Stephani”, ,,villa Rasmanni”,
, Waldow”, Paczkéw, ,,Stinawia’, ,,Keyserdort”, ,,Gezendort”, ,,villa Hermani”,
,,Copirnik”, ,Kemusz”, ,,villa Operti”, ,,Nowath”, , Petrheide”, Brzeziny, ,Lob-
dow?”, ,Bissosczonth”, ,Secto Polonica”, Strzelin, ,,Prevorno”, , Beczin”, ,villa
Alberti”, ,,Cuncindorf”, ,Berwald”, ,villa Arnaldi”, ,,Canerdorf”, ,,Cirpicz”,
Pisarzowice, Jordanowo, Gliwice, Gaj, ,,Cusmalacz”, ,Osla”, Pigkne Pole,
Witowice, ,,villa Emerici”, ,Broziez”, ,Hartha”, ,Strigindorf”, ,,Castrow”,
»CGulow”, , Mazin”, ,villa Hermanni”, ,villa Rudgeri”, ,villa Gerardi”, ,Lib-
new”, ,Boznow”, ,villa Frederici”, ,Lodowicz", ,Grabek”, ,Maior Olesna”,
,Lapidea ecclesia”, ,,Czermina”, ,,Gzdzlicz”, ,villa Timonis”, kosciél okreflo-
ny jako ,Sanctum Sepulerum” w Legnicy, ,Renoviez”, ,Peccendorf”, , Bru-
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Wroctawiu, kosciol okreslony mianem ,de Sancto Mauritio” oraz
drugi — ,,ecclesia cBoemorum”, wreszcie dwa beneficja, ktére ozna-
czono jako ,Nova ecclesia et prebenda s. Crucis”.88 Mozna by‘
zapyta¢, jakie byly konkretne uzupelniajace wplaty dziesiecinne
diuznikéw wroclawskiej diecezji. Wspomne dla jlustracji, ze wa-
haly sie one:

wiréd kanonikéw katedralnych wroctawskich od 11 grz. do 6 skojcéw
wirdd kanonikéw réznych kolegiat od 6 grz. do 8§ skojcéw
wérdd altarzystéw od 1 grz. do 3 skojeéw
wsréd kaplic od 8 grz. do 2 skojeéw

chaczdorf”, Trzebnica, ,,Cunicz”, *villa Henrici” ,,Heyda”, »Paczeoviez”, ;villa
Sifridi, ,,Lobdow”, ,Ruffa ecclesia”, ,Croczicz”, ,villa Stimeri”, ,villa Con-
radi”, ,Weysendorf”, ,Haynovia”, ,Bertholdi villa”, ,Coztovicz”, ,Clebano-
viez”, ,, Tenczil”, Ujazd, ,Alta ecclesia”, ,Seriba”, ,Javor”, ,Slup”, , Hermanni
villa”, ,,Bertholdi villa”, ,Riberti villa”, Marcinowice, ,,Heringiswalth”, ,,Cre-
noviez”, ,Poczin”, ,Petrovicz”, , Rogosen”, ,Bergenkern”, ,Goberhardi villa”,
»Czimir”, ,Provin”, ,Merczicz”, ,Huysdorf”, ,Rostwog”, ,Symonis villa”,
»Pobosthayn”, ,Peregrini villa”, ,Alberti villa”, ,,Adlongi villa”, , Modici vil-
la”, ,Alcina”, ,Keyserwald”, ,Moyes”, ,,Pichnovicz”, ,Budischow”, ,Casca”,
»Ruya”, ,Lassovicz”, , Wangrodin”, , Komeyda”, ,Sthentehe”, ,Kepthowald”,
»Berdort”, ,Piloscoviez”, ,Poloscovicz”, ,Hirsberg”, ,Cameczwalth”, ,Fint-
hensichen”, ,,Hayn”, ,, Hermani villa”, , Poymo”, , Richenow”, ,Siffridi villa”,
»Goczwini villa”, ,,Rudolphi villa”, ,,Wolvendort”, ,,Grissow”, ,,Gunczendort”,
»Psalo”, ,Lippo”, Kamiend, ,Dolna”, ,Plusnicz”, ,Paczina”, Wielka Wies,
»lessnicz”, ,Halossi”, ,Rokecz”, ,Pilchowicz”, ,Lambag”, ,Prissowicz”,
»Rincolovicz”, Gliwice, ,,Stanowicz”, ,,Goltmansdorf”, ,,villa Peregrini”, Gdéw,
»Ribnicz”, Boguslawice, ,,Dambin”, ,Birkindorf”, ,,Hankendorf”, ,villa Rud-
geri”, ,villa Sifridi”?, ,,Zimoracz”, ,Lipowecz”’, ,,Cunczendorf”’, ,Bemgard”,
»Lezna”, ,villa Petri”, ,Bluda”, ,,Orlovia”, ,Psdrazno”, ,Lissek”, koSciél §w.
Mikotaja, ,,Antiqua Cosla”, ,villa Ditmari”, ,Milicz”, ,,Grudin”, ,,Constancin”,
»Thuardava”, ,Ostrozin”, ,Lencovicz”, ,villa Scriptoris”, ,,Crapicz”, ,,Walocz”,
»Bogow”, , Sthinow”, ,Kepowa”, ,,Gastowia”, ,Smolnad”, ,Lascovicz”, , Hur-
chlanth”, ,Lansinicz”, ,Kirchberg”, ,Gorow”, ,Magnussowicz”, ,villa Got-
fridi”, ,Nucernowicz”, ,,Holgotha”, ,Dambrowa”, ,Crevicz”. Tamze s. 356-367.
Pragne nadmienié, ze z wyjatkiem nielicznych nazw, co do ktérych nie mia-
lem watpliwoéci, prawie wszystkie podalem w jezyku oryginalnym tak jak
je odezytatem u J. Ptasnika. Nie ma bowiem w obecnej chwili aktualnego
atlasu historyczno-geograficznego dla ziemi $laskiej, w oparciu o ktéry mozna
by te nazwy bezblednie zidentyfikowaé. Bedzie to osiagalne w niedalekiej
przyszlosei, gdyz atlas taki, jak sie informowaltem, znajduje sie na warsztacie
pracy Polskiej Akademii Nauk.
8 Tamze s. 364.



‘wéréd szpitali od 4 grz. do 8 skojcbéw
wiréd domdw zakonnych od 9 grz. do 0,5 grz.
wsréd kofcioléw od 7 grz. do 2 den.

Wiekszg wartosé ma dla nas ogélna suma zebranych zadiuzen
dziesiecinnych w diecezji wroclawskiej. Podjal ja kolektor Galhard
przy samym kohcu swego wykazu. Stwierdzil wpierw, ze w akeji
zbidrkowej wspomagali go takze: opat Panny Marii ,,in Avena” oraz
Gallus, kustosz glogowski, ktérzy mu przekazali igcznie 275 grzy-
wien. Nastepnie wyjawil, ze ogblna suma pieniedzy, jakg w tym-
czasie zebral w diecezji wroclawskiej wynosila 1681 grzywien
20,5 skojcow 4 denary, z czego jednak nalezy odliczy¢ 680 grzywien,
ktére stanowily wplate biskupa wroclawskiego, jako tak zwane
,,debitum procurationis Legnicensis”. Na same wiec wplaty dziesie-
cinne przypadato 1001 grzywien 20,5 skojca 4 denary.®® Daje nam
to jaki§ mglisty obraz zaangazowania beneficjatéw biskupstwa
wroclawskiego w platnosé szescioletniej dziesieciny wiennenskiej.
Gdyby przyiaé, ze stosunek ich do wlasciwych wplat byt zblizony
do tego, jaki zachodzil w diecezji krakowskiej, to bysmy mogli
stwierdzié, ze postulowana kwota ogélna $wiadczen dziesiecinnych
dokonanych w terminie siegala tam okolo 14 014 grzywien. Prze-
prowadzanie takich spekulacji jest jednak bardzo ryzykowne. Raczej
trzeba przyjaé, ze w diecezji wroctawskiej duchowienstwo z wiek~
szymi oporami §wiadezylo dziesiecine niz w krakowskiej. Zwrdcil
na to uwage Galhard de Carceribus, ktéry w 1337 r. przestal Bene~
dyktowi XII, jako jego legat, sprawozdanie o sytuacji religijnej
w Polsce. Napisal on miedzy innymi, Ze w mieScie i diecezji wroc~
lawskiej dziesiecina oraz inne $wiadczenia na rzecz Kamery Apo-
stolskiej nie doznawaty zadnego uszezerbku od chwili, gdy rozcig-
gala sig tam wladza kréla polskiego. Natomiast gdy Wroclaw prze-
szedl pod dominium czeskie, wywigzywal sie z tych platnosei jak
najgorzej, zwlaszcza za$ z platnosci zaleglej dziesieciny wiennen-
skiej®. Z relacji tej wynika bezspornie, ze beneficjaci wroc-

8 Tamze s. 367-368.

% ,[..] unde in civitate et dyocesi Wratislaviensibus, quamdiu fuerunt
sub dominio domini [...] Regis Polonie et ibidem dominabatur, et census beati
Petri et decima et omnia iura Camere penitus erant illesa; nunc vero, quia
Rex Bohemie dominatur ibidem, censum beati Petri restituere denegant inde-
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tawscy o wiele gorzej placili sze§cioletnig dziesiecine wiennensks
niz krakowsecy. Dlatego tez nie byloby tu dopuszczalne stosowanie
jakichkolwiek analogii.®t

Omoéwione wykazy zaleglych wplat szeScioletniej dziesigciny
w diecezji krakowskiej i wroctawskiej sg ostatnig pozycjg w serii
pozytywnych dowodéw realizacji w Polsce konstytucji wiennen-
skiej, naktadajgcej te optate. Mozna by jeszcze wskazaé na kilka
faktow, ktére swiadezg o tej realizacji posrednio.

Juz 2 sierpnia 1318 r. papiez Jan XXII zazadal od swych kolek-
toré6w w Niemczech: Ademara Targi, Jakuba de Rota i Manfreda
de Montilis, by go poinformowali o sianie poboru szefcioletniej
dziesieciny w diecezji kamienskiej. Kamien byl oprécz Lubusza
tym biskupstwem, ktdre stanowilo w Sredniowieczu przedmiot spo-
ru miedzy Magdeburgiem a Gnieznem. Aczkolwiek Stolica Apo-
stolska niejednokrotnie dawala wyraz swemu poparciu dla gniez-
nienskiej przynalezno$ci metropolitalnej Kamienia, to jednak
w praktyce kolektorzy papiescy dzialajacy w metropolii magde-
burkiej rozciggali swoje wplywy na dwa powyzsze biskupstwa
polskie. Mieli zreszta po temu odpowiednie upowaznienia papies-
kie. Z drugiej zreszty strony i kolektorzy przystani do Polski otrzy-
mali kompetencje nad powyzszymi diecezjami. Gdy chodzi o dzie-
siecine sze§cioletnig, brak jakich§ dowoddéw na to, by beneficjaci
tamtych biskupstw przekazywali jej wplaty do rak kolektoréw
dzialajgcych w Polsce. Praktyka dziesigcinna ksztaltowala sie tam
de facto wedlug wzoréw niemieckich.%

bite et iniuste et in residua decime, imposite per [...] dominum Clementem
papam in concilio Wigenensi (sic) Clerus solvit pessime”. VMPL. T. 1 5. 392
n.519, Por. CDS. T. 29 s. 168-169 n.5931.

91 Nie rozv'via‘zuje tego problemu luzZna informacja podana przez W.
Abrahama, w my$l ktérej w 1335 r. pobrano w Polsce tytutem zaleglych dzie-
siecin 231 grzywien 12 solidéw. Zob. Sprawozdanie 2 poszulkiwan w archi-
wum watykanskim s. 38. Nie wiadomo bowiem ile z tego przypadlo na zadiu-
Zenia tej czy innej diecezji.

%2 Tak na przyklad w 1274 r. Grzegorz X mianowal magistra Alberta ko-
lektorem w calej metropolii magdeburskiej lacznie z diecezja kamienska.
Jan XXI w 1277 r. dodat mu drugiego kolektora — Reinera. Jan XXII miat
réwniez tutaj swoich kolektoréw. To mu jednak nie przeszkodzilo, ze wysy-
Iajac do Polski w 1325 r. Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia, powierzyl
ich wladzy kolektorskiej takze Lubusz i Kamies. Zob. Pommersches Urkun-
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Podobna sytuacja panowala w biskupstwie chelminskim. Acz-
kolwiek kolektorzy szescioletniej dziesieciny w Polsce, Andrzej
de Verulis i Piotr de Alvernia, otrzymali wyrazng instrukeje
w 1325 r., by i w biskupstwie chelminskim spelniali swoje zadanie,
to jednak w czasie calej swej dziatalnosci nie dotarli do Chelmna
i nie zainkasowali ani jednej wplaty dziesiecinnej z tamtego tere-
nu. Totez papiez Benedykt XII dnia 28 lutego 1338 r. przesial
ponaglajgce pismo w tej sprawie nastepnemu kolektorowi w Polsce,
Galhardowi de Carceribus. Ten ostatni 21 grudnia 1339 r. mia-
nowal prepozyta kapituly chelminskiej i jednego z plebanéw —
magistra Jakuba — subkolektorami tej taksy.?® Zrédla nie notuja
jednak zadnego rezultatu tej akeji. Wydaje sie, Ze i duchowienistwo
chelminskie, w duzym stopniu zgermanizowane, ulegalo tenden-
cjom niemieckim i przybralo bierng postaweg wobec wiennenskiej
konstytucji dziesiecinnej.

Praktyka poboru wspomnianej optaty w Polsce skotczyla sie
wraz z uptywem kadencji kolektora Galharda de Carceribus
w 1344 r. Wprawdzie jeszcze 3 maja 1344 r. papiez Klemens VI
polecit nastepnemu swemu pelnomocnikowi finansowemu, Arnal-
dowi de la Caucina, zbadaé stan pozostato$ci dziesieciny szescio-
letniej w Polsce i na Wegrzech, lecz na tym jednostronnym doku-
mencie skoniczyla sie wszelka akcja zwigzana z poborem tej
daniny.%* Nalezy przyja¢, ze chociazby istnialy jeszcze jakies za-
dluzenia, to Stolica Apostolska na pewno z nich juz zrezygnowala,
poniewaz wlasnie w tym czasie (1343 r.) zaczela obow1azywac na-
stepna dziesiecina zwana trzyletnia.

Tak wigc powyisze rozwazania dowiodly, Zze recepcja prawo-
dawstwa szescioletniej dziesieciny wiennenskiej w Polsce byla
prawie powszechna. W przeciwienstwie do innych krajéw zaczeto
ja u nas Scigga¢ dopiero od 1326 r. wediug systemu uzgodnionego
przez papieskiego kolektora z hierarchig polsks na synodzie pro-

denbuch. Bd 1. Abt. 1 5. 395 n.3213; Bd 6. Abt. 2 s. 275, 355, 357, 364, 395 n.
3213, 3856, 3979, 3983, 3996, 4068; Bd. 7. Abt. 1 5. 428 n. 4698. Por. ks. J. Walic-
ki. Przynaleznosé metropolitalna biskupstwae kamieriskiego i lubuskiego ne
tle rywalizacji Magdeburga 1 Gniezna. Lublin 1960 s. 85-89.

% UBC, Heft 1 s. 205 n.267; Lettres closes et patentes de Benoit XII (1334~
-1342). Fasc. 1 s. 492-493 n.1698; CDP. T. 3 s, 32 n.19,

% ACA.T.2s 1n 1,
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‘wincjonalnym w Uniejowie. Proces jej poboru miat dwie jak gdyby
fazy, tj. faze wplat terminowych, ktora trwala od 1331 r. i faze
wplat przeterminowanych, ktéra sie przeciggnela do 1342 r. Argu-
menty Zrédlowe potwierdzity, ze geograficznie pobér wiennenskiej
dziesigciny szeScioletniej miat miejsce w nastepujgcych diecezjach:
gnieznienskiej, krakowskiej, plockiej, poznanskiej, wloctawskiej
1 wroclawskiej. Biskupstwa: chelminskie, kamiefiskie i ITubuskie;
ze wzgledu na $cierajgce sig na ich terytoriach wplywy polskie
i germanskie, dzielily de facto los diecezji niemieckich w zakre-
sie poboru dziesigciny. Brak dowodéw co do $ciggania tej oplaty
na terenie innych diecezji nie dowodzi odrzucenia jej przez ducho-
wienstwo, lecz raczej $wiadezy o mozliwosci zaginiecia dokumen-
tow w tej mierze. W warunkach Sredniowiecznych byto o to bardzo
latwo, gdy kolektorzy szli z miejsca na miejsce, wpadajgc czasem
w rece rabusiéw, ktoérzy ich ograbiali ze wszystkiego. Najbardzie]j
szczegblowe dane w zakresie praktyki dziesigcinnej dotycza diecezji
krakowskiej i na ich podstawie mozemy poczynié wiele interesu-
ja,cyéh sp'dstrzeieﬁ, majaeych ogélniejsze znaczenie réwniez dla
innych dzielnic Polski. Chodzilo tu o takie szczegély, jak roczna
ilogé wplat, ustalenie wysokoéci wplat, zadtuzenia platnikéw itp.
Do zagadnien tych powrdce w nastepnym rozdziale.

3. Dziesigciny powiennetiskie

Dowody Zrédiowe realizacji przepiséw prawnych wprowadzajg-
cych nastepne dziesieciny papieskie w Polsce sg bardzo fragmen-
taryczne, skape lub nawet wrecz ich brakuje. Dlatego tez omowig
je lgcznie, a nastepnie przedstawie ogbélng ocene recepcji prawa
dziesigcinnego na terenie Polski w jego koricowej fazie, to znaczy
po ~sze§cioletniej dziesiecinie wiennenskiej.

Przede wszystkim, jezeli chodzi o dziesiecine trzyletnig natozo-
ng przez Klemensa VI w 1343 r., to jak wiadomo, pobierano ja od
duchowienstwa archidiecezji gnieznienskiej, diecezji krakowskiej,
plockiej, poznaniskiej, wloctawskiej i wroctawskiej. Donoszg o tym
obszerne rachunki kolektora papieskiego Arnalda de la Caucina
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z lat 1347-1356 oraz w wypadku diecezji wroclawskiej luzne
wzmianki z dziedziny prowizji stanowisk koscielnych.

Papieski przedstawiciel finansowy zanotowal W nich, ze w ra-
mach trzyletniej dziesieciny pobrano od duchowienstwa archidie-
cezji gnieznienskiej 822 grzywny, z czego 210 grzywien od samego
arcybiskupa a 612 od pozostalych beneficjatow.9 Wedtug tego sa-
mego Zroédia trzyletnia dziesigcina z diecezji krakowskiej wynosita
2634 grzywny 4 skojce 4 denary. Zebral ja w zasadzie subkolektor
Absalon z Wawrzenczye, a pozostatoéci Dominik z Biskupic.
Z diecezji ptockiej dziesigcina trzyletnia przyniosta w tym samym
czasie 210 grzywien 12 skojcdéw monety torunskiej, co sie réwnalo
sumie 137 grzywien groszowych i 12 skojcéw. Na wplate dziesie-
cinng biskupa plockiego przypadlo w tym po 25, na wplaty zas
duchowiefstwa po 45 grzywien torunskich rocznied? Nieco od-
mienniej przedstawialo sie przekazywanie omawianej dziesigciny
trzyletniej w diecezji poznanskiej. Przez dwa pierwsze lata zebranc
tam bowiem 120 grzywien groszowych — po 30 od mensy biskupiej
a po 90 od pozostalych beneficjatéw — w trzecim jednak roku
pobrano jedynie 30 grzywien od biskupa, duchowienstwo zas pozo-
stato dtuzne.%® Wreszcie z diecezji wloclawskiej kazdy z trzech lat

»Nota solutionem in summa factam pro decima decime de mensa do-
mini archiepiscopi Gnesnensis LXX mr. gr. pro quolibet anno trium annorum
decime triennalis, que in summa faciunt: CCX mr. gr. Item a clero eiusdem
diocesis pro decima eorundem trium annorum pro quolibet ipsorum CCIIII
mr. gr. gue in summa faciunt: VII ¢ XII mr.” ACA. T, 2 s. 441 n.274.

98 ,Nota in summa solutionem factam de dyecesi Cracoviensi pro decima
decime friennalis per dominum Clementem papam VI impositam, recollectam,
per Absalonem de Laurenczicz: duo mille XCXXXIX mr. IIII sc. et IIII den.
Pro eadem decima de remanenciis eiusdem decime per Dominicum de Bis-
cupicz recollectam: LXXXXV mr,” Tamze s. 440 n.274.

97 ,Solutio facta pro decima decime a clero et de mensa.domini episcopi
Plocensis pro tribus annis decime friennalis pro clero quolibet anno trium
annorum: XLV mr. Thorunen. monete pro mensa episcopi quolibet anno XXV
mr. Thor. monete, que in summa faciunt: CCX mr. et XII sc.” Tamze s. 442,

98 Nota solutionem factam pro decima decime a clero et de mensa do-
mini episcopi Posnaniensis pro fribus annis decime triennalis de mensa epis-~
copi et de clero dicte diocesis pro primo anno CXX scilicet de clero LXXXX,
pro mensa episcopi XXX mr. gr. Item pro secundo tantundem. Item pro
tertio anno de mensa episcopi XXX mr. gr. sed pro clero restant LXXXX
mr, Summa huius solufe pecunie CCLXX mr. gr.” Tamze,
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dziesiecinnych przyniést 165 grzywien torunskich, czyli w sumie
dalo to kwote 495 grzywien wymienionej monety.® O ile dowody
praktyki dziesiecinnej z terenu wymienionych diecezji sg bardzo
konkretne, o tyle argumenty przemawiajgce za nig w diecezji wro-
clawskiej majg charakter raczej uboczny i poszlakowy, tym nie-
mniej jednak przekonywajacy. Dostarcza nam ich prosba, jaks
22 marca 1349 r. wystosowal do papieza Klemensa VI kardynal
Wilhelm de Cosmedin. Dopraszal sie on o prowizje z beneficjow
dla swoich pelnomocnikéw w Polsce i na Wegrzech, Piotra de Be-
- gonis oraz Piotra de Gostina. Ten ostatni, wedlug relacji kardynala,
pelnit w owym czasie funkcje kolektora éwietopietrza oraz trzy-
letniej dziesieciny ,,contra Turcos” na terenie diecezji wroclaw-
skiej.190 Bylby to wiec niewatpliwy dowdd, ze i na tereme diecezji
wroctawskiej pobierano te optate.

Nalezy pamiegtaé, ze choé¢ dziesiecine trzyletnia Klemens VI
natozyt w 1343 r., to jej platnosé obowigzywala w Polsce od 1346 r.,
to jest od momentu wygasniecia dziesigciny dwuletniej, przystugu-
jgce] z koncesji papieza krolowi polskiemu Kazimierzowi Wielkie-
mu.l® Dlatego tez nie dziw, Zze powyzsze dokumenty finansowe
poboru tej oplaty rozpoczynaja sie dopiero od 1347 r.

Nastepng dziesiecing papieskg byla dziesiecina dwuletnia
z 1350-1351 r.102 Jej realizacje na terenie Polski potwierdzajg

9%  Nota decimam recollectam in dyocesi Cuyaviensi decime triennalis
tribus annis inchoante et rurrente sub anno Domini MCCCXVII et duobus
pro quolibet consequente ipsorum annorum CLX mr. Thoruniensis monete.”
Tamze s. 441.

06 Ytem cum discretus vir dominus Petrus de Gostina, procurator dicti
cardinalis in sancte Romane ecclesie et suis serviciis multos et graves labores
sustinuit, diversis et gravis periculis se expones et ad presens decime trien-
nalis contra Turcos imposite per sedem Apostolicam ac census denarii sancti
Petri dicte Romane ecclesie debiti in civitate et archidiaconatu Wratislavien-
sibus, collector extitit”. MPV. T. 3; Analecta Romana. s. 323 n.234.

101 Zob, wyzej s. 101.

192 Pomijam tu oczywiscie dwuletnig dziesiecine krélewska z 1 KIT 1343 r.
Pobér bowiem dziesieciny krélewskiej nie jest zasadniczym przedmiotem
niniejszego studium. Jeéli go tu i éwdzie wspominam, to tylko ubocznie
i w bezposérednim zwigzku z dziesiecing papiesks, bez podejmowania jednak
specjalnych badah w tym kierunku. Zagadnienie realizacji dziesigciny kré-
lewskiej nadaje si¢ raczej do oddzielnego opracowania.
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szezegdlowe, acz fragmentaryczne, rachunki kolektorskie. Chociaz
tekst zrédlowy nie podaje autora tych rachunkéw, to jednak nie
mozna watpié, ze byl nim Arnald de la Caucina, kiéry nadwczas
pelnil u nas funkcje generalnego zbieracza §wiadezen finansowych
Stolicy Apostolskiej. On zapewne sporzadzil te rachunki na pod-
stawie zaréwno osobiicie przejetych wplat dziesiecinnych, jak
i w oparciu o przediozone mu dokumenty kasowe subkolektorow,
ktérzy go wspomagali w tej pracy. Rachunki pochodzg z lat 1350-
1351, co swiadezy o terminowym Scigganiu dwuletniej dziesigeiny.
Zasadnicza ich cze$é stanowily wplaty terminowe, punkfualne.193
Jak gdyby dodatkowo uwzglednialy one wplaty przeterminowane,
a wiec zadluzenia i pozostaloSci dziesigcinne 1% Geograficznie ra-
chunki nie wykraczaly poza diecezie krakowskas.

Poniewaz rachunki Arnalda de la Caucina byly zbudowane ana-
logicznie do znanych nam juz wykazéw Piotra de Alvernia oraz
Andrzeja de Verulis z 1325-1327 r., przeto ogranicze sie do wyka-
zania odchylen, nie bede za$ poddawat ich szczegtowej analizie.105
Stworzytoby to bowiem nudny i niecelowy balast powtdrzen.

Przede wszystkim Arnald de la Caucina zacie$nit wykaz platni-
kow dwuletniej dziesieciny do diecezji krakowskiej nie uwzgled-
niajae, w przeciwienstwie do poprzednich kolektorow, biskupstwa
wloclawskiego. Jezeli za§ chodzi o wewnetrzng kolejnoéé wplat,
o przyjal on zasadniczo te samg. Tak wiec na poczgtku podat kano-
nikéw kapituly katedralnej krakowskiej, nastepnie wymienit alta-
rzystow, beneficjatéw krakowskich koscioléw miejskich oraz pod-
miéjskich, klasztory, obiekty zakonne, rzgdedéw ko§cioléw poszeze-
gélnych dekanatéw archidiakonatu krakowskiego, sandomierskiego,
radomskiego, zawichojskiego i lubelskiego oraz prepozytury‘ wis-
lickiej i kieleckiej. Przy zachowaniu pelnej analogii co do ramo-
wego ujecia, kolektor papieski porobil troche szczegdtowych odchy-
len w swym regeécie. Niektére z nich sg calkiem zrozumiale, bo
wynikle z rozwoju organizacji ko§cielnej (jak na przyklad powsta-
nie nowych dekanatéw, paratfii, doméw zakonnych) lub z odmiennej

b
FREEE R S

108 Rationes de decima biennali -per ‘Clementem pp. AVI clero Poloﬁiae
imposita 1350~135%, ACA. T..2.s. 310-376'1n.270.

104 Rationes de remanentibus decimae bzennalzs 1350-1351, Tamze s, 376.
105 Zob. wyzej s. 159-184.
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_sprawnoéci wptat. Inne natomiast budzg wieksze zainteresdwanie,
bo s3 w stosunku do poprzednich rozliczehr nietypowe, jak np.
wprowadzenie nowej kategorii platnikéw w postei wiosek wcho-
dzacych w zakres prebend kanonickich. Nie uwzgledniono tam
wiec wplaty dziesiecinnej biskupa krakowskiego, 1% Pominieto tez
kanonikéw honorowych — ,.canonici gratialés” — zhang nam
przedtem kategorie ptatnikéw dziesieciny.1%? W zakresie sieci deka-
nalej pojawily sie dekanaty: wysocicki (dawny prandocinski), woj-
nicki (dawny tarnowski), dlugopolski (nowo utworzony). Wymienio-
no takze szereg nowych miejscowosci, z ktérych rzadey kosciotéw
wplacali dziesiecing, jak: F.obzéow (dekanat wysocicki), Gruszéw
(dekanat niegowicki), Rybna, Przytkowice, Teczynek (dekanat za-
torski), Wiodzistaw (dekanat jedrzejowski), Tarnowiec, Makowiska
(dekanat zrecinski), Plesna, L.oniowa, Ziota, Skrzyszéw, Szynwald,

Lekawica, Tarnow-Miasto (dekanat wojnicki), Ogrodzieniec (daka-
nat irzadzki), Chorzéw, Miechowice (dekanat stawkowski — bytom-
ski), Druzkéw (dekanat nowosadecki), Pelczyska (dekanat maloka-
zimierski), Chomontéw (dekanat kijski), Tanczkowice (archidiako-
nat radomski), Nowy Targ, Gronkéw, Chocholow, Szaflary, Czarny
Dunajec, Sromowce, Krzesna (dekanat dltugopolski).108 A oto wioski
nalezgce do uposazenia kapituly krakowskiej, ktére wbrew dotych-
czasowej metodzie wplacily dziesiecing dwuletnia oddzielnie: Bie-
zandéw, Brzezie, Waéniéw, Tonie, Smoniowice, Garlica Murowana,
Przedmoécie, L.oso§kowice, Raciborowice, Wangrecz, Rudawa, Gosz~
cza, Witkowice, Grebatow, Dziekanowice, Zielonki, Kaim.1%?

108 Wiemy jednak z innych rozliczen tegoz kolektora, ze biskup kra-
kowski uiéeil tytulem dwuletniej dziesieciny 3000 grzywien. ACA. T. 2 s.
440 n. 274.

107 Wymieniono jedynie dwdéch kanonikéw honorowych i to nie kra—
kowskich lecz wxshcklch zwigzanych z kolegiata wislicka.

18 To nie oznacza, ze powyzsze miejscowosdcl staly si¢ parafiami w la-
tach 1350-1351, lecz ze rzadey kofciol6w znajdujaeych sig tam wystapili po raz
pierwszy w roli platnikéw papieskiej dziesieciny. Tym niemniej moze to byé
jakis uboczny wskaznik dla ustalenia czasu erekeji powyzszych parafii.

100 Jestem sktonny przypuszczaé, ze powyisze wnioski byly prebendami
kanonikéw honorowych ktérych jako platnikéw dziesieciny dwuletniej ra-
chunki kolektora Arnalda pominely. W fen sposéb Wystaplhby oni tutaj jako
platnicy w formle poéredmeJ

Lot i R Y
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Wewnetrzny charakter regestu wplat dziesiecinnych sporzadzo-
nego przez Arnalda de la Caucina jest rowniez zblizony do rachun-
kéw Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia z 1325-1327 r. Jeden
idrugi dokument zawiera dwie ratalne wptaty dziesigcinne rocznie.
Tyle tylko, ze tamta dziesiecina, jako szeicioletnia, obejmowala
sze$é rat, ta zaé dwuletnia obejmowala ich cztery. Trzeba jednak
zaznaczyé¢, ze wielu platnikéw nie wptacato prawidtowo swoich rat.
Niektorzy wplacali wszystkie cztery naraz, inni poprzestawali na
trzech, dwu lub jednej racie.}®® W zwigzku z tym kolektor papieski
sporzadzit wykaz wplat zaleglych, przeterminowanych.!i! Jest on.
uzupelnieniem tego zasadniczego wykazu i pochodzi z tych samych
lat 1350-1351.112 Podezas gdy w pierwszym regescie zasadniczym
widnieje 703 pozycji terminowych wptat dziesiecinnych, to w wy-
kazie uzupeliajgcym jest 156 wplat przeterminowanych. Wptaty
terminowe daly 1060 grzywien, te drugie za$ 209 grzywien 15 skoj~
céw 9 denaréw. Gdy sie do tego doda 300 grzywien, ktére oddzielnie
wplacil biskup krakowski, to sie w sumie otrzyma 1569 grzywien
15 gkojcow 9 denaréw jako kwote, ktorg przyniosta dwuletnia
dziesiecina z same]j diecezji krakowskiej.113 Pokazuje si¢ jednak, ze

10 Oto jak wygladala notatka z pelnej wplaty dziesigciny dwuletniej

w regesce kolektora Arnalda de la Caucina: ,,Nicolaus archidiakonus et canoc-
nicus Cracoviensis, de proventibus prebende sue ad XXX mr. extimatis pro
utroque termino primi anni II mr. solvit. ltem pro utroque termino secundi
anni III mr. solvit” ACA. T. 2 s. 310 n.270. -

| Sequuntur remanentie decime biennalis imposite per felicis recor-
dationis Clementem papam VI de civitate et diocesi Cracoviensi” Tamze
8. 376-387 n.271,

12 Pomiedzy tym zasadniczym wykazem platnikéw dziesieciny dwu-
letniej a dodatkowym istnieje zasadniczo stosunek wzajemnego uzupelnia-
nia si¢. Nieznaczne réznice dotycza badZ to pojawienia sie nowych platnikéw,
jak 5 kanonikdéw krakowskiej kapituly z dziekanem i prepozytem na czele
oraz koSciola §w. Wawrzynea w Krakowie, badz tez innej taksy szacunkowej
beneficjatow wplacajgeych rate dziesiecinng. Chodzi konkretnie o wie§ Tonie,
wchodzaca w zakres prebendy jednego z kanonikéw krakowskich. Tamze s.
375, 376, 377 n.270-271,

113 Informacje dotyczgca wplaty biskupa zobacz wyzej s. 236 nota 1086.
Kwote 1060 grzywien Arnald de la Caucina podal! w swoich innych, ogél-
niejszych rozliczeniach: ,,Item pro decima decime biennalis a domino officiali
pro clero dyecesis Cracoviensis: mille LX mr. gr. ACA, T. 2 s. 440 n.274.
Sume wplat zaleglych: 209 grzywien 15 skojcdw 9 denardw, kolektor podat
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nie byta to ostateczna wartosé tej déniny, gdyz w swoim ogélniej-
szym bilansie z pracy kolektorskiej za lata 1350-1359 Arnald de
la Caucina podat 1680 grzywien 22 skojce, ktére przekazal mu jego
subkolektor na diecezje krakowska, oficjal Swigtostaw, jako kwote
zebrang z dwuletniej dziesieciny.!4* Z tego wynika, ze powyzsze
wplaty widniejagce w szczegblowych wykazach nie byly jeszcze
kompletne. Do nich nalezaly dodatkowe wplaty uzupelniajgce,
ktére stworzyly te ostateczng warto$é dochodows — 1680 grzy-
wien 22 skojce.

Pobor dziesieciny dwuletniej z 1350-1351 r. mial miejsce takze
poza diecezjg krakowsks. Nie posiadamy co prawda w tej mierze
jakich$ doktadnych wykazéw wplat odnosnie do duchowienstwa
" biskupstwa krakowskiego, lecz informujg nas o tym ogélne zapiski
wspomnianego kolektora Arnalda de la Caucina. Zanotowat on mia-
nowicie, ze benficjaci archidiecezji gnieZnienskiej ztozyli tytulem
tej optaty 213 grzywien przy 334 grzywnach dtugu; z diecezji ptoc-
kiej 115 grzywien torunskich; z diecezji poznanskiej 240 grzywien;
z diecezji wloctawskiej 330 grzywien torunskich.115

Bezposrednio po dwuletniej beneficjaci polscy podlegali dzie-
siecinie czteroletniej z 1351-1354 r., ktdrej osobliwoscig hyto pola-
czenie z dziesiecing kroélewsky tak, ze szia ona do wspdipodziatu
pomiedzy papieza i kroéla polskiego. Przez pierwsze dwa lata po-
bierat te oplate krol, przez dwa nastepne za$ papiez. Recepcie
prawa wprowadzajacego wspomniang dziesiecing czteroletnig
w Polsce potwierdzaja liczne dokumenty. Wiele szczegbtéw w tym
zakresie przekazal znany nam juz z powyzszych rozwazan papieski
kolektor Arnald de la Caucina. Stwierdzit on przede wszystkim, ze
nalezng krélowi polskiemu cze$é dziesieciny zebrano w pierwszych

W swym uzupelniajacym regescie: ,,Summa summarum CCIX mr, XV sc.
IX den.” Tamze s. 387 n.271.

14 Data pecuniarum camere domini pape recollectarum per Sweslaum
officialem et canonicum Cracoviensem. Et primo pecunia decime biennalis
MVI ¢ LXXX mr. XXII se.” Tamze s. 443 n.275.
episcopi (sc. Gnesnensis) pro duobus annis: CCXIII mr”. Tamze s. 441 n.274.
Na tej samej stronicy i w 1 nocie J, Ptasnik podaje: ,Restat sed tenetur pro
eisdem duobus annis CCCXXXIIII mr.” Podobne zapisy kolektor poczynit od-
noé$nie do wplat w diecezji pIockleJ, poznanskiej 1 wloclawskiej. Tamze
s. 441 n.274.
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dwéch latach, to Jest w 1352—1353 r.116 Co do samej za$s papleskleJ
czesel zostawil szereg rozliczen jei poboru. Bardzo szczegblowe
rozliczenia pozostawil z poboru tej taksy w diecezji kra-
kowskiej, w ktérych uwidocznil jej pratnikéw w latach 1354-1355
Najpierw uwzglednil wplaty terminowe a nastepnie przetermino-
wane, czyli zadtuzenia. Uklad tych rozliczen jest identyczny z omo-
wionym wyzej dla dziesieciny dwuletniej z 1350-1351 r. Wystapili
wiec w nich ci sami platnicy oraz proporcjonalnie analogiczne plat-
noéei, Tak wiee wplacil dziesiecing czteroletnig biskup krakowski
Bodzanta, 23 kanonikéw katedralnych na czele z dziekanem, pre-
pozytem, archidiakonem, scholastykiem, kustoszem oraz kantorem,
krakowscy altarzysci od ottarzy: Panny Marii, §w. Jana Chrzciciela, .
Sw. Matgorzaty, §w. Mikotaja, §w. Tomasza; po czym rzadcy oraz
duchowni pracujgcy w kosciotach miasta Krakowa: §w. Michala,
$w. Jerzego, $w. Idziego, éw. Floriana i kosSciola w Skalmierzu.
Z kolei kolektor wyliczyt jako platnikéw klasztory i domy zakonne
w diecezji krakowskiej, a mianowicie: w Tyheu, Zwierzyhcu, Mo-
gile, Jedrzejowie, Szczyrzyeu, Brzesku, Imranowicach, Mostowie,
klaryski w Starym Saczu i Krakowie.Wreszcie szty wplaty rzad-
céw koSciotéw archidiakonatu krakowskiego, Zawichojskiego, san-
domierskiego, radomskiego oraz prepozytury kieleckiej i wislic-
kiej 117

Dla innych diecezji, poza krakowska, nie zachowaly sie tak
szczegbtowe informacje, obrazujace pobdr dziesieciny czteroletniej.
Istniejg jednak w Zrédiach wystarczajace wzmianki, by mozna
stwierdzi¢, ze pobdr ten sie odbywal. Arnald de la Caucina bowiem
jasno stwierdzil, ze jej tytutem pobral od duchowienstwa z archi-
diecezji gnieznienskiej 548 grzywien, z diecezji plockiej 115 grzy-
wien torunskich, z diecezji poznahnskiej 240 grzywien a z diecezji
wloctawskiej 330 grzywien.118

Za pontyfikatu Klemensa VI obowigzywala duchowienstwo die-
cezji wrocltawskiej trzyletnia dziesiccina, z ktérej dwie trzecie

116 »Recollectio decime in Regno Polonie imposite per dominum Cle-

mentem papam VI recollecte duobus annis videlicet anno Domini MCCCLIIIY
et L'V per me Arnaldum de Caucina, et duo anni primi eiusdem decime qua-
driennalis sunt collecti pro rege de concessmne pape.” Tamie s, 387 n.272.
17 Tamze s, 404-426 n. 272-273.
8 Tamze 8. 441-442 n.274, Por. KDW. T, 3 s. 20~21 n.1312.
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cze$ci miaty przypasé krolowi czeskiemu a jedna trzecia papiezo-
wi.l1® O realizacji tej dziesieciny wiemy bardzo mato. Faktem jest
jednak, ze przeciggnela sie ona poza rok 1356. W tym to bowiem
roku (7 marca) papiez Innocenty VI nakazal biskupowi wroclaw-
skiemu Przectawowi z Pogorzeli, azeby zebrane juz pienigdze z tej
dziesieciny oraz te, ktére w przysziosci zbierze, przekazal w ca-
Yosei Janowi, dziekanowi wyszehradzkiemu.120 ’

Znacznie obfitsze dowody realizacji dochowaly sie, gdy chodzi
o nastepnsg, tj. powtorzonq dz1es1ec1ne czteroletnig, jakiej z posta-
nowienia Innocentego VI podlegali polscy beneficjaci w 1355-1359 r.
Byla to dziesigcina analogiczna do poprzedniej z lat 1351-1355,
gdyz za dwa pierwsze lata przypadala krolowi polskiemu a za
pozestate dwa papiezowi. ® Dokumenty Zrodiowe okreslajg czasem
te oplate mianem dziesigciny ,drugiego czterolecia” w odréznieniu
od poprzedniej, ktora nazywaja dziesigeing ,,pierwszego czterole-
cia”.

' Zbidrke tej dziesieciny przeprowadzil ten sam kolektor: Arnald
de la Caucina przy wspoélpracy arcybiskupa gnieZniefiskiego oraz
specjalnych subkolektoréw. Na podstawie zanotowanych przez wy-~
mienionego Arnalda informacji mozna ustali¢, ze Sciagngl on te
dziesigcine czteroletnia w wielu diecezjach polskich. Tak wiec
w 1356 r. beneficjaci archidiecezji gnieznienskiej wraz z arcybis-
kupem przekazali mu 270 grzywien. Byla to nalezno$é jednego roku
platniczego.122 W tym samym czasie od duchowienstwa diecezji
krakowskiej przejat on z tego tytulu 890 grzywien, od duchowien-
stwa diecezji plockleJ 115 grzywien torunskich, od duchowienstwa
diecezji poznanskiej 120 grzywien i od duchowienstwa diecezji
wloctawskiej 30 grzywien.12? Sumy. te nie byty jakimi$ regularnymi
i peliymi wplatami, lecz po prostu zebranymi de facto sumami.

19 Zob. WyzeJ s. 105,

120 Traternitati tue per apostohca scripta mandamus quatlnus tertiam
partem decime [...] dilecto filio Johanni, decano ecclesie Wissegradensis
[...] tradere et assignare cum integritate ‘procures.” ACA. T. 2 s. 85 n.128,

21 Zob. WyzeJ s. 106-107,

122 Tiem pro decima secundl quadrienni et pro anno uno eiusdem de-
cime quadmennahs tam pro clero quam pro mensa ipsius domini archiepis-
copi: CCLXX mr. gr.” ACA. T. 2 5. 441 n.274. .

1 Tamze s. 440-442.
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Ogolniejsza informacje w tej mierze podaje catosciowy bilans
finansowej dzialalno$ci Arnalda de la Caucina za lata 1344-1363
sporzadzony w Kamerze Apostolskiej. Donosi on, ze tytutem dzie-
sieciny czteroletniej zebrano w Polsce za lata 1356-1359 ogélem
1449 grzywien 9 skojecow. Przy czym nie byla to cyfra idealnej
zbiorki, gdy% czytamy w bilansie, ze pozostato jeszeze wiele zadlu-
zehh w tym zdkresiel24

Duchowienstwo polskie wywigzalo sie zapewne z ptatnosci po-
wtdrnej dziesieciny czteroletniej takze wzgledem swego krola. Nie
mamy wprawdzie dokumentacji zZrédtowej, ktéra by potwierdzata
to zalozenie w calej rozciggltosci ,to znaczy co do wszystkich bene-
ficjatow i pelej naleznosci wplat. Istnieje jednak co$ w rodzaju
kluczowego argumentu, ktéry zdaje sie mieé pelng site dowodowsa
w tej mierze, Dnia 11 czerwca 1359 r. krol Kazimierz Wielki wy-
stawil arcybiskupowi gnieZniefiskiemu Jarostawowi dowoéd wptaty
100 grzywien, stanowigcych ostatnig rate czwartego roku dziesie-
ciny czteroletniej samego arcybiskupa, kapituly oraz kleru die-
cezji gnieznienskiej.!?s Jezeli przeto niniejsza wplata byla ostatnia,
to jest jasne, ze byly i wplaty poprzednie. Jezeli za§ wplat tych
dokonat kler gniezniefiski, to mozna przyjaé, ze nie uchylilo sie od
nich takze duchowienstwo innych diecezji.

Jedynym pozytywnym przejawem faktycznej realizacji trzylet-
niej dziesigeiny Urbana V (1362-1370) w Polsce bylo przekazanie
90 grzywien stanowiacych wplate pierwszego roku owej daniny od
duchowienstwa diecezji poznaniskiej. Sume te przekazali kolektoro-
wi Arnaldowi de la Caucina — biskup poznanski Jan Doliwa oraz

24 Ttem computat recepisse de duobus annis decime quadriennalis im-
posite in regno predicto per dominum nostrum summum pontificem vide-
licet pro’annis Domini MCCCLVI, LVIII et LIX [...] pro parte cameram
apostolicam contingente de levatis: MIIIT ¢ XLIX mr. IX sc. Restant multa
ad levandum,” VMPL. T. 1 s, 481 n.623.

15 Nos Kazimirus Dei gratia rex Polonie recognoscimus harum serie
litterarum, quibus expedit, universis a venerabili in Christo patre domino
Jaroslao divina providentia sancte Gnesnensis ecclesie archiepiscopo et ca-
pitulo suo eiusdem ecclesie, nec non a clero sue dyocesis centum marcas
grossorum recepisse pro ultimo termino anni quarti decime guadriennalis,
de qua summa pecunie ipsum dominum archiepiscopum, Capitulum et clerum
sue dyocesis absolvimus presentibus et quitamus.” KDW, T, 2 s. 134 n.1405.
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kantor kapituty gnieznienskiej Jan.12¢ Wiadomo ponadto, ze jeszcze
‘11 czerwcea 1366 r. beneficjaci polscy nie wywigzali sie z tej oplaty,
gdyz tego to wiasnie dnia Urban V w specjalnym pismie Dudum
pro nonnulis przynaglal naszg hierarchie do sfinalizowania zbidrki
trzyletniej dziesigciny.1?” Dalsze losy tej dziesieciny nie sg znane.128

W czasie kwerendy zZrédlowej nie znalazlem najmniejszej
wzmianki o poborze nastepnej z kolei dziesieciny, tj. dziesigciny
dwuletniej, wprowadzonej 15 maja 1369 r. przez Urbana V na rzecz
kréla polskiego. Oczywiscie nie jest to racjg, by przypuszczaé, ze
jej nasze duchowienstwo nie sptacilo, Bez watpienia jg uiécito, nie
ma bowiem $ladu istnienia jakiego$ zatargu na tym tle pomiedzy
polskim monarchg a klerem. Milczenie zrédetl na ten temat jest
miedzy innymi wynikiem tego, ze pobér dziesieciny kroélewskiej
nie byl zasadniczo notowany przez kolektoré6w w aktach skarbo-
wych swiadczen papieskich, lecz oddzielnie i mégl snadniej podzie-
li¢ los faktow, ktore uszly uwagi wspolczesnych kronikarzy i his-
toriograféw jako wydarzenia mniejszej wagi.

Nie da sie zaprzeczyé¢, ze realizacja dwoch jednorocznych dzie-
siecin zarzgdzonych przez papieza Grzegorza XI w 1372 r.1 1377 1.
przebiegala w Polsce bardzo stabo. Nie widaé tu catkowitego zigno-

126 Noverint, quorum interest universi [...] quod nos Arnaldus de la
Caucina [...] recognoscimus: nos recepisse [--] nomine camere domini nostri
pape nonaginta marcas grossorum Pragensium [...] a reverendo in Christo
parte et domino, domino Johanne episcopo Posnaniensi per manus ipsius
domini episcopi L.X marcas et per manus honorabilis viri domini Johannis
cantoris Gnesnensis ecclesie XXX marchas predictas pagantes et solventes
vro decima decime papalis, videlicet pro primo anno decime triennalis reco-
llecte a clero Posnaniensis diocesis.” Tamze s. 222-223 n.1494.

17 ACA. T. 2 s. 130 n.206.

128 G, A. Stenzel donosi, ze 18 wrzesnia 1366 r. arcybiskup gnieZniedski
mial podobno wyrazié sprzeciw przeciwko poborowi tej dziesieciny. ,Als
Papst Urban V 11 Juni 1366 von dem Erzbischofe von Gnesen und dessen Su-
fraganbischéfen zu Bediirfissen der romischen Kirche den dreijéhrigen Zehn-
ten aller Kircheneinkiinfte verlangte, so prottestirte der Erzbischof Precis-
laus 18 Septemb. und der Bischof Precislaus 28 Septemb. dagegen, woriiber 3
Zaoh, Urkunden zur Geschichte des Bisthums Breslau im Mittelalter. Herausg.
v. . A. Stenzel. Breslau 1845 s. XCVI. Wydaje sig, ze wiadomo$é ta nie znaj-
duje pokrycia w stanie faktycznym. Ewentualny bowiem protest arcybiskupa
bylby sie odbil jakims szerszym echem jako weale nie blacha sprawa. Tym-~
czasem nie znajdujemy o nim wiadomoséei w Zadnym innym Zrddle.
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rowania platnodci tych podatkéw, lecz wybitne oslabienie punktual-
no$ci oraz sumiennoéci wplat. Dla wyjaénienia tych zagadnien
trzeba oddzielnie potraktowaé kazds z powyzszych dziesigein.

Nie ulega watpliwodci, ze w Polsce odbywat sie pobor dziesigci-
ny z 1372 r. Daje temu wyraz pismo papieza Grzegorza XI do
dziekana przy kosciele §w. Apolinarego w Pradze — Jana, dato-
wane 9 wrzeénia 1374 r. Papiez polecit adresatowi tego listu skon-

“trolowaé biskupa krakowskiego Floriana Mokrskiego, prepozyta
ko$ciota Panny Marii w Krakowie Mikotaja z Kérnika oraz kantors
kapituly poznanskiej Mikotaja Sciolerta, ktéry z delegacji Eliasza
de Vodronio — generalnego kolektora pobierali w Polsce réinego
rodzaju $wiadczenia papieskie a w tym dziesiecine.!?® Poniewaz
wsréd taks pobieranych przez wymienionych kolektoréw papiéz
wymienil takze dziesiecine, dlatego nalezy przyjaé, ze jej pobor
byt naéwczas w toku. Najwidoczniej jednak nie szto z tym poborem
wszystko skiadnie, skoro konieczna byla tego rodzaju interwencja
papieska. Przy czym musimy dodaé, ze nie byta to jedyna inter-
wencja, Albowiem w niespelna rok pézniej — 2 lutego 1375 r.
Grzegorz XI polecit Mikolajowi Strossbergowi, prepozytowi gniez-
nienskiemu, by przeprowadzil dochodzenie w sprawie naduzyg,
jakie wynikly przy ptatnosci oraz poborze dziesigciny jednorocznej
w Polsce 130 ‘

Co moglo by¢ przyczyng owej niesprawnej ptatnosci dziesieciny
ze strony polskiego kleru? Wydaje sie, ze gléwnym powodem byt
panujacy w owych latach w Polsce pomér, ktory czynil niebezpie-
cznymi wszelkiego rodzaju akeje wymagajgce kontaktéw ludzkich
i przenoszenia sie z miejsca na miejsce, co sprzyjato rozszerzaniu
sie zakaznych choréb. Zachowato sie bowiem z tamtych czaséw pis-
mo kolektora papieskiego Eliasza de Vodronio, wyslane 26 stycznia
1373 r. z Norymbergi do Mikolaja z Kornika; prepozyta kosciola
Panny Marii w Krakowie. W piSmie tym papieski pelnomocnik
finansowy uczynit wspomnianego Mikolaja z Kérnika subkolekto-

129 I...] varias pecuniarum summas et alias de decimis per nos personis

ecclesiasticis dietarum partium prd necessitatibus nobis et ecclesie Romane

imminentibus [...] ibidem auctoritate apostolica impositis”. VMPL. T. 1
5. 703 1n.850. o

100 KDW. T. 3 s. 429 n.1712.
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rem dziesieciny oraz innych naleznosci pienigznych Kamery Apo-
stolskiej w Polsce. Wyjasnil mu réwnoczesénie, ze juz wezesniej
zlecit to zadanie biskupowi krakowskiemu Florianowi, lecz ten nie
wywigzal sie dotad ze swych obowigzkéw. Poniewaz za§ doszlo
do jego wiadomosci, ze w Polsce ponuje pomér — ,,cum autem
displicenter audivimus, quod mortalitas in partibus illis viguit his
temporibus et viget de presenti’” — dlatego przewidujae, ze biskup
krakowski napotyka wigksze jeszcze przeszkody, zlecil funkcije
~ subkolektora Mikolajowi z Kérnika, zachowujac oczywiscie w mocy,
uprawnienia tego pierwszego.13! Opracz zarazy niewgtpliwie jakis
wplyw na nierzetelno§é platniczg dziesieciny z 1372 r. miata Sw-
czesna sytuacja ogédlnokoscielna. Byly to bowiem czasy duzego
ostabienia autorytetu Stolicy Apostolskiej oraz pewnego przerostu
Swiadczen finansowych na rzecz Kamery Apostolskiej, co i na
terenie Polski musialo przytepié wrazliwo$é duchowiedstwa na
nowe opodatkowanie. '

Poborowi dziesieciny jednorocznej z 1377 r. daje swiadectwo
o wiele pézniejszy dokument. Jest nim list papieza Bonifacego IX
z 10 listopada 1389 r. do kanonika neapolitanskiego Jana Manco,
uvrzednika Kamery Apostolskiej. Nastepca Sw. Piotra zobowigzat
go w nim do przeprowadzenia zbiérki zaleglosci finansowych na
Wegrzech i w Polsce, wsrdod ktérych wymienit takze zaleglosci
kilku dziesigcin, w szczegdlno$ci za§ jednorocznych dziesiecin
Grzegorza XI1.132 Jeéli wiec Bonifacy IX stwierdzil, ze w zakresie
jednorocznych dziesiecin istnialy jeszcze w jego czasach zadiuzenia
pewnyceh beneficjatéw na Wegrzech i w Polsce, to réwnoczesnie,
acz nie otwarcie przyznal, ze dziesieciny te w jakim§ zakresie
zostaly zrealizowane. Moéwigc o dziesiecinach jednorocznych —
»decimae annales” — nie moégl mieé na mysli innych, jak fylko

131 KDMXK. Cz 1 s. 52-53 n.44.

132, Ad audientiam nostram pervenit, quod cum in Hungarie et Polonie
regnis per fe, re. Innocentium sextum, Urbanum guintum, Gregorium, unde-~
cimum et Urbanum sextum [...] triennales aut biennales seu etiam annales
decime [...] ac etiam diversa caritativa subsidia [...] fuerint imposita, non-
nulli ex prelatis et personis huiusmodi partem et ratam ex decimis et sub-
sidiis supradictis eos contingentes in terminis ad id deputatis vel etiam pos-
tea non solverunt”, MPV. T. 8 Acta Bonifacii Papae IX, Fasc. 1 (1389-1391)
s. 25-26 n.20.
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z roku 1372 i 1377. Tak wiec powyzsze pismo jest ubocznym, lecz
przekonywujacym dowodem, ze polscy beneficjaci ptacili de facto
jednoroczng dziesiecing z 1377 r. Jest jednak takze dowodem, Ze
platnoéé nie byla zawsze zadowalajaca, lecz tylko czeSciowa, skoro
papiez Bonifacy IX jeszcze w 1389 r. zarzadzit jej dodatkowy pobor.

I znéw zapytajmy, co spowodowalo te niepelng recepcje w Pols-
ce jednorocznej dziesigeiny z 1377 r.? O ile w poprzednim wypadku
zasadnicza role odegrat pod tym wzgledem czynnik lokalny, o tyle
tym razem rozstrzygajaco wplynat tu wzglad ogdlniejszy. Miano-
‘wicie papiez Grzegorz XI zmar! w niespelna rok po zarzgdzeniu
powyzszej dziesieciny jednorocznej. Zanim przeto kolektorzy zda-
zyli uruchomi¢ swoj aparat poboru, powstata juz dezorientacja
i, jak mozna przypuszczaé, nadzieje duchowienstwa, ze pédjdzie
w zapomnienie podatek dziesiecinny. Tym bardziej, ze po $mierci
Grzegorza X1 wylonita sie w Kosciele wielka schizma zachodnia,
ktéra byla przyslowio{zvq woda na mlyn w utrwalaniu niechetne]
dziesiecinie postawy polskich beneficjatow.

O wiele ciekawszg historie miata w Polsce trzyletnia dziesiecina
wprowadzona przez papieza Urbana VI dnia 10 lutego 1386 r. Ow-
czesny generalny kolektor w Polsce, biskup poznanski Dobrogost
Nowodworski, zabral sie energicznie do jej poboru. Byl on zreszta
kolektorem nie tylko dziesieciny, lecz takie innych naleznosci
finansowych Stolicy Apostolskiej.133 Zorganizowal sobie bardzo
sprezysty i szeroki aparat kolektorski, ustanawiajac w kazde]
diecezji swych zastgpcéw — subkolektoréw, ktorzy dzialali w jego
imieniu 3¢ Akcja zbiérkowa wywolala jednak nieoczekiwang re-
akcje, i to wlasnie prawie powszechna, duchowienistwa polskiego.
W zwigzku z tym Dobrogost mocg swej wladzy kolektorskiej zaczat
stosowa¢ sankcje karne przeciw niesumiennym ptatnikom trzylet-
niej dziesigciny. Pod jego censurami znalezli sie najpierw arcybis-
kup gnieznienski Bodzanta, a nastepnie krakowski Jan Radlica
wraz ze swymi kapitutami. Odniedli sie oni do Stolicy Apostolskie]
z zazaleniem oraz usprawiedliwieniem, ze duchowienstwo ich die-
cezji nie jest w stanie uidci¢ w terminie wyznaczonych rat dziesie-

W Ks, J. Nowacki, Archidiecezja poznaiiska w granicach historycz-
nych i jej ustréj. Poznan 1964 s. 75.
4 Dudziak, Pobieranie annat papieskich s. 69-70.
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cinnych. Papiez Urban VI w odpowiedzi zwolnil petentéw z censur
koscielnych, podarowal im rate dziesiecinng jednego roku, z dwu
pozostalych jednak lat polecit wplaci¢ w wyznaczonych terminach.
Jednobrzmigce pisma w tej sprawie Urban VI wystal na rece arcy-
biskupa gnieZnieniskiego w czerwcu 1387 r. i na rece biskupa kra-
kowskiego w grudniu 1388 r.13% Analogiczna sytuacja byla w die-
cezji wroclawskiej, gdzie Dobrogost réwniez obtozyt karami ducho-
wienstwo wraz z biskupem Waclawem Legnickim, ktéry podobnie
zaapelowat do Stolicy Apostolskiej. W tym wypadku papiez polecit
w sierpniu 1389 r. arcybiskupowi praskiemu oraz swemu kolekto-
rowi w Czechach magistrowi Piotrowi Wsserobowi zdjgé censury
z biskupa i kleru wroctawskiego, jednak z obowigzkiem uiszczenia
bez reszty zaleglos’ci dziesiecinnych.136

Pomimo tej zyczliwej interwencji Stohcy Apostolskiej Dobro-
gost mial wielkie trudnosci w smagamu dziesigciny trzyletniej.
Opisuje on w swych aktach poswieconych dzialalnosci kolektor-
skiej, ze gdy objezdzal punkty poboru w Polsce w 1388 r., to np.
w Gnieznie dowiedzial sie, ze jego subkolektor, dziekan Jarand,
zostal zabity przez zloczyncoéw, poéwiartowany i rzucony zwierze-
tom na pozarcie; w Krakowie spladrowano dom poboru dziesieciny

138 Nos igitur, licet de premissis omnibus et singulis plenam notitiam
non habeamus, volentes tamen vobis in premissis fovorabiles inveniri, huius-
modi vestris supplicationibus inclinati, untm annum seu tertiam partem
huiusmodi triennalis decime de apostolice liberalitatis munificientia vobis
remisimus et tenore presentium remittimus et donamus, ac processus, moni-
tiones et mandata ec sententias huiusmodi usque ad nostrum beneplacitum
suspendimus per presentes, vosque nichilominus et vestrum singulos ab om-
nibus et singulis penis et sententiis in dictis contentis processibus, quas occa-
sione non solutionis huiusmodi incurristis, absolvimus [...]. Quocirca dis-
cretioni vestre per apostolica scripta mandamus, quatinus huiusmodi primam
decimam, primi anni videlicet in festivitate Omnium Sanctorum anni pre-
sentis et secundam decimam huiusmodi in festo pasche tunc proxime secu-
turo prefato episcopo vel subcollectori aut subcollectoribus per eum deputatis
tradatis realiter et etiam assignatis, alioquin si huiusmodi terminis vel ipso-
rum aliquo in solutione huiusmodi defecertis vel aliquis vestrum defecerit,
deficientes seu deficientem in pristinas penas et sententias relabi volumus
ipso facto”. VMPL. T. 1 s. 757-758 n.1025, 1026. Por. Index actorum saeculi
XV ad res publicas Polonige spectantium. Cracoviae 1888 s. 8-9 n.59, 70.

1 YMPL. T. 1 5. 759-760 n. 1029.
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nalezacy do zmarlego kolektora.!¥” Niemniej mial jakie$ Osiagnig-
cia w $cigganiu dziesieciny. Tak na przykiad 21 stycznia 1387 r,
wystawil pokwitowanie ksieni klarysek krakowskich Helenie, ktora
‘wplacita mu 10 grzywien obiegowych w Polsce, stanowigcych
pierwszoroczng ratg trzyletniej dziesieciny.!®® W tak zwanym Re-
gestum dni Bobrogosti widnieje ponadto kilka informacji, ktére
méwig o kwotach pienigznych przekazanych przez Dobrogosta Sto-
licy Apostolskiej. Ws$réd nich okrelono niektére jako dochody
z dziesigeciny trzyletniej, nazywanej tam takze dziesiecing dwulet-
nia, poniewaz papiez Urban VI zredukowal jg do dwdch lat. Dowia-
dujemy si¢ stamtad, ze arcybiskup gniefnienski Bodzanta wplacil
tytulem tej dziesieciny 100 grzywien groszy czeskich, ktére Dobro-
gost przekazal Kamerze Apostolskiej przez jej kolektora arcybisku-
pa Mafiola.?3® Biskup krakowski Jan Radlica wplacit 150 grzywien
praskich, kapitula natomfast krakowska 50 grzywien praskich.i4
Nie ulega jednak watpliwosci, ze Dobrogost nie Sciggnal dziesie-
ciny trzyletniej w jakim$ zadowalajacym stopniu. Nie dokonal tego
zreszty 1 jego nastepca na tym urzedzie, Piotr z Radolina, ktérego
urzgd kolektorski rozciagat sig takze na Wegry. Wynika to z przed-

137 Korytkowski. Arcybiskupi gnieinienscy. T. 1 s. 748-749.

138 Nos Dobrogostius divina et Apostolicae Sedis gratia Episcopus Pos-
naniensis [...] tenore presencium recognoscimus, nos habuisse et habere cum
effectu .a nobhili Religiosa puella "domina Hellena Abbatissa monialium
beati Andree in civitate Cracoviensi racione decime triennalis imposite per
sanctissimum in Christo patrem dominum Urbanum papam VI modernum
decem marcas numeri polonicalis monete currentis pro anno primo”, KDKX.
Cz. 2 s. 117 n.338. )

139 Item predictus dominus Maffiolus Archiepiscopus Regusinus a pre-
dicto collectore Episcopo Posnaniensi habuit centum marecas grossorum Boe-
micalium, quas habuit a dno Bodzanta bone memorie Archiepiscopo Gnes-
nensi racione decime biennalis per dominum Urbanum sancte memorie pa-
pam VI imposite”. Korytkowski. Arcybiskupi gniesnienscy. T. 1 s 749
n, 5. :

e Ttem habuit ab eodem collectore predictus dnus Ragusinus centum
quinguaginta marcas grossorum Pragensium, quas habuit predictus collector
a domino Johanne Episcopo Cracoviensi racione decime supradicte. Item
n, 5, ‘
habuit predictus-dnus Regusinus ab eodem collectore quinguaginta.marcas
grossorum Pragensium, quas habuit .idem collector a Capitulo Cracoviensi
racione decime supradicte”. Tamaze.
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$miertnego pisma Urbana VI, ktéry we wrze$niu 1389 r. apelowal
do Piotra z Radolina o Scigganie w Polsce i na Wegrzech réziiych
. dziesigcin, a w tym dziesieciny ‘trzyletniej. Podobne pismo otrzy-
mat kolektor Jan Manco w listopadzie 1389 r. od nastepcy Urbana
VI -— papieza Bonifacego IX 14

Nie jest atwg rzecza dociec, jakie przyczyny lezaly u podstaw
oporu duchowienistwa polskiego, gdy chodzi o platnoéé frzyletniej
dziesigciny z 1386 r. Wydaje sie jednak, ze zasadniczg role odegrala
tu ogolnokoScielna sytuacja, tj. rozdwojenie i schizma, ktérej ujem-
nym skutkiem by? upadek moralnego autorytetu Stolicy Apostol-
skiej. W Polsce spowodowalo to przytepienie finansowej ofiarno§-
ci duchowienistwa na cele ogélnokoscielne. Ponadto trzeba tu pa-
migtaé o sytuacji prawnej, jaka sie wytworzyla dla samej dziesie~
ciny na soborze w Pizie (1409 r.) oraz na soborze w Konstancji.
W Pizie anulowano wszystkie zaleglodci finansowe nalezne Stolicy
Apostolskiej. W tak zwang obediencje pizanska wchodzila takze
Polska. W Konstancji natomiast nie zniesiono co prawda dziesig-
ciny, lecz mozliwo$é jej nalozenia przez papieza tak ograniczono,
ze praktycznie nalezy przyjaé, iz odtad przestala ona istnieé.42
Jezell przeto powyzsze tendencje znalazly wyraz w usankcjono-
wanych uchwalach soborowych na poczatku XV w., to z cala pew-
noscig nurtowaly one gleboko umysly duchowienstwa juz przy
koncu w. XIV.

Nic tez dziwnego, ze faktyczna recepcja nastepnych dziesiecin
w Polsce domaga sie postawienia dosy¢ duzego znaku zapytania.
Nie istniejg zadne pozytywne dowody, ktére by wskazywaly na
uiszczanie przez polskich beneficjatow lub $cigganie przez papies-
kich kolektoréow dziesieciny dwuletniej z 1390-1391 r., trzyletniej
z 1400-1403 r. i nastepnej trzyletniej z 1414~1417 r., wreszcie dwu-
letniej z 1432-1434 r,

Jedynym wyjatkiem w tej mierze jest bezposredni dowéd wpla-
ty dziesieciny od duchowiefistwa plockiego na rzecz polskiego kréla.
Otéz dnia 11 grudnia 1403 r. kanonik plocki Wojciech z Kozlowa
wystawit notarialny kwit biskupowi ptockiemu Jakubowi z Korz-

41 YMPL., T. 1 s. 761-762 n.1032; MPV. T. 8. Acta Bonifacii Papae IX.

Fasec. 1 (1389-1391) s. 25-26 n.20.
U2 Zob. wyzej s. 122-123.
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kwi oraz jego kapitule na 40 seksagen 51 groszy praskich, wptaco- -
nych przez oficjala Stanistawa Jaszczolda. Pienigdze te stanowily
pierwszg rate ,dwuletniej” dziesigciny przyznanej krélowi Wia-
dystawowi przez papieza Bonifacego IX. Poborca tej. wptaty, Woj-
ciech z Kozlowa, wystgpit tu jako delegat biskupa poznanskiego
Wojciecha Jastrzebea, papieskiego kolektora,143

Oczywiscie to nie znaczy, ze zarzgdzenia oméwionych dziesiecin
byly catkowicie martwg literg i czysta teorig. Byli wszak wyzna-
czeni papiescy kolektorzy do kazdej ze wspomnianych dziesiecin,
ktorzy z pewnoscig zrobili wszystko, by je wyegzekwowaé przy-
najmniej w jakims$ minimalnym stopniu. Nie dochowaly sie jednak
dokumenty, ktére by ujawnialy, w jakim zakresie im to si¢ uda-
walo.

Powyiszy przeglad realizacji w Polsce przepiséw prawnych
dotyczacych dziesieciny papieskiej w jej trzecim okresie dowiddi,
ze pobor i ptatno$c tej taksy dzialaly u nas w zasadzie bez wigk-
szych zakldcenn do momentu schizmy zachodniej w Kosciele. Schiz-
ma przyniosta pewien upadek dyscypliny koécielnej, co spowodo-
walo ostabienie finansowej ofiarno$ci duchowienstwa i brak zrozu-
mienia dla ogélnych potrzeb materialnych. Chociaz material Zréd-
lowy jest w tej mierze bardzo fragmentaryczny i obfitujgcy w luki,
zaréwno czasowe jak i przestrzenne, to jednak zebrany w caiosé
i przeanalizowany upowaznia, jak sie zdaje, do tego rodzaju uogél-
nionego stwierdzenia.

143 KDKM. s. 150 n.145



ROZDZIAL 1V

OKRESLENIE
DZIESIECINY PAPIESKIEJ W POLSCE
JAKO INSTYTUCJI PRAWNEJ

Koncepcja prawa niesie ze sobg przede wszystkim takie elemen-
ty, jak podmiot, ktéremu na przyklad przypada w udziale pewien
sposoéb dzialania, i przedmiot, woko! ktérego obraca sie to dziatanie.
Z kolei dzialanie prawne musi sie na ogél urzeczywistniaé zgodnie
Z pewng Scisle przyjeta forma, ktéra by go odrézniata od innych
analogicznych poczynan ludzkich. Z reguly te forme okreélajg takie
czynniki, jak miejsce podejmowanych czynnosci prawnych, czas
potrzebny dla ich dokonania itp. Wreszcie na strazy wielu norm
pozytywnego prawa ludzkiego, bo o takim tu mowa, stoja roznego
rodzaju sankecje, ktére im zapewmajg praktyczng realizacje oraz
zywotnosé.

Po opracowaniu genezy oraz historycznego rozwoju dziesieciny
ukaze obecnie jej strukture prawng. Porusze wiec takie zagadnienia,
jak podmiot i przedmiot tej taksy, czyli kto byl jej platnikiem i jak
przedstawiala sie sprawa ustalenia tej samej ptatnosci, tj. przed-
miotu dziesieciny. Przedstawie réwniez elementy formalne, przyjete
w ukladzie platnodci dziesieciny, wérdd ktérych dajg sie wyrdznié:
miejsce, czas i moneta, W koticu porusze zagadnienie stosowania
przymusu w realizacji dziesiecinnych norm prawnych, czyli wy-
miaru sankcji karnych. Chociaz na zagadnienia te bedziemy pa~
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wzeé z perspektywy prawa powszechnego, to jednak postaramy si¢
je pokazaé na tle stosunkéw polskich. W zwiazku z tym podzial
obejmuje nastepujace kwestie: 1. Podmiot i przedmiot dziesigciny;
2. Miejsce, czas i moneta wplat dziesiecinnych; 3. Stosowanie sank-
cji karnych za przekraczanie przepiséw dziesiecinnych.

1. Podmiot i przedmiot dziesieciny papieskiej

Juz w szeicioletniej dziesiecinie liohskiej z 1274 r. wystapily
w charakterze jej podmiotu w zasadzie wszelkie beneficja koscielne.
Pierwszg wzmianke na ten temat przekazal nam regest pisma Grze-
gorza X, w ktérym papiez 6 sierpnia 1274 r. udzielil zwolnienia
z tej oplaty zakonowi rycerskiemu w Kalatrawie hiszpanskiei.
W kontekscie swej decyzji papiez Grzegorz X wspomnial o nalo-
zeniu powszechne] dziesieciny przez ostatni sobdr lionski i ujawnil,
ze podlegaly jej zasadniczo ,,omnes proventus ecclesiastici”.! Stad
wiee mozna przyjaé zasade o podmiotowosel wszelkich beneficjow.
Jezeli bowiem wymiar dziesieciny obejmowal bezposSrednio wszel~
kie dochody koscielne, to posrednio odnosit sie do wszystkich bene-
ficjow, ktére stanowily ich zrédio. Oczywiscie; ze beneficja nalezy
rozumieé¢ w sensie ich koncepcji Sredniowiecznej, a wiece jakn wvszel-
kie dobra koscielne umiejscowione w jakim$ okreSionym punkcie,
na przyklad przy kapitule, k-5ciele, szpitalu. Prawdopodobnie zro-
zumienie tej zasady nastreczalo w praktyce pewne trudnosci, skoro
10 pazdziernika 1274 r. jeden z kolektoréw papieskich we Francji,
Szymon, otrzymat dodatkows instrukeje, Ze nie moze byé najmniej-
szej watpliwoscei, iz dziesiecinie liotiskiej podlegaly takze dochody
plyngce z dystrybucji? Udzielajac tych wyjasnied Grzegorz X

t RG s. 160 n, 409.

2 Dystrybucje codzienne byly to specjalne wynagrodzenia przyslugujace
kanonikom: od najdawniejszych czaséw za ich udzial w nabozerstwach ché-
rowych. Zob, P, Torquebiau. Chapitres de chanoines. DDC, T, 3 5. 555,
W Polsce zarzadzenie o dystrybuejach posiadaly miedzy innymi ogélne sta-
tuty kapitulne wydane przez archidiakona leodyjskiego Jakuba we Wroctawiu

10 pazdziernika 1248 r, Zob. Statuty kapimly katedralnej wroclawskiea‘. Kra-
kéw 1916 s, VIII-IX,
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stwierdzil, iz w tym wlasnie zakresie nalozyl dziesiecine sobér
w Lionie? Od tego okreélenia nie odstapila konstytucja Redemptor
noster, ktéra 1 grudnia 1312 r. papiez Klemens V wprowadzil sze$-
cioletnig dziesiecing uchwalong na soborze w Vienne (1311-1312).4
Tej samej koncepcji trzymaly sie réwniez powienneriskie konsty-
tucje dziesiecinne.

Tak wiec nalezy przyjaé, ze dokumenty prawne wprowadzajace
dziesiecing papieska, okreslaly jako jej platnika wszelkie dochody
koScielne, czyli beneficjalne, przy czym postugiwaly sie zamiennie
~ terminami ,redditus’ ecclesiastici” oraz beneficia ecclesiastica”.
Jasne jest, ze ujmowaly tym samym zobowigzanie platnosci dzie-
sieciny w sposéb rzeczowy, okre$lajac dopiero posrednio zobo-
wigzanie personalne spoczywajace na posiadaczu wymienionych
dochodow koscielnych, czyli na beneficjacie. To personalne zobo-
wigzanie ujawnily w pelni dopiero wykazy pobordéw dziesiecinnych,
w ktorych jako platnicy wystepowali konkretni beneficjaci. Ponie-
waz nie poczyniono tu zadnych u$cislen i rozréznien, dlatego trzeba
przyjaé, iz dochody koscielne podlegle opodatkowaniu dziesiecin-
nemu pojmowano wedlug oceny globalnej — brutto, co bynajmniej
nie oznaczalo dochodéw faktycznych, jak sie o tym przekonamy.

Powyzsze okreélenie prawne podmiotu dziesieciny papieskiej
znalazlo pelne potwierdzenie w jej realizacji na terenie Polski.
Sprawa ta wystapila bardzo jasno w instrukcji Inter cetera, w my$l
ktérej papiez Bonifacy VIII polecit 16 wrzeénia 1301 r. Sciggaé dzie-
siecine liotiska swemu kolektorowi w Czechach, na Wegrzech
i w Polsce — Bonaiutowi de Casentino. Czytamy tam, ze peinomoc-
nik papieski otrzymal upowaznienie kontroli platnoseci dziesieciny

3 ,[...] nec veniat nobis in dubium, quin cotidiane distributiones proven-
tus ecclesiastici sint censende [...] Volumus et presentium tibi auctoritate
mandamus, quatinus de distributionibus ipsis, sicut de aliis ecclesiasticis pro-
ventibus, decimam exigere non omittas, presertim cum hoc idem coram archi-
episcoporum, episcoporum et abbatum multitudine copiosa ipso adhue duran-
te concilio, duxerimus declarandum”. RG s. 217 n. 520. ’

4 W konstytucji tej réwniez czytamy, ze dziesigcing papiez nalozyl na
wszelkie dochody koscielne — ,,decimam omnium ecclesiasticorum redditu-
um et proventuum [...] duxerimus propterea imponendam”. RCP s. 413 n.
9083. Nota bene teksty srédlowe okreslajace podmiot dziesigciny papieskiej
postuguja sie zamiennie wyrazeniami ,beneficia ecclesiastica” oraz ,proven-
tus ecclesiastici”.
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w stosunku do wszystkich duchownych z arcybiskupami wigcznie.
Oznaczalo to, ze po my$li papieza dochody wszelkich beneficjatéw
podlegaly platnosci dziesiecinnej. Papiez oznaczyl tu podmiot dzie-
sieciny bardziej bezposdrednio i 4cisle, bo personalnie. W rozlieze~
niach Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia z poboru szeSciolet-
niej dziesieciny wiennenskiej w Polsce za lata 1325-1327 czytamy,
ze platnikami byli przerdzni beneficjaci, poczawszy od biskupéw
poprzez kanonikéw kapitul, przedstawicieli domoéw zakonnych az do
rzadcdw koscioléw parafialnych, filialnych oraz kaplic.t Przy czym
dochody stanowigce podstawe wymiaru dziesieciny ujmowano tam
globalnie — brutto. WyraZala to najczesciej formuta — ,de pro-
ventibus communiter extimatis.” Kanonik kapituly krakowskie]j
Bartlomiej Zartko wplacil na przyklad jako polowe swej dziesie-
ciny 1,5 grzywny, stanowiacej wycene z pelnych dochodéw jego
prebendy oszacowanej na 25 grzywien.” Podobng sytuacje mozna
§ledzi¢ i w pdzniejszej praktyce dziesiecinnej w Polsce. Raz jeszcze
trzeba wiec stwierdzié, Zze ogdlna zasada prawna dotyczaca pod-
miotu dziesieciny papieskiej znalazla tu pelne zastosowanie.
Powszechne prawodawstwo dziesigecinne okreflalo tu jednak,
oproécz zasady ogblnej, norme szczegdlowa, Wyjmowalo mianowicie
spod cigzaru dziesieciny pewna kategorie débr i dochodéw kosciel-
nych. Tak sie utarfo, ze nie obcigzano tym podatkiem débr naleza-
cych do zakonéw rycerskich, joannitéw, templariuszy i krzyzakdéw
oraz débr bedacych w posiadaniu kardynaléw, Racjg tego uprzywi~
lejowanego satnowiska byla specjalna ofiarnosé i poswiecenie, ja~
kie okazywali kardynalowie dzielac z papiezem trud rzadéw Kos-
ciola, a zakonnicy — rycerze narazajac swe zycie w walce z nie-
wiernymi. Jesli chodzi o zakony rycerskie, to koncepcja ta siega,
rzec mozna, dawnych czaséw. Juz bowiem IV sobér lateranenski
(1215) nakladajgc na beneficjatéw takse w wysokosci dwudziestej

5 ,Archiepiscopos insuper et episcopos, abbates, priores, rectores, ceteros-
que praelatos et clericos ac personas ecclesiasticas eorundem Boemie et Un-~
garie regnorum et marchinatus Moravie ac ducatus Polonie, cuiuscumque sta-
tus seu dignitatis existant”. ACA. T. 1 s. 27 n. 33.

& Zob. wyzej s. 159-184. .

7 Bartholomeus Zartko, canonicus eiusdem ecclesie, de proventibus pre-
bende sue ad XXV marc. communiter extimatis, simili modo solvit I marec.
cum dim.” ACA. T .1 s, 108 n. 139,
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cze$ci dochodéw, wyjal spod niej niektérych zakonnikéw oraz du-
chownych, ktérzy osobiScie uczestniczyli w wyprawie krzyzowej.8
Gdy za$ kolektor magister Szymon $ciggal w 1230 r. nieznang nam
blizej dziesigcine od doméw zakonnych Jana Jerozolimskiego, czyli
joannitéw rozsianych po Polsce i Czechach, papiez Grzegorz IX
zakazal mu tej praktyki, wyrazajac przy tym nawet swoje zdziwie~
nie.® Nie znamy z bezposrednich dokumentéw pierwszej konstytueji
papieskiej nakladajatej powszechng szedcioletnig dziesiecine lioni-
ska w 1274 r. To jednak, co mozna ustali¢, wskazuje, ze i tu rowniez
istnial wyjatek w zakresie podmiotu na korzy$é pewnych zakon-
nikéw — ,,proventibus quorundam religiosorum dumtaxat excep-
tis.”10 Okredlenie tego przywileju nie bylo wcigz jeszcze w pelni
jasne, gdyz tak zwani ,,Fratres Militiae Calatravensis” w Hiszpanii,
chege uzyskaé zwolnienie z dziesieciny lionskiej, musieli specjalnie
prosi¢ papieza o ten przywilej, cho¢ sami mieli przeciez za zadanie
obrone religii chrzescijanskiej przed Saracenami w Afryce. Przy-
wilej ten otrzymali zresztg 6 sierpnia 1274 r.'! Tendencja prawa

8 [...] ,auibusdam dumtaxat religiosis exceptis ab hac prestatione merito
eximendis et illis, qui assumpto vel assumendo Crucis signaculo illuc sunt
personaliter profecturi”. Tamze s. 1 n. 2.

9 Pommersches Urkundenbuch. Bd 1. Abt. 1. Regesten Berichtigungen
und Erginzungen zum Codex Pomeraniae Diplomaticus. jw. s. 214 n. 267,
Por. wyzej s. 55-56. Zachowat sie ciekawy dokument z 1 marca 1249 r, zawie-
rajacy pismo Innocentego IV do biskupa krakowskiego Prandoty, w ktérym
papiez donosil temu ostatniemu, Ze bracia bozogrobcy korzystali w calej
Europie z tego samego przywileju, co i joannici oraz templariusze, ktéry ich
zwalnial od wszellkich $wiadezen na rzecz Ziemi Swietej. Zob. Zbidr doku-
mentéw katedry i diecezji krakowskiej. Cz. 1: 1063-1415. Lublin 1965 s. 13
n 9. Por. Peckowski, jw.s. 305-306. Trzeba z gdry stwierdzié, Ze powyz-
szy przywilej bozogrobeéw nie utrzymal sie w pdzniejszym prawie dziesig-
cinnym.

10 RG s. 160 n. 409. Por. wyzej s. 84-85.

1 Quare nobis humiliter supplicastis, ut cum vos ad hoc principaliter
laboretis et vos pariter et omnia que habetis pro defensione fidei christiane
contra Saracenos Africe exponetis, vos eximere a prestati ne huiusmodi de-
cime de benignitate apostolica curaremus. Nos igitur attendentes discrimina
que pro defensione christianitatis continue sustinetis in partibus Africanis
ac volentes vos propter hoc speciali gratia prosequi et favore vobis quod
de proventibus vestris decimam huiusmodi solvere minime teneamini nec ad
id compelli possitis, auctoritate presentium indulgemus”, Tamze.
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szla wiec raczej w kierunku uprzywilejowania tak zwanych zako-
néw $cisle krzyzowych, to znaczy powstalych i dzialajacych na
rzecz wypraw do Ziemi Swietej. Tak bowiem zdaje si¢ okresla¢ ten
przywilej konstytucja Redemptor noster z 1 grudnia 1312 r., ktora
Klemens V wprowadzil powszechng dziesigcine szedcioletnia. Inte-
resujaca nas, wyjatkows zasade okreslajaca podmiot dziesigciny
ujeto tam w slowa: ,,prioribus et preceptoribus, magistris et aliis
personis ac locis hospitalis sancti Johannis Jerosolymitani et alio-
rum militarium ordinum eorundem dumtaxat exceptis”.?2 Wydaje
sie, ze ,,et aliorum militarium ordinum” podane w kontekécie zako-
nu joannitéw, oznaczalo wéwczas dwa pozostale zakony rycerskie,
a mianowicie templariuszy i krzyzakéw, Odnoénie do templariuszy
zreszta sprawa ta przestala by¢ aktualna, gdyz zostali oni zniesieni
na mocy uchwaty soboru w Vienne (1311-1312). Pdéniejsza ewn-
lucja prawa dziesiecinnego potwierdzila ten sposéb rozumienia,
gdyz konstytucja Urbana VI Nowit ille z 10 lutego 1386 r. wymie-
nita krzyzakow obok joannitéw jako zwolnionych od platnosci
trzyletniej dziesieciny, ktéra wprowadzila w Polsce. Konstytucja
podala réwniez racje tej wyjatkowe]j sytuacji prawnej w odniesie-
niu do zwolnionych od dziesieciny. Bylo nig po$wiecenie i nara-
zanie sig krzyzowedw w walkach przeciwko nieprzyjaciotom chrze§-
cijanistwa.1?

Drugg kategorig débr koscielnych, ktére prawo wyjmowalo spod
platnosci dziesieciny papieskiej bylo mienie kardynaléw. Rozwéj
tego przepisu nie szed}t réwnolegle z powyzszym przywilejem przy-
stugujacym zakonom rycerskim. Trzeba nawet powiedzieé, ze po-
czatkowo bylo wprost przeciwnie. Jeszeze na soborze lioviskim
w 1245 r. papiez i kardynatowie zobowiazali si¢ do §wiadczenia na
pomoc dla Ziemi Swietej dziesigtej czesei swych dochodéw, chociaz
innych beneficjatéw oblozono tylko dwudziests czescig (,vicesi-
ma”), Chodzilo tu najwyraZniej o stworzenie skutecznej zachety dla
innych.* Ta tendencja zacigzyla takze na stanowisku prawnym za-

2 RCP s. 414 n, 9983

B ,[L..] preterquam [ d11ect1s filiis magxsms et fratribus hosp1ta11um
sancti Johannis Jerosolymitani et sancte Marie Theotomcorum, qui contra
hostes fidei christiane exponunt jugiter se et sua”. VMPL. T. 1 s. 754 n. 1022.

“  ,Nos autem et fratres nostri sancte Romane ecclesie cardinales ple-
narie decimam persolvemus”, HC, T. 5. P. 2 5. 1658-1659. ‘
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réwno lionskiej, jak i wiennenskiej konstytucji dziesiecinnej, w kt6~
rych nie bylo wzmianki o uprzywilejowanej sytuacji kardynatéw.
Dopiero papiez Klemens VI w konstytucji z 1 grudnia 1343 r. Gus-
tamus amaritudinis calicem, nakladajac trzylethia dziesiecine na
duchowienistwo w calym Kosciele, zwolnit od niej kardynaléw.
Roéwnoczesnie podal uzasadnienie tej wyjatkowej normy, podno-
szac zastugi kardynatéw, ktérzy ustawicznie wspomagaja papieza
swa rada w rzadach Koéciola oraz dzielafZ nim wszelkie trudy i tros-
kil5 Przywilej kardynaléw wszed! odtad w dziesiecinne prawo-
dawstwo koS$cielne lacznie z uzasadniajgca go motywacjs.
Zachowalo sie ciekawe pismo papieza Grzegorza X z 23 pai-
dziernika 1274 r. do kolektora dziesieciny lionskiej we Wioszech
— kardynala Alcampo. Papiez dawal w nim bardzo szczegélowe
pouczenia swemu kolektorowi w sprawie pobierania dziesieciny na
oznaczonym terenie 16 Miedzy innymi nie pozwalal mu §ciggaé tej
taksy od mniszek zyjacych z jalmuzny, z przytutkéw i sierocificéw,
od duchownych majacych zbyt niskie dochody roczne, itp. Wydaje
sie, ze tego rodzaju instrukcja Iagodzaca realizacje szedcioletniej
dziesieciny lioniskiej miata charakter czysto partykularny. Te ulgo-
wag, taryfe papiez zastosowal prawdopodobnie tylko we wilasnym
kraju, by zapobiec ewentualnemu rozgoryczeniu duchowienstwa
Italii. W kazdym razie nie otrzymal analogicznej instrukeji zaden
z pozostalych kolektoréw papieskich w ciggu calego okresu dzie-
siecinnego. Nie mozna jej wiec uwazaé za jaki§ nowy 1 trwaly ele-
ment w ewolucji tego prawodawstwa. ‘
Nalezaloby teraz rozpatrzyé kwestie recepcji na terenie Polski
tej szczegélowej normy okreélajacej podmiot dziesieciny papieskiej.
Jezeli chodzi o szeScicletnig dziesiecine lioniska, to nie mamy Zad-f
nych danych zrédlowych, ktére by wskazywaly na jakie§ odchyle-

15 | preterquam [...] fratribus nostris, sancte Romane ecclesie car-
dinalibus; qui nobiscum in sollicitudinis partem assumpti pro rebus publicis
et privatis perutile ordinate consilii assidue vigilantes, student statui salu-
tique fidelium continua sollicitudine providere, guos ab huiusmodi solutione
decime liberos esse volumus et immunes”. ACA. T. 1 s. 430 n. 215. Por.

Hennig, jw. s 25.
16 Ordinationes de exigenda decima ecclesiasticorum proventuum nupex

in concilio Lugdunensi Terrae Sanctae subsidio deputata”. RG s. 231 n. 517
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nia od prawa powszechnego w Polsce, czyli trzeba przyjaé, ze ono
zostalo u nas w pelni recypowane. . ‘

Zupelnie inacze] miala sig rzecz z nastepna dziesigcing, wpro-
wadzong przez Klemensa V konstytucja Redemptor noster z 1 grud-
nia 1312 r. Majac powszechny charakter konstytucja ta obejmowata
takze Polske. Jej realizacje rozpoczeto u nas dopiero w 1325 r.
Nalezy z naciskiem podkreslié, ze wladnie omawiane zagadnienie
. podmiotu szeScioletniej dziésieciny wiennenskiej zostalo u nas po-
traktowane inaczej niz w konstytucji Redemptor noster. Wyjgto
w tej konstytucji spod dziesigciny dobra nalezgce do zakondéw ry-
cerskich. Natomiast w instrukcji, jaka Jan XXII dal kolektorom
tej dziesieciny w Polsce, Andrzejowi de Verulis i Piotrowi de Al-
vernia, nie poczyniono zadnych wyjgtkéw, lecz wyliczajac benefic-
jatéw zobowigzanych do $wiadczenn wymieniono takze czlonkéw
zakonu joannitéw i krzyzakoéw.l?” W tym teZz sensie nalezy odnoto-
waé odrebng koncepcje prawng podmiotu szeécioletniej dziesieciny
wiennenskiej. Prawo powszechne zacie$nilo nieco ten podmiot wy-
laczajac z niego zakony krzyzowe, ale na terenie Polski obowigzy-
walo bez ograniczen. Praktyka poboru tej dziesieciny u nas nie
wykazywala w sposéb bezsporny konkretnych wplat uiszczonych
przez czionka ktoregos§ z zakonoéw rycerskich. Jednakze nie mozna
zaprzeczyé, ze ktorys z platnikéw, wystepujacy jeko zakonnik o nie-

17 Discretioni vestre per apostolica scripta committimus et mandamus

quatinus prefatam decimam in eisdem civitatibus et diocesibus per sex annos
competentibus ad hoc per vos statuendis terminis a Venerabilibus fratribus
nostris [...] Archiepiscopo Gnesnensi et [.. .] Cracoviensi L] Vratislaviensi
-] Posnaniensi [--] Vladislaviensi [...] Plocensi [...] Lubucensi [ ]
Caminensi et Culmensi Episcopis nec non et dilectis filiis electis, Abbatibus,
prioribus, prepositis, Decanis, Archidiaconis, Archipresbiteris, Plebanis, et
aliis ecclesiarum Prelatis et Rectoribus, a Capitulis quoque, Collegiis et Con-
ventibus Cisterciensis, Cluniacensis, Premonsiratensis, Grandimontensis, Car-
tusiensis, Sanctorum Benedicti et Augustini ac aliorum quorumecumgque ordi-
num ceterisque personis ecclesiasticis tam secularibus quam regularibus ex-
emptis nec non et hospitalis sancti Johannis Jerosolimitani et bheate Marie
Theotonicorum Magistris, Prioribus et Preceptoribus in eisdem civitatibus
et diocesibus consistentibus petere, exigere, colligere et recipere per vos [...]
exacta diligentia studeatis”. VMPL, T, 1 s. 209 n. 322.
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oznaczonej przynaleznodci, byl wlasnie przedstawicielem joanni-
téw lub krzyzakow.18
‘Odmienno$¢ dziesigciny papieskiej w zakresie podmiotu na tere-

nie Polski byla wszakze zjawiskiem jednorazowym i niepowta-
rzalnym. Pézniejsze dokumenty dziesiecinne nie odbiegaly juz od
przedstawionych wyzej norm prawa powszechnego. Inna sprawa,
ze niektérzy sposréd zobowigzanych do dziesieciny beneficjatéw
wyjednywali sobie u Stolicy Apostolskiej indulty zwalniajace ich
od tej taksy. Nie bylo to jednak prawo, lecz raczej dyspensa od pra-
wa. Indultéw tego rodzaju Stolica Swigta nie dawala tez zapewne
duzo. Te za$, ktérych udzielala, zacie$niala z pewnodcig do jakiego$
okreglonego szasu oraz konkretnych beneficjéw. Tak na przyklad
10 wrzeénia 1290 r., na uprzednia proébe, ksieni klarysek w Skale
Kamiennej (de Scalapidis) w diecezji krakowskiej otrzymala od pa-
pieza Mikotaja IV przywilej nieplacenia zadnych dziesiecin z da-
rowanych klasztorowi laséw.19 Aczkolwiek reskrypt papieski nie
- wyjasnial, o jakie tu dziesieciny chodzilo, to jednak obejmowat za-
pewne wszystkie dziesieciny z papieska wlacznie. Gdy bowiem
kolektorzy papiescy, Andrzej de Verulis i Piotr de Alvernia, zaczeli
niepokoi¢ klaryski o ptatnoéé¢ dziesieciny szeScioletniej, te zwrdeily
sie z zazaleniem do papieza Jana XXII, ktéry 3 kwietnia 1327 r.
polecit swym przedstawicielom respektowaé indult przyznany
mniszkom.20 R

Tak wiec przedstawione powyze]j beneficja koscielne stanowily
podmiot papieskiej dziesieciny, to znaczy podlegaly realnemu zobo-
wigzaniu do przekazywania czefci swoich pelnych — globalnych
dochod6éw. Oczywiscie zobowiazania te realizowali prawni tytulaci
— posiadacze tych beneficjow oraz ci, ktérzy byli ich legalnymi
przedstawicielami.

Zdawaé by sie moglo, Zze zagadnienie przedmiotu dziesigciny pa-
_pieskiej nie wymaga zadnych wyjasnien. Sama bowiem rzecz ujaw-

18 Tak na przyklad wéréd platnikéw diecezji wroclawskiej wystapil
w latach 1335-1342 szpital Sw, Ducha — Item hospitale Sancti Spiritus IIII
mr. ACA. T. 1 s. 363 n. 202, Nie mozna wiec wykluczyé, ze szpital ten prowa-
dzili joannici, ktérzy sie w $redniowieczu zajmowali szpitalnictwem.

% VMPL. T. 1 s. 102 n. 186.

® ACA.T.1s. 89-90 n, 108,
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nia jego tre$é¢ i zakresla wlasciwe granice. W duzym stopniu tak
sie istotnie sprawa przedstawiala. Jest jasne, ze méwige o dziesie-
cinie papieskiej mamy do czynienia z takim wymiarem tej plat-
nosci, ktéry obejmowatl dziesigts cze$é rocznych dochoddéw benefic-
jalnych. Tak zresztg rozumialy ten podatek wszystkie dokumenty
papieskie. Doéé by tu wspomnieé konstytucje Klemensa V Redemp-
tor noster z 1 grudnia 1312 r. ustanawiajaca szeécioletnia dziesie-
cine w calym Kosciele.2! W tej na pozér jasnej sprawie istniejg jed-
nak problemy, kiére wymagaja naswietlenia. Przede wszystkim,
kto i kiedy przeprowadzal ocene, czyli taksacje rocznego dochodu
beneficjatéw, ktora stala sie z kolei podstawa wymiaru dziesieciny.
Nastepnie, jakie dochody roczne brano za podstwe wymiaru — fak-
tyczne czy domniemane, prawne czy szacunkowe.

Nie ulega watpliwosci, ze wprowadzajae dziesieciny Stolica Apo-
stolska musiala juz na wstepie rozwigzaé zagadnienie oceny rocznej
dochodowo$ci beneficjow. Sprawa ta musiata juz byé rozstrzyg-
nieta przy wprowadzaniu dziesieciny saladynskiej z 1188/89 r.22
oraz tak zwanych $wiadczen przeddziesiecinnych, obejmujacych
piata, dwudziests, czterdziesta czy nawet dziesiats czedé rocznych
dochodéw beneficjalnych. Proces tej wyceny nie mégl byé zreszta
zamkniety i ukoticzony w jakim$ okresie, musial sie bowiem doko-
nywaé przez caly czas trwania praktyki dziesiecinnej. Na przestrze-
ni bowiem dziesiatkéw i setek lat powstawaly w organizacji ko$-
cielnej coraz to nowe stanowiska, ktérych dochody nalezato osza-
cowaé przy nadchodzacej dziesiecinie. Co wiecej, beneficja juz osza-
cowane domagaly sie dodatkowych ocen, gdyZ nierzadko zmienialy
sig ich dochody. Dziela taksacji beneficjow Stolica Apostolska do-
konywala przez swoich przedstawicieli, Byli nimi najczedciej ko-
lektorzy .dzialajagcy w danym kraju, chociaz zdarzalo sie, Ze prze-
prowadzali jg specjalni wystannicy. Najstarszym przykladem tak-
sacji beneficjéw znanym ze Zrédel byla czeSciowa ocena docho-
déw koscielnych przeprowadzona w Anglii w 1229 r., ktéra uzupel-
niono tam w 1290 r. We Francji pierwszg ze znanych tego rodzaju

# ,Ad quod [.,.] omnibus dlgna cosideratione pensatis decimam omnium
ecclesiasticorum proventuum et reddituum per universas mundi partes -

usque ad sex annos [.. .J duximus propterea imponendam”. RCP s, 413 n. 9983,
2  Zob, wyzej s. 41-42,
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akcji podjeto w 1254 r., w Niemezech w 1274 r, Taksacja beneficjéw
znalazla sw6j wyraz w specjalnej ksiegowosci skarbowej prowa-
dzonej w Kamerze Apostolski%j, gdzie sie mieScily miedzy innymi
tak zwane Libri taxationum. Pierwotne oceny okre§lano tam jako
»taxationes antiquae”, pozniejsze za$ ,,taxationes novae”.28

Takze i w Polsce poddawano ocenie szacunkowej roczne docho-
dy beneficjalne w miare jak pobierano §wiadczenia pieniezne, ok-
reSlane jako ich dwudziesta, czterdziesta czy dziesigta cze§é. Nie
mozna mie¢ co do tego Zadnej watpliwosci. Pozytywne -wzmianki
Zrodlowe w tej sprawie sa jednak stosukowo péZne. Jeszcze bowiem
pobieranie szescioletniej dziesieciny liotiskiej z 1274 r. dokumenty
zanotowaly w ogélniejszej formie, z ktérej nie mozna nic wywnios-
kowaé o akeji taksacyjnej. Dopiero w stynnych rozliczeniach kole-~
ktoré6w Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia z poboru dziesigci-
wiennenskiej w latach 1325-1327 znalazly si¢ bezsporne dowody
przeprowadzonej akcji szacunkowej dochodowosci beneficjow.
Przy wiekszosci bowiem wplat dziesiecinnych kolektorzy zanoto-
wali réwniez roczne dochody danego beneficjum stanowigce pod-
stawe wymiaru samej dziesieciny. Zaznaczyli przy tym wyraznie,
ze chodzilo o ustalong takse. Tak na przyklad scholasterie w kapi-
tule katedralnej krakowskiej oszacowano woéwezas na 120 grzy-
wien rocznych dochodéw.24 Od tego czasu w polskiej praktyce dzie-
siecinnej bardzo czesto spotykamy zjawisko podawania przez Zrédia
szacunkowych taks rocznych dochodéw beneficjalnych. Procedu-
ralnie szacowanie dochodéw odbywalo sie na podstawie zeznan
beneficjata popartych przysiega. Gdy na przyklad w 1349 r. kolek-
tor Arnald de la Caucina szacowal na polecenie Kamery Apostols-
kiej dochody bozogrobcéw w Miechowie, poszczegdini administra-
torzy dobr zakonnych zeznawali pod przysiegs, jaki mieli roczny
przych6d.2s Byla dopuszezalna modyfikacja szacunkowych taks
dziesiecinnych, lecz falszywe zeznania beneficjata w tej mierze na

B Gottlob, jw. s 219-230; Lunt jw.s. 59-60; Mollat. Les papes
d’Avignon s. 368; Samaran, Mollat, jw.s. 12-13.

24 Joannes scholasticus eiusdem  ecclesie, de proventibus. scholasterie
sue ad CXX marcas communiter extimatis, solvit simili modo VII den.” ACA.

T. 1 s. 106 n. 139.
%5 KDM. T. 3s. 76 79 n. 692. Por _Ptas$nik. Kollektorzy Kameoy_Apo-

stolskzey s. 36.
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niekorzysé Kamery Apostolskiej byly Scigane surowymi sankcjami
karnymi. Wynika to chociazby z faktu, ze Galhard de Carceribus
w 1335 r. przed poborem sze$cioletniej dziesieciny wiennenskie]j
uprzedzil kapitule w Opolu, iz ewentualne falszywe zeznania jakie-
gokolwiek prebendariusza dla umniejszenia dochodéw beneficjal-
nych, bedzie karane nie tylko obowigzkiem restytucji, lecz takze
sankcjami przewidzianymi za krzywoprzysiestwo oraz pozbawie-
niem stanowiska.26 _

Poniewaz szacunkowe taksy sg niewatpliwie interesujacym
przyczynkiem do badan nad uposazeniem polskich stanowisk kos-
cielnych w éredniowieczu, a posrednio takze do oceny zamoznoS$ci
polskiego kleru w tych czasach, dlatego nie od rzeczy bedzie, gdy
je pokaze ponizej. Tym bardziej, Ze ich znajomos¢ stwarza realng
podstawe dla syntetycznych obliczenr wysokosci dziesieciny w ogble.
Tak wiec w latach 1325-1327 szacunkowe dochody roczne z nie-
kitérych beneficjéw polskich ustalone dla dziesieciny papieskiej
wynosily:

<
Diecezja krakowska

Mensa biskupia — 1350 grzyw.

Prebendy kapituly katedralnej: archidiakonia 101 grz. 2 sk.
dziekania 120 grz. scholasteria 120 grz.
prepozytura 96 grz. 4 sk. kantoria 40 grz.
kustodia 40 grz.

Ponadto 24 zwykle, niepralackie prebendy kanonickie mialy nastepujace tak-
sy szacunkowe swoich rocznych dochoddéw: 62, 40, 24, 43, 44, 20, 37, 30, 25, 36,
5, 23, 18, 26, 44, 1, 38, 30, 12, 43, 5, 36, 28 grzywien,. 55 grzywien 16 skojcoéw,
8 grzywien 6 skojcéw. 12 prebend nalezgcych do krakowskich kanonikéw ho-
norowych {,,canonici gratiales”) oceniano wtedy na: 19, 15, 4, 25, 5, 2, 8, 18, 5, 5,
10, 5 grzywien, 2 grzywny 2 skojce rocznego dochodu. Oprécz prebend beda-
cych w posiadaniu poszezegélnych kanonikéw, kapitula krakowska miala
beneficjum stanowigce jej wlosno§é jakn osoby moralnej, ktére przynosilo
90 grzywien dochodu rocznie.

26 wle ] quod si aligquis iuraret sive aliqui iurarent diminucionem bene-
ficiorum suorum et propterea diminute solverent, quod de wvalore beneficio-
rum sic iurancium posset inquiri et contra male iurantes procedere non tan-
tummodo ad supplementum, immo eciam ad penam periurii et privationem
beneficiorum”, VMPL. T. 1 s, 370 n, 397. )
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Altarie krakowskie

Sw. Malgorzaty 15 grz. Sw. Jana Ew.
Panny Marii 5 grz. Sw. Mikolaja
Sw. Tomasza 10 grz. Sw. Katarzyny
Sw. Jana Chrz. 6 grz.

Miejskie i podmiejskie koScioly Krakowa

prepozytura 35 grz. Ikodcidt §4. Filipa, Jak. 3,5 grz.
kustodia . 5 grz. kosciél M. Egipcjanki grz.
dwie kanonie po 5 grz. kosciél §w. Stefana grz.
kogciél §w. Jerzego 10 grz. ko$ciél sw, Mikolaja 18 grz.
kosciot Marii Panny 133  grz. kosciél sw. Jakuba grz.,
kosciét Wszyst. Sw. 44  grz. koécidl §w. Wawrzyhica 7 grz.
ko$ciét Marii Magdal. 8,5 grz. kosciél sw. Marka grz
koéciot §w: Marcina 18 grz. kosciél sw. Jana grz.
kosciét sw. Krzyza 45 grz. koseiét §w. Benedykta 2 grz.

kosciét §w. Stanistawa 10 grz.

7 grz.
4 grz.
2 grz.

6 sk.

2 sk.
18 sk.
8 sk.

Prebendy w koSciele §w. Idziego: kustodia 7 grz., kanonia 19 grz., kanonia

10 grz, .

Prebendy w' koéciele §w. Floriana: prepozytura 40 grz., dziekania 6 grz.,

kustodia 25,5 grz., kanonia 9 grz., dwie kanonie po 20 grz.

Prebendy koSciola w Skalmierzu: prepozytura 80 grz., scholasteria 20 grz.,

kustodia 5 grz., dwie kanonie po.5 grz., dwie inne po 4 grz. 15 sk,

Klasztory i beneficja zakonne.

opactwo benedyktynéw w. Tyicu
.opactwo benedyktynéw w Lysej Gorze
opactwo benedyktynéw w Sieciechowie
prepozytura benedyktynéw w Mstowie
opactwo cysterséow w Mogile
opactwo cystersow w Jedrzejowie
opactwo cysterséw w Szczyrzycu
opactwo cysterséw w- Koprzywnicy
opactwo cystersow - w Wachocku

opactwo premonstratenséw w Brzesku
prepozytura premonstratenséw w Zwierzyiicu
prepozytura premonstratenséw w Imbramowicach
prepozytura premonstratenséw w Krzyzanowicach
prepozytura premonstratenséw w Busku
prepozytura bozogrobedw w Miechowie
priorat zakonu $w. Marka w Lubichowe]

klasztor klarysek w Starym Saczu

222,

100
70
20

145

100
41
90
85
70

140
60
30
45

300
13

300

5 grz.
grz.
grz.
grz.
grz.
grz.
8rz.
g1z,
gra.
grz.
grz.
grz.
grz.
grz.
grz.
grz.
grz.,
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klasztor klarysek w Krakowie u §w. Andrzeja
klaszior w Staniatkach

Prandocin
Uniejow
Golcza
Imbramowice
Ulina
Sreniawa
Niediwiedz
Sieciechowice
Wysocice
Minoga
Bolechowice.
Wieclawice
Suloszowa

Archidiakonat krakowski

Kosécioly dekanatu prundocifiskiego:

12 grz.

13 grz
20 grz.
8 grz.

2 grz.
11 grz.
11 grz. 12 sk.
13,5 grz.
11,5 grz.
22,5 grz,
10  grz.
13 grz. °

2 grz.

Koscioly dekanaty miegowickiego

Niegowié
Bodzanéw
Chelm
Gdoéw
Lapczyca
Kossocice
Lapanow
Raciechowice
Y.azany
Soboléw
Nowa Ruda
Myélenice
Brzezie
Lososina
Gaj
Sutkowice

Krzywa Dabrowa

Rajbrot
Wieliczka

15 grz. -

15 grz.

12 grz.

10  grz.

10" grz.

5 grz.

1,5 grz.

45 grz.

3 grz.

2 grz. 6 sk.
1,5 grz,

3 grz.

8 grz.

8 grz.

1 grz.

3 grz. 18 sk.
1,5 grz,

1  grz.

20 grz. 2 sk.

Koécioly dekanatu zatorskiego

Zator
Polanka
Gieraltowice
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5 grz.
7 grz.’
3,5 grz.

Raclawice
Skala
Iwanowice
Slawice
Zadroze
Giebultow
Saspéw
Zielonki
Raciborowice
Modlnica
Bialy Koéciot
Przeginia

Dziekanowice
Skrzydlna

' Szezyrzyc

Bochnia
Biskupice
Krzyzanowice
Tarnawa
Zakliczyn
Dobezyce
Wiénicz
Lipnik
BrzeZnica
Droginia
Kroléwka
Glogoczéw -
Jawornik
Mogilany
Marcinowice’

Hermanowice
Piotrkowice .
Witanowice

o P O W D0 W O

200
90

grz.
erz.
17,
grz.
erz.
erz.
grz.
grz.
grz.
grz,
BTz,
grz.

ON =N ww
[

Tl w D~

12 - grz.
2 grz.
6 grz.
30 grz,
10,5 grz.
gra..
grz.
grz.
&rz.
grz.
grz.,
grz.
grz.
grz.
grz.,
‘grz.
BIZ.
grz.

= o
ot

e

2 grz.
3,5 grz.
3. grz

grz.
grz.

2 sk,

16 sk.

6 sk.

6 sk,

6 sk.



Glebowice 2 grz 18 sk.
Inwald 1 grz. 6 sk.
Spychéw 6 grz.
Frydrychowice 2,5 grz.
Berwald 2,5 grz.
Regulice 2 grz. 18 sk.
Mucharza 15 grz.
Wola Radziszew. 2 grz. 7 sk
Tyniec 7 grz
Maciejowice 1,5 grz.
Rudawa 20 grz.
Krzecin 1,5 grz.
Szumsko 3 grz.
Krzeszowice 4 grz.

Koscioly dekanatu jedrzejowskiego

Jedrzejdw 3. grz.
Imielno 10 grz.
Liubcza 5,3 grz.
Mirowice ‘ 635 grz.
Dirzkéw 4 grz.
Naglowice 2,5 grz.
Obichéw 9 graz.
Rakoszyn 1 grz.

6 sk.

prebenda przy ko$ciele w Mokrsku
prebenda przy kosciele w Imielnie

prebenda przy kosSciele w Sedziszowie

Koscioly dekanatu kazimierskiego

Kazimierza Wielka 14 grz.
Bobin 8 grz.
Koscielec 20 grz.
Gorziéw 8 grz.
Witdw 10 grz.
Grobla 5 grz.
Nowe Brzesko 9 grz.
kosciét §w. Pankracego 5 grz.
Koseioty dekanatu zreciriskiego
Zrecin 4 grz. Biecz
Slawecin 2,5 gra. Jasto
Kolaczyer 9 grz. Szebnie

Sobokowa

1,5 grz.
Wieprz 6 grz.
Wozniki 2,5 grz.
Zarysow 3 grz.
Zebrzydowice 2,5 grz. =
Pobiedr 1 grz.
Nidek 1,5 grz.
St. Radziszéw 3 grz.
Czernichéw 6 grz.
Morawica 12 grz.
Przeginia 5 grz.
Strenéw 2 grz.
Poreba Zegota 3 grz.
Liszki 2 grz.
Mokrsko 4 grz.
Wrocieryz 5 grz.
Piotrkowice 3 grz.
Sedziszéow 16 grz.
Slupia 3 grz.
Grudzyn 8 grz.
Krzcigeice 5 grz.
2 grz.
3,5 grz.
3 grz.
Cudzynowice 3 grz
Mikluszowice 3,5 grz.
KsigZznice W, 31 grz.
Stare Brzesko 20 grz.
Przemykéw 16 grz.
Rachwalowice 5 grz
Wawrzynezyce 25 grz.
kodcidl $w.. Wawrzytica 4 grz.
5 grz. Zaleze 2,5 grz.
45 grz. Zmigréd St. 9 grz.
1 grz Zmigréd N. 1 grz.
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Koscioly dekanatu tarnowskiego.

Tarnéw 3,5 grz.
Turchéw 3,5 grz.
Gosprzydowa 2 grz.
Jasient 2,5 grz.
Gora 6 grz.
Uszew 3 grz
Wojnicz 28 grz.
Opatkowice 3,5 grz,
Gnojnik 3,5 grz.

18 sk.

Kojicioly dekanatu irzqdzkiego’

Irzadze 6 grz.
Kilobucko 8 grz.
Naklo 7 grz.
Czestochowa 1 grz
Lelow 20 graz.
Rokitno 1,5 grz,
Szczeko'ciny 1 grz
Kromoléw 8 grz
Przybynéw 2 grz.

Koscioly dekanatu stawkowskiego,

Stawkow 20 grz.
Siewierz 10 grz.
Chechlo 10 grz,
Repty 5 grz.
Zabkowice 6 grz.
Wojkowice -3 grz.
Bedzin 8 grz.
Kamien 4 grz.
Nowa Goéra 4 grz.
Mikol6w 6 grz.

Koécioly dekanatu sqgdeckiego

Zeleznikowa 45 grz.
Czarny Potok 2 grz
Chomranice 2,5 grz.
Wieloglowy 9 grz.
Siedliska 2,5 grz,
Tegoborze 45 grz.
Siedlce 2,5 grz,
Moszczenica 2,6 grz.
Biegonice 2,5 grz,
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Debno ’ 5

grz.
Czehéw 10 _grz.
Jurkéw 3,6 grz.
Tymowa 3,5 grz.
Biesiadki - 4 grz.
Radiéw 10 grz.
Gwozdziec . 2 grz.
‘Szezepanéw 10 grz
Wierzchostawice 2,5 grz.
Dluzec 2 grz.
Pilica 16 grz.
Zarnowiec 10 grz.
Podlesie 5 grz.
Potok * 2 grz.
Niegowa 0,5 grz.
Golaczéw 20 grz.
Lesniéow 1 grz
Kidow 1 grz.

koscidt Panny M. w Bytomiu 3

Siemonia 5
CzeladZ 12
Karéw 1
Karéw 1
Grodziec 3
Myslowice 5
Ploki 6
Mikulezyce 0
Paniéw 20
Jakubowice 3 grz.
Lukowica 3 gra
Nowy Sacz 30 grz.
Mecina 4 grz.
Nawojowa 2 grz
Barcice 1 grz.
Mogilno

Przyszowa 1 grz.
Tropie 18 grz

B

18 sk.

22 sk.

grz.
grz.
grz,
grz.
grz.
grz.
grz.
grz.
5 grz.
g1z,

18 sk.
8 sk.
21 sk,

. 20 sk.

6 sk.



Zbyszyce
Dtugoieka
Podegrodzie
Mystkow

10
3
35
3

grz.
grz.
grz.
grz.

Koscioly dekanatu patecznickiego

Palecznica
‘Wrocimowice
Ksigz Wielki
Nasiechowice
Slaboszow

scholasteria w Mstyczowie

6 grz.
7 grz.
18 grz.
4 grz
8 grz.
2 grz.

Koscioly dekanatu oSwiecimskiego

Oswiecim
Kety

Osiek
Miedzunia
Bestwina
Pisarzowice
Janiszowice
Trzebinia
Gréjec
Gilowice
Witkowice
»Vvilla Bertholdi”
Darnikowice

60 grz.
8,5 grz.
8,5 grz.
5 grz.
4 grz.
2 grz.
1 grz
1 grz.
1 grz
2,5 grz.
6 grz.
1 grz

18 sk.

6 sk.
18 sk.
21 sk,

6 sk.
15 sk.

8 sk.

Jazowsko
Stary Sacz
Ligcko

Raclawice

Ksigz Maly
Kalina
Mstyczéw

Wilanowice Stare

"Ledzin

Chrzanéw
Brzezie
Pszczyna
Studzionka
Woszezyce
Lipnik
Wisia
Cwiklice
Susiec
Zywiec
Wilamowice Nowe

Prebendy przy koéciele w Wislicy

kanonia honor.
kanonia honor.
kustodia
kanonia
kanonia

6 sk.

18 grz.
1 grz
20 grz.
6 grz.
6 grz.

Koscioly w mie§cie Wislicy:

Sw. Marka

3 egrz.

prepozytura
kanonia
kanonia hon.
scholasteria
kanonia

Sw. Wawrzyrica
Sw. Mikolaja

Prepozytura wislicka

Koécioly dekanatu korczyriskiego (bolestawskiego

Koreczyn
Otfinéw
Szezuein

26 grz.
6 grz.
3,5 grz.

Ostrowiec
Bejsc
Greboszéw

2 grz.
5 grz,
7 grz
4 grz, 18 sk.
7 grz.
3,5 grz.
13  grz.
2,5 grz.
8 grz. 3 gr.
15 grz. .
4 grz. 2 sk,
16 grz.
3 grz. 18 sk.
2,5 grz.
4 grz.
1 grz 18 sk.
4 grz. 2 sk.
2,5 grz.
3 grz.
1 grz 16 sk.
76 grz.
9 grz.
15 grz.
15 grz.
11  grz,
2 grz.
1,5 grz.
5 grz,
20 grz.
% grz.
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Nowe Miasto
Opatowiec
,Rufa ecclesia”

Koécioty dekanatu zarnocinskiego

Dzierazna
Chrobierz
Kazimierza W.
Zarnocin
Stradéw
Pfoboslayvice

Koécioty dekanatu kijskiego

Kije

Janina

Wircich

prebenda w Kijach
Gnojow
Szczeworyz

Koscioty dekanatu ksigénickiego

Ksigznice
Beszowa Rycer.
Biechow
Tuczep

QOlesnica
Stopnica
Koniemloty

Koécioly dekanatu debickiego — les$nego

Debica
Sedziszéw
Ksigznice
Straszecin
Dabrowa
Czudec

Koscioly

Szydléw
Goéra
Swigcichow

196

3,5 grz. Boleslaw 10 grz.
12 ‘grz. Strézysk 22 grz.
6 grz. Solec T frz.
40 grz. Skoliba 10 grz.
18 grz. Pelezyska 26 grz.
12 grz. Miodzéw 1 grz. 18 sk.
4 grz. Zaloszyce 5 grz. '
3 grz. prebenda przy kosciele
5,5 'grz. W Pelczyskach 15 grz.
16 grz. Sedziejowice 5 grz.
4 grz. prebenda w Szancu 5 gra.
4 grz. Szaniec 5,5 grz.
3,5 grz. Lisow 8 grz.
6 grz. Chotel 7 grz.
3 grz. scholasteria w Szancu 2,5 grz.
7 grz. Kotuszow 5,5 grz.
13 grz. Kargoéw 5 grz.
5 grz. Szydiéow 2 grz.
6 grz. Beszowa Bisk. 14 grz
5 grz. Polaniec 11 grz.
18 grz. Pacandw 15 grz.
20 grz.
6 grz. Przeclaw 8 grz.
12 grz. Dobrzechéw 45 grz.
2 grz. Zdziarzec 1 grz. 6 sk.
3 grz. Lubzina 1 grz. 6 sk.
2,5 grz. Chorzeléw 3 grz. 6 sk.
, 45 grz. Lgezki Kuch. 1 grz. 6 sk.
Archidiakonat zawichojski
3  grz. Baluidéw 3 grz.
3 grz. Bela 15 grz.
3 grz. LkoSciél Wszyst. Swietych 11 grz.



Przybystawice 3 grz. Prkanowice 9,5 grz.-

Bidziny 10 grz. Jankowice 2,5 grz.
Piotrawin 3 grz. Lukowa 2,5 grz.
.Opatéw 7 grz Rybitwy 1,5 grz.
Potok : 3 grz. kosciol Sw. Tréjey 2 grz
Wojciechowice 6 grz. koscidt §w. Maurycego 1 grz. 6 sk.

Inne stanowiska

archidiakonia 14 grz., wikaria wieczysta w Zawichodeie 3 grz. 18 sk., wikaria
wieczysta w Szewnej 2 grz.

Archidiakonat sandomierski

Koécioty

Goizlice 16  grz. Obrazéw 26 grz.
Miechocin 8 grz. Modliborzyce 8 grz
Wielowies 8 grz. Szczeglice 7 grz
Trzeénia 6 grz Niebraszéw 3 grz
Charzewice 5 grz. Malice 168 grz.
Loniowa 9 grz Sw. Pawtla 7 grz.
Osiek 8 grz Sw. Piotra 40 grz.
Koprzywnica 12 grz. Samborzec 15 grz.
Olbierzowice 19 grz. Dymitrow 1 grz.
Belin 8 grz. Wrzawa 16 grz.
Strzegom 2 grz Sw. Ducha _ 6 grz
Kietezyna 5 grz. Strzyzowice 2,5 grz.
Whostow 14 grz. Sulistawice 4,5 grz,
Mydiéw 4 grz. Raclawice 3 grz
Ujazd 8 .grz Sw. Wawrzyfica 4 grz
Zaleszany 5 grz.

subkustodia w koéciele $w. Piotra 2 grz. 6 sk.
Prebendy przy kosciele w Sandomierzu:

Prepozytura 30 grz. Lkantoria 30 grz.
kustodia 20 grz. scholasteria - 8 grz
dziekania 15 grz.. archidiakonia 20 grz.

ponadto dziesieé¢ prebend kanonickich o nastepujacych taksach swoich rocz-
nych dochodéw: 40, 12, 15, 10, 6, 6, 7, 4, 16, 10 grzywien.

Prebendy przy kosciele w Opatowie:
dziekania 10 grz., kustodia 5 grz., kantoria 5 grz., scholasteria 4 grz. Oprécz
tego pieé kanonii niepralackich otaksowanych na 1,5 grzywny kazda, z wy-
jatkiem jednej, ktérg oszacowano na 1 grzywne 11 skojeéw. -
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Koscioly

Dabrowa
Kunéw
Wislica
Kanina
Siupia
Tarczek St.
Mirzec
Wasniéow

Prepozytura kielecka

JER " N IR SN

grz,
grz,
grz.
grz,
grz.
grz.
grz.
grz.

Szumsko
Miechoéw
Potok

Tarczek Nowy
Debno
Pawiow
Lagéw
Dlanowice

Klasztor augustianéw w Waéniowie 4 grz,
Prebendy przy kojciele w Kielcach:

dziekania 16 grz., prepozytura 18 grz., kustodia 15 grz., scholasterial 5 grz,

Cztery kanonie zwykle ocenione na: 18, 5, 7, 10 grz.

Koscioly

Czestoborowice
‘Wawolnica
Krasénik
Liubanie
»Casczol” ]
,,Globa Demetrii”
Straszew
Swiniarzewo
Krosin
Koniejadki
Przypust

Globa
»Ostrewans”

Inne stenowiska:

Archidiakonat radomski

5 grz
4 grz.
2 grz.
3 grz
8,5 grz.
2 grz.
6,5 grz.
2 grz.
1 grz

1
1
2
18
4
2
20
18
9,5
7
9
22
1

grz.
grz.
grz.
sk.
sk.
sk,
sk,
sk.
sk.

sk.
sk.
sk.
sk.

Golab
Krepa
Wilkowa
Bystrzyca
Garbéw
Chotecza
Solec
Malgiew
Oleszéw
Opole
Czemierniki
Wilkolaz

GO W W WM W

12

. gra.
grz.

grz.
£r17.
grz.

grz.
grz.
grz.

grz.
grz.
grz.
grz.
grz.
gr7.
ErZ.
grZ.
E17.
grz.
grz.
£17.

6 sk.

6 sk.
20 sk,

archidiakonia 10 grz., wikaria wieczysta w Lt}blinie 3 grz., prebenda przy kos-

ciele Tréjey Sw. 5 grzywien.

-

Diecezja wloctawska

mensa biskupia 650 grz.
Prebendy kapituly katedralnej: prepozytura 66 grz. 1 sk.; scholasteria 39,5
grz. 9 sk.; kustodia 18 grz. 18 sk.; dziekania 46 grz. 14 sk.; kantoria 31 grz.
17 sk. Osiemnagcie zwyklych prebend kanonickich oszacowanych na: 13 grz.
6 sk, 5 grz. 6 sk., 3 grz. 18 sk, 9 grz. 9 sk, 3 grz. 23 sk, 4 grz. 9 sk, 3 grz.
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8 sk, 8 grz. 8 sk, 2,5 grz. 2,5 sk, 5 grz. 15,5 sk., 5 grz. 5 sk, 5 grz. 6 sk., 3 gra.
8 sk, 21,5 sk., 11 grz. 6 sk., 3 grz. 18 sk. rocznego dochodu.

Archidiakonat kruszwicki

Koscioly

Ostrow 8 grz. 1,5 sk. Jaksice 3,6 grz. 2 sk.
Gniewkéw 20 grz. 20 sk. Pieranie 45 grz. 25 sk,
Brokuna 7 grz, 23 sk $§w. Wincentego 45 grz. 7 sk.

Prebendy przy koéciele w Kruszwicy: prepozytura 40 grz., archidiakonia 13,5
grz. 3,5 sk., scholasteria 4,5 grz., dziekania 17 grz. 4 sk., kustodia 7,5 grz., kan-
toria 16 grz. 21 sk. Oprécz tego pigtnascie prebend niepralackich oszacowano
na: 5 grz. 18 sk., 7,5 grz. 6 grz. 3.sk., 3 grz. 20 sk, 7,5 grz, 12 grz, 6 grz. 1 sk,,
1 grz. 6 sk, 2 grz. 22 sk., 6 grz. 6 sk, 4 grz 23 sk., 1 grz. 6 sk, 2 grz. 2 sk,
1,5 grz. 4 sk., 1 grz. 6 sk. rocznej dochodowodci.

Archidiakonat racigzski

Koécioly
Raciazek ' 3,5 grz. 1 sk.  Sadlno 1,5 grz. 4 sk
Makoszyn 3,5 grz. 1 sk. ‘Izbica 8 grz. 8 sk
Broniszow 2 grz. 22 sk, Stawsko 2 grz. 22 sk.
Kaczoéw 2 grz. 2 sk. Polanowice 3,5 grz. 6 sk,
Berdéw 3,5 grz. 6 sk, Witéw 4 grz. 9 sk
Szudelsko 1 grz. 6 sk, Piotrkéw 1 grz. 1sk
Nowy Kosciol 1,5 grz. 4 sk. Lubocin 3 grz. 21 sk.
Byczyna 3 grz. 3 sk. Rzeczyca . 2 grz. 22 sk.
Koscieszki 2 grz. 6 sk. Ludzisko 4 grz. 4 sk
Byton 2 grz. 6 sk. Chelmiec 7,5 grz.
Ostrew 6 grz. 6 sk

Archidiakonat wloctawski -
Kosécioly
Grabie 11 grz. 6 sk Choczan 4 grz. 5 sk
Lubraniec 65 grz. 4 sk Lowicz 45 grz. 2 sk,
Liszkow 45 grz. 23,5 sk.  Strzelna 30 grz.
Barcin 7 grz. 2 sk. Liséw 75 grz. 5 sk
»Casciol” 6 grz. 6 sk ,Cosczol” ‘ 3 grz. 10 sk.
Awirsna 2,5 grz. Géra 3 grz. 6 sk,
Plonkowo -3 grz. 3 sk. Kobielice 6. grz. 6 sk.
Tueczno 3 grz. 15 sk. Parchanie 2,5 grz.
Sw. Klemensa. 45 grz. 2 sk, Brodnia 5 grz. 6 sk
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Bialy Targ 1 grz. 8,5 sk. Chlewiska 15 grz.

Chalina 3 grz. 18 sk, Osecin 3,5 grz. 18 sk.
Grabkéw " 25¢grz. 5 sk. Zbrachlin 1 grz. 23,5 sk.
Zgowentka 1,5 grz. 6,5 sk. Sluséw 1,5 grz. 65 sk.
Chodcza 1 grz. 21 sk. Wieniec 9 grz. 9 sk
Racigzek 1,5 grz. 6,5 sk. Kowale 6 grz. 6 sk
Byszewo 20 sk. Brzesé 15 grz. 5 sk

Inne stanowiska — szpital w Starym Wloclawku 1,5 grz. 1,5 sk.

Aczkolwiek zrédlowe dane o wplatach dziesiecinnych sg o wiele
bogatsze, to jednak informacje w sprawie szacunkowych ocen rocz-
nych dochodéw zacie$niaja sie w zasadzie do powyzszych benefic-
jow. Oczywiscie droga dedukeji mozna by tych taks wyprowadzié
o wiele wiecej. Wykazane jednak powyze]j calkowicie wystarcza, by
daé obraz dziesieciny papieskiej w Polsce. Jefli najwyzsza taksa
szacunkowa rocznych dochodéw krakowskiej mensy biskupiej wy-
nosita 1350 grzywien, to znaczy, ze jej platno$é dziesigcinna wyra-
zala sie cyfrg 135 grzywien. Jesli za§ najnizsze dochody roczne
kosdciolow parafialnych w Glogoczowie (dekanat niegowicki) oraz
Mikuleczycach (dekanat stawkowski) osiggnely zaledwie kwote 0,5
grzywny, to stad wniosek, Ze ich dziesigcina wynosila 1,2 skojca.
Obliczajac w ten sposéb wymiary oplat dziesiecinnych dla réznych
kategorii polskich beneficjéw dochodzimy do wniosku, ze wynosity
one: 1. Dla statystycznej prebendy gremialnej w kapitutach kate-
dralnych: 2,5 grzywny. 2. Dla statystycznej prebendy honorowej
w kapitulach katedralnych: 1 grzywne. 3. Dla statystycznej pre-
bendy w kapitulach kolegiackich: 1,5 grzywny. 4. Dla statystycz-
nego klasztoru: 8 grzywien. 5. Dla statystycznej altarii: 0,5 grzyw-
ny. 6. Dla statystycznego kosciola parafialnego: 9,5 skojca. 7. Dla
statystycznej wikarii wieczystej: 4,5 skojca. 8. Dla statystycznego
szpitala: 2 grzywny.28

21 Caly powyzszy wykaz taks szacunkowych wyciagnalem z akt kolek-
toré6w papieskich Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia, pobierajacych
dziesigcing w Polsce w latach 1325-1327. Poza nielicznymi przestawieniami
zachowalem takze przyjeta w tych aktach kolejno§é beneficjéw. Zob. ACA.
'T. 1s.105-173, 248-266 n. 139.

28 Do analogicznych wynikéw doszed! w swych badaniach dochodéw
parafialnych E. Wiéniowski. Nieznaczna réinica pochodzi stad, ze wspom-
niany badacz organizacji parafialnej w Polsce uwzglednit dochdéd parafii
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Chodziloby jeszcze o wyswietlenie, czy platnosci dziesiecinne
byly dziesiata czeScig faktycznych dochodéw rocznych czy tez do-
chodéw czystych, to znaczy obliczonych przy uwzglednieniu prze-
cigtnych wydatkéw zwigzanych z administracjg beneficjum oraz
godziwym utrzymaniem beneficjata. Ani konstytucje dziesigcinne,
ani tez instrukcje dawane kolektorom dziesieciny nie przekazaly
nam w tym zakresie Zadnych rozstrzygnie¢ poza ogélnikowymi uje-
ciami, ze wchodzila tu w gre dziesigta cze$é rocznych dochodéw
beneficjalnych. Wszakze w dokumentach przekazujacych pobér
dziesieciny znajdujg sie pewne elementy, ktére pozwalaja stwier~
dzié, Zze szacowanie rentownosci beneficjow dla dziesieciny zmie-
rzalo do ustalenia nie faktycznych dochod6éw rocznych, lecz docho-
déw czystych, otrzymanych po zaspokojeniu wszelkich wydatkéw.
Mieliby$my tu wiec do czynienia z szacunkowym, domniemanym,
prawnym wymiarem wplat dziesiecinnych, a nie wplat wyrazaja-
cych faktyczna dziesiecine. Najpowazniejszym dokumentem na po-
parcie tej tezy jest notatka z wplaty szeScioletniej dziesieciny wien-
nenskiej brata Marcina, magistra szpitala §w. Krzyza w Krakowie.
Przekazal on w 1326 r. kolektorowi papieskiemu Andrzejowi de
Verulis dwie raty dziesiecinne po 2 grzywny 16 skojcéw 19 dena-
réw, ktére wedtug dokonanego zapisu pochodzily z taksy 45 grzy-
wien, na jaka oszacowano roczne dochody wymienionego szpitala
po odliczeniu wydatkéw na chorych.?® Wzmianka o odliczeniu wy-
datkéw dowodzi bezspornie, ze w praktyce poboru dziesigeiny brano
za podstawe w jej obliczaniu czyste dochody roczne, nie obcigzone
wydatkami nawet w proporcji do ich dziesigtej czeSci. Ten sam
kolektor pobierajac dziesiecine od Dezyderiusza, opata klasztoru
benedyktynéw w Sieciechowie, nadmienil, iz dochody roczne kla-
sztoru wynosily 70 grzywien wedlug uzgodnionej oceny — ,juxta

brutto, podczas gdy ja bralem za podstawe obliczes czyste dochody. Zob.
E. Wiéniowski Rozwdéj organizacji parafialnej w Polsce do czaséw
reformacji. W: Ko§ciél w Polsce. T. 1. Sredniowiecze, jw. s. 304.

2 Ttem frater Martinus, magister hospitalis sancte Crucis, de proven-
tibus e1usdem hospitalis, ad XLV marcas, deductis expensis infirmorum, exti-
matis, simili modo solvit II marcas XV scot. et XIX den. Item in secundo
termino solvit tantundem”. VMPL. T. 1 s. 234 n. 358,
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compositionem extimatis”.3® Uzgadnianie rentownos$ci beneficjum
zakladalo przeto wspéludzial beneficjata w ustalaniu jego szacun-
kowej taksy, ktérego celem bylo bez watpienia okreslenie przy tej
okazji wydatkow i kosztéw wilasnych. Raz jeszcze dochodzimy do
wniosku, ze przy wymiarze dziesieciny brano za podstawe czyste
dochody. Taka sama sugestie stwarza uwaga Andrzeja de Verulis
stwierdzajgca w jego wykazach dziesigciny z 1326-1327 r., Ze Win-
centy, pleban kosciola w Palczowicach (diecezja krakowska, deka~
nat zatorski) nie wplacil nic, poniewaz nic nie posiadal.® Jest nie-
mozliwoscig, by parafia nie dala zadnych dochodéw w roku, lecz
dochody te z powodu jakich$ nadzwyczajnych okolicznosci zos’caly
w tym wypadku calkowicie pochloniete przez wydatki, ktére, jak
z tego widaé, uwzgledniano przy okreslaniu przedmiotu dziesieciny
papieskiej. Charakterystyczne Swiatlo rzucajg na to zagadnienie
zasady prawne, ktére okreslaly w $redniowieczu wymiar swiadczen
annatowych. Papiez Jan XXII w powszechnej konstytucji annato~
wej z 1316 r. zarzadzil, by prebendariusze placili je wediug taks
diiesiecinnych, zostawiajgc sobie faktyczng nadwyzke na pokry-
wanie wlasnych wydatkéw, lub tez, by tytulem annat przekazywali
owg nadwyzke (,residuum”), przeznaczajgc za§ sama takse na
wspomniane wydatki. Decyzja wyboru jednej lub drugiej mozli-
wodci lezata w kompetencji kolektoréw.32 Poniewaz ten stan prawny
w dziedzinie praktyki annatowej obowiazywal takze w Polsce, mo-

30 TItem frater Desiderius, abbas, de proventibus eiusdem monasterii ad

LXX rmarcas iuxta compositionem extimatis, solvit simili modo IV mare.
IV scot. et XIV den. Item 1n secundo termino simili modo solv1t tantundem?”.
Tamze s. 235,

31 Ttem Vincentius, plebanus ecc1e51e de Palzovwz, n1ch11 solvit, qui
n1ch11 habet”. Tamze s. 242.

I quodque predicti fructus, redditus et proventus ecclesie ‘iuxta
taxationem decime persolvantur et a collectoribus recipiantur eisdem, ut
seilicet summam pro qua unumguodgue beneficium ipsorum in decime solu-
tione taxatur, dicti collectores exigant atque recipiant totali residuo obtinen-
tibus huiusmodi beneficia remansuro, nisi forte collectores predicti residuum.
huiusmodi pro nobis et camere nostre percipere et habere maluerint et obti-
nentibus beneficia supradicta ad supportandum eorum onera et ad sustenta-
tionem habendam summam pro qua ipsa beneficia taxantur in decima rema-

nere”. ACA. ™. 1 5. 45 n. 45. Por. Dudziak. Platmcy i platnodci annat pa-
pieskich w Polsce. 8. 52.
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zemy przyjaé, ze za punkt wyjscia w szacowaniu beneficiéw dla
celéw dziesiecinnych brano czyste dochody roczne po odliczeniu
wszelkich wydatkéw i kosztéw. Wykalkulowane tg metoda taksy
byly niejednokrotnie nawet nizsze niz czeéé zbywajaca. W takiej
wige sytuacji kolektorzy byli uprawnieni pobraé z tytutu annat owg
pozostaly, Zbyvsfaja‘ca, czedé dochodéw, a nie sama takse. Konsek-
Wentnié wiec i sam wymiar platnos’,éi dziesiecinnych, jako oparty na
szacunkowych taksach beneficjéw nie okreflal faktycznej czeéei
dziesiqtéj ich dochodéw, lecz szacunkows, prawng, domniemang
dziesigta czgéé, tj. czeéé wykalkulowanych ‘tym sposobem taks.

"Zamykajgc powyzsze rozwazania na temat podmiotu i przed-
miotu dziesieciny papieskiej w Polsce przypominam, Ze platnikami
tego podatku byli w zasadzie wszyscy beneficjaci. Ujmujac zaé za-~
gadnienie od strony obiektywno-rzeczowej — podmiot ten. stano-
wily wszelkie dochody beneficjalne. W drodze przywileju 1$rawo
zwalnialo od tego $wiadczenia poczatkowo dobra zakonoéw rycers-
kich, pézniej zaé takze mienie kardynaléw. W wypadkach spora-
dycznych i z nadzwyczajnych powodéw uzyskiwali zwolnienie
w formie dyspensy réowniez inni prébendariusze, zwlaszeza zakonni.
W Polsce, za wyjatkiem szeScioletniej dziesieciny wiennenskiej
z 1312 r., ktéra whrew zalozeniom ogélnego prawa objeto bez wy-
jatku wszystkie stanowiska(i{oécielne, panowala pod tym wzgledem
zbieznoéé sytuacji prawnej i faktycznej z prawodawstwem pow-
szechnym. W zakresie przedmiotu dziesieciny papieskiej Iérawo nie
Wysﬂo poza ogblny nakaz wymiaru tej platnosci wedlug dziesigte]
czesei rocznych dochodéw beneficjalnych. Dokladniejszg strukture
wymiaru dziesigciny stworzyla praktyka. Z komecznoscl musiano
tu przeprowadzm taksacje | débr koscielnych, przy czym dla usta-
lenia taks brano pod uwage nie faktyczne dochody roczne danego
beneficjum, lecz dochody czyste, tj. uwzgledniajace zaspokojenie
potrzeb 1 wydatkéw. Te wlasnie szacunkowe taksy byly podstaws
wymiaru §wiadczen pienieznych. Swiadczenia owe na terenie Polski
wachaly sie w granicach od 135 grzywien do 1,2 skojca.
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2. Miejsce, czas i moneta wplat dziesiecinnych

Caloksztalt dziatalnosci finansowej Stolicy Apostolskiej skupial
sie od dawna w specjalnym wydziale kurialnym, zwanym Kamera
Apostolska.3? Tam plynely z catego Kosciola réznego rodzaju oplaty,
Swiadczenia i podatki nalezne papiezowi. Tam tez prowadzono
.zwigzang z tym administracje, tj. rejestracje wplywéw, wydatkow,
diugéw, itp. Dlatego tez Kamera Apostolska miala swoistg i1 bardzo
rozwiniety strukture organizacyjng. Na jej czele stal mianowany
przez papieza kamerariusz (kamerleng), ktéry mial faktycznie ni-
czym nhie ograniczona wladze finansows. Mial on do pomocy caly
zesp6l urzednikéw wyzszych i niZzszych, spodréd ktérych wazniej-
szymi byli: zastepca czy wicekamerariusz (locumtenens camerarii,
vicecamerarius), tezaurariusz (thesaurarius), duchowni Xamery
(clerici de Camera), roéznego rodzaju doradcy, asystenci, no-
tariusze, pisarze, depozytariusze itd.’* Depozytariusze posred-
niczyli w przekazywaniu pieniedzy Kamerze od platnikéw,
przejmujac je czesto w przejSciowy depozyt. Funkcje te spelniali
najezeSciej kupcy i bankierzy wloscy, w okresie za§ awinioAskim
takze francuscy.’ Poniewaz administracja finansami papieskimi
rozciggala sie na caly Koscidl, dlatego Kamera Apostolska musiata
mieé takze swoich ludzi w terenie. Ofrodkiem papieskiej skarbo-
wosci w poszezegbélnych prowincjach koscielnych byt tak zwany
kolektor, ktéry z ramienia Kamery Apostolskiej pobieral nalezne
jej finanse na okredlonym terytorium i przekazywal je do kurii.
Kolektor stanowil wiec jak gdyby oérodek przedstawicielstwa tere-
nowego Kamery.’8 W systemie papieskiej skarbowosci obowigzy-
wala zasada, ze niektére wplaty nalezalo uiszczaé bezposrednio,

3 Michaud, jw, s. 388,

3 Baix, jw.s. CCCXXXIX, CCCXLIl — CCCXLIII; Kénig, jw. s.
78. J. Haller. Zwei Aufzeichnungen iiber die Beamten der Curie im XIII
und XIV Jehrhundert. ,Quellen und Forschungen”. Bd. 1: 1898 s. 8; M.
Tangl. Die piipstlichen Kanzleiordnungen von 1200-1500. Insbruck 1894 s.
371; Favier., jw.s. 42-92; Guillemain. La cour pontificale d’Avignon
3. 277-345.

35 Baix, jw. s. CCCXLIIL

% Michaud, jw. s. 419-423.
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czyli na miejscu w Kamerze Apostolskiej z pominieciem instytucji
kolektora, na przyklad jednoroczne oplaty z wyzszych stanowisk
koscielnych, tj. biskupstw i opactw, zwane serwicjami wspolnymi.3?
Wiekszos$¢ jednak swiadczen finangowych szla przez rece kolekto-
réw papieskich. Dodé by tu wspomnieé §wietopietrze, annaty z niz-
szych beneficjow i wiasnie omawiang dziesiecing, a zatem miejscem
wplacania dziesieciny papieskiej byta siedziba kolektora.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, instytucja kolektora poja-
wila sie juz w stadium oplat przeddziesiecinnych. W okresie jednak
poboru dziesieciny nabrala zasadniczego znaczenia. W rekach ko-
lektoréw spoczywata niemal cala administracja tej daniny. Wielu
kolektoréw papieskich posiadato ogélne uprawnienia do pobierania
wszelkich $§wiadezen pienieznych — byli to tzw. kolektorzy giéwni,
collectores generales” — a nawet nierzadko szersze uprawnienia
legatéw papieskich. Inni byli upowaznieni do poboru samej tylko
dziesieciny. Wladza kolektoréw w zakresie ich funkeji finansowych
nosila wszelkie znamiona wladzy jurysdykeyjnej, istniala bowiem
mozliwo$é stosowania przymusu w formie sankeji karnych. Jej za-~
kres uksztaltowal sie juz zasadniczo u samych poczatkdw dziesigci-
ny. Gdy bowiem Grzegorz X wystal w 1274 r. magistra Gerarda
z Modeny na Wegry i do Polski dla zbjerania szeScioletniej dziesig-
ciny liotiskiej, wyposazy! go w obszerna instrukcje zaczynajacy sie
od stow Quanto extimamus, w ktorej wyznaczyl jasno zasieg jego
wladzy i uprawnien.® Przede wszystkim papiez polecil mu w kaz-
dym miescie i w kazdej diecezji ustanowi¢ dla zbierania tej dziesie~
ciny dwéch duchownych, po zasiegnigeiu o nich opinii u ordynariu-~
sza miejsca lub jego zastepcy, czy tez u dwu godnych zaufania ka-
nonikéw katedralnych. Gdy chodzilo o wyjetych zakonnikéw, opinii
mieli udzieli¢ jacy$ inni kaplani.?® Od tych deputowanych, ktérych

37 Dudziak. Pobieranie annat papieskich s. 63.

38 Instrukcja ta mieci sie w wegierskich zbiorach dokumentéw. Ponie-
waz jednak kolektor Gerard w tym samym czasie dziatal réwnoczesnie
w Polsce i na Wegrzech, przeto z calg pewnoscia jego zakres kompetencji byl
jednakowy tu i tam.

9 [,..] videlicet ut singulis civitatibus et diocesibus Regni eiusdem de
consilio locorum ordinarii aut eius vicesgerentis, si diocesanus ipse absens
Tuerit, et duorum fidedignorum de ecclesia cathedrali constitutorum in dig-
nitatibus seu aliorum guoad non exemptos, vero de consilio aliguorum presbi-

205



papiez nazwal dalej kolektorami, Gerard powinien odebraé¢ spec-
jalng przysiege, ktorej formule dolaczono do instrukeji.®? Formula
przysiegi zobowiazywala kazdego, kolektora do sumiennego i ucz-
ciwego poboru dziesieciny oraz do pilnego jej strzezenia. Domagala
sie nastepnie niewchodzenia w Zadné kompromisowe uklady z ptat-
nikami. Nakladata tez obowigzek skladania dokladnych sprawozdan
z prowadzonej dzialalnodci przed gléwnym kolektorem oraz prze-
kazywania mu zebranych pienigdzy. Formiule konczyla obietnica
spelnienia tych zobowiazan wobec ewentualnego nastepey magistra
Gerarda.# Instytucja tych pomocniczych kolektorow dala po-
czgtek pbézZniejszym subkolektorom, ktérzy poza sama nazwa
niczym sie od nich nie réznili. Instrukcja Quanto extimamus dalej
uprawniala i zobowigzywala Gerarda de Mutina do wnikliwej kon-
troli dzialalno$ei ustanowionych pomocnikéw, zwlaszeza za$§ ich
pisemnych sprawozdan, oraz strzezenia zebranych pieniedzy. W ra-
zie potrzeby przedstawiciel papieski mdgl usuwaé ich z urzedu oraz
stosowaé cenzury za jakiekolwiek naduzycia.®? Lecz i on sam pod-
legat rygorom odpowiedzialnosci wobec Stolicy Apostolskiej, ktdrej

terorum de contrata deputes duas personas fide, facultatibus, si tales commode
inveniantur ac alias ydoneas ad collectionis hu1usmod1 ministerium exsequen-
dum”. VMHHSI, T. 1 s. 319 n. 538.

40 Collectores vero, quos ut premittitur, deputabis, in forma jurare facias
infrascripta”. Tamze.

4 Forma autem iuramenti, quod prestare volumus collectores eosdem
hec est. Turo ego [...] a vobis Magistro G. auctoritate apostolica deputatus
collector ad exigendum, colligendum et rec1p1endum decimam omnium red-
dituum et proventuum ecclesiasticorum ab omnibus persoms ecclesiasticis
non exemptis in [...] civitate et diocesi constitutus a sede apostolica pro
subsidio terre sancte concessam, quod fideliter colligam, exigam, recipiam
atque custodiam ipsam decimam, non deferendo in hiis alicui persone, cuius-
cumque ordinis, status conditionis aut dignitatis existat, prece, timore, gratia
vel favore, vel alia quacumgue de causa, et eam integre restituam et assig-
nabo prout a vobis recepero in mandatis. Et super premissis omnibus et
singulis plenam et fidelem rationem reddam vobis et si contingat vos officiurm,
quod in promissis vos geritis dimittere, hec eadem faciam iuxta mandatum
illius, qui subst1tuatur in eodem officio. Sic me Deus adiuvet et hec sancta
evangelia,

42 Bt fu nichilominus Regnum et partes easdem circumeas, diligentius
scrutaturus, quahter in commisse’ sibi dicte collectionis officio iisdem se
hebeant collectores, qualiter ipsis de decima safisfiat, collectamque per illos
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vausial przesylaé czesto sprawozdania z calej dzialalno$ci poboru
dziesieciny. Musial zwlaszeza podawaé imiona zaangazowanych
W zbieranie tej oplaty, ilo§¢ zebranych pieniedzy oraz miejsce ich
przechowywania.*® Omawiana instrukcja zawierala nastepnie pew-
ne przywileje, jakie papiez przyznal Gerardowi oraz jego wspélpra~
cownikom. Po pierwsze Grzegorz X wszystkim policzyt ich trud
jako zadatek odpuszczenia grzechéw. Po drugie zwolnil ich samych
od Swiadczenia dziesieciny. Po trzecie samemu Gerardowi jako
gtéwnemu kolekforowi udzielil odpustéw takich, jakie przyslugi-
waly wszystkim krzyzowcom. Po czwarte wreszcie przyznal mu na
wydatki zwigzane z {3 praca trzy solidy szterlingdw dziennie.
Dla zapewnienia skutecznosci akeji dziesigcinnej papiez upowaznil
gtéwnego kolektora do stosowania kar wlgcznie z odwolaniem
wszelkich przywilejéw czy indultéw nietykalnodci karnej, jakie by
ewentualnie kto§ od Stolicy Apostolskiej posiadat. Waznym byl
jednak indult wspominajacy wyraznie o wyjeciu danej osoby od
tych wlasnie sankcji.®5 Tak okreflony urzad kolektora dziesieciny
papiez zlecit Gerardowi de Mutina, domagajac sie przysiegi, ze go

ex decima ipsa pecuniam de predictorum ordinarii et aliorum consilio facias
per collectores eosdem in futis locis vel loco deponi. Tibique quogue cum
consilio eorundem ordinarii et aliorum mutandi collectores ipsos quotiens
videris expedire ac eos complendi ad reddendam coram eisdem ordinariis
et aliis computum de collectis et contradictores quoslibet auctoritate aposto-
lica per censuram ecclesiasticam compescendi plenam eadem auctoritate
concedimus potestatem”. Tamze s. 320.

4 Yolumus autem, ut frequenter nobis scribere studeas, quid actum
fuerit in qualibet provincia tam circa collectores quam circa collectionem,
quantitatem collectam, ipsius-depositionem, locum depositi’onis‘ac'modum”.
Tamze. : ‘

4t ot tam tu quam dicti collectores fructum de vestris laboribus re-
portetis, premissa tibi ét eis'in remissionem peccatorum i_niung'imus et nichil-
nminus a prestatione decime pro annis illis, quibus ciz:ca ea laborabitis, volu-
mus vos esse immunes. Te preterea illius indulgentie concedimus esse parti-
cipem, que crucesignatis personaliter transfretantibus in prefate terre subs.i-
dium est concessa, et quod de pecunia ex ipsa decima colligenda s\in_gu'hs
diebus, in quibus circa premissa vacabis. Tres Soldos Sterlingorum percipias
pro expensis”, Tamze. ) L '

4  Non obstantibus, si aliquibus a sede aposfcohca S}t 1ndu1tum, qguod
interdici, suspendi vel excommunicari non possi_nt, per litteras Aapqstohcas,
que de indulto huiusmodi ac tota eius continentlal de verbo ac_l Verbylm, et
de propriis locorum et personarum nominibus specialem, plenam et expres-

sam non fecerint mentionem”. Tamze.
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wiernie i sumiennie wypelni.#¢ Odwolal si¢ przy tym do jego su-
mienia, wzywajac, by byl swiadom odpowiedzialno$ci za solidne
spelnianie urzedu kolektorskiego nie tylko przed Stolica Apostol-
ska, lecz przede wszystkim przed wszystkowiedzacym Bogiem.4?
Przedstawiony zakres uprawnien i obowiazkéw kolektora dzie-
sieciny papieskiej Gerarda z Modeny mial duze znaczenie, gdyz stal
sie fundamentem, na ktérym opieral si¢ dalszy rozwéj tego urzedu.
Rozwdj ten byl zresztg bardzo nieznaczny, poniewaz zasadniczo ta
wiasnie koncepcja urzedu kolektorskiego utrzymala sie przez caly
czas trwania dziesieciny papieskiej. Zaszly tu jedynie nieznaczne
‘zmiany proceduralne lub terminologiczne. I tak w instrukeji Inter
celera, ktérg otrzymal 16 wrzesnia 1301 r. od Bonifacego VIII ostat-
ni w Polsce kolektor szefcioletniej dziesieciny lionskiej Bonaiutus
de Casentino, znalazly sie pewne nowe szczegdly dotyczace proce-
dury karnej. Papiez polecit tu wyznaczy¢ jaki$ prekluzywny termin
na sptacenie dziesieciny zaréwno przez dluznikéw, jak i jej depo-
zytariuszy. Gdyby za$ tego nie dokonali, kolektor powinien ich
- imiennie oblozyé cenzurami. Jesliby za$ w ciggu miesigca od mo~
mentu ukarania nie okazali skruchy, to woéwczas mial tego rodzaju
opornych pozwaé przed oblicze papieza, by sie tam stawili osobiscie
1ub przez pelnomocnikéw dla otrzymania dalszych polecen.®® To

% Wt insuper de premissis fideliter ac sollicite prosequendis prestes
tactis sacrosanctis evangeliis iuramentum”, Tamze.

7 Considerans itague, quod de premissis negotium Dei prosequeris
et in conspectu agis eius, qui cuncta discernif, sibigue necon et nobis, qui
circa hec omnem diligentiam adhibere intendimus, teneberis reddere rationem
ab utroque pro meritis recepturus, sic prudenter in illis habere te studeas.
sic consulte, quod in utriusque iudicio non vites pene confusionisque diseri-

mina sed laudis titulos et gratiam ac retributionis premium assequaris”.
Tamze.

8  Quod si tales infra premissos terminos tuis monitis parere forte

contempserint, tu eos auctoritate predicta nominatim ecclesiastica censura
percellas, et si per unum mensem censuram huiusmodi substinuerint animis
induratis, eos extunc peremptorie citare procures, ut infra competentis ter-
mini spatium a te prefigendum eisdem post citationem tuam per se vel per
procuratores idoneos aut etiam personaliter illi, de quibus personalem cita-
tionem merito videris emanandam, compareant coram nobis, nostris super

hoc mandatis et beneplacitis parituri ac facturi et recepturi, quod iustitia
suadebit”. ACA. T. 1 5. 28 n, 33.
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ograniczenie kompetencji kolektora w zakresie wymiaru kar bylo
przejsciowe, gdyz konstytucja Redemptor noster z 1 grudnia 1312 r.
wprowadzajgca szeScioletnia dziesiecine wienneniskg juz go nie
utrzymala, lecz pozostawila pelng wladze karng przedstawicielowi
papieskiemu.4 Trzeba jednak wspomnieé, ze wymieniona konsty-
tucja odebrala przystugujgcy dotad kolektorowi przywilej immu-
nitetu od dziesieciny papieskiej oraz przypadajace mu odpusty
wlasciwe krzyzowcom, nie wspominajac ani stowem o tych prero-
gatywnych. W instrukcjach dotyczacych zbierania szescioletniej
dziesieciny wiennenskiej Stolica Apostolska po raz pierwszy nazwa-
ta pomocnikéw kolektorskich subkolektorami.s® Pewng modyfikacje
urzedu kolektora dziesieciny wprowadzita jeszcze konstyt{lcja Gus-
tamus amaritudinis calicem, ktorg Klemens VI wprowadzil trzylet-
nig dziesiecine w calym Kosciele dnia 1 grudnia 1343 r. Wspomnia-
no w niej po raz pierwszy o mozliwosci wezwania pomocy ramienia
Swieckiego wobec opornych platnikéw dziesieciny. Kolektorzy nie
mogli tego uczynié, chyba ze za zgoda Stolicy Apostolskiej.5* Po-
nadto zabroniono kolektorom przy poborze . dziesieciny brania
w sekwestr przedmiotéw stuzacych kultowi, np.: kielichéw, ksiag
liturgicznych itp.52 Klemens VI powolal sie zreszta na postanowie-
nie soboru w Vienne (1311-1312), ktéry wydal ten zakaz w odnie-
sieniu do wszelkiego rodzaju dziesiecin.s?

Od tego czasu koncepcja prawna urzedu kolektora dziesieciny
papieskiej ulegla juz w zasadzie stabilizacji. Do oglénych obowigz-
kéw kolektora dziesieciny papieskiej nalezalo: 1. zorganizowanie -
poboru dziesieciny na wyznaczonym terenie w oparciu o wyzna-

1 RCP s. 415 n. 9983. ) ,
8 Daje temu wyraz np. instrukeja dla kolektorow tej dziesieciny w Pols-
ce Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia z 1325 r. Zob, VMPL. T. 1 s. 209

n, 322.

51 1...] nec ad compulsionem huiusmodi faciendam in aliguo casu per
vos vel alium seu alios invocetis vel invocari faciatis auxilium brachii secu-
laris, nisi predictorum non solventium contumacia exigente aliud circa hoc
per Sedem eandem extiterit ordinatum”. ACA. T. 1 s. 430 n. 215,

52 Tamze s. 432. o ) s
53, Nec per collectores, levatores sive exactores ipsius decime ecclesia-

rum calices, libros et alia ornamenta divinis officiis deputata ex causa pigno-
ris vel distractionis capi vel recipi volumus, nec distrahi seu quomodolibet

occupari”. Clem. 1, III, 8.
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czonych pomocnikéw zwanych poczatkowo kolektorami, a. pédzniej
subkolektorami; 2. $cista kontrola nad calym przebiegiem platnosci
dziesiecin; 3. sporzadzanie dokladnych sprawozdan pisemnych
z wplat dziesiecinnych i przekazywanie ich Kamerze Apostolskiej;
4. troskliwe przechowywanie zebranych p1en1edzy i przesylanie ich
do kurii pap1esk1e3, 5. Sciganie winnych naruszenia obowigzujgcych
przepiséw dziesiecinnych przez stosowanie sankeji karnych; 6. ko-
rzystanie z pewnych przywilejéw zwigzanych ze stanowiskiem ko-
lektora oraz z prawa wynagrodzenia.

Powyiszy schemat wladzy realizowali takze kolektorzy dziesie~
ciny papieskiej w Polsce. Trzeba przy tym pamietaé, ze wielu ko-
lektoréw papieskich dzialajgcych u nas mialo uprawnienia szersze
niz zbieranie samej dziesieciny, na przyklad do poboru swietopiet-
rza i annat. Niekt6rzy oprécz kompetencji finansowych mieli nawet
stanowisko pelnych legatéw czy nuncjuszéw. papieskich, dzialaja-
eych takze w dziedzinie spraw politycznych i ogélnokoscielnych.5
Biorage pod uwage tylko zakres dziesieciny papieskiej, wystapili
u nas nastepujacy kolektorzy: Gerard de Mutina (1274~1286), kano-
nik krakowski Adam (1287), arcybiskup kolonski Wicholdus von
Holte (1300), Bonaiutus de Casentino (1301-1309), Andrzej de Veru-
lis (1325-1330), Piotr de Alvernia (1325~1342), Arnald de la Caucina
(1344-1369), arcybiskup gnieznienski Jarostaw (1351-1354), dziekan
kapituly gnieinienskiej Zbigniew (1351-1354), Jan z Wyszehradu
(1356), Eliasz de Vodronio (1372-1374), dziekan kapituly gniezniens-

“kiej Mikolaj Strossberg (1374-1381), Tomasz, biskup elekt Nimo-
cejski (1375), Bernard z Bolonii (1397), biskup poznanski Dobrogost.
Nowodworski (1386-1390), prepozyt kapituly wloclawskiej Piotr
z Radolina (1389), biskup wroctawski Waclaw Legnicki (1401), bis-
kup poznanski Wojciech Jastrzebiec (1403), Mikolaj Penesconis
(1405), Matzeus de Lamberto (1407), Leonard z Florencji (1414).55

54 Ptadnik. Kolektorzy Kamery Apostolskzea s. 18-25,

55 ACA.T.1s. 13 18, 26, 33 n. 19, 26, 33, 43. T. 2 s. 142, 310, n. 227, 270;
VMPL. T. 1 s. 99 208, 354 703 741 ’755 765, 767, 777 n. 182, 322, 467, 850 1002 :
1023, 1036, 1038, 1049, T. 2 5. 10 n, 13 VMHHSI, T. 1 s. 319 n. 538. ‘Regesta
diplomatica nec non epzstola/rw Bohemige et Moraviae. P, 2 s, 862 n. 1997;
CDS. T. 29 5. 11, 59 n. 5326 5506 Le regzstre de Benmt XI.s. 700 n. 1155; KDW.
T. 3 8. 429 n. 1712; Index actorum saeculi XV. s. 4 11 14, 39 n. 26, 83, 109,
306; Elementa ad fontium editiones, T. 1. Polonica ex libris ,,Oblzgatzonum
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Teren dzialania kolektoréw papieskich obejmowal bardzo czesto
kilka prowincji kodcielnych, tworzacych tak zwany okreg kolektor-
ski lub kolektorie. Polska wchodzita najczesciej w jedng kolekforie
z Wegrami, Czechami a niekiedy, lecz raczej rzadko, z Niemcami.
Stad tez bylo naturalne, ze kolektorzy potrzebowali pomocy w swej
akeji zbidrkowe]j. Te pomoc $wiadezyli im znani juz nam subkolek-
torzy. Subkoléktorami jak gdyby z urzedu byli biskupi poszczegbl-
nych diecezji. Od razu jednak wyksztalcila si¢ praktyka mianowania
odrebnych subkolektorow oprécz biskupéw, do czego kolektorzy
mieli pelng wladze.5 Zrédia przekaialy nam liczne przyktady dzia-
lania subkolektoréw w praktyce poboru dziesigeiny papieskiej
w Polsce. Juz w rachunkach Gerarda z Modeny, odnoszacych sig do
lat 1281-1286, wystapili oni jako nie ujawnieni z nazwiska ,,collec-
tores deputati”.’? W 1328 r. biskup poznanski Jan Doliwa przekazal
kolektorowi papieskiemu Andrzejowi de Verulis 160 florenéw zlo-
tych 19,5 skojca ze zbiérki $wietopietrza oraz dziesieciny, ktéra
przeprowadzil w swej diecezji jako subkolektor.®® Andrzejowi de
Verulis doreczali z diecezji plockiej pewne kwoty dziesigcinne
w 1328 r. tacy subkolektorzy, jak archidiakon plocki Stefan, kano-
nik plocki Mikolaj ze Smilowa oraz Pawel, pleban kosciola §wietych
Apostoléw Filipa i Jakuba pod Plockiem.® Galhard de Carceribus
21 grudnia 1339 r. ustanowil swymi pelnomocnikami do zbierania

et Solutionum”. Romae 1960 s. 8-9 n. 13; Abraham. Sprawozdanie z po-
szukiwarn w archiwach i bibliotekach rzymskich w latach 1896/7 i 1897/8
s. 18, 16, 75, 77; Gromnicki Swietopietrze w Polsce s. 422-426; Y.ad o-
gérski, jw.s 70-71; Ptasnik Kollekiorzy Kamery Apostolskiej s. 39-40 ,
Silnicki. Historia Slgska, T. 2 z. 1 s. 295-296; Tenze. Dzieje i ustréj
Koéciota katolickiego na Slgsku s. 316-317. Zwracam uwage, 2e.kolek1':orzy
dziesieciny nie zupelnie sie pokrywali z kolektorami innych $wiadczen, na
przyklad $wietopietrza czy annat. : )

# Gromnicki, Swietopietrze w Polsce s. 159-160, Nalezy w tyr‘x.l
miejscu wnie§é poprawke do opinii T. Gromnickieg‘o, ktérs'r utrzymywat, iz
urzad subkolektora wyksztalcil sig dopiero w drugie’J p9l.ov~{1e XIV w Bada-
nia nad dziesiecing dowodza, ze W tej dziedzinie pojawili sie oni juz w dru-

iej je XIITI w. . .
gleJ‘i’po,I,oSvlﬁirriI ;Xpensarum factarum occasione decime .colligend_e per maf-
gistrum Gerardum et collectores deputatos per eundem in Polonia ascendit
ad XTI marchas et XXI scotos argenti fusi”. ACA. T. 1s. 18, n. 26.

58 Tamze s. 284 n. 361
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zaleglo$ci dziesieciny wiennenskiej na terenie diecezji chelminskie]
tamtejszego prepozyta oraz magistra Jakuba. Subkolektorem dzie-
siecinnym Galharda w diecezji wroclawskiej byt ponadto w tym
czasie kustosz kolegiaty glogowskiej Gallus.f? Jednym z subkole-
ktoréw Arnalda de la Caucina byl oficjal i kanonik krakowski Swig~
staw, ktéry w latach 1350-1359 przekazal mu powazng sume pie-
niedzy uzbieranych z dziesieciny dwuletniej i czteroletniej.®
W 1374 r. obok biskupa krakowskiego Floriana subkolektorami jed-
norocznej dziesieciny Grzegorza XI przy kolektorze gltéwnym Elia-
szu de Vodronio byli: prepozyt kosciota Panny Marii Mikolaj z Kor-
nika oraz kantor poznanski Mikolaj Sciolert.6? Biskup poznanski
Dobrogost Nowodworski wspomina, ze gdy jako kolektor papieski
objezdzal Polske, zastal subkolektora w Krakowie zmartego, a sub-
kolektora Jaranda w Gnieznie zamordowanego. Byli oni nadweczas
subkolektorami frzyletniej dziesieciny papieskiej z 1386 r. Wiemy
zresztg skadingd, ze Dobrogost mial wtedy subkolektoréw prawie
w kazdej diecezji.® Kolektor papieski Mateusz de Lamberto wyz-
naczyl w 1398 r. az 8 subkolektoréw w Polsce. Byli nimi: kanonik
Wawrzyniec Cumeys z diecezji wroclawskiej, Jan Teschin — pleban
kosciola Bozego Ciala w Kazimierzy Krakowskiej, archidiakon Der-
slaw z diecezji poznanskiej, kanonik Swigtostaw Scolinge z diecezji
plockiej, Szymon de Luterberich z diecezji chelminskiej, kanonik
Swietostaw Luco, oficjat Henryk de Lapide, kustosz teczycki Kelzo.%
Wreszcie w 1403 r. Albert z Kozlowa wystapil jako subkolektor
dwuletniej dziesieciny, wydelegowany do diecezji plockiej przez
biskupa poznanskiego Wojciecha Jastrzebca.t

Nie Zajmuje sie tu nizszym personelem pracujacym dla kolek-
tora papieskiego, na przyklad notariuszami czy poslancami. Nie
stwierdzilem bowiem, by wielu z tych ludzi bylo zaangazowanych

59 Tamze.

60 TUBC,. Heft 1 s. 205 n. 267; ACA. T. 1 s. 368 n., 202,

61 ACA. T. 2 s. 443 n. 275,

2 Zob. wyzej s. 111-112,

63 YMPL. T.1s. 756 n. 1024; UBC. Heft 1 5. 291 n. 371; Korytkowski.
Arcybiskupi gniefnienscy. T. 1 s. 748-749; Tenze. Pralaci i kanonicy. T. 2
5. 185-186,

64 VMPL. T. 1 s. 767-768 n. 1039,
5 KDKM s. 150 n. 145,
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wprost w pobieraniu dziesieciny. Postugiwanie si¢ za$ nimi przez
kolektoréw w ogélnej dzialalnosci, jak na przyklad pobor swieto-
pietrza czy annat, zostalo juz przedstawione w innych opracowa-
niach. Podaje tu kilka przykladéw: kolektor Galhard de Carceribus
podal w sprawozdaniu z lat 1335-1342, ze wyslal gorica Mikotaja
z Krakowa do Wroclawia z upomnieniem do dluznikéw dziesieciny.
W tym samym czasie jego posel Parotin doreczy} akta dziesiecinne
Kamerze Apostolskiej.6 Ponadto dnia 19 sierpnia 1358 r. Arnald
de la Caucina, przyjmujac 1555 grzywien jako kwote réznego ro-
dzaju dziesiecin zebranych w diecezji wloclawskiej, wystawil na nie
kwit urzedowy w Racigzku, ktéry spisal notariusz Ambold Jan de
Campino.67

Trzeba natomiast podkres$lié, ze praca kolektoréw opierala sie
W zasadzie na prowadzeniu pisemnej dokumentacji, ktéra przegla-
dala Kamera Apostolska badz to w miejscu dzialalnosci kolektora
przez specjalnie wyslanych kontroleréw — inspektoréw, badz tez
dopiero w siedzibie kurii po jej otrzymaniu. Dokumentacje taka
sporzadzali réwniez kolektorzy pobierajacy dziesiecine papieskg
w Polsce. Wprawdzie nie zachowaly sie wszystkie sprawozdania,
lecz zrédla przekazaly nam ich do$é duzo. I tak znane nam sg ogélne
rozliczenia z poboru szescioletniej dziesieciny lionskiej za lata 1281~
~1285, sporzadzone przez jej kolektora Gerarda z Modeny. O wiele
bardziej szczegdlowe wykazy pozostawili po sobie kolektorzy dzie-
sieciny wiennenskiej w Polsce: Andrzej de Verulis, Piotr de Alver-
nia i Galhard de Carceribus. Wykazy te pochodzg z lat 1325-1343.
Roéwniez niektére z pdzniejszych dziesiecin papieskich znalazly wy-
raz w znanych nam z powyzszych rozwazan sprawozdaniach pisem-
nych kolektoréw.$8 Wykazy i rozliczenia dziesigcinne kolekto.rzy
przesylali do Kamery Apostolskiej, gdzie je grupowano w speCJ.al—
nym dziale akt skarbowych. Umieszczano je w takich dzialacI}, jak
,,Collectoriae”, ,,Libri cruciatarum”, ,,Introitus et exitus”, w ktorych
migdzy innymi pozycjami wykontowywano tak zwane ,,pecuniae

decimarum? .89

86 ACA. T. 1s. 407 n. 205.

87 Tamze. T. 2 5. 95 n. 147, 1208

98 Zob. wyzej s, 149-150, 156-160, 186~188, 204~205. ‘ o

® A braham. Sprawozdanie 2 poszukiwan w archiwach i bibliotekach
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Sporzadzenie wykazow i rozliczen dziesiecinnych nie wyczerpy-
walo rachunkowej pracy kolektora. Wszak kwitowali oni na pismie
wszelkie wplaty dziesiecinné. Nie ma co prawda zbyt wielu przy-
ktadéw Zrodlowych tego rodzaju pokwitowan, ale zachowane naj-
wymowniej o tym §wiadcza. Tak na przyklad w 1333 r. Piotr de
Alvernia pokwitowal wplate szeScioletniej dziesieciny wiennen-

skiej przekazana mu przez biskupa i kler wloclawski w Krakowie.”
" Kwitem tym wykazal sie biskup wloclawski w 1336 wobec nastep-
nego kolektora — Galharda de Carceribus, ktéry prowadzit docho-
dzenia w sprawie zaleglosci dziesigcinnych. Ciekawe bylo réwniez
pokwitowanie, jakie 31 sierpnia 1352 r. wystawil arcybiskup gniez-
nienski Jarostaw biskupowi poznanskiemu Wojciechowi Patuce.
Arcybiskup byt wlasnié kolektorem papieskim dziesigciny cztero-
letniej i w sporzadzonym kwicie stwierdzil, ze kanclerz poznanski
Damian wplacil za pierwszy rok w imieniu swego biskupa 30,
a w imieniu kleru diecezji poznanskiej 90 grzywien. Warto podkres-
1ié, Ze pod wzgledem formalnym kwit wymienil nie tylko arcybis-
kupa Jarostawa, lecz takze dwéch innych: kolektoréw papieskich
dzialajacych nadéwezas w Polsce — dziekana kapituly gniezniens-
kiej Zbigniewa (,,Sbisco”) oraz Arnalda de la Caucina. Jako gléwny
wystawca kwitu figurowal jednak arcybiskup Jarostaw.” Widocz-
nie taka byla wtedy obowiazujgaca forma redagowania czynnoéci

rzymskich a szczegolniej w archiwum watykanskim -s, 47; Tenze. Spra-
wozdanie 2 poszukiwan w archiwach i bzblzotekach rzymsikich w latach 1896/7
i 1897/8 s. 153, 154.

7% Oto skrocone brzmienie tego kwitu: ,,Novermt un1vers1, quibus fuerlt
opportunum, goud nos Petrus de Alvernia [...] Habuimus ef recepimus a re-
.verendo in Christo Patre domino Mathia Wladislaviensi episcopo [...] pro
tribus annis decimalibus decime sexennalis [...] trecentas quatuordecim mar-
chas cum dimidio grossorum Pregensium cum quinta parte primi anni [.:.]
De quibus pecuniarum summis [...] dictum dominum episcopum et clerum
[...] tenore presentium auctoritate qua fung1mur in hac parte solvimus et
quitamus. Datum Cracovie sub sigillo nostro IIT Kalend. mensis ‘Junii anho
Domini millesimo CCC.XXX, tertio”, VMPL. T. 1 s. 386 n. 512,

7t ,Nos Jaroslaus divina providentia sancte Gnesnensis ecclesie archi-
episcopus, una cum honorabilibus viris dominis Shiscone decano et Arnaldo
legato et scholastico Cracoviensibus nostris collegis, a Sede Apoé’tolica spec-
ialiter deputati ad recipiendas pecumas demme quadmennahs in provincia
Poloniae per Sanctam Sedem 1mpos1tae et inter ipsam et dominum nostrum
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prawnych. Nie jest tez wykluczone, ze w chwili wplaty wszyscy
trzej kolektorzy byli na miejscu i dokonali poboru dziesigeiny oraz
pokwitowali ja.

Zebrane w ten sposéb pienigdze kolektorzy byli obovvlazam pod
wielky odpowiedzialnoscia prawng ulokowaé w bezplecznym miejs-
cu do chwili odebrania ich przez osobe upowazniona. Konstytucja
Redemptor noster z 1 grudnia 1312 r., majaca kluczowe znaczenie
dla rozwoju prawodawstwa dzmsmcmnego, sugerowala, by uzyska-
ne kwoty pienigzne ze zbiérki tej daniny przechowywac przy wspoét-
pracy oraz na koszt kapituty w jakims$ bezpiecznym miejscu.”? Prze-
pis ten obowigzywal juz zreszty wezedniej. W kazdym razie dziesie-
~ cing lionska w Polsce kolektor Gerard de Mutina przechowywal

w latach 1281-1285 w schowkach kapituly katedralnej gnieznien-
“skiej, krakowskiej, poznanskiej i wroctawskiej.”® Pézniejsi kolek-
torzy — Andrzej de Verulis i Piotr de Alvernia — w latach 1325-
-1329 przechowywali zebrane pienigdze raczej juz w skarbcach bis-
- kupich niz kapitulnych. Podkre§lajg to stowa: ,,penes achiepisco-
pum Gnesnensem et Cracoviensem”, ktérymi przekazali wiadomos~
ci o tego rodzaju depozytach.” Wydaje sie jednak, ze w wielu wy~-
padkach kolektorzy doreczali zebrane pienigdze od razu poséredni~

regem’ Poloniae per medium dividendae, recognoscimus per presentes, nos
habuisse et recepisse a fratre nostro domino Alberto episcopo Posnaniensi
Pro mensa sua et redditibus seu proventibus suis XXX marcas grossorum et
pro clero sue Posnaniensis diocesis nonaginta marcas [...] 'a quibus ipsum
dominum episcopum cum clero ipsius nostro nomine et collegarum nostrorum
supradictorum absolvimus presentibus et quitamus”. KDW. T. 3 s. 20-21
n. 1312, .

2 Quam quidem decimam [...} cum exacta et collecta extiterit [...]
singuli vestrum una cum capitulo sue cathedralis ecclesie infra ecclesiam
ipsam aut.etiam alibi, prout magis expediere cognoverint in aliquo decentiori
et tuitiori loco repositam suis et ipsius capituli expensis faciant .diligenter
et fldellter custodiri”. RCP s. 414 n. 9983,

'# | Deposita facta per diversa loca in Polonia de predictis pecuniis.
Imprimis in ecclesia Vratislaviensi penes capitulum ipsius ecclesie remanse-~
runt deposite [..:] X marche [.. ] Item remanent deposita in ecclesia Cra~
coviensi penes Capitulum I marcha [...]. Item in ecclesia Posnaniensi fuerunt
deposite III ¢ X marche [...]J. Item in ecclesia Gnesnens1 remanserunt depo-
site penes Capitulum ipsius ecclesie CXLI marche”, ACA. T. 1 s 19 n. 26.

4 Tamze s, 98, 317 n. 128, 143.
215



kom kurialnym, najczesciej bankierom, o ktérych bedzie. zaraz
mowa.

Do obowiazkow papieskich pelnomocnikéw finansowych, czyli
kolektoréw, nalezalo takze doreczenie wszelkich pieniedzy zébra-
nych do centrali skarbowej, jaka byla Kamera Apostolska. Sprawa
ta nalezala do bardzo trudnych, gdy sie wezmie pod uwage $rednio-
wieczne $rodki transportu i komunikacji. Dlatego tez, chociaz ko-
lektorzy powierzali zebrane pienigdze réznym duchownym udajg-
cym sie do Stolicy Apostolskiej w innych sprawach, lub przenosili
je sami, gdy podejmowali tam podréz, to jednak ze wzgledu na ry-
zyko z tym zwigzane, najchetniej poslugiwali sie posrednictwem
éwezesnych kupcéw.”s Kamera Apostolska byla Sswiadoma tych
trudnosei od poczatku finansowej dzialalnoéci kolektoréw. Rozwig-
zala je w ten sposéb, ze weszla w uklad prawny z réznego rodzaju
oirodkami handlowymi i bankierskimi we Wloszech i Francji.
Stowarzyszenia kupcéw oraz bankierdw wyznaczaly zaprzysiezo-
nych przedstawicieli, ktérzy przejmowali zebrane sumy od kolek-
toréw réznych krajow, operowali nimi ewentualnie jaki§ czas dla
wlasnych celéw, przewozili je do swoich ofrodkéw, zmieniali na
wloska czy francusks walute 1 oddawali Kamerze Apostolskiej. Ta-
kimi o$rodkami handlu na zachodzie Europy byta Wenecja we Wlo~
szech 1 Brugia we Flandrii. W czasie pobytu papiezy w Rzymie
funkecje pofrednikdéw, depozytariuszy finansowych Kamery Apos-
tolskiej, pelnili w zasadzie kupcy i bankierzy weneccy, w okresie
za§ awinionskim flandryjscy. Przy czym agendy te skupialy
w swych rekach znane rody patrycjuszowskie Alfanich, Spinich,
Benedettich, Bardéw, Albertich, Malabayléw, Fuggeréw i inne.
Wysylali oni swych pelnomocnikéow do réznych krajow, w tym
takze do Polski, w swoich handlowych interesach sluzac réwno-
cze$nie poSrednictwem finansowym Kamerze Apostolskiej i kole-
ktorom papieskim. W zwigzku z tym istnieje nawet w nauce szereg
interesujacych ustalen dotyczacych éwezesnej wymiany nie tylko
handlowej, lecz takze kulturalnej, spolecznej i politycznej miedzy
Polskg, Wilochami i Francja.’® Tego rodzaju kontakty rozwinely

7% Ptasnik Kollektorzy Kamery Apostolskiej s. 51-53.
7% Favier, jw.s. 480-524; Guillemain. La cour pontificale d’ Avig-
non s. 574-580; Ptasnik. Wloski Krakéw ze Kazimierza W. i Wladystawa
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wiréd polskiego mieszezanstwa handel oraz wytwérczosé. Zwlasz-
cza krakowscy i wroctawscy kupcy mieli zywe powiazania z finans-
jerg zachodnia. Przez nich przeto kolektorzy papiescy wysylali row-
niez zebrane w Polsce pienigdze.”

Dokumenty $redniowieczne bardzo rzadko zawieraja wzmianki
0 posrednictwie towarzystw kupieckich i bankierskich w przekazy-
waniu sum pochodzacych z samej tylko dziesieciny papieskiej
w Polsce. Na ogél sytuacja wygladala tak, ze ich postugi obejmo-
waly wszelkie §wiadczenia na rzecz Kamery Apostolskiej bez wyka-
zywania poszezegdlnych tytuléw. Niemniej istniejg pewne zrédiowe
przekazy, ktére §wiadeza, ze kolektorzy papiescy w Polsce doreczali
skarbowi kurialnemu tylko zebrang dziesiecine ta wlasnie droga.
Na przyktad 5 sierpnia 1284 r. Marcin IV wystawil Janowi, przed-
stawicielowi towarzystwa kupieckiego Alfanich, pokwitowanie na
sume 1986 uncji 4 florenéw zlotych. W pokwitowaniu papiez
stwierdzil, Zze powyzsza suma pochodzila z zebranej dziesieciny
w Polsce, na Wegrzech i Slawonii przez kolektora, ktérego nazwat
»episcopus Cailacensis”.”™ Chodzilo tu, jak wiemy, o szeScioletnia
dziesiecine lionsks, ktérej kolektorem u nas i na Wegrzech byl
Gerard z Modeny, ktorego zapewne powyzszy kwit okreélat kryp-
tonimem ,,G”. W latach 1329-1330 kolektorzy Andrzej de Verulis
i Piotr de Alvernia, przesylajac zebrane w Polsce a pochodzace
z Swictopietrza i szescioletniej dziesieciny wiennenskiej sumy, po-
stuzyli sie bankierami z wloskich rodéw Alfanich oraz Bardow.™
Ciekawa wiadomosé przekazal nam kolektor Galhard de Carceribus
stwierdzajac, iz w latach 1340-1342 przez kupca krakowskiego Mi-
kolaja Pensatora przeslal do ofrodka bankierskiego w Brugii 9 grzy-
wien wplaconych przez pewnego kanonika plockiego oraz 6 grzy-
wien pochodzacych od urzednika skarbowego biskupa krakowskie-

'Jagielly. W: ,Rocznik Krakowski” T. 13: 1911 s. 52-55; Tenze Xultura
wtoska wiekéw $rednich w Polsce. Warszawa 1959 s, 22-25.

7 Ptasnik. Kollektorzy Kamery Apostolskiej s. 54; Tenze. Miasta
i mieszezafnistwo w dawnej Polsce s. 164, 157. Ekspansja handlowa polskich
kupcéw szla takze na Wegry, co dla kolektoréw mialo nie male znaczenie,
gdy sie zwazy czeste polaczenia Polski i Wegier w jeden okreg kolektorski.
Ptaénik Kralkéw a Wegry w wiekach §rednich s. 190-202.

8 ACA.T.1s 15 n. 21. )

7 Tamze s. 96-97 n. 122, 124, 125,
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go. Pienigdze te pochodzily wlaénie z pobranej dziesigciny i mialy
trafié tg drogg do Kamery Apostolskiej.® Byt to wigc przyklad po-
$rednictwa kupcéw polskich w przekazywaniu papieskiej dziesie-
ciny .8t ‘

Oddanie zebranych kwot ustugujacym Kamerze Apostolskiej
spétkom handlowo-bankierskim nie stanowilo jeszcze ostatniego
stadium czynnosci kolektorskich. Koricowym etapem bylo zatwier-
dzenie ich ‘dzialalnoéci przez Stolice Apostolskg i udzielenie im
czego§ w rodzaju absolutorium. Tak wige 1 czerwca 1309 r. kame-
rariusz papieski Bertrand skwitowal dzialalno$¢ kolektorsks Bona-
iuta de Casentino, zbierajgcego dziesigcine oraz inne §wiadczenia na
terenie Wegier, Czech, Moraw i Polski. Pokwitowanie zawieralo
skrotowy przeglad calej pracy kolektora i przediozonych przezen
rachunkéw, po czym udzielalo mu absolutorium.82 Podobne abso-
lutoria otrzymywali i inni kolektorzy. Nie byla to wcale jakas czcza
formalno$é. Kamera Apostolska badala skrupulatnie przesylane so-
bie sprawozdania kolektorskie i dopiero po ich pozytywnej ocenie
zwalniala kolektoréw od odpowiedzialnoéci. Tak na przyktad kole-~
ktorzy Andrzej de Verulis i Piotr de Alvernia, dzialajgcy w Polsce
w latach 1325~1330, musieli odczekaé dluzszy czas zanim otrzymali

80 Primo Nicolaus Pensator tenetur solvere Brugis XV die mensis Maii
[...] IX mareis receptis pro decima a guodam Plocensi canonico et VI marcis
auri, quas recepit in grossis a thesaurario domini episcopi Cracoviensis”, Tam-
ze. s. 405-406. n. 204. Innym kupcem polskim, ktéry czgsto posredniczyt Ka-
merze Apostolskiej w przekazywaniu pieniedzy od kolektoréw byl Wierzy-
nek -— zwany w Zrédlach ,,Virsing”. Zob. J. Kutrzebsa, J. Ptadnik.

Dzieje handlu i kupiectwa krakowskiego. W: , Rocznik Krokowski T. 14:
1911 s. 67. B

8 Nie podaje w sposéb wyczerpujacy faktéw posrednictwa kupcdéw za-
rowno zachodnich jak i polskich w przekazywaniu Kamerze Apostolskiej
pieniedzy od kolektoréw polskich, gdyZz posrednictwo to wystepuje w Zréd-
Yach, poza wymienionymi wypadkami, w sposéb bardziej ogélny, co znalazlo
juz wyraz w licznych opracowaniach naukowych J. Ptagnika.,

82 ,Quocirca nos memorate camere domini pape et Romane Ecclesie
nomine huiusmodi rationis computum nostro tempore redditum approbantes,
eundem magistrum- Bonaiutum de predictis computo eodem tempore nostro
reddito et quantitatibus assignatis nobis et de nostro mandato prefato epis-
copo Castellano tenore presentium absolvimus et quitamus presentes litteras
sub sigillo nostro pendenti eidem ad futuram sui cautelam in testimonium
concedentes”, ACA. T. 1 s. 34 n. 43. ’
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tego rodzaju zwolnienia. Papiez nawet zarzadzal specjalne docho-
dzenia w ich sprawie wskutek doniesieri © dokonaniu przez "nich
pewnych naduzy¢.$8 Duzo przykrosci doznat réwniez kolektor pa-
pieskiej dziesigeiny oraz §wietopietrza w latach 1374-1381 Mikolaj
Strossberg, dziekan kapituly gnieZnienskiej. Ot6z 20 grudnia 1381
r., nuncjusz papieski Tomasz — biskup Lucery, skontrolowal we
Wroclaww. jego rozliczenia dziesigcinne, zestawil je z rachunkami
wspélpracujacych z nim subkolektoréw i stwierdzil, ze Strossberg
dopuscil sie przywlaszczenia 12000 florenéw, za co go zamknal.
W wigzieniu.# Sprawa nabrata przykrego rozglosu. Ostatecznie usta-
lono, ze Strossberg byt dluzny Kamerze 5600 zlotych florenéw we-
gierskich z ktérych 600 wplacit od razu a 5000 przyrzekt wyréwnaé
poéZniej, reczac za to calym swym mieniem.8

Jak z tego wynika, Stolica Apostolska nie zadawalala sie czysto
zewnetrzng formsg kontroli dzialania kolektoréw, poddajgc wnik-
liwej analizie dorgczone przez nich bilansy. Wysylala ona ponadto
speq]alnych ludzi, ktérzy dokonywali inspekeji kolektoréw na miej-
scu. Tak na przyklad Grzegorz XI 9 wrzeénia 1374 r. zlecil przepro-
wadzenie takiej kontroli w Polsce Janowi, dziekanowi kosciola §w.
Apolmarego w Pradze.®® Widocznie kontrola przyniosla ujemne

8 Tamze s. 332-333 n. 165; Ptaénik. Kollektorzy Kameay Apostolskiej
5. 59-61.

8  In vigilia quoque Thomae Apostoh anno eodem (sc. 1381) dominus
Thomas episcopus Lucerinus, sedis apostolice nuntius, Nicolaum Strossberg
prepositum Gnesnensem, collectorem regni Poloniae pecuniarum Camerae
Apostolicae in civitate Wratislaviensi, recepta ratione ab ipso, captivavit
ipsum ad perpetuos carceres, tamquam furem, falsarium; mendacem et per-
iurum condemnando. Et hoc ideo, quia cum primo circa festum sancti Mi-
chiielis ap ipso rationem recepisset, invenit eum. in mille quingentis florenis
cameram decepisse, propter gquod ipsum tunc detinuerat, donec sibi de mille
quingentis florenis cautionem prestitit et satisfecit. Ex quibus ipsum suspec-
tum reperiens, mandavit auctoritate apostolica omnibus subcollectoribus reg-
ni Poloniae quitationes suas producere ex guorum quitationibus et compo-
sitis reperit ipsum regestra sua immutasse et in duodecim millibus floreno-
rum cameram defraudasse, propter guod ipsum carceribus condemnatum, ut
premissum est, in vincula coniecit et arcte carcerali custodiae deputavit”.
MPH. T. 2 s. 701-702; HP. T. 3 lib. X s. 395.

% KDW. T. 3 s. 519-520 n. 1799.

& VMPL. T. 1 s. 703 n. 850.
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wyniki, skoro 2 lutego 1375 r. ten sam papieZ polecil kolektorowi
Mikolajowi Strossbergowi dokona¢ wnikliwej analizy wszelkich
dokumentow prowadzonych przez kolektordw i subkolektorow
z poboru dziesieciny oraz przegladu kwitéw bedacych w posiadaniu
beneficjatow. Co wiece], nakazal mu nawet zbadaé tak zwane ,,Re-
gistry”, czyli inwentaryzacje uposazenia poszczegdlnych duchow-
nych.8? Nie do§é na tym, gdyz jak wyzZzej wspomnialem, Mikolaja
Strossberga kontrolowal takze inny wystannik Stolicy Apostolskiej,
biskup Lucery Tomasz, co sie¢ — jak wiemy — przykro skonczylo
dla polskiego kolektora. Innym przykladem tego rodzaju inspekcji
byta misja Jana Manco do Polski i na Wegry, ktérg mu powierzyl
papiez Bonifacy IX.88 Nie znamy jednak blizej jej wynikéw. A moze

milczenie zrédel pod tym wzgledem jest dowodem pozytywnych
wynikéw kontroli?

Za swojg zmudng dzialalnoéé¢ kolektorzy dziesieciny papieskiej,
jak zresztg i innych Swiadczen, otrzymywali odpowiednie wyna-
grodzenie. Bylo to wynagrodzenie za caloksztalt dzialalnosci, jezeli
ich misja obejmowala takze zbieranie innych $wiadczen na rzecz
papieza. Tutaj trzeba wspomnieé, ze zasadniczym uposazeniem,
a réwnoczesnie nagrods, byly intratne beneficja, jakimi ich papieze
obdarowywali w miejscach pracy. Ale ponadto mieli oni konkretna,
dzienng diete na pokrycie wydatkéw zwigzanych z urzedem kolek-
torskim. Owa dieta — ,,salarium” -— wynosila poczatkowo trzy so-
lidy ztotych szterlingéw, by sie ostatecznie ustabilizowaé na 1,5
florena zlotego.8?

Przedstawiony powyzej urzad kolektora papieskiego byl odrod-
kiem poboru i wplat dziesieciny papieskiej w Polsce. Urzad ten
okreflaly zatem odpowiednie uprawnienia kolektordw, dzieki kto-
rym dobierali oni sobie niezbedny dla swej pracy personel z sub-
kolektorami na czele, oraz obowiazki, w nastepstwie ktérych prze-
sylali zebrane pieniadze do Kamery Apostolskiej, prowadzili wierne
sprawozdania pisemne ze swej dzialalno$ci 1 byli odpowiedzialni
przed Stolicg Apostolsky za swoje poczynania. Terytorialnie urzad

87 KDW. T. 3 s. 429 n. 1712,

88 MPV. T. 8. Acta Bonifacii Papae IX, Fasc. 1, jw. s. 21-22 n. 17.

.89 VMHHSI. T. 1s. 320 n. 538; ACA. T. 1 s. 29, 318-319 n. 34, 144. T, 2
s, 450 n, 277, VMPL. T. 1 s. 220 n. 344.
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kolektora rozciagal si¢ na wydzielony mu okreg zwany kolektoria,
w ktorej sklad wchodzilo czesto kilka prowineji koscielnych.
W zakresie dziesieciny Polska wchodzila w okreg obejmujacy Weg-
ry i Czechy, a czasem i Niemcy. Gdy jednak kolektorem byl ktos
z naszego duchowienstwa, to okregiem mu przyleglym byla takze
Polska. W Polsce papiescy kolektorzy dziesiecinni rezydowali przy
wazniejszych stolicach biskupich, gdzie rmeh swoje domy, najczes-
ciej w Krakowie i Wroclawiu.?0

w konstytuCJach rozpisujacych dziesiecine paplesks, przyjeta
si¢ praktyka podawania réwnoczesnie czasu jej wplaty. Byl to czas
rézny dla kazdej dziesieciny. Od zarania historii dziesieciny przy-
jeto w tym zakresie regute dwuratalnych wplat rocznie. Przy czym
rok platniczy nie pokrywal sie z rokiem kalendarzowym czy litur-
gicznym, lecz po prostu byl? to rok dziesiecinny, okre§lany kazdora-
zowo. Jak z tego wynika, istniaty dwa czasy, dwa terminy dla wplat
ratalnych poszczegdlnego roku dziesiecinnego. W kazdym z nich
placono polowe taksy dziesiecinnej.

Ponjewaz nie zachowala sig¢ w bezposrednim przekazie konsty-~
tucja wprowadzajaca pierwsza dziesiecine powszechna, tj. szeScio-
letnig dziesiecine lionska z 1274 r., przeto nie znamy ustalonego
przez nig czasu poboru wplat ratalnych. Dokumenty zawierajgce
instrukcje dla kolektoréw tej dziesigeciny w Polsce réwniez mileza
na ten temat. Nie mozna teZ nic wywnioskowaé ze zbyt ogéiniko-
wych danych z zakresu praktyki poboru tej oplaty u nas.®® Nato-
miast konstytucja Redemptor noster, ktéra 1 grudnia 1312 r. nato-
zyla na duchowienstwo szeScioletnia dziesiecing wiennensks, poda-
Ia juz jasno czas realizacji tej oplaty. Przede wszystkim autor kon-
stytucji Klemens V okredlit w niej rok platniczy od pazdziernika
do pazdziernika, poczynajac od 1313 r. Na wplate pierwsze]j raty,
czyli polowy dziesieciny wyznaczyl papiez wiasnie miesigc paz-
dziernik, na pobér zaé drugiej raty kwiecierr — tak przez cale szes¢
lat.?? Qczywiscie dotrzymanie terminéw bylo obwarowane censura-

%  Nie poruszam tu zagadnienia stosowania sankeji karnych przez kolek-
toréw, gdyz bedzie ono przedmiotem oddzielnych rozwazaf ponizej w ramach
obszerniejszego problemu karalnoscei dziesigcinnej w ogole.

n Gottlob, jw.s. 94.
%2 | Quare universitatem vestram rogamus, monemus et hortamur [...]

in virtute obedientie districtius iniungentes, quatenus prefatam decimam per
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mi koscielnymi — ,,latae sententiae”.®® Dla praktyki szeScioletniej
dz1es1ecmy WlennenskleJ w Polsce terminy te staly sie bezprzed-
miotowe. Po pierwsze dlatego, Ze konstytucje Redemptor noster
wprowadzono w Zycie u nas dopiero w 1326 r., po drugie za$ z te]
przyczyny, ze kolektorzy papiescy Andrzej de Verulis i Piotr de
Alvernia zgodnili z polskim duchowieristwem (na synodzie unie-
jowskim z 19 lutego 1326 r.) inne terminy wplat tej dziesigciny.
Rok platniczy ustalono od §w. Marcina do éw. Marcina. Terminami
za$ przekazywania rat dziesiecinnych byly: oktawa $w. Marcina-
oraz oktawa Zeslania Ducha Swietego® z tym, Ze pierwszy rok owe-
go szeSciolecia postanowiono zrealizowaé¢ w ciggu nastepnych lat,
po jednej dziesigtej czeéci dziesieciny przy kazdej wplacie. Tych
terminéw faktycznie przestrzegano. Trzeba jedynie zaznaczyé, ze
pobdr zaleglosei w czasie pézniejszym odbywal sie juz w terminach
bardzo dowolnych.

Z powiennenskich dziesiecin papieskich w Polsce znamy nas-
tepujace terminy ich wplat wyznaczone przez prawo: uroczystogé
Wszystkich Swigtych i Wielkanoc — dla dziesigciny trzyletniej
z 1343 r.; uroczysto$¢ Wszystkich Swietych i Wniebowstapienie
Paniskie — dla dziesi¢ciny czteroletniej z 1351 r. oraz 1355 r.; uro-
czystosé Wszystkich Swietych i Wielkanoc — dla dziesieciny dwu-
letniej z 1369 r.; uroczysto§é Wszystkich Swietych i Boze Naro-
dzenie -— dla dziesieciny trzyletniej z 1386 r.; Wniebowstgpienie

eosdem sex annos a dictis calendis octobris, ut predicitur, inchoandos, iuxta
morem soliturn per infrascriptos terminos videlicet pro medietate primi anni
dictorum sex annorum in eisdem Kalendis octobris et pro reliqua medietate.
ipsius anni in Kalendis aprilis ex tunc proxime secuturi et sic per singulds
reliquos guingue annos per similes terminos absque difficultatis ohstaculo
vos et quilibet vestrum de redditibus et proventibus vestris ecclesiasticis sine
diminutione qualibet persolvatis”. RCP s, 413 n. 9983.

9 Quod si forsan in eigdem tferminis defeceritis in solutione decime
supradicte, vos et quemlibet vestrum similes sententias, guas per vos.vel
alium seu alias personas ydoneas et fideles deputandam seu deputandas
a vobis ad eandem decimam in vesiris civitatibus et diocesibus colligendam
in non solventes, illam in terminis supradictis proferri contigerit incurrere
volumus ipso facto”. Tamze.

# | Primo videlicet termino in octava festi beati Martini eiusdem anni,
qui est secundus annus dictorum sex annorum incipiendo a X, Kalendas
Julii proxime subsequentis”, VMPL. T, 1 s. 228-229 n. 358,
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Panskie i uroczystodé Wszystkich Swietych — dla dziesieciny dwu-
letniej z 1390 r.; uroczystosé Wszystkich Swietych i Boze Narodze-
nie — dla dziesieciny trzyletniej z 1400“ r.; uroczystosé évbietych
Apostoléw Piotra i Pawla i uroczystoéé Wszystkich Swietych dla
dziesigciny jednorocznej z 1401 r.; Zestanie Ducha Swietego i uro-
czystoéé §w. Andrzeja Apostola — dla dziesigeiny trzyletniej z 1414
r.% Nie znamy terminéw przewidzianych przez prawo dla wplat
innych dziesiecin, gdyz informacje o nich przyszly do nas w formie
badZz to bardzo ogdélnikowej; badz tez posredniej. Terminy takie
z pewnoscig jednak byly. Praktyka poboru dziesieciny nie miescila
si¢ wszakze w ustalonych dla niej ramach czasowych, lecz przecig-
gala sie z reguly poza nie. Sciggalo to na opornych platnikéw cen-
zury koscielne, co bedzie przedmiotem oddzielnych rozwazan.
Nalezy wreszcie oméwié sprawe waluty jako ostatniégo czlonu
formy  interesujacego nas zjawiska. Poniewaz miejscem poboru
oplaty byly okregi kolektorskie obejmujace rézne prowincje kos-
cielne, przeto z géry trzeba zalozyé, Ze moneta dziesieciny byla
zroznicowana.% Sprawy tej nie ujmowano od razu w rygory praw-
ne, lecz pozostawiono ja zwyczajowi. Dlatego tez Gerard z Modeny
i Bonaiutus de Casentino ujawnili w swych wykazach poboru sze$-
cioletniej dziesieciny lioniskiej w Polsce za lata 1281-1286 i 1301~
-1309 rézne rodzaje pienigdza kursujgcego w naszym kraju.%? Acz-
kolwiek na soborze w Vienne (1311-1312) uchwalono dla wszelkich
dziesiecin ogdlng zasade, by ich platnoéé odbywala si¢ w obiegowe]
monecie,® to jednak Klemens V nie zastosowal jej w swej konsty-~
tucji Redemptor noster, wprowadzajacej szescioletnig dziesiecine
w calyim Kosciele 1 grudnia 1312 r. Totez pobdr tej oplaty u nas

8% ACA. T. 1s. 420 n. 215; VMPL. T, 1 s. 532, 558, 654, 756, 764, 767, 772

n. 702, 742, 882, 1034, 1038, 1042, T. 2 5. 11 n. 13.

% Tnaczej bylo przy poborze annat papieskich, gdzie Stolica Apostolska
‘postugiwala sie w zasadzie florenem zlotym ,de camera” to jest pieniadzem
wlasnym a nie tubylezym. Zob. Dudziak. Pobieranie annat papieskich
s. 80-81. .

97 Byly to przewaznie grzywny i skojce réznych kruszeéw i réznej war-
togci, Zob., ACA. T. 1 s. 18-20; 80-34 n. 26, 43.

9% ,Sji beneficiorum decima cuiusvis simpliciter concedatur ad tempus
{...] in illis partibus, in quibus fiet concessio, consuetam et ad monetam
currentem communiter ipsa decima levari poterit et debebit”. Clem., e. 1,

I1I1, 8.
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ksztaltowal sie dalej wedle zwyczaju, tj. w réznej monecie. Byla
to przewaznie tak zwana grzywna, lecz od czasu do czasu trafial
sie i zloty floren.®® Dopiero Klemens VI ustanawiajgc w 1343 r.
trzyletnig dziesiecing w calym KoSciele, a wigc i w Polsce, zarza-
dzil pobieranie jej w monecie obiegowej. Stwierdzil przy tym, ze
stosuje w ten sposéb uchwale soboru w Vienne. Przeprowadzil tez
motywacje tej decyzji twierdzac, ze chodzilo o ulatwienie podatni-
kom $wiadczenia bez obcigzania ich kosztami wymiany monety.100
Przyjets przez prawo pisane norme dotyczaca monety dziesiecinnej
powtarzaly doslownie wszystkie pdiniejsze konstytucje papieskie
poswiecone temu podatkowi. Zgodnie z ta zasads i polscy benefi-
cjaci éwiadezyli dziesiecine papieska w monecie, ktéra w danym
czasie i miejscu byla w obiegu. Dla lepszego zrozumienia i oceny
waluty pojawiajacej sie we wplatach dziesiecinnych polskich be-
neficjatow nalezy sie uciec do pewnych wyjasnien z zakresu $red~
niowiecznej numizmatyki. Tym bardziej, ze pieniadz byl w owych
czasach elementem bardzo nieustabilizowanym, zaréwno w pers-
pektywie czasu jak i miejsca.

Otdz w pozZnym Sredniowieczu rozwdj pieniadza w Europie prze-
chodzit szereg okreséw. W Polsce Sredniowiecznej wyrézni¢ mozna
dwie zasadnicze fazy, a mianowicie tak zwany okres denarowy, sie-
gajacy po wiek XIII i nastepujacy po nim groszowy, trwajacy az po

%% ACA. T. 1 s..282 n, 139,

100 Preterea ne de moneta, in qua solutio prefate decime fiet ef fieri
debebit, valeat hesitari, vitenturque gravamina, que propter hoc viri eccle-
siastici pati possent, volumus quod decima ipsa [...] levetur ad monetam
currentemn communiter tempore, quo ipsius solutio facienda fuerit, etiam
exigatur iuxta constitutionem super hoc editam in conecilio Viennensi, ita
quod pretextu alterius cambii debitores et solutores dicte decime non gra-
ventur”. Tamze s. 431 n. 215. Trzeba bowiem pamietaé, ze ze wzgledu na bar-
dzo zréznicowany system monetarny w éredniowieczu, w obrotach pieniez-
nych miedzynarodowych duzg role odgrywaly uslugi zmiany walutowej.
Ustugi te éwiadezyly rézne spélki bankowe. Dotarcie do nich bylo jednak
kosztowne i skomplikowane dla przecietnego platnika dziesieciny. Stad tez
papiez postanowil, ze wszelkie tego rodzaju transakeje zamienne mieli prze-
prowadzaé¢ kolektorzy bez .obcigzania beneficjatéw, Zob, J. Kuliszer.
Powszechne historia gospodarcza $redniowiecza i czaséw nowozytnych, T. 1.
Tium. W. Gluchowski. Warszawa 1961 s. 340.
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wiek XVI wigcznie.!®! System monetarny denarowy siegal swoimi
poczatkami czaséw karolinskich i odznaczal sig tym, Ze istotna role
odgrywaly w nim srebrne denary jako monety zasadnicze oraz pél-
denary zwane obolami.1?2 Od XIV w. zaczeto jednak u nas bié¢ dru-
g3 monete obok denara, tj. grosze, ktére wnet zapanowaly w obro-
tach pienieznych, aczkolwiek zachowano takze jednostke denara
dla celow obrachunkowych.103 System groszowy przyszed! do Pols-
ki z zachodu, gdzie zapanowat nieco wezesniej.1® To nie znaczy, ze
grosz byl wowczas jedyna moneta, lecz spelnial role monety gtow-
nej, dominujacej w obrocie obok takich wartosci, jak denar, dukat,
floren, kwartnik, czyli pétgrosz. W praktycznych transakcjach grosz
wchodzil w sklad jednostki obrachunkowej zwanej grzywng —
marca. 1% Byla to jednostka wagi oznaczajgca odpowiedni ciezar
kruszeu srebrnego, rzadziej zlotego, na ktéry musiala sie zlozyé
odpowiednia ilosé monet — groszy czy denaréw. Otéz podstawowa
wagg kruszcu okreslonego jako grzywna byt jeszcze karolinski funt,
czyli 367 gramoéw. Grzywna rozpowszechniona w Polsce od XIV w.

101 J Lelewel Numismatique du Moyen-Age. Paris 1835 s. 66-76;
Tenze Antiquités de Pologne, de Lithuanie et de Slavonie. N. 1. Notice
sur la monnaie de Pologne. Paris — Bruxelles 1842 s. 2-10. Por. R. Kiers-
nowski, Wstep do numizmatyki polsikiej wiekéw Srednich., Warszawa 1964
s. 116-120.

12 M. Gumowski. Podrecznik numizmatyki polskiej. Krakéw 1914
5.15: S. Inglot Historia spoleczna i gospodarcza $redniowiecza. Wroclaw
1949 s. 89.

18 J. Rutkowski. Historia gospodarcza Polski. T. 2. Warszawa 1953
s. 25-26. Por. J. Pelc. Ceny w Krakowie w latach 1369-1600. Lwéw 1935
s. 26-34. ‘ .

14 Nazwa grosz pochodzi od laciiskiego wyrazu ~grossus” — gruby,. cz_yl}
gruby pieniadz. Gdy mianowicie pierwotny denar zszedi do bardzo niskiej
wartosel ze wzgledu na swoje znikome, cienkie rozmiary, odczuwano. po.trze—
be monety grubszej. W ten sposéb poczgto bié tego rodzaju grubsze plemad?fa
zwane groszami: w 1202 r. w Wenecji, w polowie XIII w. W Tou'rs we Francji,
a przy koncu XIII w. w Pradze czeskiej. Wladnie grosze pra}slne przedostaly
sie do Polski i od XIV w. byly tu powszechnie stosowang jednostka .mone-
tarng i rachunkows. Na wzor praskich zaczgto bié takze grosze pol§k1e. Byl
to tak zwany ,grossus Cracoviensis”. Gumowski. Monety polskie. War-
szawa 1924 s. 16. .

105 Gumowslki. Podrecznik numizmatyki polskiej s. 32; Gloger.
Encyklopedia staropolska. T. 4. Warszawa 1958 s. 4-6.
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miala nieco wiecej niz potowe funta karolinskiego. Byla to zasad-
niczo grzywna krakowska. Podczas gdy pierwotng grzywne polska
dzielono wedlug wzoréw niemieckich na 4 wiardunki (fertones),
24 skojce (scotus), 240 denardéw i 480 oboli, to poczawszy od XIV w.
zgodnie z wzorami czeskimi, obliczano jg wedlug groszy praskich,
czeskich lub polskich. Miedcito sie w niej 48 groszy. Zachowal sie
jednakze i dawny podziat grzywny na 4 wiardunki (po 12 groszy)
i 24 skojce (po 2 grosze). Groszy bito jednak malo, czeiciej poja-
wialy sie pélgroszéwki, czyli tak zwane kwartniki — quartones,
ktorych szto dwa na grosz. Bito poriadto w znacznej iloéci denary,
ktére nie mialy jednak nic wspdlnego z dawniejszymi, lecz byly
wzorowane na czeskich stanowiacych jedng dwunasts cze$é grosza.
Nalezy dodaé, Zze grosze ujmowano takze w jednostki kop — seksa-
geny (60 sztuk). Ponadto w niektérych czeSciach kraju, jak na Ma-
zowszu i Kujawach, grzywna obejmowala nie 48 lecz 36 groszy,
co stanowilo tak zwang grzywne torunska — mareca Torunensis.196
Oprécz grzywny srebrnej istniala takze grzywna zlota, oparta na
monecie z tego wiadnie szlechetnego kruszcu. Dzielila sie ona tak
samo, lecz jej sila nabyweza byla o wiele wyzsza.197 Znany byt tak-
ze w Polsce podzial grzywny nie na skojce i grosze, lecz na szelagi
(solidi) oraz denary, jak réwniez na tak zwane uncje. Wedlug tego
podzialu grzywna miata 20 solidéw 240 denaréw lub 8 uncji, przy
czym w uncji miefcily sie 3 skojce 108 )

Nalezy réwniez wspomnieé, ze w mektorych okresach na przy-
klad w pierwszej polowie XIV w., pojawila sie sporadycznie na te-
renie Polski, zwlaszcza na Pomorzu, obca waluta srebrna zwana
szterlingiem. Wywodzila sie ona z Anglii i docierala do nas przez
p6éinocne Niemcy.109

% Gumowski. O grzywnie i monecie piastowskiej. Krakow 1908 s.
978-369; F. Piekosinski, O monecie i stopie menniczej w Polsce w XIV
i XV w. Krakéw 1878 s .23-24, 54-59; Pelc, jw. 5. 26-34; Rutkowski,
jw. 5. 25-26. K. Stroczyns ki Dawne monety polskie dynastii Piastéw
i Jagiellonéw. Cz. 1-3. Piotrkéw 1883-1885 s, 6-10, 20-23; Z, Wojciechow-
ski, Padstwo polskie w wiekach §rednich Wyd. 2. Poznari 1948 s. 318-319.

107 Gumowski, Moneta zlota w Polsce $redniowiecznej, Krakéw 1912
s. 136. ‘

18 Gumowski. O grzywnie ¢ monecie piastowskiej s, 319-322.
109 Tamze s, 323. '
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Powyzszy podzial Sredniowiecznego pieniadza uwzglednial jego
aspekt wagowy — ciezar (pondus), ktéry sie ksztaltowal réznie
w réznych krajach (pondus Poloniense), a nawet w obrebie tego sa-
mego kraju (pondus Cracoviense, Gnesnense itp.). Nie mniej donio~
sla byla klasyfikacja pienigdza na podstawie procentu szlechetnego
kruszeu — srebra lub zlota. Pod tym wzgledem $redniowieezna
moneta zawierala albo tak zwany czysty kruszec bez zadnej do-
mieszki, albo tez kruszec z domieszka mniej szlachetnego metalu.
W zwigzku z tym w wypadku monet srebrnych istniala badz tak
zwana ,,marca argenti boni, puri, fusi, examinati”, badz tez marca
argenti nigri sive monetati usualis” — grzywna czystego, lanego
srebra i grzywna srebra czarnego, tj. uzywanej monety. Do stopu
monet srebrnych dodawano bowiem zazwyczaj troche miedzi, ktéra
przyciemniala ich kolor.11® Jezeli chodzi o monety zlote, to wartos-
ciujace ich zréznicowanie opieralo sie na wigkszym lub mniejszym
stopniu oczyszezenia tego kruszcu. Kopalnie dostarczaly zloto do
mennic w postaci piasku — ,,aurum in pulvere, de bona paliola,
granatum”, ktére odlewano w bryly, w sztaby — ,,aurum fusum,
combustum”. To ztoto odlane bylo czyste, 24 karatowe. Zanim jed-
nak zlota moneta weszla w powszechne uzycie, postugiwano sie
niejednokrotnie zlotem niemonetarnym, tj. w formie piasku, jako
waluta wymienng. W zwigzku z tym przy wymienianiu zlotych
monet spotykamy w zrédlach okreslenia, czy bylo to ztoto w piasku
czy tez przetopione, a w wypadku monet — jaka posiadaly prébe,
czyli ilo§é zlota w stopie.t?

Gdy juz mowa o zlocie, to nalezy wspomnie¢, ze grzywna zlota
byla stosunkowo rzadka moneta, natomiast klasycznym pienigdzem
ztotym byt tak zwany floren, ktéry réwniez wystepowal w dzie-
siecinnych wplatach papieskich beneficjatéw. Floren otrzymal naz-
we od miasta Florencji, gdzie go zaczeto bi¢ w 1252 r. Zaw%eral
3,5 grama zlota. Réwnorzedny florenowi byt dukat, ktérs.r .ze.tw.leral
taks sama ilo¢ zlota. Wywodzil. sie on z mennicy weneckiej i su:ge.al
poczatkami 1284 r. Obydwie monety rozpowszechnily si¢ w Euz:ople
od XIV w. i mialy zmienng wartos¢ w poszezegblnych krajach.

w  Tamze s, 282-290. e -
11 Okreslano je wéwezas: ,aurum in pulvere, qui dicitur de' palholfa,
m dictum de palholia; aurum de paliola; aurum in gram_s;
» Kiersnowski, jw. s 140; Dudziak. Pobieranie
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W Polsce rézpocze,to bié zlote dukaty- za Wladystawa Lokietka we~

diug wzoréw wegierskich. Floreny bito takze w panstwie kosciel-
nym i okreslano je mianem ,,floreni auri de Camera”. Ten wlaénie

floren byl urzedows monets przy poborze annat papieskich, czego
zresztg nie przeniesio na dziesiecine.!? Wzajemny stosunek war-
tosci sity nabyweczej poszezegdlnych monet srebrnych i zlotych byt
bardzo zréznicowany zaréwno w zakresie czasu jak i miejsca. Trze-
ba wiec to zagadnienie rozpatrywaé z duzg ostroznoscig i w kon-
tekscie réznych uwarunkowan. Dla celéw niniejszego studium nie
wydaje sie to uzasadnione.!3

Majgc w pamieci dane z zakresu numizmatyki latwo zrozumie-
my warto§¢ waluty, w ktérej polscy beneficjaci wplacali kolekto-
rom naleznoéé¢ z tytulu dziesieciny papieskiej. I tak sporzadzony
przez Gerarda de Mutina bilans poboru szeScioletniej dziesieciny
lionskiej w Polsce za lata 1281-1286 wykazuje, ze w tym czasie
kolektor zebral od naszego duchowienstwa: 1246 grzywien 6 uncji
1 skojec réznej wagi polskiej; 5016 grzywien bez polowy skojca
czarnego srebra, czyli uzywanej monety; 21 grzywien 1 uncje
2 skojce Ztota w piasku réznej wagi i wartosei.114

Z punktu widzenia numizmatyki powyzsze pieniadze sg bardzo
ciekawym przejawem dzialajgcego u nas faktycznie ukladu mone-
tarnego tamtych czaséw. Po pierwsze mamy tu do czynienia ze
zlotg i srebrng grzywng oraz z jej rzadkim podzialem na uncje
przy réwnoczesnym wystepowaniu skojcéw. Ten wagowy aspekt
monety byl ponadto niejednolity i, co najwazniejsze, wchodzila tu
w gre moneta rodzima a nie obca, gdyz kolektor podkredlil, Ze mia-

annat papieskich s. 80-81.

#2 Kiersnowski, jw.s, 137-141; Dudziak. Pobieranie annat pa-
pieskich s. 80-81

13 Dlg przykladu podam, ze kolektor papieski w Polsce Arnald de la
Caucina ujawnil w swoich rozliczeniach z lat 1359-1362, iz zlota grzywna
22 karatowa réwnala sie¢ wéwezas 14 grzywnom srebrnym. ACA, T. 2 s. 443
n. 276. ‘

14 Tiem de decimis collectis in Polonia recepit idem magister Gerardus
in bono argento fuso et examinato MCCXLVI marchas et VI uncias argenti
fusi et I scotum ad diversa pondera Polonie. Idem V m XVI marchas minus
medio scoto argenti nigri sive monetati usualis. Item XXI marcas, I unciam
et II scotos auri de paliola ad diversa pondera et valores”. Tamze, T. 1 s. 18
n. 26.
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ta ona ,,diversa pondera Poloniae”. Ujawnilo sie tutaj takze 2Zréi-
nicowanie pienigdza pod wzgledem jego wewnetrznej wartosci
(,,diversa pondera et valores”), mianowicie grzywna srebrna wy-
stapila w postaci srebra lanego — czystego oraz srebra czarnego,
czyli stopionego z mniej szlachetnym kruszcem. Grzywna za$ zlota
opierala si¢ nie na wysokiej jakoSci zlota lanego, lecz na réznej
jakosci zlota w piasku. Jest to niewatpliwie ciekawy przyczynek do
badan nad historig polskiej monety w XIII w. Gdy 1 czerweca 1309 r.
kamerariusz papieski Bertrand kwitowal dzialalno§é Bonaiuta de
Casentino jako kolektora lionskiej dziesieciny oraz innych §wiad-
czen papieskich na Wegrzech i w Polsce, stwierdzil, iz zebral on
Iacznie 9158 grzywien obejmujacych po 56 groszy praskich.116
Ewolucja polskiego ukladu monetarnego poszla tu przeto o wiele
dalej, gdyz u jego podstaw nie lezala juz zlota waluta, lecz tylko
srebrna i to wyrazajaca sie groszem czeskim. Bylo jednak bardzo
ciekawe, ze w sktad grzywny wchodzilo 56 tych groszy. To zjawisko
bylo wszakze wybitnie przejSciowe, poniewaz juz wplaty szescio-
letniej dziesieciny wiennenskiej w latach 1325-1327 wykazaly ty-
powy dla tych czas6w podzial grzywny na 48 groszy praskich,
skojce oraz denary.11® Od tej zasady juz wlaSciwie nie bylo wielu
odchylenn do kotica praktyki dziesigcinnej. Jedynie w formie spo-
radycznego wyjatku pojawila sie w archidiakonacie pomorskim
obca dla stosunkéw polskich waluta, a mianowicie oprécz groszy
praskich takze grosze turonskie (bite w Tours we Francji), szelagi
(solidy), szterlingi oraz zlote floreny. W tej wlaénie walucie wplacit -
swoja dziesiecine w 1326 r. opat cysterséw w Oliwie!'? i opat
w Pelplinie 118 Jest to potwierdzenie éwezesnego naporu obcej mo-

15 Der eorum fidelem relationem invenimus receptam per totum fore
marcas novem milia centum quinquaginta octo computatis sex grossis Pra-
gensibus pro marca”. TamzZe 5. 33 n. 43,

16 Na przyklad przy wplacie dziesieciny biskupa krakowskiego Nankera
w 1326 r. kolektor Andrzej de Verulis zanotowal: ,solvit [...] LXXXI marcas
grossorum Pragensium, XLVIII grossis pro marca qualibet computatis”, Przy
wplacie za§ Zbigniewa, prepozyta kapituly krakowskiej: ,solvit [...] IV mar-
cas XII scotos et V denarios”. Tamze s. 105 n. 139.

17 | Ttem abbas de Oliva [.t.] dedif XXXV gross. Turon. X1V gross.
Pragens. XXIII solidos sterlingorum et V sterlingos”. Tamze s. 267 n. 139,

18 Ttem abbas de Pelplin [...] dedit VIII flor. auri et V gorss. Turon”.

Tamze s. 269.
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nety z zachodu na polskie Pomorze. Zasluguje dalej na uwage, ze
w diecezji wroctawskiej w latach 1333-1342 niekt6rzy beneficjaci
placili'_zaleglos’,ci szedcioletniej dziesieciny wiennenskiej w wiar-
dunkach, groszach i kwartnikach.11® Byt to podzial grzywny oparty
czeéciowo na wzorach niemieckich, co bylo zrozumisate, jako ze du~
chowienstwo wroctawskie bylo bardzie] wystawione na wplywy
zuchodnie, W praktyce dziesiecinnej nie braklo takze grzywny pol-
skiej, bitej w mennicy torunskiej i uzywanej na Mazowszu oraz Ku-~
jawach. Odznaczala si¢ ona innym, bo 30-groszowym, skladem niz
grzywna krakowska liczaca 48 groszy. Biskup wioctawski Macie]
Patuka w 1358 r. wplacit kolektorowi Arnaldowi de la Caucina
wlasnie 1155 grzywien torunskich jako dziesiecine papieska od
siebie i duchowienstwa swej diecezji.120 Wreszcie biskup poznanski
Wojciech Jastrzebiec przekazal w 1403 r. krélowi polskiemu Wia-
dyslawowi Jagielle 40 seksagen groszy praskich oraz -51 groszy.
Byla to dziesiecina od beneficjatéw jego diecezji, przyznana pols-
kiemu monarsze przez papieza Bonifacego IX 121 Wladnie powyzszy
przyklad potwierdza ten raczej rzadki sposéb liczenia groszy na
seksageny, a nie grzywny.

W konkluzji rozwazan na temat stosowanej monety w platnos—
ciach dziesieciny papieskiej irzeba stwierdzié, ze praktyka na te-
renie Polski poszla w tym zakresie w $lad za zwyczajowym a pdz-
niej pisanym prawem, by pobér tego podatku dokonywal sie w wa-
lucie obiegowej w danym miejscu i czasie. W naszych warunkach
byly to pieniagdze stosowarie wéwczas faktycznie w zyciu ekono-

3. Stosowanie sankcji karnych
za przekraczanie przepiséw dziesigcinnych

Dziesiecina papieska byla podatkiem w pelnym tego stowa zna-
ezeniu, tj. okre§lonym obowigzujacymi przepisami co do podmiotu,

119 Ttem dePulero Campo III fert. et I gr, Item de villa hospitalis, I mr.
VII gqu” Tamze s. 362, 365 n. 202

120 Tagmze. T. 2 s. 95 n. 147,

121 KDKM s. 150 n. 145. O liczeniu grzywny polskie] na seksageny w tym
czasie zob, talkze NKSM. T. 1 s. 141-142 n. 1992,
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micznym Kraju, jak floreny, grzywny zlote i srebrne liczone wed-
tug uncji,” wiardunkéw, skojcéw, groszy, kwartnikéw, solidow, de-
naréw, szterlingow.
przedmiotu, miejsca i formy platnosci. Niewatpliwie jednak owej
wilasciwosei jurydycznej nabierala ona w wyniku sankeji karnych,
ktére staly na strazy jej realizacji. Prawo stosowania kar mieli
kolektorzy papiescy, ktérych urzad byl zwyczajng instancja poboru
dziesieciny. Lecz i oni podlegali sankcjom, ktére w razie potrzeby
stosowala Stolica Apostolska bezposrednio lub przez swych legatéw.
Juz od poczatkéw istnienia papieskiej dziesiecihy zarysowala sie
sprawa stosowania sankeji karnych. W slynnej instrukcji Quanto
extimamus z 20 wrzeénia 1274 r. dla kolektora szescioletniej dzie-
sigciny lionskiej w Polsce i na Wegrzech Gerarda z Modeny papiez
Grzegorz X, obok wielu przepiséw i wyjasnien, przekazal takze
swemu przedstawicielowi pelng wladze stosowania censur kosciel-
nych. Wedlug stéw papieza byla to pelna wladza — plena potestas,
ktérg kolektor moégl sie postuzyé w stosunku do kazdego bez wyjat-
ku, kto by sie przeciwstawial poborowi dziesieciny — contradicto-
res quoslibet. Okreslenie ,,‘contfadictores” Zasluguje na uwage.
Zawiera ono, jak sie zdaje, powazny stopien winy przestepcy, bez
ktérej nie mozna go bylo oblozyé kara. Musiala to byé zapewne
wina polaczona z pelng §wiadomoseia i calkowita odpowiedzialnos-
cig.za dzialalno$é przestepcza. W przeciwnym bowiem razie nie
mozna by bylo winowajcy nazwaé ,contradictor”.. Pod wzgledem
zakresu stosowanych kar wladza kolektora obejmowala calg skale
censur koscielnych — ,,per censuram ecclesiasticam”. Wyrazenie
to wskazywalo réwniez na cel sankcji, ktérym nie byl odwet,
lecz wymuszenie wplaty dziesigcinnej. Papiez okregli! takze samg
nature wladzy kolektora, gdy stwierdzil, ze ma on dzialaé powaga
apostolska — auctoritate apostolica.l?2 Wystapila wiec tutaj dele-
gacja szerokich uprawnien najwyzszej wiladzy papieskiej. Dla za-

22 f...] et contradictores quoslibet auctoritate apostolica per censuram
ecclesiasticam compescendi, plenam eadem auctoritate concedimus potesta-
tem”, VMHHSI T. 1 s. 319 n. 538, Censury koécielnej nie zaciegniano wedlug
dwezesnych pojeé do ekskomuniki, suspensy, interdyktu, lecz odnoszong ja do
wszelkich $rodkéw karnych iacznie z mepramdlowoécxaml i pozbawieniem
wolnoéci, Tak ja tez nalesy zapewne rozumieé w powyiszej instrukeji. Zob.
M. Myrcha Proawo karne, T. 2. Warszawa 1960 s, 125-126.
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pewnienia jak najskuteczniejszej mocy powyzszym uprawnieniom
kolektorskim Grzegorz X znidst wszelkie indulty apostolskie, ktére
komukolwiek gwarantowaly skadinad nietykalno$é karna. Innymi
slowy, kolektor mégt wymierzaé cenzury koscielne wszystkim oso-
bom, chyba ze sie kto§ wykazal konkretnym indultem wyjmuja-
cym go spod tej wiasnie kompetencji kolektora.123

Konstytucja Klemensa V Redemptor noster z 1 grudnia 1312 r,,
wprowadzajaca szeScioletnig dziesiecine wiennensks, rozbudowala
znacznie zakres stosowania sankcji za przestepstwa dziesiecinne.
Wskazala po pierwsze na cel sankeji karnych, ktérych wymiar mial
pobdr dziesieciny uczynié latwiejszym i skuteczniejszym.124 Poza
tym konstytucja zlagodzila, jak sie zdaje, samo pojecie przestepstwa
przez usciSlenie i pomnozZenie subiektywnych wymogéw czynu
przestepezego. Do obowigzujacego juz uprzednio w tej mierze
»contradictio” doszlo tu jako nowoS¢ ,rebelio”. Tych przeto, kto-
rych kolektor cheiat ukaraé, musial najpierw uznaé za ,,contradic-
tores et rebelles”.’?s W ten sposéb nalezalo u przestepcy wykluczyé
wszelki pozér dobrej woli. Konstytucja zawierata niezwykle za-
ostrzenie procedury karnej, gdyz wykluczala mozliwo$é odwolania
sie gdziekolwiek od decyzji kolektora — ,,appellatione postpo-
sita” 126 Kolektorzy ponadto otrzymali wladze rozgrzeszania z cen-
zur i dyspensowania ‘od ewentualnych nieprawidtowosci tych du-

123 Non obstantibus, aliquibus a sede apostolica sit indultum, quod in-
terdici, suspendi vel excommunicari non possint per litteras apostolicas, que
de indulto huiusmodi ac tota eius continentia de verbo ad verbum et de pro-
priis locorum et personarum nominibus specialem, plenam et expressam non
fecerint mentionem sive quibuslibet aliis privilegiis, indulgentiis vel litteris
[...] ab eodem sede concessis, de quibus [.-.] plena et expressa mentio non
sit habenda”, VMHHSI. T. 1 s. 320 n. 538. )

124 Ut-igitur facilius et efficacius super exactiones et collectiones huius-
modi decime debitus subsequatur effectus”, RCP s. 414 n, 9983,

125 [,..] quoscumque alios contradictores et rebelles”. Tamze s. 415,

126 Tamze, Pod tym wzgledem nastapila zmiana w sytuacji karno-praw-
nej. Jeszcze bowiem wediug instrukeji Inter cetera, jaka 16 wrzeénia 1301 r.
otrzymal kolektor dziesieciny lionskiej w Polsce i na Wegrzech Bonaiutus
de Casentino, kolektor papieski musial dluznika tej oplaty pozwaé przed Sto-
lice Apostolska po uplywie miesigca trwania przez niego w censurze. Byla
to jak gdyby przymusowa apelacja. Tutaj za$§ przeciwnie — zakaz apelacii.
Zoh., wyzej s. 260,
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chownych, ktérzy sie juz wywigzali z zaleglych wplat.’?? Zwraca
tu uwage fakt, ze papiez nie upowaznil kolektoréw do jakich$ re-
dukeji czy darowania $wiadezen dziesiecinnych, gdyz ich wyréw-
nanie byto warunkiem zwolnienia z kar.

Do tak oznaczonej wladzy karnej kolektoréw dziesieciny pa-
pieskiej dorzucil jeszcze bardzo nieznaczne elementy Klemens VI.
W konstytucji Gustamus amaritudinis calicem z dnia 1 grudnia
1343 r., wprowadzajgce]j trzyletnia dziesiecine, zezwolit on jej kole-
ktorom na karne sekwestrowanie mienia dluinikéw. Zastrzegl
jednak, ze sekwestr débr nie moze sie zadna miarg rozciggaé na
sprzet liturgiczny.'?8 Réwnoczes$nie papiez wykluczyl kompetencje
kolektoréw w sprawie wzywania ramienia §wieckiego dla wyegze-
kwowania podatku dziesigcinnego. Na tego rodzaju dzialanie mu--
siatby wpierw kolektor uzyskaé zezwolenie Stolicy Swiegtej.12? Po-
nadto, co bylo catkowity nowoscig tej konstytucji, papiez wymie-
rzyl ekskomunike ,latae sententiae” tym, ktérzy by cokolwiek
2z zebranych pieniedzy dziesiecinnych sobie przywlaszezyli, lub ob-
rocili na jakie$ inne cele.130 Byla to wiec surowsza kara, bo wymie-

127 ...} et insuper vobis et singulis vestrum illis [...], qui occasione
predicte decime tempore debito non solute excommunicationem, suspensio-
num vel interdicti fuerint ligati sententiis post satisfactionem de illa exhi-
bitam, iuxta formam ecclesie absolutionis beneficium imponendi et dispen-
sandi cum eis, qui dictis ligati sententiis vel earum aliqua celebrando divina
vel immiscendo se illis sicut prius maculam irregularitatis contraxerint, ple-
nam et liberam concedimus tenore presentium polestatem” RCP s. 415
n. 9983, ,

128 Klemens VI zacytowal w tej kwestii konstytucje wydana juz na so-
borze w Vienne (1311-1312), nie przytaczajac jej stéw w bezposredniej formie.
W konstytucji tej za§ czytamy: Nec per collectores, levatores sive exactores
ipsius decime ecclesiarum calices, libros et alia ornamenta divinis officiis
deputata ex causa pignoris vel distractionis seu qguomodolibet occupari. Clem,,
c. 2, 111, 8.

120 1 ] nec ad compulsionem huiusmodi faczendam in aliguo casu per
vos vel alium seu alios invocetis vel invocari faciatis auxilium brachii se-
cularis, nisi predictorum non solventium contummacia exigente aliud circa
hoc per Sedem eandem extiterit ordinatum”. ACA. T. 1 s. 430 n. 215. .

10 Si vero, quod absit, decimam ipsam vestre, ut prefertur, commissam
custod1e vel eius partem aliguam in usus alios converti contigerit aut quo-
modolibet usurpari, éos vobis et singularibus etiam personis capifulorum vest-
rorum, qui culpabiles in hoc extiterint, excommunicationis sententiam incur-
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rzona za naduzycie urzedu kolektora lub jakiego$ dyspozytariusza
dziesieciny. Jak widaé z tego, sankcje karne staly na strazy wszyst-
~ kich przepiséw dziesiecinnych. Karaly naduzycia zaréwno platni-
kow jak i kolektoréw oraz réznego rodzaju depozytariuszy.

Przedstawiony schemat prawny stosowania sankeji karnych za

nieprzestrzeganie przepiséw dziesigcinnych przetrwal do. konca
jej poboru. Rozciagatl sie on takze na Polske wraz z konstytucjami,
ktére go zawieraly. Zachodzi tylko pytanie, czy i w jakim stopniu
-kolektorzy dziesieciny papieskiej w Polsce robili uzytek ze swej
wladzy karnej, czyli jak czgsto stosowali te sankcje. Stan Zrédel
nie pozwala na ustalenie te) sprawy z calg dokladnoscig. Mozna
jednakze na podstawie bardziej lub mniej bezposrednich danych
poczynié na tym polu interesujace obserwacje.

Przede wszystkim przedstawione w poprzednim rozdziale ogolne
dzieje praktyki dziesieciny papieskiej w Polsce wykazaly, Ze nigdy
tego podatku nie zebrano tu punktualnie. Sciaganie przetermino-
wanych wplat dziesiecinnych trwalo w Polsce cate lata. Dlatego
z géry trzeba wnosié, ze jakie§ kary musiaty byé przynajmniej prze-
widziane za nieterminowe wplaty. W innych krajach bylo zreSztg
jeszeze duzo gorzej pod tym wzgledem.

Pozytywne dowody wymiaru kar w stosunku do polskich plat-
nikéw dziesieciny pochodza dopiero z okresu poboru szeécioletnie]
dziesieciny’ wiennenskiej, tj. z lat 1326-1342. Niepodobna je tu
wszystkie wyliczyé. Dla zorientowania sie w rozmiarach tego za-
gadnienia podam liste ukaranych beneficjatéw diecezji krakowskiej
w latach 1326-1327, czyli w czasie poboru dziesieciny przez kole-
ktor6w Andrzeja de Verulis i Piotra de Alvernia. Ukarali -oni eks-
komunikg plebanéw: Waclawa z Mirowic, Grzegorza z Woszczyc,
Konrada z Brzezia, Boguslawa z Klodnicy, Adama z Nowego Zam-
ku, Andrzeja z Bychawy, Andrzeja z Czgstoborowic. Przy kazdym
z nich kolektorzy umiescili takie uwagi: ,,excommunicatus et num-
quam solvit” Iub ,excommunicatus”.!31 Oprécz tego papiescy. po-
borcy dziesieciny, poczynili w tym czasie przy wielu platnikach
z tejze diecezji krakowskiej takie uwagi: ,,pauper et non solvit”,

rere volumus ipso facto”. Tamze s. 431 n. 215,
W Tamze s, 149, 171, 173,
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»nihil solvit”, ,,pauper et inobediens”. Do takich duchownych nale-
Zeli: plebani — Michal z Sobkowe]j, Henryk z Inwaldu, Jan z Nidka,
Sulko z Maciejowic, Wincenty z Palczowic, Mikolaj z Biskupic,
Michal z Koziegléw, Maciej z Porgby, Rudolf z Gilowic, Engbert
z Zyweca, Mikolaj ze Swiniar, Piotr ze Staszowa, Waclaw z Brzez-
nicy, Stanistaw z Dyrskowic, Jan z Dgbna, Maciej z Potoka, Piotr
z Serokomli. Ponadto: nieznany z imienia jeden z kanonikéw san-
domierskich, Lubtko — rzadca ko$ciola §w. Idziego w Krakowie,
Konrad — kanonik przy tymze kosciele.132 Mozna postawié pytanie,
czy ci beneficjaci z nota ,,pauper”, ,,inobediens” — podlegali takze
jakim$ karom czy tez nie. Prawdopodobnie tak, W ten sposéb byto
7 beneficjatéw ekskomunikowanych oraz 20 oblozonych innymi
karami. Wszystkich wplacajacych bylo w latach 1325-1327 na tere-
nie calej diecezji krakowskiej 610 prebendariuszy. Platnicy obto-
zeni karami stanowili zatem bardzo znikomy procent. Nie jest to
obraz wierny, ale z pewnoscig zblizony do rzeczywistosci.

O ile w pierwszej potowie XIV w. naszkicowany obraz stoso-
wania sankcji w diecezji krakowskiej mdgl sie odnosi¢ do catej
prowincji gnieznienskiej, o tyle pod koniec XIV stulecia ulegl on
Zasadniczej zmianie. W z2wigzku z pobytem papiezy w Awinionie
i wynikajacymi z tego faktu nastepstwami zmalal powaznie auto-
rytet Stolicy Apostolskiej. Duchowienstwo przestalo z taky goto-
woscig jak dawniej reagowaé na wezwania papiezy, zwlaszcza
w tych sprawach, ktére wymagaly oden wyrzeczen materialnych.
Bylo to ogdlne zjawisko w Kosciele, nic przeto dziwnego, ze jego
symptomy daly si¢ odezué takze w Polsce, szczegélnie za$ na tle
placema dmesmcmy W zakresie §wiadczen annatowych byla troche
inna sytuacja, gdyz gwarantowaly one duchownym prowizje sta-
nowisk, przynajmniej po formalnym podjeciu zobowiazania platni-
czego, ktére rodzilo specjalny, indywidualny tytul platnosci.’ss Przy
dziesiecinie za$é bylo inaczej. Aczkolwiek byla ona objgta rygorami

132 Tamze s. 113, 115, 128, 149, 152, 156, 158, 160, 172,-173.»

133 Pomimo tego, badania nad annatami wykazaly, ze wlasnie w drugiej
polowie XIV w. i pierwszej XV zdarzaly sie u nas wypadki karania duchow-
nych na tym tle za nie dotrzymywanie zobowigzan. Byly to wlasnie owe
czasy kryzysu autorytetu Stolicy Piotrowej, Dudziak, Pobieranie annat
papieskich s. 87-88.
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prawa, to jednak miala charakter ogélny, nie indywidualny, doty-
czyla calego duchowienstwa i jako taka musiata dzielié¢ ryzyko tych
poczynan spoltecznych, ktore zawsze wymagaly duzo dobrej woli
jednostek. Dlatego tez przy koncu XIV w. ujawnilo si¢ sporo za-
niedban polskich beneficjatéow w platnoci dziesieciny a stad
i w dzialaniu sankecji karnych. Mialo to miejsce na przyklad za
Grzegorza X1 (1370-1378), ktérego jednoroczna dziesigeina z 1372 r.
napotkala na wyrazny opér. Nie na wiele zdala si¢ tu specjalna
misja, jaky w te] dziedzinje papiez zlecit do spelnienia 9 wrzesnia
1374 r. Janowi, dziekanowi kofciola §w. Apolinarego w Pradze,
oraz 2 lutego 1375 r. Mikolajowi Strossbergowi, dziekanowi ghiez-
nienskiemu i kolektorowi w Polsce.13 W 1377 r. bowiem papiez raz
jeszcze piszac do Mikolaja Strossberga w tej sprawie, wyrazil ubo-
lewanie, ze — jak go poinformowano — w Polsce wielu arcybisku-
pow, biskupéw, opatéw i innych beneficjatéw popadio w ekskomu-
nike oraz nieprawidlowo$ci za nieuiszczenie naleznych Kamerze
Apostolskiej $wiadczen Xacznig z dziesigcing. Majge na wzgledzie
duchowe dobro wiernych, ktérych pasterze popadali w konflikt
z Koiciolem, papiez polecil rozgrzeszy¢ z kar oraz zdyspensowaé od
nieprawidiowosci winowajeéw, po uprzednim wszakze splaceniu
dlugéw oraz po nalozeniu im naleznej pokuty.%5 Bodaj ciekawszy
jeszeze wydzwiek miala trzyletnia dziesiecina nalozona polskiemu
duchowienstwu w 1386 r. przez Urbana VI. Papiez zlecil jej pobér

B4 YMPL., T. 1 s. 703-704 n. 850. KDW. T. 3 5. 429 n. 1712.

125 [,,.] et sicut accepimus, in illis partibus, sicut quam plures Archi-
episcopi, Episcopi et Abbates et alii ecclesiarum prelati et persone ecclesia-
stice, ‘qui propter decimas et alia debita eiusdem camere non solvit excom-
municationes et alias sententias incurrerunt, et eorum aliqui huiusmodi ex-
communicationis ligati sententiis celebrando divina vel immiscendo se divinis
non tamen in contemptum clavium, irregularitatis maculam contraxerunt.
Nos cunctorum christifidelium animarum saluti providere multipliciter affec-
tantes [...] absolvendi auctoritate apostolica in forma ecclesie omnes et sin-
gulos [...] qui propter defectum solutionis huiusmodi debitorum [...] ex-
communicationis sententias incurrerunt ab ipsis sententiis, postquam de
debito integre satisfecerint, iniuncta tamen eis pro modo culpe penitentia
salutari et aliis que de iuris fuerint iniungenda et cum eis, qui irregularita-
tem incurrerint [...] super irregularitate huiusmodi dispensandi, discretioni

tue plenam et liberam auctoritate apostolica tenore presentium concedimus
facultatem”. KDW, T. 3 s. 464 n. 1745,
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biskupowi poznanskiemu Dobrogostowi Nowodworskiemu, ktory
wobec biernej postawy platnikéw zaczgl hojnie szafowaé karami
koscielnymi w stosunku do wielu beneficjatéw, nie wylaczajge bis-
kupéw. Znalazlo sie wowczas pod cenzurami oraz w nierpawidlo-
woSciach bardzo wielu duchownych. OdnieSli sie oni przez swych
biskupéw do papieza, ktéry im udzielil zwolnienia z sankcji i, co
wigcej, zredukowal trzyletnig dziesiecing do dwuletniej, za wyjat-
kiem diecezji wroclawskiej, gdzie nie wprowadzil zadnych zmian.
Reszte jednak polecit splaci¢ w wyznaczonym terminie pod karami
»latae sententiae” .13 Sprawa nie szla jednak latwo, gdyz w 1389 r.
papiez Urban VI raz jeszcze przynaglal polskich duchownych do
likwidacji zadluzerr dziesiecinnych przez swego kolektora Piotra
z Radolina. Wspomnial wyraznie przy tym, ze niektérzy z wyzej
wymienionych dluznikéw nadal podlegali karom koscielnym.137 -
Nieco inaczej przedstawiala sie sprawa stosowania sankeji prze-
ciw zalegajacym ze Swiadczeniem dziesieciny papieskiej na terenie
diecezji polskich, ktérych przynalezno§é do metropolii gnieznien-
skiej byla sporna. Chodzilo tu giéwnie o Chelmno, Kamien a takze
czeSciowo o Lubusz.13 W poborze dziesieciny diecezje te ulegaly
catkowicie wplywom niemieckim, aczkolwiek na ogé! papieze pod-
dawali je zasiegowi kompetencji polskich kolektoré6w. Duchowien-~
stwo tamtejsze na wzdér niemieckiego bardzo czesto przejawiato
duzy opér wobec wszelkich §wiadczen na rzecz papieza, a wige row-
niez wtedy, gdy chodzilo o dziesiecine. Juz na przyktad w 1339 r.
kolektor Galhard de Carceribus nalegal na biskupa chelminskiego
Ottona oraz na cale jego duchowienstwo, aby splacili wreszcie sze§-
cioletnig dziesiecine wiennensks. Urgens ten byl nastepstwem pis-
ma Benedykta XIT z 2 marca 1338 r. do wymienionego kolektora,
w ktérym papiez najwyrazniej stwierdzil, Ze kler chelminski pozo-
stawal w karach koécielnych wyniklych z zadluzen dziesigcin-
nych.1% Nie ulega watpliwosci, ze jesli juz w tym czasie duchowni
pélnocno—zéchodnich ziem Polski mieli taki stosunek do dziesieciny,

13 YMPL. T. 1 s. 757-759 n. 1025, 1026, 1029.

137 Tamze s. 761-762 n. 1032. ‘

18 Zob, J. Szymanski. Biskupstwa polskie w wiekach §$rednich.
Organizacja i funkeje. W: Kosci6l w Polsce. T. 1. Sredniowiecze, jw. s. 164-174,
178-193.

188 UBC. Heft 1 s. 205 n. 267. VMPL. T. 1 s. 404 n, 530.
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papieskiej nie wysuwano w Polsce nigdy argumentéw teologicz-
nych czy polityeznych, jak to na przyklad mialo miejsce w odnie-
sieniu do oplat annatowych. Te ostatnie wszak znalazly si¢ w ogniu
to tym bardziej nie placili oni tego podatku w drugiej polowie XIV
w. i popadali w cenzury koécielne, o czym wszakze zrédia nie wspo-
minajg.

Trudno jest ustalié, jaka procedure kolekborzy stosowah przy
wymiarze sankcji karnych. Zachowal sie jednak ciekawy dokument,
ktéry rzuca pewne §wiatlo na ten problem. Oté6z 27 wrzesnia 1355 r.
generalny kolektor papieski w Polsce Arnald de la Caucina polecit
biskupowi i archidiakonowi wioctawskiemu pobra¢ zalegtosci dzie-
sigcinne od tamtejszego kleru. Przy tej okazji delegowal im wiladze
karania zalecajgc, by na sze§é dni przed zastosowaniem sankeji
dali winnemu upomnienie. ¥ Mozna stad wnioskowaé, ze kolek-
torzy stosowali zwyczajng procedure karng. Nie brak jednak przy-
kladéw, ze postepowali oni w stosunku do zalegajacych z dziesie-
cing zbyt rygorystycznie, nie majac wzgledu na ich faktyczne trud-
nosci finansowe tak, ze zainterpelowany papiez bral strone poszko-
dowanego. Przykladem tego bylo odwolanie sie biskupa wroctaws-~
kiego Nankera do papieza od decyzji kolektora Piotra de Alvernia.
Jan XXII w odpowiedzi polecit temu ostatniemu 5 sierpnia 1329 r.,
by potraktowatl lagodnie i bardziej po ludzku rzadee diecezji wro-"
clawskiej. 14

Zamykajac rozwazania na temat stosowania kar przy pobiera~
niu papieskiej dziesieciny w Polsce, pragne raz jeszcze zaznaczyé,
ze kolektorzy postuzyli sie wielokrotnie cenzurami koScielnymi
w stosunku do naszych beneficjatéw. Wypadki te byly rzadsze
w poczatkowm fame historii dziesieciny, natomiast czesciej sie
zdarzaly pod koniec XIV w. Trzeba jednak z naciskiem podkresli¢,
ze w zasadzie nasze duchowieristwo nie odrzucito z gruntu zadnej
dziesieciny tak, by nalezalo méwic¢ u nas o braku jej recepecji. Sank-
cje stosowane przeciw zalegajacym platnikom stanowily wyraz nie

H0 ACA. T. 2 s. 82 n. 119,

“ | Quia igitur ipsi episcopo et ecclesie iam dicte [.. ] compatimur [...]
discretioni tue per apostolica scripta mandamus, guatenus episcopum 1psum
in exactione decime, ad quam camere nostre tenetur super cuius exactione

pergravi ad predictam decimam se agserit appellasse, tractes humamus”
Tamze, T. 1 5. 98 n. 127,
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tyle teoretycznych zastrzezen wobec tego podatku, ile raczej przy-
tepienia wrazliwosci czeSei duchowienstwa na ogélnokoscielne po-
trzeby finansowe. Nalezy takze zauwazy¢, ze przeciw dziesiecinie
bardzo ostreJ krytykl Podwazali ich godziwoéé liczni pisarze. kos-
cielni holdujacy koncyliaryzmowi, jak Mateusz z Krakowa, Pawel
Wiodkowic, Jakub z Paradyza oraz pisarze polityczni, jak Jan
Ostrorég.142 Zaden z wymienionych pisarzy nie-napietnowat dzie-
sieciny papieskiej. Nie stala sie¢ ona réwniez przedmiotem ataku
polskiej szlachty na sejmach, ktéra tak mocno domagala sig uchy-
lenia annat.148 Aczkolwiek sejmy Wykszta1011y sie w zasadzie juz
po ustaniu papieskiej d21es1ecmy, to jednak w krytyce. urzadzen
koécielnych kierowaly ostrze atakéw takze przeciw instytucjom
dawniejszym, ktére juz przebrzmialy. Totez liczni teologowie i ka-
nonidci uprawiajgcy pidrem apologie innych $wiadczen na rzecz
papieza nie musieli nawet wspominaé o dziesiecinie, jako ze jej
nikt nigdy nie podwazal.1¢ Co wiecej, jeden z siedemnastowiecz-

42 Mateusz z Krakowa, mistrz Uniwersytetu Jagieloriskiego, w drugiej
polowie XIV w, w swych reformistycznych traktatach De squaloribus Curiae
Romanae oraz Speculum aureum poddajgec krytyce rézne formy $wiadezen
papieskich,: nie mial zastrzezen do dziesigciny. Zob. Haller. Papsttum
und Kirchenreform. T. 1 s, 485, 490, 493; T. Sommerland. Matheus von
Krakau. Halle 1891 s. 18-20. W. Senko. Mateusza z Krakowa ,De praxi
Romanae Curiae”. Wroctaw 1969 s. 72-140, Pawel Wlodkowic w Tractatus de
annatis z 1414 r. pietnujac annaty papieskie, nie wspommnial ani slowem
o dziesigcinie. Bylby zas to uczynil, gdyby mial jakie$ zastrzezenia, boé prze-
ciez snul refleksje przy tej okazji nad podstawami teologicznymi papieskiej
polityki finansowej. Zob. SPPP. T. 5. P. 1 s. 299, 305. Podobnie potraktowal
zagadnienie dziesieciny Jakub z Paradyza w swym dzielku De statu officio
ecclesiasticarum personarum napisanym okolo 1448 r. Zob. Fijaiek. Mistrz
Jakub z Paradyse i umwersytet krakowski. T. 2, Krakéw 1900 s. 235-246.
Wreszcie Jan Ostrorég w swym Monumentum pro Reipublicae ordinatione
powstalym w latach 1474 1477, omawiajge $wiadczenia na rzecz Kurii Rzym-
skiej i domagajac ‘sie pozostawienia w kraju oplat annatowych nie podjat
tematu o papieskiej dziesigcinie. Zob, SPPP. T. 5. P. 1 s. 120~ 121.

8 W.Skrzetuski. Prawo polityczne narodu polskiego. T. 2. War-
szawa 1784 5. 20-22, Autor omawiajac kampanig¢ sejmowg przeciwko anna-
tom nie Wymleml innej oplaty na rzecz papieza réwnie dawnej, to jest dzie~
sigciny. ‘ _

S im Doéé by tu wspomnieé kanoniste polskiego z przetomu XVI i XVII w.
AndrzeJa Lipskiego, ktéry omawial w swych dz1e1ach szereg spornych za-
gadnie’s na terenie Polski w aspekeie historycznym, jak np. annaty, lecz
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nych legistéw polskich w swych rozwazaniach nad podstawami
opfat papieskich wywodzil, Zze dziesiecina papieska opierala sig
zawsze na prawie boskim.!5 Ta pomy$lna sytuacja dziesieciny pa-
pieskiej byla wynikiem konstrukeji prawnych $redniowiecza. Po-
niewaz annaty byly oplatami, ktére papieZ pobieral z okazji pro-
wizji stanowisk, stad wielu skrajnych teologéw czy kanonistéw
widzialo w nich, nlestusznie zreszts, momenty symonii, utozsamia-
jac blednie te transakcje z obcigzajacym kontraktem ,,do ut des”.
Dziesigcina papieska natomiast byla w ich przekonaniu podatkiem
bezspornie uzasadnionym, jako Ze w swej koncepcji wywodzila sie
wprost z Pisma §w., ktére w tym czasie uchodzilo za nadrzedng nor~-
me wszelkich ludzkich poczynan.146 v

Tak wiec w konkluzji mozemy okreslié dziesiecing papiesks
w Polsce jako oplate obliczong wedlug szacunkowej taksy rocznych
dochodéw beneficjalnych, §wiadczona przez duchowiefistwo pol-
skie zgodnie z przepisami prawa od drugiej polowy XIII w. do po-
czatkéw XV stulecia na rece kolektora wyposazonego w obszerng
wladze az do wymiaru sankeji karnych wlgcznie. Oplate te prze-
znaczano najpierw jako pomoc dla Ziemi Swietej, pésniej za§ na
obrone Europy przed zagrozeniem tureckim oraz na inne potrzeby
koécielne.

pomingt milczeniem dziesigcing papiesks. Zob. A. Lipski. Decas quaestio-
num. Cracoviae 1632 s, 58-61.

s M., Zalaszowski., Jus Regni Poloniae. T. 1. Posnaniae 1699 s. 480.
Tenze. Jureconsultus in materia censuum et decimarum. Posnaniae 1746
s. 2-6.

M8 Qgdblna koncepcja dziesieciny w jej powiagzaniu z prawem boskim
pozytywnym byla zreszty wdwezas bardzo moceno usankcjonowana w kos-
cielnym prawie ogdlnym oraz partykularnym polskim. Daly wyraz tej kon-
cepcji uchwaly soboru w Vienne (1311-1312) oraz liczne statuty polskich
synodéw zaréwno prowincjonalnych jak i diecezjalnych. Zob. Clem. c. 1
III, 8. Constitutiones synodorum; J. Wezy k., De decimis. Ex antiquis. Cra-
coviae 1630 s. 185-189. J. Sawicki. Concilia Polonige, T, 10. Synody die-
cezji wroclawskiej i ich statuty. Wroctaw-Warszawa-Krakow 1963 s, 55. Sta-
tuty synodalne krakowskie biskupa Nankera. Krakéw 1915 s. 31. Zreszig nie
mozna zapominaé, ze teoria pochodzenia dziesieciny z prawa boskiego zary-
sowala sie w polskim prawodawstwie synodalnym juz w 1217 r, gdy arcy-
biskup H. Kietlicz na synodzie prowincjonalnym w Kamieniu oblozyl suro-
wymi karami tak zwanych ,impeditores decimarum”. Zob. Vetulani
Statuty synodalne Henryke Kietlicza. Krakow 1938 5. 12,
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ZAKONCZENIE

PROBA USTALENIA WARTOSCI DOCHODOWEJ
DZIESIECINY PAPIESKIEJ W POLSCE

Obraz dziesieciny papieskiej w Polsce nie bylby pelny, gdyby
nie zawieral proby ustalenia jej realnej wartodci. Stan zrédel zdaje
sie nie pozwalaé¢ na przeprowadzenie dokladnych obliczen w tym
zakresie. Opierajac sie jednak na pewnych danych zanotowanych
przez dokumenty oraz na wynikach badan nad warto$cig pieniadza
w $redniowieczu, mozna tu uzyskaé pewne orientacyjne wskazniki
ustalen. Informacje zrédel mozna podzielié na dwie kategorie.
Pierwsza z nich odnosi sie do poboru szescioletniej dziesieciny
lionskiej w Polsce w latach 1281-1309, druga natomiast do dziesie-
ciny trzyletniej, dwuletniej i czteroletniej, Scigganej u nas w latach
1345-1359. )

~ Wiadomo, ze kolektor Gerard z Modeny zebral w Polsce tytu~
lem sze$cioletniej dziesieciny lionskiej w latach 1281-1286 kwote:
6262 grzywien srebrnych 6 uncji 0,5 skojca, oraz 21 grzywien zlo-
tych 1 uncje 2 skojce.! Dla jasnosci obliczen przyjmijmy jednolita
monete, to jest grzywne srebrna. Poniewaz w tym czasie grzywna
zlota przewyzszala warto$é srebrnej przecietnie 5 razy,® dlatego
laczna suma z zebranej w Polsce przez Gerarda dziesigciny wyra-
zala sie cyfra 6371 grzywien srebrnych. Z pdzniejszych kolektoréw

tej dziesigciny prawdopodobnie jedynie Bonaiutus de Casentino
. *

! Abraham Sprawozdanie z poszukiwan w archiwach i bibliotekach
rzymskich a szczegdlniej w archiwum watykanskim s, 41.
2 Gumowski. O grzywnie i monecie piastowskiej s. 354.
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(1301-1309) mial realne osiagniecia w zakresie swej dzialalnoici.
Ani bowiem Adam de Polonia (1287), ani arcybiskup kolorski Wic-
boldus (1300), nie pozostawili po sobie zadnego $ladu faktycznej
dzialalnoéci kolektorskiej. Wspomniany za§ Bonaiutus zebral na
Wegrzech, w Czechach, Morawach i Polsce — 9158 grzywien
srebrnych. Byla to jednak kwota globalna poboru nie tylko dzie-
- sieciny, lecz takze Swietopietrza oraz innych nie nazwanych §wiad-
czen na rzecz Stolicy Apostolskiej.® Cheac - drogg dedukceji otrzy-
ma¢ prawdopodobng sume z dziesieciny zebranej w Polsce, moze-
my przyjaé statystyczne kryterium obrachunku. I tak dzielgc calg
kwote 9158 grzywien przez cztery kraje (Wegry, Czechy, Morawy,
Polske) otrzymamy pelng liczbe 2289, nie liczac dziesigtnych. Te
z kolei liczbe musimy podzieli¢ przez trzy rodzaje swiadezen (Swie-
topietrze, dziesiecina, inne oplaty), by otrzymaé 763 grzywny, ktére
mozna uznaé za ogdlng kwote szecioletniej dziesigciny lionskiej,
jaka Bonaiutus de Casentino zebral w Polsce. Po doliczeniu jej do
poprzednich 6371 grzywien otrzymamy 7134 grzywien srebrnych.
Jest to $rednia — statystyczna — kwota okre§lajaca pelny pobér
szescioletniej dziesieciny liotskie]j W Polsce. Po roziozeniu na 6 lat
obowigzujacej platnosci podatku dziesiecinnego przypada na kazdy
rok po 1189 grzywien. Taki bylby wiec dochéd lioriskiej dziesieciny
z Polski w stosunku rocznym, gdy chodzi o tak zwany rok teore-
tyczno-prawny. Drugi rodzaj wskaznikéw zrdédlowyeh pozwalajg-
cych ustali¢ realng warto§é dziesieciny papieskiej w Polsce mieSci
sie w rozliczeniach kolektorskich Arné_lda de la Caucina z lat 1345~
-1359. Przedstawiciel finansowy Stolicy Apostolskiej wykazal
w nich kwoty pieniezne zebrane w Polsce z tytulu réznych §wiad-
czen, jak Swigtopietrze, annaty czy dziesieciny. Co do tej ostatniej
podal, ze: 1. z tytulu trzyletniej d21es1ec1ny natozonej przez Kle-
mensa VI zebral w latach 1345-1347: 4234 grzywny 16 skojcow
4 denary;* 2 dziesiecina dwuletnia z lat 1350-1351 przyniosta: 2091
grzywien 3 skojce;® 3. dziesiecina czteroletnia z lat 1352-'1‘354 dala

3 ACA. T. 1s. 33 n.43. Por. wyzej s. 113-114. . :

. 4 LEt primo computat recepisse de decima friennali per felicis recorda~
tionis dominum Clementem papam sextum imposita, videlicet in Regno dicto
(sc. Polonia) annis MCCCXLV, XLVI, XLVII: IV M CCXXXIV marchas VI -
scot. et TII den.” VMPL. T, 1 s. 481 n. 623

5 Tamze,
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za dwa lata papieskie: 2614 grzywien 6,5 skojca 11 denaréw.t
Wydaje sie, ze podane przez kolektora cylry obrazowaly wiernie
pelny pobér dziesigeiny. Przemawiajg za tym dwa wazkie argumen-
ty. Po pierwsze, kolektor sporzadzil to rozliczenie w 1359 r., gdy
juz mial pobdr za sobg i mégl podaé pelng jego kwote. Po drugie,
Arnald de la Caucina wykazujac w tych rozliczeniach niektére po-
zycje finansowe stanowiace niepelny pobér wyraznie to podkreslit.
Tak na przyklad podajac kwote 1449 grzywien 9 skojcéw zebra-
nych tytulem dziesieciny czteroletniej z lat 1356-1359 stwierdzil,
ze byta to kwota niepelna, gdyz pobdr nie zostal jeszcze ukonczony.
Wyrazil to slowami: ,restant multa ad levandum”.?

Powyzsze dane z rozliczenn Arnalda de la Caucina pozwalaja
stWierdzié, ze w czasie jego kadencji kolektorskiej dochéd z dzie-
sieciny papieskiej w Polsce dawal rocznie kwoty: 1411, 1045, 1307
grzywien, czyli érednio 1254 grzywien. Przy czym kolektor poda-
wal w rozliczeniu ‘dochdd roku teoretyczno-prawnego, czyli usta-
lonego przez przepis wprowadzajacy platno$é dziesieciny. Kwota
ta wydaje sie prawdopodobniejsza, gdy sie ja zestawi z okreslong
powyzej sumg rocznego dochodu z dziesieciny lionskiej, wynoszgcs
1189 grzywien. Nieco wyzsza przecietna dochodu dziesiecinnego
z lat 1344-1359 w poréwnaniu do lat 1281-1309 jest zrozumiala.
W potowie XIV w. musiala juz istnie¢ u nas wieksza liczba stano-
wisk kodcielnych niz przy koncu XIII w. i na poczatku XIV w.
Stad wskaznik dochodu dziesigcinnego musial byé wyzszy. Trzeba
jednak "zaznaczyé, ze ta réznica odpowiada wszelkim kryteriom
prawdopodobiefistwa oraz proporcji. Okresla ja bowiem zaledwie
69y zwyzki. W oparciu o przeprowadzona analize informacji doty-
czacych  warto$ci dochodowej dziesieciny papieskiej w Polsce
wolno przystapi¢ do wyciggniecia pewnych wnioskéw. A wigc za-
kladajac, ze przecietny dochdd roczny w poczatkowej fazie poboru
dziesieciny wynosit 1189 grzywien, a w Srodkowym jego stadium
1254 grzywien, mozemy $rednio przyjaé, ze dla calego okresu trwa-
nia tego podatku dochéd ten réwnal sie 1222 grzywnom roczniel
Ta przecietna roczna musi jednak ulec pewnemu obnizeniu, a to
ze wzgledu na fakt, ze w kohcowej fazie rozwoju dziesieciny, tj.
w okresie schizmy zachodniej (1378-1415), $wiadczenia polskich
beneficjatéw byly bardzo nikle, albo nawet zadne. Wchodzilo tu

¢ Tamze. 7 Tamze.
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w gre 11 lat dziesiecinnych (dziesigcina trzyletnia z 1386 r., dwu-~
letnia z 1390 r., trzyletnia z 1400 r., trzyletnia z 1414 r.). Przyjmij-
my, ze W tyéh 11 latach przecietny roczny dochéd z dziesieciny byt
o polowe mniejszy, tj. réwny 566 grzywnom. Mamy przeto dwie
przecietne rocznego dochodu dziesiecinnego: 1122 grzywny dla
26 lat oraz 566 grzywien dla 11 lat. W sumie zatem caty dochod
dziesiecinny przyniés! 35.398 grzywien,® ktére podzielone przez
37 lat ptatniczych? dajg $redni dochdd roczny 957 grzywien. Pamie-
tajmy, ze chodzi o rok teoretyczno-prawny — wyznaczony przez
prawodawce dla wplacenia dziesieciny.

Ponadto wypada zwréci¢ uwage, ze dla skarbu papieskiego nie
byl to czysty dochdd, lecz brutto. PokaZng jego cze$é pochlaniala
administracja urzedu kolektorskiego lgcznie z kosztami drogiej
nadwezas przesylki pieniedzy. Jaka konkretnie sume wynosily owe
koszty, trudno powiedzieé. Chociaz bowiem nie brak sporadycz-
nych informacji w tej mierze, to nalezy pamietaé, ze na ten cel szty
pienigdze nie tylko z dziesieciny, ale ze wszystkich §wiadczen, ktére
kolektorzy zbierali (jak $wictopietrze, annaty) i nie mozna dociec,
w jakiej proporeji obcigzaly sama dziesiecine. Ponadto zaden ze
znanych nam wskainikow Zrédtowych nie informuje o caloksztal-
cie wydatkow, lecz tylko o ich fragmentarycznych przejawach.
Musimy sie przeto zadowoli¢ obliczeniami dochodu brutto,

Z braku innych kryteriéw tymi wskaznikami z zakresu dzie-
sieciny papieskiej nalezy sie postuzyé przy ustalaniu przyblizonej
wysokoSci §wiadezen przeddziesigcinnych, tj. jednorocznej dziesie-
ciny saladynskiej z 1189 r., trzyletniej ,,vicesimy” z 1215 r. oraz
trzyletniej ,,quinty” z 1248 r.1¢ Obliczone w ten sposéb §wiadczenia

8 Gdy sie do tego doliczy 15 lat dziesiecinnych, w kidrych polscy bene-
ficjaci placili ten podatek z woli papieza dla kréla, to obcigZenie naszego
duchowienstwa wzroénie do 49753 grzywien. Do skarbu panstwa przeszlo
wiec z tego tytulu od kleru ogdlem 14355 grzywien.

? Wprawdzie ogélem lat dziesiecinnych bylo 55, lecz przez 15 z mch
obowigzywala dziesiecina dla krdla polskiego. Zob. wyzej 8. 124, W wypadku
za$ trzyletniej dziesieciny z terenu diecezji wroclawskiej w okresie 1342-1352
dwie trzecie jej przypadaly kroélowi czeskiemu. Dziesigeiny tej zreszta
w ogdle nie biore w kalkulacije, gdyz byla ona zawezona do dieceziji li tylko
wroclawskiej i prawdopodobnie jej czes$é papieska nie zostala nigdy zebrana.

10 Nie wymieniam tu trzyletniej ,vicesimy” z 1245 ani piecioletniej ,,cen-
tesimy” z 1263 r., gdyz oplaty te, acz wymierzone naszemu duchowienstwu.
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owe dawaly w sumie 8021 grzywien. Roczny dochdd z dziesieciny
saladynskiej w 1189 r. wynidst okoto 957 grzywien, z ,,vicesimy”
w 1215 r. 474 grzywien, a z ,,quinty” w 1248 r. 1914 grzywien.
Interesujaca bylaby bodaj przyblizona odpowiedZ na pytanie,
jaka byla realna warto$é papieskiej dziesieciny w Polsce, czyli sita
nabyweza zlozonych z tego tytulu przez polskie duchowienistwo
pieniedzy. Poniewaz wiemy, ze $rednio przecietna wioska koszto-
wata w Sredniowiecznej Polsce 50 grzywien, przecietny kon 4
grzywny, a 20 korcéw zboza jedna grzywne,!! zatem polscy du-
chowni skladajacy 957 grzywien na jeden rok platniczy w ramach
papieskie] dziesieciny oddawali na ten cel wartosé odpowiadajaca
cenie albo 19 wsi, albo 239 koni, albo tez 19140 korcéw zboza.
Takich lat platniczych bylo dla dziesieciny 37, a dla §wiadczen
przeddziesigcinnych 7. W praktyce wplacanie nigdy nie zostalo
ukonczone we wlasciwym terminie, lecz przedtuzalo sie na cale lata
tak, Ze poza nielicznymi wyjgtkami jedna dziesiecina schodzila sie
z drugg. Dla platnika dziesieciny — polskiego duchowienstwa —
by? to wiec de facto ciezar o wiele lzejszy. Mozna bowiem z pewnym
uproszezeniem przyjaé, ze faktycznie platnosé dziesieciny papieskiej
trwala z niewielkimi przerwami 160 lat tj. od 1274 do 1434 r. Z tego
punktu widzenia dochéd dziesieciny papieskiej z Polski przynidst
221 grzywien w stosunku rocznym w ciggu 160 statystycznych lat
platniczych.!2 Mozna by takze ustalié, jaki byl w tym udzial kon-
kretnego beneficjata. Poniewaz ustaliliSmy w toku rozprawy taksy
szacunkowe rocznych dochodéw wielu beneficjatéw, co z kolei
pozwolilo nam okreslié wymiary dziesiecinne, dlatego z latwosciq
mozemy obliczyé ich wktad w ogélny dochdd z tego podatku. Tak

nie weszly w zZycie lecz pozostaly martwg liters. Zob. Dudziak., Geneza
dziesieciny papieskiej w Polsce. ,Rocznik Teologiczny Slaska Opolskiego”. T.
2: 1970 s. 163, 165-175,

11 ACA. T.1 s 407 n. 202; AGZ. T. 2 s. 61-62; Gumowski., O grayw-
nie i monecie piastowskiej s. 358-361.

12 Dla poréwnania przypomnijmy, 2ze uposazenie arcybiskupstwa gnie-
Zniefiskiego wynosilo w XIV w. 341 posiadlo§ei, dajgcych 11000 grzywien rocz-
‘nego dochodu, nie liczgce gratisowej robocizny ludnosci. J. Warezak. Roz-
woj uposazenia arcybiskupstwa gnieinieriskiego w $redniowieczu z uwzgled-
nieniem :stosunkéw gospodarczych w XIV i XV w. Lwow 1929 s. 57; Szy-
m an s k i, Biskupstwa polskie w wiekach §rednich s. 184-185.
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wiec biskup krakowski, obowigzany do taksy dziesiecinnej w wy-
soko$ci 135 grzywien rocznie przez 37 lat wyznaczonych przez pra-
wo, ponidst cigzar 4995 grzywien. W stosuku za$ do faktycznego
okresu ptatno$ci dziesiecinnej, obejmujacego 160 lat, suma ta wy-
nosita 31 grzywien rocznie. Obliczajac ta metoda wklad finansowy -
do dziesieciny papieskiej innych beneficjatéw polskich, mozemy
stwierdzié, ze: .

1. statystyczny kanonik gremialny kapituly katedralriej placil
na poczet dziesieciny 2,5 grzywny rocznie przez 37 lat, albo 16
skojcow rocznie przez 160 lat — ogdlem 92 grzywny;18

2. statystyczny kanonik kapituly kolegiackiej — 1,5 grzywny
rocznie przez 37 lat, albo 10 skojcéw rocznie przez 160 lat — ogd-
tem 55 grzywien;

3. statystyczny kanonik honorowy — 1 grzywne rocznie przez
37 lat, albo 7 skojedw rocznie przez 160 lat — ogdlem 37 grzywien,;

4, statystyczny opat klasztoru — 8 grzywien rocznie przez 37
lat, albo 1,5 grzywny rocznie przez 160 lat — ogélem 296 grzy-
wien ;4 - ‘

5. statystyczny przeloZony szpitala — 2 grzywny rocznie przez
37 lat, albo 11 skojcéw przez 160 lat — ogdlem 74 grzywny;

8. statystyczny altarzysta — 0,5 grzywny rocznie przez 37 lat,
albo 2 skojce rocznie przez 160 lat — ogélem 18,5 grzywny;

7. statystyczny rzadca kosciola parafialnego (proboszcz) — 9,5
skojea rocznie przez 37 lat, albo 1,5 skojea rocznie przez 160 lat —
ogétem 14 grzywien;

8. statystyczny wikariusz wieczysty — 4,5 skojca rocznie przez
37 lat, albo 11 denaréw?’ rocznie przez 160 lat — ogdélem 7 grzy-
wien.

Nasuwa sie wreszcie pytanie, jaki byl udzial wplywéw z pols-
kiej dziesieciny w dochodach Stolicy Apostolskiej? Ze wzgledu na

12 Na jedna grzywne wchodzily 24 skojce.

14 Rozwéj sieci klasztoréw na ziemiach polskich w §redniowieczu podaje
J. Ktloczowski. Zakony na ziemiach polskich w wiekach $rednich, W:
Koéeidl w Polsce. T. 1. Sredniowlecze. s. 410-418, 437-447. .

15 Denar byt jedng dziesigta skojca, wobec czego 240 deharéw stanowilo
grzywne. Nie lezy w ramach’ monografii zagadnienie obrachunku stanu
liczebnego duchowienstwa w Polsce $redniowiecznej. Rozwazania nad dzie-
sigcing papieska moglyby jédnak oddaé duge uslugi badaczom tego problemu.
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brak opracowan ukazujgcych caloksztalt skarbowosci papieskie],
nie jest mozliwa pelna i wiarygodna odpowiedz na to pytanie. Moz-
' na jednak da¢ odpowiedZ opartg na ograniczonym w czasie mater-
iale Zrédtowym, ktéra pozwoli na ostrozne uogélnienia. Tak wiec za
Innocentego VI (1352-1362) dochdd z dziesieciny papieskiej wyra-
zal sie sumg 36544 floren6éw.1® Wiemy, Ze na polsks grzywne srebr-
ng liczono w tym czasie mniej wigcej 3 floreny papieskie.l” Wobec
tego powyzsze sumy przedstawialy sie jako: 12181 oraz 820632
grzywny. Dzielac owe sumy przez dziesie¢ lat pontyfikatu Inno-
centego VI otrzymamy S$rednia dochodu rocznego, zaré6wno gdy
chodzi o sama dziesiecine, jak i o ogdlne wplywy papieskiego skar-
bu. Na dziesiecing wypadalo wiec.— 1218, na caloksztalt dochodéw
za§ — 82063 grzywny. Ukazuje nam to réwnoczesénie, ze papieskie
Swiadczenia dziesiecinne stanowily 1,5 procenta ogdlnych wply~
woéw. Pelny dochdd dziesiecinny z Polski wyniésl, jak wiemy z po-
przednich rozwazan 35398 grzywien, zebranych u nas w ciggu 160
lat tak, Zze na jeden rok statystyczny wypadalo 221 grzywien. Ze-
stawiajge te wilasnie cyfre z powyzszymi liczbami rocznej docho-
. dowosci Stolicy Apostolskiej w ogéle oraz dziesieciny z calego Koé-
ciola w szczegblnosci, otrzymamy orientacyjny wskaznik znaczenia
polskiej dziesieciny dla papieskiego skarbu. Z zestawienia wynika,
ze dziesiecina papieska z Polski stanowila okolo jedng piats, czyli
okolo 209, ogélnokoscielnego podatku dziesiecinnego oraz 0,37%
calego dochodu Stolicy Apostolskie].

Troche dziwi zbyt wysoki udzial dziesieciny z Polski w dme—
siecinie ogdlnokoscielnej. Abstrahujac od ryzyka pewnych nie-
Scisloéci, Jakie niesie ze sobg kazda oparta na niepelnych wskazni-
kach statystyka, uznaé trzeba, ze proporcja ta w zasadzie mogla
odpowiadaé¢ stanowi faktycznemu. Wedlug bowiem informacji Zré-
det historycznych, duchowiehstwo innych krajéw, na przyklad
Niemiec, placito ten podatek bardzo niedbale, albo nawet odma-
wialo. §wiadczenia w og6le. Duchowni za§ francuscy czeSciej niz
do skarbu kurialnego placili dziesiecine krélowi. Papiez zreszig sam
wydawal tego rodzaju zarzadzenia, zwlaszcza w okresie dlugotrwa-

8 M, Hoberg. Die Einnahmen der Apostolischen Kammer unter In-

nozenz V1. Paderborn 1955, Einleitung s..34-36.
7 Dudziak, Pobieranie annat papieskich s. 83
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lego pobytu kurii w Awinionie i plynacej stad zaleznoéci od wtad-
cdw francuskich. Rozdrabnianie za$§ Italii na liczne ksiestwa, ich
czeste antagonizmy. wzajemne oraz ustawiczne konflikty z pan-
stwem kosScielnym paralizowaly doplyw dziesieciny od beneficja-
tow wloskich. Te trzy wzgledy wystarczajgco, jak sig wydaje, ftu-
maczg ten duzy udzial polskiego duchowienstwa w ogéinokosciel-
nym dochodzie dziesiecinnym. Stabilna stosunkowo sytuacja poli-
tyczna naszego kraju w tym okresie oraz przychylne nastawienie
wiladz do Stolicy Apostolskiej, a takze zadawalajacy poziom zdys-
cyplinowania duchownych, stwarzaly korzystne, jak na owe czasy,
warunki do dzialania kolektoréw papieskich, ktérzy dzieki temu
mogli §ciggnaé wysoki procent naleznoSci dziesiecinnych.18

Czy znaczenie dziesieciny wyrazaja tylko jej wymiary finan-
sowe? Co prawda nie wszystkie. cele, jakim ten podatek mial stu-~
zyé, zostaly osiagniete. Nie obroniono Ziemi Swigtej przed nie-
wiernymi, nie zabezpieczono skutecznie Europy przed Turkami,
gdyz przyszed!l pédiniej upadek Konstantynopola oraz chwilowe co
prawda, lecz bezpoSrednie zagrozenie Italii. Tym niemniej nie moz-
na nie widzie¢ wielu pozytywéw tej akeji. Musiata ona, po pierw-
sze, gleboko uswiadomié polskiemu duchowiestwu moralno-praw-
ny obowiazek wspolodpowiedzialnosci za sprawy ogdélnokoscielne
i ogélnochrzescijanskie, ktérym stuzyla. Zespolila wige mocniej
nasz kraj z rodzing narodéw europejskich. Byta, po drugie, jednym
z wazkich czynnikéw zyczliwie usposabiajgcych Stolice Apostolska
do naszego kraju, co w naszej éwcezesnej sytuacji politycznej miato
niemale znaczenie. Po trzecie, poprzez dzialanie urzedu kolektor-
skiego stala sie czynnikiem sprzyjajacym ozywionym oraz korzyst-
nym kontaktom Polski z centrami zycia handlowego i kulturalnego
na zachodzie Europy. Miala, po czwarte, swéj odpowiedni udzial
w wymienionych przez historie dodatnich skutkach krucjat oraz
akecji antytureckich, na ktére je przeznaczano. Wreszcie, wsparla
w wladciwe] sobie proporcji uwienczone powodzeniem poczynania
zmierzajgce do przeniesienia siedziby papiezy z Awinionu do Rzy-
mu oraz do polozenia kresu schizmie zachodniej. Wyliczone aspekty

18 Pragne sie raz jeszeze zastrzec, e ustalenia te nie pretendujg do
$cistych, lecz mniej lub wigcej przyblizonych — odpowiednio do wskaZni-
kéw, na ktérych sie opieraja.
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dodatnie dziesieciny papieskiej zapewnily bez watpienia jej plat-
nikowi, tj. polskiemu duchowienstwu, nowy tytul do zastug zaré6w-
no w skali krajowej, jak i we wspdlnocie narodéw europejskich.
Przy czym miarg tych zaslug byly nie tylko wartosei i proporcje
religijno-moralne, lecz takZe polityczne, handlowe czy kulturalne.
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DER POLNISCHE PAPSTZEHNT IM MITTELALTER

Zusammenfassung

In der vorliegenden Studie beschiiftist sich der Verfasser mit jenen
Geldabgaben des polnischen Klerus an den Apostolischen Stuhl, die nach
dem zehnten Teil aller reinen Benefizialeinkiinfte auch ,Zehnt” genannt
wurden. ' : '

Diesem eigentlichen Zehnt gingen schon.andere Tribute voraus, die den
vierzigsten, den zwanzigsten oder gar den fiinften Teil aller jihrlichen Bene-
fizialeinkiinfte der Kirche betrugen. Der Verfasser ist der Uberzeugung, daB
in diesen Vorformen Ursprung und Entwicklung des Zehnten selbst zu su-
chen sind. '

Die hier vorliegende Untersuchung gliedert sich in vier Kapitel. Das 1.
Kapitel untersucht die Zeit, in der verschiedene Kirchenabgaben bereits
vor den Zehnten geleistet wurden. Im II. Kapitel wird die Enftwicklung der
Zehntvorschriften in chronologischer Reihenfolge aufgezeit. Das III. Kapi-
tel erdrtert die Aufnahme dieser Vorschriften in Polen. Im vierten und
letzten Kapitel wird der Zehnt als kirchenrechtliche Einrichtung dargestellt,
d. h. als eine von rechtlichen Verordnungen geregelte Verpflichtung hinsicht-
lich des Subjekts, des Objekts, der Ausfiihrungsformen oder der Strafsanktio-
nen, die zur Erledigung und Wahrung der Einnahmen notwendig waren.

Im Schlufwort versucht der Verfasser Eien etwaigen Geldwert aller pol--
nischen Zehntabgaben an den pépstlichen Stuhl zu berechnen.

" Die rdmischen Pipste pflegten im Mittelalte{' zur Durchfiihrung ihrer
mannigfachen Aufgaben auBerordentliche Geldabgaben von ihren Glaubigern
zu verlangen, Seit dem XII. und XIII. Jahrhundert begann man damit, diese
Einzahlungen des Klerus ihren jihrlichen Benefizialeinkiinften entspre-
chend festzulegen; davon konnte z. B. der zehnte, zwanzigste oder auch vier-
zigste Teil des jéhrlichen Einkommens betroffen sein. Nach der Eroberung
Jerusalems durch Sultan Saladin haben die Pipste Gregor VIII. und Kle-
mens III, jihren dritten Kreuzzug (1188-1189) gegen ihn vorbereitet. Zur
Deckung der Kosten dieses Unternehmens wurde der saladinische Zehnt
fiir alle geistlichen Benefiziaten und die weltlichen Magnaten Westeuropas
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verpflichtend verordnet. Auf der Provinzialsynode in Krakéw wurde dieser
Zehnt im Jahre 1189 durch den pépstlichen Gesandten Kardinal Johann Mala-
branka fiir den polnischen Xlerus vorgeschrieben. Auf dem IV. Late-
ranense (1215) verpflichtete Papst Innozenz alle Benefiziaten der katholi-
schen Kirche fiir die folgenden drei Jahre den zwanzigsten Teil der Bene-
fizialeinkilinfte abzufragen, um damit den fiinften Kreuzzug zu finanzieren.
Diese Steuer wurde auch ,vicesima triennalis” genannt, zu deren Zahlung
sich auch der Papst und seine Kardindle verpflichteten. Eine Ausnahme
bildeten einige Ordensleute und Kreuzzugsteilnehmer. Diese eben erwihnte
Abgabe wurde in Polen erst seit 1217 eingezogen, nachdem Honorius III. dem
Erzbischof von Gniezno, Heinrich Kietlicz, ein Breve gesandt hatte. Dabei
wurde auch das administrative Verfahren der Eintreibung dieser ,vicesirna”
— Abgabe genau beschrieben. Einen ganz dhnlichen Tribut fiihrte Innozenz
IV. auf dem Lyoner Konzil (1245) ein, der jedoch nicht von Polen gefordert
wurde, weil das Land zu jener Zeit die schrecklichen Ké&mpfe mit den Tata-
ren zu bestchen hatte, Diese Auseinandersetzung war mit ungeheueren Kos-
ten und Opfern verbunden und lag ganz im Interesse des apostolischen
Stuhles, Europa vor dem Islam zu bewahren. Erst im Jahre 1248 wurde dem
polnischen klerus auf der Synode zu Wroclaw eine ,,quinta triennalis” aufer-
legt. Diese Abgabe wurde vom pHpstlichen Legaten Jakobus, dem Archidia-
kon von Leodium und dem spéteren Urban IV, fiir den Zeitraum von drei
Jahren auf den filinften Teil aller Benefizialeinklinfte festgelegt. Dabei
hatte es eigenflich in seiner Absicht gelegen, die Hilfte aller Benefizial-
einkiinfte zu forden. Er stief aber damit auf die Ablehnung der polni-
schen Geistlichkeit, die sich stattdessen bereit erklirte, die geforderte ,,quin-
ta” — Abgabe im voraus zu leisten. Der gleiche Papst forderte 1263 in man-
chen Lindern auch noch eine ,centesima quinquennalis”. Fiir den polni-
schen Klerus wurde diese Abgabe ebenfalls befohlen; davon wurde dem
Bischof von Wroclaw, der auch zugleich ihr Kollektor sein sollte, in einem
Schreiben vom 3. Oktober 1263 — ,,Inter occupationes” — Mitteilung gemacht.
Es 146t sich mit groBer Wahrscheinlichkeit annehmen, daf3 diese ,centesima”
Abgabe von Polen nicht geleistet worden und somit ein reiner Titel geblie-
ben ist. Vermutlich 148t sich dieser Sachverhalt mit dem baldigen Tode
Urban IV. erkliren.’'Andere Abgaben, von denen manche Lénder belastet
‘waren, sind damals in Polen nicht eingefiihrt worden. Die vom Verfasser
nachgewiesenen Steuern sind allesamt fiir das Heilige Land — ,,in subsidium
Terrae Sanctae” — bestimmt gewesen. Nur die ,,quinta triennalis” — Abgabe
macht eine Ausnahme (1248), sie war zur Deckung der laufenden Ausgaben
der rémischen Kirche bestimmit, deren Schatzkammern im Streit mit Kajser
Friedrich II. .erschipft waren — ,ad subventionem Ecclesiae Romanae et
Innocentio IV”,

Alle diese Abgaben hatten gesetzlichen Verpflichtungscharakter., Die
damaligen Pépste begriindeten sie nicht nur mit dem Hinweis auf das Allge-
meinwohl, sondern bestimmten auch genau ihr Subjekt, ihr Objekt, ihre
Form und insbesondere die angedrohten Strafsanktionen. Zwei Faktoren be-
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glinstigten das Gedeihen dieser Zehntformen beim Klerus, Erstens gab es die
kostspieligen Unternehmungen des apostolischen Stuhles wie z. B. die Kreuz-
zige und den Streit mit dem Kaisertum. Zweitens herrschte im Mittelalter
die Ansicht, daf3 der apostolische Stuhl die rechtliche Verwaltung aller Bene-
fizialeinkiinfte und des gesamten Kircheneigentums besitze, da der rechtliche
Eigentlimer Gott selbst, die Kirche, die armen Leute und der Papst selbst sei.

Die hier erwédhnten Abgabeformen waren lediglich Vorstufen zu dem sich
daraus entwickelnden Tribut, der spéter einmal eine echte Rechtseinrichtung
werden sollte, der pdpstliche Zehnt. Seine Xonzeption wurde aus dem gbtt-
lichen Recht selbst abgeleitet, was ihm einem festen Platz in der Verpflich-
tung des Klerus sicherte; gleichzeitig war er so unantastbar geworden, denn
das gottliche Recht war im Mittelalter eine, allem menschlichen Tun {ber-
geordnete Norm. :

Der erste Zehnt mit allgemeinkirchlichem Verpflichtungscharakter wur-
de dem Klerus von Gregor X. auf dem IL Lyoner Konzil auferlegt, er trigt
den Namen ,Lyoner Zehnt” und sollte zur Unterstiitzung des Heiligen Lan-
des verwandt werden. Sein Rechtsbegriff kann aus den pipstlichen Instruk-
tionen entnommen werden die den Zehntkollektoren in den verschiedenen
Léndern zur Vorschrift gemacht wurden. Der pépstliche Stuhl sandte am 20.
September 1274 Gerardus de Mutina als Kollektor nach Polen; ihm sollte
auch Ungarn unterstehen. Aus seiner Instruktion ,Quanto extimamus” ergibt
sich, dal der Lyoner Zehnt sechs Jahre hindurch eingezogen werden sollte,
d. h. angefangen vom Feste Johannes des Taufers 1274. Er sollte von allen
Geistlichen mit Ausnahme einiger Ordensleute eingezogen werden. Fir die
Durchfiihrung war unser Kollektor und die von ihm bevollmichtigten Mit-
kollektoren bestimmt, die mit besonderen Strafsanktionen ausgeriistet waren.
Dieser Lyoner Zehnt wurde so zum ersten mehrerer nachfolgender Zehnten,
die sich alle zu einer Abgabe von echt gesetzlich-institutionaler Eigenschaft
entwickelten. :

Schon bald nach Abschlul des Lyoner Zehnten, dessen Eintreibung sich
verzbgerte, kam es zu einem weiteren pdpstlichen Zehnten, der von Klemens
V. fiir die ganze Kirche vorgeschrieben wurde. Seiner Einrichtung widemte
er eine besondere Konstitution, die mit den Worten ,Redemptor noster”
beginnt und das Datum vom 1. Dezember 1312 trigt. Da dieser Zehnt auf
dem Vienner Konzil (1311-1312) beschlossen war, nannte man ihn kurz
»Vienner Zehnt”. Auch er sollte zur Unterstiitzung des Heiligen Landes
gelten und verpflichtete den Klerus fiir sechs Jahre, Auch Polen hatte die-
sen Zehnt zu entrichten, wo er allerdings erst 1326 zu gelten begann. Wahr-
scheinlich hat der Widerstand des deutschen Klerus gegen Zehnten im Jahre
1313 zu diesem Aufschub beigetragen.

Waren der Lyoner und der Vienner Zehnt mit den damals geplanten
Kreuzziigen ins Heilige Land eng verbunden, so fand man fiir die nachfol-
genden Zehnten auch andere Griinde und Bestimmungen, um sie zu rechi-
fertigen. So war der apostolische Stuhl gezwungen, sich mit dem Schutz
des christlichen Europas vor der tlirkischen Bedrohung zu beschéiftigen; auch
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die Riickkehr der Pipste aus Avignon nach Rom und die Wiederherstelling
der durch das Westschisma zerstdrten Einheit der Kirche stellte ihn vor
neue Aufgaben und Probleme. Seit Klemens VI. (1342-1352) sollten alle Zehn-
ten diesen Aufgaben dienen. Dieser Papst schrieb in seiner Konstitution vom,
1. Dezember 1343 — ,,Gustamus amaritudinis calicem” — einen dreijihri-
gen Zehnt — ,,decima triennalis” — zur Vorbereitung eines Feldzuges gegen
die Tiirken vor; davon waren alle Linder, also auch Polen, betroffen; nur
England, Frankreich und Spanien waren ausgenommen. In Polen begann
die Ableistung dieser Verpflichtung erst drei Jahre spéter, also 1345, da
Klemens VI. am 1. Dezember 1345 dem polnischen Koénig einem zweijahri-
gen Zehnten zugesprochen hatte, um das Land gegen die kriegerischen
Tataren zu sichern. Es lag im Sinne der Konstitution ,,Gustamus amaritu-~
dinis calicem”, dall die erw#hnte ,decima triennalis” — Abgabe in einigen
Gebieten so lange entfallen sollte, bis andere Abgaben eingestellt waren
Die Zuerkennung des Zehnten auch an weltliche Herrscher war eine im
Mittelalter oft geiibte pépstliche Praxis, fiir die es auch in Polen Beispiele
gibt. Klemens VI. verpflichtete die polnischen Geistlichen auBerdem noch
zu einem zweijdhrigen und einem vierjihrigen Zehnten..Der erste ist uns aus
den Berechnungen des pépstlichen Kollektors Arnaldus de la Caucina be-
kannt, die er uns nach Erldschen seiner Vollmachten aus den Jahren 1350-
~1351 hinterlassen hat. Was die vierjdhrige Abgabe betrifft, so ist uns gliick-
licherweise die pépstliche Konstitution , Attendentes innumera” vom 14
Mirz 1351 erhalten, in der die Verpflichtung ihrer Zahlungsfrist und das
System ihrer Abgabe in Einzelheiten erhalten ist. Iteressant ist in ihr die
Bestimmung, dafl dem Wunsche des polnischeri Konigs entsprechend, die-
sem eine Halfte zafallen sollte, wihrend die andere Hilfte in die papstliche
Finanzkammer floB. Auch fithrt diese Konstitution ein neues Motiv zur Erhe-
bung des pipstlichen Zehnten ein: es ist nicht mehr allein die Bekdmpfung
der tiirkischen Gefahr, sondern auch die Beihilfe zum Unterhalt der aposto-
lischen Kammer fiir deren vielfiltige Aufwerdungen. Diese Rechifertigung
finden wir in den Worten ,necessitates et onera Romanae Ecclesiae” ausge-
driickt. Seither wurde diese Intention zur Grundlage des pipstlichen Zehn-
ten. Die Zuwendung der Zehnthidlfte an den polnischen Konig wurde mit der
Wahrung des katholischen Glaubens im Kampf gegen die Tataren motiviert.
Te war auch Klemens VI, der dem Klerus der Didzese Wroclaw einen eige-
nartigen Zehnt auferlegte, die Eingenart bestand in der Tatsache, dafl zwei
Drittel fiir Kaiser Karl von Luxemburg bestimmt waren und nur ein Drittel
in die apostolische Kammer fliessen sollte. AuBler dieser sonderbaren Rege-
lung kennen wir keine weiteren Einzelheiten, wir wissen nicht einmal wie
lange und von wann ab dieser Zehnt verpflichtend gewesen ist.

Weitere, nur auf kleinere Gebiete beschrinkte Zehnte wurden von Inno-
zenz VI, (1352-1362) eingefiihrt. Hier geniigt es uns, nur zwei dréijiihrige
Zehnte zu nennen, die jedoch nur in manchen Gegenden Deutschlands Ver-
pilichfungscharakter besaBen. Innozenz VI. belastete auch den polnischen
Klerus mit einem vierjihrigen Zehnten, der seit dem 12. Februar 1355 Gel-
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tung hatte. Die diesbeziiglichen Sonderbestimmungen waren in der Konsti-
tution ,,Romana Mater Ecclesia” enthalten. Ansonsten war diese Abgabe
mit jener aus dem Jahre 1351 vergleichbar.

Urban V. (1362-1370) kam noch einmal auf die Idee; Jerusalem von den
Tirken zu befreien. Er gewann sogar-einige Herrscher fiir seine Kreuzzugs-
absicht, solte jedoch bald mit einer schweren Niederlage in Aegypten (1365)
zu Ende sein. Zu diesem Unternehmen hatte man in einigen. Kirchenprovin-
zen, so. z. B. Salzburg, eine sechsjdhrige Abgabe angeordnet, die jedoch nie-
mals verwirklicht werden solite. Diese Verordung betraf Polen nicht, jedoch
dem Klerus ein dreijihriger Zehnt fiir allgemeine Bediirfnisse der Kirche
wurde hier auferlegt, ein weiterer sollte zu Gunsten des polnischen Koénigs
Kasimir d. Gr. abgetreten werden.

Zur Zeit des letzten Papstes in Avignon, Gregor XI. (1370-1378) wurden
die Benefiziaten vieler Lénder, darunter auch Polen, zweimal einer einjihri-
gen Abgabe unterworfen. Die erste wurde 1372 dem Klerus von Deutschland,
Boéhmen, Ungarn, Skandinavien. England und Polen vorgeschrieben, wih-
rend die zweite nur fiir den Klerus von Polen, Ungarn und Dalmatien be-
stimmt- war (1377).

In der Zeit des westlichen Schlsmas (1378-1417) wurde die p#pstliche
Finanzpolitik verstdrkt. Im Bereich der romischen Obedienz, zu der auch
Polen zi#hlte, kam es noch zu einigen weiteren Zehnten. So hat Urban VI.
am 10, Februar 1386 fiir den Unterhalt seiner Schatzkammern von den pol-
nischen Benefiziaten einen dreijihrigen Zehnt gefordert. Bonifaz IX. ver-
langte gleich mehrere Zehnte, einen zweijihrigen (1390) und einen vierjiahr-
igen (1400), beide waren auch fiir Polen und Béhmen verpflichtend. Zudem

“verfiigte er noch einen einjihrigen (1401) der nur fiir Polen verpflichtend
war und dem Konig Jagiello zugute kommen sollte. Seitdem Polen 1409 in
den Bereich der Pisaner Obedienz gekommen war, muflite es das Schicksal
der antipipstlichen Gesetzgebung. Alexanders V., (1409-1410) und Johannes
XXII (1410-1415) teilen. Alexander V. hatte auf dem Konzil von Pisa alle
finanziellen Verpflichtungen zu Gunsten des apostolischen Stuhles -— somit
auch alle Zehnten — gestrichen, Johannes XXIII hatte aber am 16. Mirz 1414
wieder einen dreijéhrigen Zehnt beansprucht. !
. Auf dem Konstanzer Reformkonzil (1414-1418) wurde das Zehntrecht der
Pépste zwar njcht in Frage gestellt, sollte aber jetzt jedoch von der Zustim-~
mung der Kérdinéle -und  anderer zustfindiger Kirchenprdlaten abh#ngig
gemacht werden, wenn es sich um die Erhebung eines allgemein verpflichte-
ten Zehnten handeln sollte; Die Erhebung eines partikulidren Zehnten sollte
von der Zustimmung der Mehrheit der Ortsordinarien abhéingig gemacht
w\erden.‘Diese etwas lastige Prozedur mag die Pépste nach dem Konstanzer
Konzil wohl veranlasst haben, auf den Zehnt zu verzichten. Fortan wurde er
in dér Gesamtkirche nicht mehr geforder{ und wurde auch in einzelnen
Gebieten seltener angewandt. So. finden wir in Polen noch 1425 einen zwei-
jéhrigen. Zehnt fiir den Konig Jagleno, flir dessen Abgabe sich Papst Eugen
IV. 1432 erneut einsetzte. Wir diirfen annehmen, dafl im ausgehenden Mittel-
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alter ~— um die Mitte des XV. Jhdts. — der pépstliche Zehnt bereits vers-
chwunden ist; die Griinde hierflir liegen eindeutig auf dem Konstanzer
Konzil. ‘

Da im allgemeinen zwischen dem Erlassen einer Vorschrift und deren
Ausfiihrung ein langer Weg zurlickgélegt werden muf, erscheint uns die
Aufnahme der Zehntvorschrift in Polen nicht weniger interessant zu sein,
als die Vorschrift selbst. Aufgrund der betreffenden Dokumente kénnen wir
hierbei drei Phasen unterscheiden: die Lyoner, die Vienner und die nach-
vienner Phase. .

Die Rezeption des sechsjdhrigen Lyoner Zehnten wird uns in allgemeinen
Urkunden bestitigt. Es gilt als sicher, dal der erwihnte Gerard de Mutina
zum Kollektor des Zehnten in Polen und Ungarn bestimmt wurde (1274).
Die Einnahme des Zehnten wurde jedoch erst in den Jahren zwischen 1281
und 1286 -ausgeiibt. Davon ist uns auch eine allgemeine Abrechnung erhal-
ten, woraus zu sehen ist, daB die polnische Geistlichkeit ihm ex titulo der
sechsjahrigen Lyoner Abgabe 6262 Silbermark, 6 Unzien und 0,5 Skuden
geleistet hatte, und noch 21 Goldmark, 1 Unzie und 2 Skuden in Gold ,de
paliola”. Bei der Umrechnung aller dieser Miinzen ergab sich insgesamt eine
Summe 'von 6371 Silbermark — ,marcarum”. Hierbei handelte es sich nicht
um die vollsténdige Abgabe dieses Zehnten in Polen, denn nach Gerard de
Mutina wirkten in Polen auch noch andere Kollektoren und waren mit der
Eintreibung desselben Zehnten beschéftigt, so z. B. der Domherr Adam de
Polonia (1287), der Erzbischof von Kd&ln Wicholdus (1300) und Bonaiutus de
Casentino (1301-1309). Weder Adam de Polonia noch der Erzbischof von Kéln
wurden jedoch prakfisch téfig. Bonaiutus degegen sammelte den tiibrigen
Zehnbetrag ein; dieser betrug 763 Silbermark und erreichte mit dem wvor-
hergehenden -einen Gesamtbetrag von 7134 Silbermark — die polnische Lei-
stung zur sechsjihrigen Lyoner Abgabe. Damit ist gleichzeitig festgehalten,
daf} die gesamte Erhebung des Lyoner Zehnten in Polen bis zum Jahre 1309
andauerte. Im gleichen Zeitabschnitt gewann auch diese Abgahe in Polen
ihre vollstindige Rezeption. '

Die Erhebung des Vienner Zehnten vom 1. Dezember 1312 fand in Po-
len aus unbekannten Griinden erst im Jahre 1326 ihren Anfang, denn erst
jetzt wurde von den Kollektoren Johannes XXII., Andreas de Verulis und
Peter de Alvernia mit dem polnischen Klerus eine Vereinbarung iiber die
genaue Frist und die Methode der Erhebung getroffen; dies geschah auf
dem Provinzkonzil zu Uniejéw am 19. Februar 1326, Die Bezahlung dieser
Abgabe sollte in zwei Jahresraten geleistet werden, von denen die erste in
die Oktav des hl. Martins und die zweite in die zweite in die Pfingstoktav
fallen sollte, Bei dieser Gelegeriheit wurde festgesetzt, dal die Zehntabgabe
des ersten Jahres erst je zu einem Zehntal bei der Zahlung in den nachfol-
genden Jahren erledigt wird. Dariliber sind uns partikuldre Berechnungen
der genannten Kollektoren erhalten, worin die Verwirklichung der am Unie-
jower Konzil geplanten Abnahmen des sechsjéhrigen Vienner Zehnten ihren
Ausdruck findet. Diese Abrechungen unterscheiden sich von den Lyoner
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Abgaben dadurch, daB sie ein genaues Verzeichnis aller Zahlenden, d. h.
aller Benefiziaten wie auch deren konkreten Ratenzahlungen enthalten.
Fiir die Didzese Krakéw sind die Angaben sehr genau erhalten und scheinen
vollstindig vorzuliegen. Fiir andere Didzesen, wie z. B. Gniezno, Poznani und
Plock sind sie mehr allgemein gehalten. Fiir die Ditzesen Wroclaw und Wlo-
ctawek sind sie nur fragmentarisch erhalten. Uber die Ditzesen Chelmno,
Kamienn und Lubusz fehlen jegliche Informationen, da jene Didzesen den
Kollektoren der Magdeburger Metropole unterstanden. Damit sind auch in
diesem Bereich alle Reperkussionen der Streitigkeiten um die Zugehorigkeit
dieser Dibzesen zur Magdeburger Metropole zum Vorschein gekommen. Un-
sere Kollektoren, Andreas de Verulis und Peter de Alvernia verzeichnen
in ihren Af)rechungen aus den Jahren 1325-1328 die Einzahlungen des sechs-
jéhrigen Vienner Zehnten solcher polonischer Benefiziaten, Bischiéfen, Ka-
thedral — und Kollegiats-Kanonikern — gleicherweise gremial oder titular
— Altaristen, Probsten der Pfarr — und Filialkirchen, ewige Vikarien sowie
Kapellen, Obere der Ménner — und Frauenkléster und Verwalter der Hos-~
pitéler. Die Erhebung des Vienner Zehnten konnte nicht in der vorgesehe-
nen Zeit durchgefiihrt werden und mufite so von einem anderen Kollektor,
Galhard de Carceribus bis zum Jahre 1344 ausgedehnt werden; auch dieser
fertigte Verzeichnisse der noch ausstehenden Zahlungen an. Da Klemens VI.
in seiner Instruktion zur unmittelbaren Nachfolge Galhards de Carceribus,
in der er den Kollektor Arnald de la Caucina bestimmt, polnische Geldriick-
stéinde mit keinem Wort erwihnt, darf man annehmen, daB es bei der Durch-
flihrung des Vienner Zehnten keine Schwierigkeiten gegeben hatte.

Die Urkunden iiber die tatsiichlichen nachviennischen p#pstlichen Zehnten
in Polen sind sehr unferschiedlich. Zu manchen Abgaben, wie z. B. zum
dreijihrigen Zehnten von 1343, haben wir ausreichende Abrechnungen des
Kollektors Arnalds de la Caucina; zu anderen sind nur fragmentarische
Erwihnungen erhalteén und vielfach fehlen uns die Angaben ganz, so daf
wir nicht einmal wissen, ob die Zehnten eingezogen wurden. Die ernannten
pépstlichen Kollektoren liefern uns jedoch einen indirekten Beweis fiir die
Praxis des Zehnten. Aus anderen Zeiten sind uns kostbare Aufzeichnungen
tiberkommen, die uns wichtige Quoten von ganz verschiedenen, in Polen
durchgefiihrten Abgaben, angaben; auch dienen sie uns als Unterlage fiir
die sta‘istische Berechnung des ganzen Ertragswertes von den polnischen
Zehnten. So hat z B. der langjihrige Kollektor in Polen, Arnald de la
Caucina (1844-1359), in seiner Abrechnung aus dem Jahre 1359 gemeldet,
daBl der gesamte Ertrag der dreijihrigen Zehnt abgabe in Polen (1345-
-1347) eine Summe von 4234 Mark — ,,marcarum” 16 Skuden — ,,scudorum”
— 4 Denare — ,denariorum” — betrage. Fiir den zweijihrigen Zehnten
(1350-1851) nennt er die Summe von 2091 ,marcharum”, 3 ,scudorum”. Der
vierjihrige Zehnt — auf zwei pipstliche Jahre reduziert (13852-1354) — er-
reichte eine Summe von 2614 , marcharum?”, 6,5 ,,scudorum” und 11 ,denario-
rum”. Zum Ende des XIV. Jhdts. hin macht sich unter dem polnischen Klerus
eine wachsende Zahlungsunfihigkeit bemerkbar und der Zehnt erlischt hier
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und dort vollstindig. Bemerkenswert ist, daB es nirgends zum vollen Wider-
reichte eine Summe von 2614 ,,marcharum”, 6,5 ,scudorum” und 11 denario-
stand oder zur Beanstandung des Zehnten selbst gekommen ist. Demgege-
niiber bemerken wir aber eine Gewissensabstumpfung und ein Nachlassen
der Opferbereitschaft fiir allgemeine Belange der Kirche. Die Griinde hier- -
fiihr sind wahrscheinlich auch im allgemeinen Disziplinzerfall sich nach der
Pipste in Avignon und dem westlichen Schisma darstellte, werden Mitur-
sachen geliefert haben.

Grundsitzlich war der pépstliche Zehnt elne gesetzhche Steuer. Auch bei
den in Polen vorgeschmebener_x und abgelieferten Zehnten‘fmden wir diese
Struktur vorliegen. Zu der Rechtsinstitution des Zehnten fiihrten folgende
Elemente: 1. Subjekt und Objekt dieser Abgahen waren genau bestimmt und
festgelegt; 2. Ort, Zeit und Wihrung waren ebenfalls genau angegeben; 3
es bestand Zahlungspflicht, notfalls mit Strafsanktionen.

Diese Abgaben betrafen sachgemafl alle kirchlichen Emkunfte, wodurch
indirekt jeder Benefiziat als konkreter Bezahler des Zehnten gemeint war.
Von jeher galt es als selbstverstéindlich, daf einige Ordensleute durch Pri-
vileg Steuerfreiheit besafien; spiter waren sie Mitglieder der Ritterorden wie
z. B. Johanniter, Tempelherren, Deutschordensritter. Seit 1343 machten sich
auch die Xardinile dies Privileg zu Nutzen. Fir die Ordensritter wurde die
Steuerfreiheit mit ihren Opfern in den Kreuzziigen begriindet, die Kardinile
begriindeten ihre Situation mit ihrem Dienst fiir Papst upd Kirche. Auch
in Polen war die Rezeption der genannten Grundsétze bezliglich des Subjekts
und Objekts des Zehnten allgemein verbindlich. Ausnahmsweise wurden die
Ordensritter auch zum sechsjihrigen Vienner Zehnten verpflichtet, Die Kla-
rissen waren trotz ihrer Weldbesitzungen in Skala Kamienna bei Krakéw teil-
weise davon befreit. Mit dem Zehnt war grundsétzlich immer ein Zehntel des
jahrlichen Benefizialeinkommens gemeint. Bei Festlegung der Steuerhéhe
galt jedoch nur der. Reinetarg, den man fiir die einzalen Amter nach Abzug
aller Auslagen errechnen mufite. Die Schitzungssumme der jihrlichen Bene-
fizialertrdge zur Zehntabgabe wurden von den pipstlichen Kollekioren nach
eidesstattlicher Erklirung der Benefiziaten festgelegt. Urkunden {iber ‘derar-
tige SchétzungsmaBnahmen in Polen liegen erst aus den Jahren 1325-1327 vor.

Wenn wir aufgrund dieser Schitzungen das etwaige AusmafB der polni-
schen Zehnttaxen zu berechnen versuchen SO erglbt sich folgende Aufstel-
lung:

1. Fiir statistische Gremialprebende bei Domkapitularen 2,5 Mark
2. Fiir statistische Ehrenprebende bei Domkapitularen 1,0 Mark
3. Piir statistische Prebende bei Ko]leg1atskap1tu1aren ) 1,0 Mark
4, Fir ein statistisches Kloster 8,0 Mark '
5. Fir eine statistische Altarie : - 0,5 Mark
6. Fiir eine statistische Pfiarrkirche = o 9,5 Skuden
7. Fir eine statistische ,,Vicaria perpetua”‘ ; . 4,5 ‘Skuden
8. Fiir ein statistisches ,hospitale” o - 2,0 Mark

Als Ort der Zehntabgabe galt das Amt des in dieser ‘Gegend titigen
Kollektoren, dessen Befugnis sich nicht seltén auf mehrere Linder erstreckte,
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Polen gehorte somit manchmal in den Bereich von Ungarn und Bdhmen
und manchmal auch zu Deuischland. Der Kollektor- war mit besonderen
Vollmachten ausgestattet, die ihn zu Folgendem berechtigten und verpflich-
teten: 1, Die Vorbereitung der Zehntabgabe unter Mitarbeit der vom Haupt-
kollektor ernannten Helfer, die zun&chst auch Kollektoren, spiter dann auch
Subkollektoren genannt wurden; 2. den Verlauf der Zehntabgabe einer
strengen Kontrolle zu unterziehen; 3. die Anfertigung wvon schriftlichen
Berichten iiber die Durchfiihrung. und die Uberweisung der Ertrige an die
apostolische Kammer; 4. die Verwahrung.der gesammelten Abgaben und
die Uberweisung derselben an die pipstliche Kurie; 5. Strafsanktionen: zur
Vorbeugung gegen Unrecht im Bereich der verpflichtenden Zehntabgaben;
6. das mit dem Kollektorenamt verbundene Recht auf Privilegien und ent-
prechende Belohnung,

Gerade die Kollektoren in Polen machten sich dieses Schema der Ge-
waltmafBnahmen zu eigen. Gelegentlich waren sie auch mit den Vollmachten
von Generalkollektoren ausgesttatet und waren iiber die Zehnteinziehung
auch noch zu andéren Leistungen erméchtigt, wie z. B. zur Erhebung des
Peterspfennigs, der Annaten und dergl. Weiterhin waren sie oft auch Le-
gaten oder Gesandte, um Kkirchliche und politische Angelegenheiten zu er-
ledigen. Zehntkollektoren und Subkollektoren arbeiteten in Polen eng zu-
sammen; die Anfinge der Kollektorentitigkeit konnen in Polen bis zu Ende
des XIII. Jhdts. liickenlos verfolgt werden. Beim Zehntamt waren auch
Nota?e und Boten titig. Besondere Erwihnung verdienen vor allem die
Vermittler der Kollektoren, die den sicheren Abtransport des gesammelten
Bargeldes an die apostolische Kammer besorgten. Dabei handelte es sich
‘unter anderem um vereidigte italienische Kaufleute aus dem Alfani-Ge-
schlecht, um flimische aus der Bardo-Familie, aber auch um polnische Han-
delsleute, vor allem aus den Familien Pensator und Wierzynek. Die Kollek-
torentiitigkeit wurde in Polen selbst durch besondere Aufseher kontrolliert,
die vom apostolischen Stuhl ernannt wurden. Auch in Rom wurden die
schriftlichen Berichte der Kollektoren von Beamten der apostolischen Kam-
mer lberpriift. Die Kollektoren erhielten in Polen einen Tegeslohn von ein-
einhalb Geldflorenen; auBerdem bekamen sie auch lukrative Benefizien des
Landes zu eigen.

Auch die Zeit, die fiir eine Zehntabnahme vorgesehen war spielte eine
grofie Rolle. In Polen galten im allgemeinen zwei Termine flir die jihrliche
Zahlung., Fiir die einzelnen Abgaben waren diese Termine jedoch verschie-
den; das sog. Zehntjahr dauerte z. B. von Allerheiligen bis Christi Himmel-
fahrt.

Formales Element der Zehntpraxis war schliefilich die Miinze, die bei
der groBen Differenziertheit des mittelalterlichen Geldwesens eine besondere
Betrachtung verdient. Zur Erleichterung der Abgaben war es den Benefizia-
ten durch den apostolischen Stuhl gestattet, die fdlligen Raten in der fiir
sie geltenden Wahrung zu bezahlen, In Polen wurde dem Miinzertrag ent-
sprechend, die Abgaben im XIIL-XV. Jhdt. nach Silbermark gerechnet, dig
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wiederum in Groschen, Skuden, Denare, Wiardungen, Unzien und seltener
auch in Sexagenen eingeteilt waren. Manchmal erschienen in der Berech-
nung auch Goldmark und Goldflorenen.

Zur Einhaltung der Zehntvorschriften verfiigten die Kollektoren auch
iiber StrafmafBnahmen; sie selbst konnten ebenfalls von Strafen des aposto-
lischen Sthules betroffen werden. Die von den Kollektoren ausgelibte Voll-
macht war hinsichlicht StrafmaBnahmen in der Tat unbeschrinkt und kam
auch in Polen zur Geltung. Da die polnische Geisflichkeit den pépstlichen
Zehnten anfangs regelmiBig bezahlte, kam es auch zu keinen besonderen
StrafmaBnahmen. Erst spéter, gegen Ende des XIV. Jhdis, wurden sogar
Zensuren verhidngt. Genauere Angaben lber die verhidngten Zensuren sind
jedoch nicht mdglich. Die Nachléssigkeit des polnischen Klerus war jedoch
niemals Ausdruck formaler Hartnickigkeit oder grundsétzlicher Ablehnung
gegeniiber den Zehntforderungen, sondern war vielmehr ein Zeichen der
Verarmung und Unbekiimmertheit, ja mag auch mit dem allgemeinen Auto-
ritdts — und Wiirdeverlust der Kirche nach dem Exil Avignon in Zusammen-
hang gebracht werden. Hierbei soll auch erwdhnt werden, daB der pipstliche
Zehnt von polnischen Autoren, die im XIV. und XV. Jhdt. politische oder
kirchliche Reformen ‘verlangten, nicht bekdmpft worden ist.

Wollen wir nun die H8he der wirklichen Zehntabgaben aus Polen be-
werten, so miissen wir dei Feststellung machen, dal der polnische Klerus
in 37 Zahlungsjahren de jure und in 160 Jahren de facto, eine Summe von
35398 Silbermark aufgebracht hat. Wenn wir diesen Betrag aufschliisseln, so
fallen fiir 37 Jahre ungefihr 957 Silbermark und fiir 160 Jahre 221 Silber-
mark auf die jdhrlich zu zahlenden Abgaben. Der mittelalterlichen Kauf--
kraft des Geldes zufolge, konnte man fiir die genannten 957 Silbermark etwa
19 Dégrfer oder 239 Pferde, oder auch 19140 Scheffel Korn erwerben. Die
polnische Geistlichkeit hat mit {hren Abgaben die apostolische Kammer in
ihren religitsen, politischen und kulturellen Unternehmungen des Mittelalters
soweit unterstiitzt, daf ihr Zehnt etwa 20, aller kirchlichen Zehnteinkiinfte

ausmachte und ca 0,37%, der Gesamieinkiinfte des apostolischen Stuhles
betrug.
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rza 122 i

Henryk z Gdanska 148

Henryk z Wierzbna, bp wroctawski
69 - :
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Herman, prep. premonstratensow
w Busku 123

Herman, pleb. z Czulic 128 . .

Herman, pleb. z Koniuszy 128

Herman, dziekan z Opatowa 136

Herman, kan. z Sandomierza 135

Herman, pleb. ze Strenowa 126

Herman, pleb. z Zatora 125

Herzko, pleb. z Koprzywnicy 135

Hilbrand, pleb. z Kowali 146

Hoberg H. 247, 257

Honoriusz III, pap. 38, 40, 41, 42, 43,
53, 264

Honoriusz IV, pap. 61, 111, 251, 255

Hofler J. 258, 262 '

Hugon, krél Cypru.76

Hiibler B. 22, 102, 257

Xdzi, pleb. z Chrzanowa 131

Ignacy., pleb. z Bobina 127

Ilik, preb. z Pelczysk 132

Inglot S. 225, 2568

Innocenty III, pap. 19, 21, .30, 37, 38,
40, 264 : . .

Innocenty 1V, pap. 23, 34, 46-47, 48,
50, 183, 255, 264 ‘

Innocenty VI, pap. 26, 82, 83, 84, 85,
169, 173, 247, 257, 266

Innocenty VII, pap. 92, 99

Iwo, kan. z Krakowa 119

Iwo, kan. z Wloclawka 143

Jakub, pleb. z Bejsc 132

Jakub, pleb. z Bolestawca 132 -

Jukub, pleb. z diec. chelminskiej 160

Jakub, pleb. z Czemiernik 138

Jakub, pleb. z Dymitrowa 135

Jakub, pleb. z Golezy 124 -

Jakub, pleb. z Grédica 129

Jakub, prep. cysterséw w Imbramo-
wicach 123 ’

Jakub, pleb. z Kazimierzy W. 127

Jakub, alt. z Krakowa 121



Jakub, - rzadca - kosc. w Xrakowie
121-122 .

Jakub, pleb. z Ksigza W. 130

Jakub, pleb. senior z Ksigza ‘'W; 130

Jakub, pleb. z Mikluszowic 127

Jakub, pleb. z Nowego Sacza 130 ~

Jakub, pleb. z Obichowa 126

Jakub, pleb. z Plok 129

Jakub, kan. z Sandomierza 135

Jakub, pleb. ze Skoliny 133

Jakub, ‘pleb, ze Starego Radziszowa

126

Jakub, pleb. ze Strézy 134

Jakub, pleb. z'Sutkowic 125

Jakub, pleb. z Szanca 133 °

Jakub, pleb. z Tuchowa 127

Jakub, pleb. z'Tuczep 133

Jakub, pleb. ze Zdziarza 133

Jakub de Rota, kol. 71, 159

Jakub de Viterbo 19 .

Jakub Zirik, kan. krakowski.120

Jakub Zirik, pleb. z Podegrodzia 130

Jakub z Korzkwi, bp plocki 98, 177-
-178 .

Jakub z Leodium, zob. Urban IV pap.

Jakub z Nysy, kan. opolsKi 155

Jakub z Nysy, kan. wloctawski 155 -

. Jakub z Paradyza 239, 257

Jakub z Poznania, kan. wroclawski
155 .

Jan XXI, pap. 61, 108, 109, 159

Jan XXII, pap. 63, 64, 65, 71, 72, 73,
74, 77, 115, 150, 159, 186, 187,
202, 238, 254, 257, 258, 260, 261,
267, 268

Jan XXIII, antypap. 99, 100, 267

Jan, krél francuski 86

Jan, arcybp gnieZniefiski-91

Jan, bp poznanski 171

Jan, przedstawiciel banku Alfanich
217

Jan, pleb. z Berwaldu 125

Jan, pleb. z Bialego Ko$ciola 124

Jan, pleb. z Biskupic 124

Jan, pleb. z Bytomia 145 -

Jan; pleb. Chrzanowa 131.

Jan, pleb. z Czarnego Potoku 129

Jan, pleb. z Debna 235

Jan, pleb. z Dirzkowa 126

Jan, pleb. z Gaju 125

Jan, pleb. z Globy.146

Jan, pleb. z Gniewkowa 144

Jan, kantor z Gniezna 171

Jan, pleb. z Gory 128 .,

Jan, pleb. z. Hermanowic 125

Jan, pleb. z Imielna 126

Jan, pleb, z Jaksic 145 -

Jan, pleb. z:Jankowic 134

Jan, preb. w Kijach 133

Jan, prep. z Kochowa 137

Jan, pleb. z Koniuszy 128

Jan, opat cysterséw w Koprzywnicy
123 Lo .

Jan, prep. z Krakowa 121

Jan, kan. z Krakowa 119, 120

Jan, scholastyk z Krakowa 189 .

Jan, rzadca keSc. w Krakowie 122

Jan, kan. z Kruszwicy 144

Jan, preb. z Kruszwicy 144

Jan, pleb. z Ledzian 131

Jan, opat cysters6w w Lubigzu 25

Jan, pleb. z Lubizny 133

Jan, pleb. z Lonowa 135

Jan, pleb. z Lapanowa 125

Jan, pleb. z Melgwi 138

Jan, pleb. z Meciny 129

Jan, pleb. z Miechowa 136

Jan, prep. benedyktynéw w Mstowie
123 :

Jan, pleb. z Mucharza 126

Jan, pleb. z Nidka 126, 234

Jan, pleb. z Niegardowa 128

Jan, pleb. z. Nowej Goéry 129

Jan, pleb. z Nowych Wilamowic 131

Jan, kantor z Opatowa 136

Jan, pleb. z Osieka 130

Jan, preb. z Otfinowa 132

Jan, pleb. z Palecznicy 130.

Jan, pleb. z Potoka 130

Jan, arch, pomorski 148
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Jan, dziekan z Pragi 89, 172, 219, 236

Jan, pleb. z Przypustu 146 )

Jan, pleb. z Raciazka 145

Jan, pleb. z Ractawic 124

Jan, pleb. z Rajbrotu 125

Jan, pleb. z Regulic 126

Jan, pleb. z Sadlna 145

Jan, brat ze szpitala w Starym Wio-
clawku 146

Jan, pleb. ze Stopnicy 133

Jan, pleb. ze Strzegomia 135

Jan, pleb. ze Strzyzowic 135

Jan, pleb. ze Studzionki 131

Jan, pleb. z Tymowy 127

Jan, augutianin z Wasnowa 136

Jan, opat cysterséw w Wachocku 123

Jan, pleb. z Wisly 131

Jan, pleb. z Wisnicza 125

Jan, kan. z Wloctawka 143, 155

Jan, pleb. z Wojciechowic 134

Jan, pleb. z Wysowic 124

Jan, dziekan z Wyszehgradu 82-83,
169, 210

Jan, pleb. ze Zbyszyc 129

Jan ,,de Albo fluvio” 140

Jan bez Ziemi, krél angielski 21

Jan de Regio 114

Jan Doliwa, bp poznanski 151, 170,
211

Jan Grot, bp krakowski 118-119

Jan Grotonis, kan. z Krakowa 120,
121

Jan Jurlakus, kan. krakowski 120, 135

Jan Malabranka, kard. 29, 30, 31, 32,
33, 34, 36, 53, 264

Jan Manco 173, 177, 220

Jan Prandota, bp krakowski 183

Jan Radlica, bp krakowski 174, 176

Jan, Teschin, pleb, z Kazimierzy Kra-
kowskiej 212

Jan z Brunsberga, kan. wloclawski
155

Jan z Hajnowa, kan. krakowski 120

Jan z Plomykowa, kan. wlocltawski
143 ' )

I
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Jan z Plomykowa, kan. kruszwicki
144

Jan Zartko, kan. wislicki 132

Jahistaw, arcybp gnieznienski 116

Janko z Czarnkowa 90

Jarand, kol. 175, 212

Jarstaw, arcybp gnieznienski 170, 210,
214 :

Jarosiaw, arch. z Krakowa 119

Jaroslaw, kust. z Kruszwicy 144

Jarostaw, pleb. z Nowego Ko$ciota

Jaroslaw, kan. z Sandomierza 135

Jarostaw, pleb. z Teczyny 124

Jaroslaw, kan. z Wioclawka 143

. Jeszoczel, kan, z Wloctawka 155

Joanna Anjou 92
Joézef, pleb. z Piotrowic 126

Kaczmarczyk Z. 27; 131, 258

Katwa P, bp 6, 9, 116, 258

Karol, ksigze Salermo 25

Karol, krél Sycylii 25

Karol Durazzo, ksiaze 92

Karol Luksemburski, ces. niem. 82,
83, 86, 266

Katarzyna ze Sieny, §w. 88

Kazimierz Sprawiedliwy, ksiaze pol-
ski 30, 33, 34, 35, 36, 260

Kazimierz Wielki, krél Polski 26, 27,
77, 19, 80, 81, 83, 84, 85, 88, 131,
163, 170, 216, 258, 260, 262, 267

Kelzo, kust. z Y.eczycy 212

Ketrzynski W. 254

Kiersnowski R. 225, 227, 228, 258

Kirsch J. P. 21, 22, 62,. 64, 74, 89, 114,
258

Klemens III, pap. 28, 29, 30, 32, 257,
263

Klemens IV, pap. 26, 52, 53

Klemens V, pap. 13, 62, 63, 64, 65, 66,
68, 70, 71, 72, 73, 112, 113, 115,
116, 141, 150, 153, 158, 181, 184,
186, 188, 221, 223, 232, 251, 255,
258, 259



Klemens VI, pap. 74-75, 76, 77, 78, 80,
81, 82, 83, 160, 161, 162, 163, 164,
166, 168, 209, 224, 233, 242, 261,
266, 269,

Klemens VII, antypap. 92, 99

Klemens, pleb. z Biegonic 130.

Klemens, kan. z Krakowa 120, 122

Klemens, kan. z Wloclawka 143

Kle‘mens, pleb. 2 Wojkowic 129

Klemens z Wroclawia 121

Klempin R. 254

Kloczowski J. 246, 258, 261, 262

Kolankowski L. 94, 258

Konrad, pleb. z Brzezia 234

Konrad, pleb. z Minogi 124

Konrad, kan. z Krakowa 235

Konrad, kan. z Opola 155

Konrad,'arch. z Wroclawia 155

Konstanty, pleb. z Osecina 146

Kottje R. 16, 258

Konig L. 64, 204, 258

Korytkowski J. 90, 95, 116, 176, 212, '

258
Krofta C, 254
Krystian, kan. z Krakowa 120
Krystyn, pleb. z Moszezenicy 130
Ruliszer J. 224, 258
Kumor B. 127, 131, 140, 258
Kuncko z Szalkowa, kan. wroctaw-
ski 155
Kurag S. 255
Kurzgtkowski K, 4
Kutrzeba J. 218, 258
Rutrzeba S, 33

Labande E. R. 92, 95, 256
Labuda G. 33, 47, 77, 256 ‘
Lambert, pleb. z Chelmca 145
Lambert, pleb. z Jarostawic 137
Lambert, pleb. z Qleszowa 138
Lambert, kan, z Wloctawka 143
Lambert A, 21

Lambin, pleb. z Sulistawic 136
Lasko, pleb. z Mstkowa 130

Lasota, pleb. z Chlewisk 137

Lasota, kan. ze Skalmierza 122
Lassota, pleb. z Izbicy 145

Le Bras G. 19, 24, 25, 258, 259
Leclercg D. H. 28, 100, 102, 251, 257
Lefebure Ch, 24, 25, 259

Lelewel J. 225, 259

Lemarignier J. F, 19, 20, 92, 259
Leon W., pap. 18

Leon XIII, pap. 255, 261

Leonard, pleb. z Diuzca 128
Leonard, pleb. z O§wigcimia 130
Leonard z Florencji 100, 210
Lepointe G. 15, 259

Lewicki A. 33, 253, 254, 259
Librowski S. 143, 144, 145, 147, 259
Liped, pleb. z Rudawy 126

Lipski A. 239, 259

Lisiewicz Z. 63, 259

Lisowski J. 254

Lot F. 259

Lotfler K. 20, 28, 95, 261

Lubdko, kan. z Krakowa 120
Lubomir, pleb. z Sedziszowa 134
Lubtko, rzadca koéc. w Krakowie 235
Ludwik, krél Nawarry 70

Ludwik, krél wegierski 86

Ludwik Bawarski, ces. niemiecki 74
Lunt W, L. 65, 189, 259

Radogérski T. 131, 211, 259
Zetowski L. 259
"Lomwianski H. 27, 256, 258, 259

Maciej, bp wloclawski 214
.Maciej, pleb. z Bedzina 129
Maciej, pleb. z Bidzin 134
Maciej, pleb. z Choszezna 146
Maciej, pleb. z Chrobierza 133
Maciej, pleb. z Jarosina 138
Maciej, pleb. z XKepy 137
Maciej, kan. z Krakowa 119
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Maciej, pléb. 2z Makoszyna 145

Maciej, pleb. z Mokrska 126

Maciej, pleb. z Mystowic. 129

Maciej, pleb..z Pobiedra 126 .

Maciej, pleb. z Poreby 130, 134-135

Maciej, pleb. z Potoka 235 .

Maciej, pleb. z Rokitna 128

Maciej, wik. z Szewnej 134,

Maciej, pleb. z Szydlowa 133

Maciej, pleb. z Wielogléw 130

Maciej, pleb. z Wilkolazu 138

Maciej, arch. z Zawichostu 134

Maciej Paluka, bp wloclawski 141-
-142, 143, 149, 150, 230

Malabaylow . (bank) 216

Maffiolus, arcybp 176

Mahon F. 22, 64, 101, 159

Maleczynska E. 259

Maleczynski K. 256

Manfred de Montilis 159 )

Mansi J. D. 28, 29, 37, 57, 58, 66, 100
102, 255

Manteutfel T. 256, 258, 259

Marcin IV, pap. 108, 110, 217

Marcin V, pap. 100, 101, 102, 103, 104,
256 ) .

Marcin, pleb. z BrzeZnicy 125

Marcin, pleb. z Chorzelowa 134

Marcin, pleb. z Dabrowy 136

Marcin, pleb. z Grabia 146

Marcin, pleb. z Koryinicy 137

Marcin, pleb. z KosScielca 127

Marcin, kan. z Krakowa 119

Marcin, brat ze szpitala z Krakowxe
122,7201

Marcin, pleb. z Krzeszowic 126

Marcin, pleb. z Krzcigeic 126

Marein, pleb, z Ksigznic 134 . .

Marcin, pleb. z Olesnicy 133

Marein, pleb. z Plonkowa 145

Marcin, pleb. z Poreby 128

Marcin, pleb. z Radomia 137 . .

Marecin, wik. z Radomia 137

Marcin, pleb. z Ruszczy 128

Marein, kan. z Sandomierza 135
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Marcin, pleb. z Sgczowa 129

Marecin, pleb. ze Stupi 126 .

Marcin, pleb. ze Straszecina 134

Marcin, pleb. z Sutoszowej 124

Marcin, pleb. ze Sluzowa. 146

Marcin, pleb. z Worcieryza 126 -

Marein, pleb. z Zawichostu 134

Marek, pleb. z Lipnika 131

Marek, pleb.-z Mogilan 125.

Marek, scholastyk z Opatowa 136

Markward, pleb. z Nowej Rudy 125

Martin V. 256, 257, 259

Mateusz de Lamberto, kol. 97, 210,
212 .

Mateusz z Krakowa 239, 261

Meyea A., de 257

Michal, pleb, z Broniszowa 145 |

Michat, pleb. z Dabrowy 133

Michal, pleb. z Dzierazny 132

Michal, pleb. z Iwanowic 124

Michal, pleb. z Koziegléw 234

Michat z Krakowa 121

Michal, preb. z Kruszwicy 144

Michal, prep. z Kruszwicy- 144

Michal, pleb. ze Skudelska 145 -

Michal, pleb. z Sobkowej 234

Michal, pleb. ze Spychowa 125

Michal, pleb. z Szumska 136

Michat, opat benedyktynow w Tyncu
123

Michal, kan. z Wloclawka 143

Michal DyrzyRraj, 120, 135

Michat zw. Ursusem, kan. z Kralo-
wa 120, 132

Michaud M. 64, 204, 259

Mikotaj IIT, pap. 24, 61, 108, 109, 252,
255

Mikolaj IV, pap. 111, 187

Mikolaj V, pap. 63, 260

Mikolaj, goniec 213 ]
Mikolaj, pleb. z Blskuplc 234 By
Mikolaj, pleb. z Boczni 124
Mikolaj, pleb. z Borkuny 144
Mikolaj, pleb. z Bytomia 129 .
Mikolaj, pleb. z Chelmu 124



Mikolaj, pleb. z Chlewisk 146
Mikolaj, pleb. z Cwiklic 131
Mikotlaj, pleb. z Frydrychowic 125
Mikolaj, pleb. z Gdowa 124

Mikolaj, pleb. z Jawornika 125
Mikolaj, pleb. z Jedrzejowa 126
Mikolaj, pleb. z Kaliny 130

Mikolaj, kan. z Krakowa 120, 122, 166
Mikolaj, pleb. z Krzacina 126
Mikotaj, pleb. z Le$niowa 128
Mikolaj, pleb. z Lisowa 144

Mikolaj, pleb. z Laczek 134

Mikotaj pleb. z Mikulezyc 129
Mikolaj, scholastyk z Mstyczowa 130
Mikolaj, kan. z Opatowa 136
Mikolaj, pleb. ,,de Ostrewans” 146
Mikolaj, pleb. z Ofwigeimia 130

" Mikolaj, pleb. z Pelezysk 132
Mikotaj, pleb, z Pierania 145
Mikolaj, pleb. z Pleszowa 128
Mikoiaj, pleb. z Pobiednika 128
Mikolaj, pleb. z Polanowic 145
Mikotaj, pleb. z Przybynowa 128
Mikolaj, p/leb., z Przyszowej 129
Mikotaj, pleb. z Pszczyny 131
Mikolaj, z koéc $w. Ducha w Sando—
mierzu 135 :
Mikolaj, pleb.
Mikolaj, pleb.
Mikolaj, pleb.
Mikolaj, pleb.
‘Mikelaj, pleb.
Mikotlaj, pleb.
Mikolaj, pleb.
Mikotaj, pleb.
Mikolaj, pleb.
Mikolaj, pleb.
Mikolaj, pleb.

z Sedziejowic 133

z Siedlec 130

ze Skaly 124

ze Skaryszowa 137

ze Skrzydlnej 124

ze Stopnicy 133

ze Szezakocin 128

ze Szeczucina 132

ze Swiniar 235

z Wasnowa 136

z ‘Wawolnicy 138

Mikolaj, pleb. z Wircichu 133

Mikolaj, kust. z Wi§licy 120, 132

Mikolaj, kan. z Wroclawia 155

Mikolaj, pleb. z Zebrzydowic 126

MlkolaJ, prep. premonstraténséw
w Zvnerzyncu 123 '

Mikolaj, pleb. z Zeleznikowej 129

Mikolaj z Kérnika, bp poznanskl 91,
89

Mikolaj, z Kérnika, prep. w Krako-
wie 172, 173, 212

Mikolaj z Pelczysk, kan. w Wislicy
132

Mikolaj ze Szczyrzyca 124

Mikolaj ze Smilowa, kan. w Plocku
150-151, 211 )

Mikolaj Bancz, kan. w Krakowie 119

Mikolaj Boccasini, kard. 69

Mikolaj Penesconis 210

Mikolaj Pensator:217-218

Mikolaj Sciolert 89, 172, 212 -

Mikolaj Strossberg,*kol. 89, 90, 91,
172, 210, 219, 220, 2386

Milostaw, pleb. z Sieprawa 125

Miroslaw, pleb, z Charzewic 135

Mirostaw, pleb. z Grudzyn 126

Mirostaw, kust. z Kiele 136

Mirostaw, kust. z Krakowa 122

Mirostaw, pleb. -z Lukowicy 130

Miroslaw, pleb. z Prawiny 151

Mirostaw, kan. z Sandomierza 135

Mirostaw, pleb. z Tarnowa 127

Mollat G. 15, 19, 20, 22, 63, 68, 77, 92,
99, 189, 259, 260

Muczkowski A. 253

Myrcha M. 231, 239

Nacik pleb. z Ractawic 130

Nanker, bp krakowski, potem wro-
clawskl 118- 119 229, 238, 240
255

Nanker, kan. z Krakowa 120 ‘

Nanker, prep. ze Skalmierza 122

Nassan, kan. z Krakowa 120

Nassan, kartor z Sandomierza 135

Naz R. 259, 262

Niemierza, ‘prep. z Sandomierza’ 135

Niemirza, kan. z Wislicy 132

Nikul, kan. z Xrakowa 119

Nikul, kan. z Wtoclawka 143

Nowacki J. 93, 174, 260 ‘
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Odolan, pleb. z Ksigza Malego 130
Odon de Sermonets 114

Okto, kan. z Krakowa 120

Okto, pleb. z Krzywej Dabrowy 125
Okto, kan. z Sandomierza 135
Okto, pleb. ze Stawska 145
Osman, sultan turecki 74.
Ostrordég Jan 239, 260

Ostrowski T. 29, 35, 260

Ottaviani A., kard. 5, 260
Oitenthal E. 63, 260

Otton, bp chelmirski 237

Otton z Dajna, kan., we Wroclawiu

155
Otton Brunszwicki 92
Ourliac P. 92, 95, 2566

Paggiaspalla F. 9, 260 -

Palazzini P. 260

Palumbo P. E. 28, 260
Panczestaw, pleb. z Parchania 144
Parotin 213

Pastek, pleb. z Lazan 125

Pastor L. 63, 64, 260

Paulik, kan. we Wloclawku 143
Pawel II, pap. 104

Pawel, pleb. z Awirsny 145

Pawel, pleb. z Brzeska Starego 127
Pawel, pleb. z Bystrzycy 138
Pawel, pleb. z Chotla 133

Pawel, pleb. z Kidowa 128

Pawel, pleb. z Kotuszéw 133
Pawel, scholastyk z Kruszwicy 144
Pawel, pleb. z Lelowa 128

Pawel, pleb. z Lukowy 134
Pawel, pleb. z Niegowici 124
Pawel, pleb, z Ostrowea 132 °
Pawel, pleb. z Pilicy 128

Pawel, pleb. kolo Plocka 151, 211
Pawel pleb. z Probolowic 133
Pawel, pleb. z Raclawic 136
Pawel, pleb. z Radlowa 128
Pawel, subkust, z Sandomierza 135
Pawel, pleb. z Uszwi 127

2084

Pawel, pleb. z Witanowic 125

Pawel, pleb. z Zielonek 124

Pawel, pleb. ze Zrecina 127

Pelc J. 225, 226, 260

Peltka, bp krakowski 30, 33, 34

Perlbach M. 254 )

Petrus de Czulez, cysters z Lubigza 25

Peckowski Z. 123, 183, 260

Philips G. 103, 260

Piekosiniski F. 226, 254, 260

Piotr, pleb. z Beszowej Rycerskiej 133

Piotr, pleb. z Bialego Targu 146

Piotr, pleb. z Biesigdek 127

Piotr, pleb. z Czechla 129

Piotr, pleb. z Debna 128

Piotr, pleb. z Droginii ‘125

Piotr, pleb. z Gotebia 138

Piotr, pleb. z Jarosina 138

Piotr, prep. z Kielc 136

Piotr, pleb. z Kobielic 144

Piotr, pleb. z Kosciota 144

Piotr, pleb. z Krakowa 122

Piotr, kan. z Kruszwicy 144

Piotr, pleb. z Lowicza 146

Piotr, pleb. z Mstyczowa 130

Piotr, pleb. z NiedZwiedzia 124

Piotr, pleb. z Piotrkowa 145

Piotr, scholastyk z Sandomierza 135

Piotr, pleb. z Serokomli 235

Piotr, pleb. z Solca 132

Piotr, pleb. ze Staszowa 235

Piotr, pleb. z Szydlowa 134

Piotr, przeor z Trzciany 123

Piotr, pleb. z Trzesni 135 i

Piotr, kan. z Wloctawka 143

Piotr, kantor z Wiloclawka 143

Piotr, pleb. z Wtostowa 135

Piotr, pleb. z Wysokiej 137

Piotr, pleb, z Zabkowic 129

Piotr de Alvernia, kol. 72, 73, 115, 116,
117, 118, 120, 122, 123, 131, 137,
138, 140, 141, 149, 152-153, 154,
155, 159, 160, 166, 169, 182; 186,
187, 189, 200, 209, 210, 213, 215,
211, 21'8, 222, 234, 238, 268, 269



Piotr de Begonis 163

Piotr de Gostina 163

Piotr Lusigan, kréol Cypru 86

Piotr Miles, kan. w Krakowie 119

Piotr Rimboldi, kan. w Krakowie 122

Piotr Wsserob, kol. 175

Piotr Zila, kan. we Wloctawku 155

Piotr Zirik, kan, w Kielcach 136

Piotr Zirik, kan. w Krakowie 120

Pjotr z Oliwy 148

Piotr z Radolina, kol. 176, 177, 210,
237

Pléchl W. 18, 19, 20, 22, 260

Potthast A. 255

Pozoldus, przeor z Krakowa 122

Prandota, kan. z Krakowa 119

Prandota, prep. z Krakowa 122

Pripko, preb. z Imielna 126

Prosso, pleb. z Bytomia 129

Prou M. 255

Przeclaw, arch. z Kruszwicy 144

Przeclaw, kan. z Wloclawka 143

Przectaw z Pogorzeli, bp wroctawski
82, 169, 171

Przemystaw, pleb. z Wrocimowic 130

Przezdziecki A. 254, 260

Przybyslaw, kantor z Kruszwicy 144

Przybyslaw, pleb. z Opatkowic 127

Przybyslaw, pleb. ze Stupi 136 -

Przybyslaw, kan. z Wloclawka 143

Ptakéwna W. 33, 260

Ptasnik J. 15, 21, 116, 140, 153, 154,
157, 167, 189, 210, 211, 216, 217,
218, 219, 253, 258, 260

219, 253, 258, 260

Pugliese A. 22, 64, 260

Racibor, pleb. z Rybitw 134
Raciboriusz, pleb. z Kijéw 133
Raczyslaw, pleb. z Byczyny 145
Radzistaw, pleb. z Raciechowic 125
Ragusinus 176

Rajner, pleb. z Raciborowic 124

Rambaud, J. 24, 25, 259

Rambert de Castellano, bp 112-113
Randt E. 253

Rahner K. 258, 262

Reiner, kol. 159

Rembert, pleb. ze Stawkowa 129
Rozdrazewski H., bp 145

Rudiger, pleb. z Dainkowic 131
Rudolf, pleb. z Biecza 127

Rudolf, pleb. z Gilowic 235
Rudolf, kan. z Opola 155

Rudolf, pleb. z Pacanowa 133
Rutkowski J. 225, 226, 260
Ryszczewski L. 253

Saladyn, sultan turecki 28, 29, 33, 35

Samaran Ch. 15, 68, 77, 99, 189, 260

Santko, kan. z Krakowa 119

Santko, kan. z Kruszwicy 144

Santko, pleb, z Lososiny 125

Santko, kan. z Wioctawka 143

Sawicki J. 240, 261

Sawicki W, 10, 261

Schéfer H. 63, 261

Sebastian, pleb. z Grobli 127

Sebastian, pleb. z Jurkowa 127

Semkowicz A. 30, 31, 261

Seppelt F. 20, 28, 95, 261

Sedziwdj 31

Sedziwsj, pleb. kose. sw. Wincentego
145

Signeus, kan. z Krakowa 120

Signeus, kan. ze Skalmierza 122

Silnicki T. 20, 38, 45, 47, 60, 69, 99,
102, 131, 211, 261

Skomso, pleb. z Szebni 127

Skrzetuski W, 239, 261

Smolka S. 254

Sommerland T. 239, 261

Spinich (bank) 216

Stadnicki A. 253

Stanislaw, pleb. z Dobezye 125

Stanistaw, pleb. z Dyrskowic 235

Stanislaw, dziekan z Gdanska 148
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Stanislaw, pleb. z Gory 134
Stanistaw, pleb. z Imielna 126
Stanislaw, pleb. z Krakowa 122
Stanistaw, dziekan z Kruszwicy 144
Stanislaw, pleb. z Lapczycy 124
Stanistaw, pleb. z Morawicy 126
Stanistaw, pleb. ze Straszowa 146
Stanistaw, pleb. z Tropia 130

Stanistaw, kan. z Wloclawka 143, 155

Stanistaw, pleb. z Zebocina 128

Stanistaw Jaszczoid, oficjal ptocki 98,
178 ' ‘

Starowolski S. 36, 255

Stasko, pleb. z Olkusza 129

Stefan, pleb. z Gosprzydowy 127

Stefan, pleb. z Jasienia 128

Stefan, pleb. z Jasla 127

Stefan, pleb. z Korczyna 132

Stefan, kan. z Kruszwicy 144

Stefan, pleb. z Mirzca 136

Stefan, pleb. z Modliborzyc 135

Stefan, opat cysterséw w Mogile 123

Stefan, pleb. z Niekraszowa 135

Stefan, arch. ptocki 150, 211

Stefan, pleb. z Ptkancwa 134

Stefan z Wierzbna, kan. wroclawski
155 '

Stenzel G, A. 171, 255

Stepa J., bp 7 ‘

Straszewicz J. 259

Stroczyiski K. 126, 261

Styk J. 4, 273

Subera I. 145, 261

Sulko, pleb. z Maciejowic 234

Sulko, rzadca kosc. w Wislicy 132

Sulko, pleb. z Maciejowic 126

Sulko, pleb. z Modlnicy 124

Sykstus IV, pap. 105 '

Szafran P, 137, 261 .

Szawel, pleb. z Wawrzynczyc 127

Szostkiewicz Z. 42, 51, 60, 69 91 143
261 ‘

Szymanski J. 127, 131, 237, 245, 261

Szymon, kol. 43-44, 180, 183
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z Jakubowic 130
z Nasiechowic 130
z Potoka 128

Szymon, pleb.
Szymon, pleb.
Szymon, pleb.
Szymon, pleb. z Proszowic 128
Szymon, pleb. z ,,Villa Bertholdi” 131
Szymon de Luterberich 212

Szymon z Markowa, kan. wroctawski

155

Swietopelk, pleb. z Czeladzi 129
Swietopelk, kan. z Opola 155
Swietostaw, pleb. z Bali 134
Swietostaw, oficjal z Krakowa 167
Swiegtostaw, pleb. z Rzeczycy 145
Swietostaw, pleb. z Samogoszczy 137
Swigtostaw, kan. z Sandomierza 135
Swietoslaw,  pleb. ze Sreniawy 124
Swietostaw Luco 212

Swigtoslaw Scolinge, kan. ptocki 212

Tangl M. 22, 204, 261
Teodoryk, pleb. z Bestwiny 131
Teodoryk, pleb. z Grabkowa 146
Teodoryk, pleb. z Polatica 133
Teodoryk, pleb. z Sandomierza 136
Teodoryk, pleb. z Siemonii 129
Teodoryk, pleb. z Uniejowa 124
Teodoryk, pleb. z Wielowsi 135
Teodoryk, pleb. z Wieprza 125
Theiner A. 95, 154, 255
Thouzellier Ch. 20, 56, 257
Tillo, pleb. z Polanki 125
Tilo, pleb, z Siewierza 129
Tomasz, bp Lucerny 219, 220
Tomasz, bp nimocejski 210
Tomasz, alt. z Krakowa 121
Tomasz, pleb. z Wiostowa 135
Tomasz I Rawicz, bp wroclawski 51
Tomasz z Akwinu, §w. 19, 261
Tomasz II Zaremba, bp wroclawskl
60
Tomasz z Chomorska 148



Torquebiau P. 180, 261

Traska 31

Trzebiestaw, kan. z Kruszwicy 144
Trzebieslaw, pleb. z Tuczna 145
Tiichle H. 20, 56, 88, 92, 95, 256
Tyczko, dziekan z Tczewa 148
Tylman, pleb. z Palecznicy 130
Tymka, pleb. z Barcina 144

Ubistaw, kan. z Krakowa 121

Ulryk, pleb. z Irzadza 128

Uminski J. 38, 41, 262

Urban IV, pap. 34, 46, 48, 49-50, 52,
53, 56, 180, 255, 264

Urban V, pap. 26, 63, 85-88, 170, 171,
173, 267

Urban VI, pap. 92, 93, 94, 97, 101, 173,
174, 175, 176, 177, 184, 185, 236,
237, 267

+ Urban W., bp 82, 262

Uriel Gérka 105

Van Cauvenbergh E. 257, 259
Vernerus, pleb. z Teczyny 124
Vetulani A. 63, 240, 262

Vidal J. M. 254

Viscontich (rodzina) 88

Voigt J. 253

Waas A. 28, 262

Wactaw, krél czeski 97
Wactaw, pleb. z Brzeznicy 235
Wactaw, pleb. z Gréjca 130
‘Wactaw, pleb. z GwozdZca 128
Waclaw, pleb. z Jakubowic 140
‘Waclaw, pleb. z Ksiaznic 133
Waclaw, pleb. z Mikolowa 129
Wactaw, pleb. z Mirowic 234
Waclaw, pleb. z My$lenic 125
Waclaw, pleb. z Przemkowa 127
Waclaw, pleb. z Sieciechowic 124

Waclaw, pleb. z Susieca 131

Waclaw, pleb. z Zawichostu 134

Waclaw, pleb. ze Zbrachlina 146

Waclaw Legnicki, bp wroclawski 175,
210 ' .

Walicki J. 160, 262 °

Walter, opat cysterséw w Jedrzejowie
123

Walter. alt. z Krakowa 121

Walter, kan. z Krakowa 120

Walter, pleb. z Otfinowa 132

‘Walter, pleb. z Ruszczy 128

Warezyk J. 245, 262

Wawrzyniee, pleb. z Brzescia 146

Wawrzyniec, pleb. z Kotaczyc 127

Wawrzyniec, alt. z Krakowa 121

Wawrzyniee, rzadca ko§c. w Krako-
wie 122 ‘

Wawrzyniec, pleb. z Kromlowa 128

Wawrzyniec, wik. z Lacka 130

‘Wawrzyniec, pleb. z Niegowy 128

Wawrzyniec, pleb. z N. Buska 127

Wawrzyniee, pleb. ze Struzysk 132

Wawrzyniec, pleb. z Wierzbicy 137

Wawrzyniec, pleb, z Zarnowca 128

Wawrzyniec Cumeys, kan. wroctaw-

ski 212 ’

* Wawrzyniec Ogorzelec, kan. ze Skal-

mierza 122
Werner, bp wloctawski 143
Werner, kan. z Opola 155
Wezyk J., arcybp 240, 253
Wicholdus von Holte, arcybp. Kolonii
61-62, 111-112, 210, 241, 268
Wienczystaw, bp lubuski 91
Wienezyslaw, pleb. z Chotezy 137
Wienczyslaw, pleb. ,,de Cosczol” 145
Wienczyslaw Laja, scholastyk z Kiele
136
Wierzchostaw, dziekan z Kiele 136
Wierzynek 218, 271
Wieslaw, pleb. z Ostrowa 145
Wiktor, pleb. ze St. Sacza 130
Wilhelm, arcybp Tyru 28, 29
Wilhelm, kan., z Krakowa 119
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Wilhelm, opat benedyktynéw na Ly-
sej Gorze 123

Wilhelm, pleb. z Mirowic 126

Wilhelm, pleb. z Piotrkowic 125

Wilhelm, pleb. z Pisanowic 131

Wilhelm de Cosmedin, kard. 163

Wincenty, pleb. z Berdowa 145

Wincenty, pleb. z Gorzkowa 127

Wincenty, preb. z Lublina 137

Wincenty, pleb. z Manina 136

Wincenty, pleb. z Palczowic 202, 234

Wincenty, pleb. z Zakliczyna 125

Wincenty, wik. z Zawichostu 134

Wincenty, pleb. z Zarnocina 133

Winowski L. 6, 10, 22, 24, 262,

Wirchostaw, kan. z Krakowa 119

Wisniowski E, 131, 200-201, 262

Wit, pleb. z Solca 137

Wit, pleb. z Zaleszan 135

Witko, pleb. ze Szczeworyza 133

Witostaw, pleb. z Rept 129

Wiadyslaw Andegawenski, krdl nea-
politariski 95

Wtadystaw Jagielto, krdl polski 94,
a7, 98, 100, 104, 178, 216-2117, 230,
260, 267

Wtadystaw Fokietek, krél polski 262

Wlodkowic Pawel 239, 262

Woelky C. P. 255

Wojciech Jastrzebiee, bp poznaniski
98, 178, 210, 212, 230

Wojciech Paluka, bp poznanski 214-
-215

Wojciech z Kozlowa, kan. plocki 98,
99, 177, 178

Wojciechowski Z. 226, 262

Wojstaw, pleb. z Opola 137

Wojstaw Lanka, kan. opatowski 136
Wojtaszak M. 4

Woker F. 21, 262

Wolfram, kan. z WiSlicy 132
Wrojwin, pleb. z Sandomierza 135
Wuike K. 253

Wyszynski M. 9, 117, 262

Zachorowski S. 36, 262

Zadar, pleb. z Przeclawia 134
Zakrzewski I, 254

Zaleszowski M. 240, 262

Zbigniew, dziekan z Gniezna 210, 214
Zbigniew, prep. z Krakowa 229

Zbigniew, kan. z Krakowa 119

Zbigniew, kan. z Sandomierza 135

Zbilut, kust. z Wloclawka 143

Zbylut, bp wloctawski 91

Ztresko, prep. ze Stanigtek 123

Zupko, pleb. z Lubranca 146

Zygfryd, pleb. z Prandocina 124

Zygfryd, pleb. z Koniemlotéw 133

Zysmunt Luksemburski, ces. niem.
104

Zysko, pleb. z Kruszwicy 144

Zartko, pleb. z Beszowej Biskupiej
133
Zywezyhski M. 21, 262
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ERRATA

wiersz
str. * od géry od dolu jest . powinno byé
19 3 médievale médiévale
152 10 patribus partibus
255 ki monarchorum monachorum
257 ‘ 11 Hafele Ch. Hefele Ch.
267 9 solite sollte
270 2 wydrukowany wiersz niepotrzebny

Ks. Jan Dudzialk, Dziesigcina papieske w Polsce $redniowiecznej
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