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GionTaER ROBLITZ

DIE GEPRAGE DER MUNZSTATTE WEIMAR
IM 14. UND 15. JAHRHUNDERT

Es sind gleich zwei Dinge, die diesen Beitrag anregten. Einmal ist es das Minz-
werk iiber ,,Die meifinisch-sichsigchen Grogchen‘ (Krua 1974), in dem die Anga-
ben zu den Groschenprigungen der Wettiner Mimzsbitten speziell in Thiiringen
iiber weite Strecken zu detaillieren und zu korrigieren sind, Zum anderen ist es
die Darstellung der ,,Geschichte der Stadt Weimar®, in der die Téatigkeit einer
Weimarer Mimzstitte im 14. und 15. Jahrhundert vollig ausgespart wurde (EBER-
HARDT 1976, S. 651f.).

To drei Abschnitten soll versuchb werden, die Liicke in der Stadtgeschichts-
schreibung schliefen zu helfen. Zunéchst ist den stédtischen Hoblpfennigen
nachzugehen. Sodann muB das Problem der Groschenprigung in Weimar erdrtert
werden. SchlieBlich sind die herzoglichen Pfennige und Heller zu erfassen, die
aus der Weimarer Miinze stammen.

1. Die stddtischen Hohlpfennige

Auf die Frage, ob in Weimar auch Brakteaten als Vorlaufer der Hohlpfennige
geschlagen wurden, gibt es unterschiedliche Antworten, Die Bearbeiter der Funde
von Gotha (BucEENAU 1928, S. 78), Seega (BuonENAU 1905, Sp. 168) und Leu-
bingen (HAvmrwick 1955, S. 405) meinen, einige der Fundmiinzen Weimar zu-
ordnen zu kénnen. Auf Grund neuerer Erkenntnisse iiber den Zusammenhang
von Markt und Miinze (Huss 1974, S. 311££.) muB wohl mehr Eperusrpr (1976,
S. 82) gefolgt werden, der in dieser Frage zu folgenden Ergebnissen gelangte :

»Gewill werden 1274 decem solidi denariorum monte Vinariensis genannt, doch
diirfte damit wohl nur gesagt sein, daB die Mimnze in Stadt und Land Weimar Gel-
tung hatte, dhnlich wie eine weitere Urkunde von 1292 von quattuar Madilanen-
sium vel Vinariensium denoriorum spricht, dabei aber bezeichnender Weise Mag-
dala an erster Stelle nennt. Die Oberweimarer Urkunde von 1286 bringt deutlich
zum Ausdruck, daf8 die Grafen von Orlamiinde in Magdala mimzten und nicht,
wie man annehmen sollte, in Weimar.” Das 148t sich auch fir die folgende Zeit
aus dem Fund von Taubach schlieBen, der um 1320/25 vergraben wurde. In ibm



104 Giinther Riblitz

waren unter anderem Beischlige zum Erfurter Martinspfennig von Magdala,
Remda, Stadtilm und Tannroda enthalten, die alle den Stadtnamen in der Um-
schrift fithrten. Von Weimar enthielt der Fund keine Miinze (HAVERNICE 1955,
8. 7).

Die Brakteaten, die man zumeist jéhrlich verrief, wurden in Thiiringen um das
Jahr 1340 durch bestdndige Hohlpfennige abgeltst. Dieses Ergebnis steht im
Zusammenhang mit dem Beginn der Groschenprigung. Verursacht wurde dies
durch die rasche Entfaltung von Handwerk und gewerblicher Produktion in den
Stéadten. Sie waren es vor allem, die mit immer gréBerem Nachdruck bestéindiges

_Geld und wertgroBere Nominate forderten. Das fithrte um diese Zeit gerade in
Thiringen auch dazu, daB sich eine Vielzahl von Stédten Rechte an bestehenden
und fiir dag Schaffen neuer eigener Miinzstétten erwirkten, in denen sie stédtische
Hohlpfennige préagen lieBen.

Besonders von Erfurt (Urkundenbuch 1897) und Jena (RoBrLirz 1976a) sind
noch Urkunden vorhanden, aus denen die EinfluBnabme der Stidte auf die Hohl-
pfennigpragung nachzuweisen isb.

In diesem ProzeB muBl auch eine stidtische Miinzstitte in Weimar entstanden
sein. Ausdruck dafiir ist die Tatsache, daB noch unter den Orlamiimnder Grafen
Hohlpfennige in Weimar geschlagen wurden, die den Stadtnamen tragen.

Abb. 1:

1: Weimarer Hohlpfennig vor 1372; —
2: Weimarer Hohlpfennig

am Ende des 14. Jahrhunderts; —

8: Weimarer Hohlpfennig

zu Anfang des 16. Jahrhunderts

Es ist das Verdienst BucaENATS (1903, Sp. 2883), einen solchen Weimarer
Pfennig (Abb. 1,,) erstmalig beschrieben zu haben. Zwischen zwei Herzen ist die
Helmzier der Grafen von Orlamiinde dargestell. Der Wulstrand trigt die Schrift
VINMAR. Nach Buchenau hat das im Germanischen Museum zu Niirnberg be-
findliche Exemplar einen Durchmesser von 18 mm. Der Vergleich mit den Hohl-
pfennigen anderer Thiiringer Stddte und die Tatsache, daf die Orlamiinder nur
bis 1872 Stadtherren in Weimar waren, deufen darauf hin, daB er in der Zeit
zwischen 1350 bis 1372 entstanden ist. Er wird 14 Lot (0,875£.) halten und knapp
0,4 g wiegen (s. auch Tab. 1).

Danach kam Weimar an die Wettiner, die der Stadt wohl zunichst nicht das
Recht erneuert haben, eigene Pfennige zu prigen. Das 146t gich indirekt aus der
an anderer Stelle publizierten Vereinbarung (R6Brizz 1975, S. 36) der Wettiner
Stadte in Thiiringen von 1381 iiber das Préigen von Hohlpfennigen mit gleichem
Schrot und Xorn entnehmen, in der Weimar nicht vertreten ish.

Doch muB bald danach die Stadt wieder das Recht erwirkt haben, eigene Pfen-
nige zu schlagen. Das geht aus einem Mimzbrief Landgraf Balthasars vom 13.
September 1398 bervor, in dem Langensalza gestattet wird, Pfennige mit einem
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Stiickgewicht von 0,256 g bei 0,106 g Feinsilbergebalt auszupréigen. Der Brief
enthalt zugleich den Vermerk, daf ein gleiches Schreiben an den Mimzmeister
in Weimar gegangen ist (Codex 1902, Nr. 199). :

Bei diesen Pfennigen aus Weimar handelt es sich gewiBl um den Typ aus dem
Fund von Petersberg mit den zwei barh&uptigen, voneinander abgewandten
Kopfen und der Umschrift WIMAR (Abb. 1,,). Die bei den Fundmiinzen ermit-
telten Gewichte stimmen mit der Vorgabe weitgehend iiberein (HAvERNICE 1955,
S. 444).

Es ist die Zeit des rapiden Verfalls der MeiBiner Groschen, der auch die stédbischen
Hohlpfennigpragungen in Mitleidenschaft zog. In einer Spanne von reichlich 20
Jahren sank ihr Feinsilbergehalt von 0,31 g auf 0,08 g (RoBLITZ 19764).

Abb. 2: 1: Oberwihrgroschen, geprigt in Sangerhausen, Weimar und Jena nach 1444 bis 1461; ~

2: Pfahlschildgroschen aus Weimar, gepriigh nach 1445 bis 1451 (1466); — 3: Neuer Schockgroschen

aus Weimar, geprigh nach 1445 bis 1451 (1456); — 4: Pfahlschildgroschen von Friedrich II. und,
Wilhelm TIL aus Weimar, gepragt 1451 bis 1456

Fiir die weitere stadtische Pfennigprigung Weimears in der ersten Halfte des
15. Jahrhunderts gibt es keinerlei schriftliche Nachrichten.

Aus dem auBerordentlich geringen Fundaufkommen 148t sich schlieflen, daf
dieser Typ nur in geringer Zahl geprigt wurde. Auch ist anzunehmen, dafl man
mit der Stabilisierung der Meifiner Groschenwéhrung im Jahre 1405 — wie das
dhnlich in Jena der Fall war — den Typ wechselte.

Sehr wahrscheinlich entschied man sich nunmehr in Anlehnung an die Minz-
darstellungen der Jenaer Hohlpfennige, auf denen man etwa seit 1350 Weintrau-
ben als Mimzbild verwandte, gleichfalls fiir ein solches Bild (Abb. 1,;). Von der-
artigen Pfennigen sind auch nur zwei Varianten bekannt (RoBLIrz 19762). So
mufl man annehmen, daf auch dieser Typ nicht hiutig und nur fir wenige Jahre
geprigt wurde. Das ist ebenfalls aus der Miinzordnung des Kurfiirsten Friedrich IT.
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und Herzogs Wilhelm III. von 1444 zu entnehmen. In ihr werden die Thiiringer
Stidte angefiihrt, die bisher Pfennige pragten und deren Wert man neu festlegte.
Weimar ist dabei nicht mehr vertreten (JEssE 1924, S. 110).

Fiir die sporadische und geringe Pfennigprigung Weimars in der zweiten Hilfte
des 14. und in der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts lassen sich mehrere Griinde
finden. Einmal wird es daran gelegen haben, daB die gewerkliche Produktion fiir
den Markt und damit der Handel in dieser Zeit — wie auch spdter — nur gering
entfaltet war. So war nur ein relativ geringer Bedarf an Miinzen vorhanden und es
fehlte der Stadt auch die erforderliche wirtschaftliche Grundlage, um intensiv
nach Autonomie gegeniiber den Stadtherren zu streben. Verbunden damit ist
weiter in Rechnung zu setzen, daff im 15. Jahrhundert Weimar als Residenz mehr
und mehr an Bedeutung gewann (EsERHARDT 1976, S. 92). Das wird mit dazu
gefithrt haben, dafl die Landesherren Balthasar, sein Sohn Friedrich von Thiirin-
gen und dann Friedrich I1., vor allem aber Wilhelm IIT. besondere Anstrengungen
unternahmen, die Stadt unmittelbar zu beherrschen und schon errungene stédbi-
sche Privilegien wieder in ihre Hénde zu bekommen.

2. Die Groschen des Landesherrn

Dag Streben nach unmittelbarer Herrschaft in der Residenzstadt wird Herzog
Wilhelm ITI. nach der Teilung von 1445 und im Gefolge des Bruderkrieges wesent-
Iich beeinflufit haben, neben der schon in Sangerhausen arbeitenden Landes-
miinzstitte noch eine weitere in Weimar zu ertffnen. Riumlichkeiten waren durch
die nicht mehr arbeitende stddtische Werkstatt vorhanden.

Eine solche Miinzstitte existierte zweifelsfrei 1450 in Weimar. Das gebt aus
einem Schreiben Wilhelms ITIL, hervor, in dem Lucas Kochmann befohlen wurde,
in Jena ,,nuwe Groschen, alde groschen und pfennige zu slahen, als wir die vor
biBher zu Sangerhusen und Wymar habin slahen lassen® (R6BLITZ 19764).

Hingichtlich der in der Weimarer Landesmiinze geschlagenen Groschentypen
gilt nach dem Dokument als sicher, daB dort die Oberwihrgroschen ,,mit eyme
jodinkopphe‘‘ entstanden und die deshalb ,,gemeinlich jodekopphe‘ (REroEE 1896
S. 69) genannt wurden. Es sollten bei acht Lot fein (0,500£f) 80 Stiick aus der ge-
mischten Mark geschlagen werden (Abb. 2,;). Zum zweiten handelt es sich um die
Neuen Schockgroschen, ,der drie der nuwen groschen eynen gelden, hundert
wiBe platen uf die abgerurte gemischte gewegen marck slan, also das dieselbe
gewegen marck bestiehe zu drien loten fynes lotiges silbers* (ROBLITZ 19764, S.00).
Sie tragen im Unterschied zu den bis 1444 geprégten Schockgroschen den Lands-
berger Pfahlschild auf dem Blumenkreuz (Abb. 2,5). Es kann weiter angenommen
werden, daB Wilhelm III. wie in Sangerhausen und in Jena auch in Weimar
Pfahlschildgroschen schlug, Sie fithren in der Umsechrift der Vorderseite einen
kleinen Pfahlschild und auf der Riickseite hilt der Lowe einen ebensolchen (Abb.
2,2). Nach der Miinzordnung von 1444 solltensie bei 2,414 g Gewicht 1,132 g Fein-
silber enthalten (siche Tab. 1).
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Mangels schriftlicher Quellen bietet einzig das Miinzmaterial Ansatzpunkte,
unter den genannten Geprigen solche aufzuspiiren, die in Weimar entstanden sein
kénnten. :

Die Oberwahrgroschen Wilhelms tragen alle keinerlei Miinzzeichen. Deshalb
kann auch nicht gesagt werden, ob sie in Sangerhausen, Weimar oder Jena ent-
standen sind. DaB solche Groschen in den drei Miinzstétten geprégh wurden, ist
durch den Jenaer Miinzbrief von 1450 belegt. An anderer Stelle wurde bereits
nachgewiesen, dafl Krugs Annahme, sie wiren in Gotha enfistanden, nicht zu-
trifft (Ro6BLITZ 1976D).

Bei den Pfahlschild- und Neuen Schockgroschen Wilhelms liegen die Dinge an-
ders. Von ihnen existieren Exemplare mit drei verschiedenen Miinzzeichen, Dabei
kann nicht ohne weiteres gesagt werden, welches in Weimar verwandt wurde.
Deshalb wird der Versuch gemacht, die drei Miinzzeichen den aus dem Jenaer
Miinzbrief von 1450 bekannten drei Groschenmiinzstitten Sangerhausen, Weimar
und Jena zuzuordnen. Bei Jena gibt es iibereinstimmende Auffassungen. Es sind
die Pfahlschild- und Neuen Schockgroschen, die hingende Weintrauben als Miinz-
zeichen tragen. Auch fiir Sangerhausen wurde das Problem gelost (ROBLITz 1976D).
Sie haben ein Kreuz als Miinzzeichen. So bleiben die Groschen fiir Weimar #ibrig,
deren Miinzzeichen zwei Kreisabschnitte sind. Die allerdings hat Krua (1974)
schon andersweitig vergeben. Er beansprucht sie fiir Saalfeld. Deshalb ist zu fra-
gen, ob sie wirklich in Saalfeld entstanden sind. Nach seiner Annahme lief Wil-
helm III. ab 1445 ,,unter seinem alleinigen Namen die neuen Schildgroschen zu
71/, thiiringischen Pfennigen ... in Saalfeld durch den Mimzmeister Burkhard
Martersteck (Miinzzeichen zwei Fische) ... ausmiinzen®. Weiter ist bei ihm zu
lesen, daB ab 1457 in Saalfeld ,,eine starke Ausprigung der Kleinen Groschen®
einsetzte. Fiir die Richtigkeit dieser Behauptung gibt es weder Quellen noch
andere Argumente. Man kann nur vermuten, daB er die beiden Kreisausschnitte
in der Miinzumschrift dieser Groschen als die zwei Fische des Stadtwappens von
Saalfeld deutet und sie deshalb dorthin legt (Krue 1974, 8. 90). Viel treffender
erscheint Schwinkowskis Beschreibung des Minzzeichens der zwei Kreisaus-
schnitte (1925, S. 347). Er spricht von zwei Halbmonden.

Selbst wenn man sich fiir die Fisch-Deutung entschlieen wollte, so ist damib
bei weitem noch kein Nachweis gefithrt, da8 die Groschen in Saalfeld entstanden
sind. Zur gleichen Zeit; prigte WeiBensee ebenfalls Hohlpfennige mib zwei Fischen.
Bei Fehlen anderer Argumente wire in dem Fall die Wahrscheinlichkeib genau so
groB3, daB die Groschen in WeiBensee, das auch Wilhelm IIL unterstand, geprigt
wurden. :

Vielleicht sbiitzt sich Krug auch noch auf die beiden Miinzbriefe Wilhelms, in
denen er dem Rat der Stadt Saalfeld gestattet, 1448 durch Burghard Martersteck
und 1458 durch Hans Erlich Hohlpfennige mit dem Zeichen der Stadt schlagen
zu lassen (SacrrraRIUs 1904, 8. 114). In beiden Urkunden ist jedoch nicht die

‘Rede von Groschenpriagungen. Auch ein weiteres Schreiben von 1456 148t darauf
schlieBen, da zu dieser Zeit in Saalfeld keine Groschen geprigh wurden. In ibm
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wird mitgeteilt, daB ,,sich Herzog Wilhelm mit seinem Herrn Bruder Churfiirst
Friedrichen vereinigt‘‘ habe, die ,,Miinze zu reformieren und eine neue in Kurzem
schlagen zu lassen. Damit man dieselbe stracks anfangs zu Saalfeld haben m&chte,
so befahl Herzog Wilhelm, daf der Rat hundert Gulden an Golde oder so viel
Geldes, als sich davor gebiihrete, aufzurichten und dem Miinzmeister nach Gotha
itberschicketen, welcher Silber davor kaufen, die neue Miinze daraus schlagen und
ihnen, soviel sichs gebithrete, davor wieder Zahlen sollte’ (SacrTTARIUS 1904,
S. 129).

Es gpricht demnach sehr viel dafiir, daf KrueS Annahme nicht den Tatsachen
entspricht. Gesbiitzt auf den Jenaer Miinzbrief von 1450 ist vielmehr anzunehmen,
daB die Pfahlschild-, die Neuen Schockgroschen und auf die noch spéter einzu-
gehenden Landsberger Hohlpfennige mit den halbmondférmigen Kreisausschnit-
ten als Minzzeichen in Weimar entstanden sind.

Um auf die einzelnen Sorten im Detail einzugehen, ist von den Pfahlschild-
groschen zu sagen, daBl zwei verschiedene Arten bekannt sind. Zunichst sind es
solche — wie auf Abb. 2,, dargestellt — die Wilhelm allein als Miinzherrn ausweisen
(Krue 1974, Nr. 1246-1251). Sie entstanden in der Zeit des Bruderkrieges bis
1451. Ferner sind weitere vorhanden, auf denen Wilhelm gemeinsam mit seinem
Bruder Friedrich als Miizherr genannt ist (Krue 1974, Nr. 1059-1062). Diese
gehen auf eine Vereinbarung der beiden Briider von 1451 zmuriick, die Doppel-
wahrung wieder aufzugeben und kiinftig — wie schon vor 1444 in Freiberg — in
mehreren Miinzstitten gemeinschaftliche Pfahlschildgroschen herauszubringen.
Das geschah von 1451 bis 1456 in Freiberg, Zwickau, Leipzig und auch in Weimar
(Abb. 2,,). Nach 14566 bis 1464 beschrinkte sich dies wiederum nur auf Freiberg.

Bei den Neuen Schockgroschen sind auch noch zwei Dinge anzufithren. Zunéchst
geht es um ihren Entstehungszeitpunkt. Dazu gibt es zwei widerspriichliche Aus-
sagen Kruas (1974, S. 89, 167). Einmal schreibb er: ,,Diese Kleinen Groschen
Wilhelms im Werte von 3 Pfennigen trugen ab 1457 statt des bisherigen Kreuzes
vor dem steigenden Lowen jetzt ein W.* Zum anderen sollen die Neuen Schock-
groschen mit den halbmondférmigen Kreisausschnitten, von denen es nur solche
mit dem W gibt, zwischen 1451 und 1456 entstanden sein. Es stimmen beide An-
gaben nicht. Auch von den Jenaern gibt es nur solche mit dem W. Von ihnen ist
aber bekannt, daBl man sie bereits 1450 schlug. Deshalb ist es auch wahracheinlich,
daB Krugs Saalfelder Neue Schockgroschen mit dem W (1974, Nr. 1285-1297)
eben jene Weimarer sind, von denen in dem Jenaer Mimzbrief gesprochen wird.
Sie entsbanden demnach bereits 1450. Im Jahre 1451 verringerte man den Fein-
gehalt der Neuen Schockgroschen um ein halbes Lot. Ob sie nach dem neuen
MiinzfuB weiter bis 1456 in Weimar geschlagen wurden, muf} offen bleiben.

Zum zweiten hat Krua (1974) unter Nr. 1326 noch einen Neuen Schockgroschen
mib einem anderen Miinzzeichen nach Weimar gelegt. Er soll 1462 entstanden sein.
Dieser gehort aber wohl eher nach Gotha. Dafir spricht vor allem die Tatsache,
daB die Groschenprigung in Weimar spitestens 1456 eingestellt wurde. Das geht
aus dem BeschluB der Leipziger Mimzberatung vom 1. April 1456 hervor, nach
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dem kiinftig Buchstaben vor der Legende auf den Prégeort hinweisen sollen. Fiir
Gotha war ein T, fiir Freiberg ein K und fiir Leipzig ein L festgelegt (Krua 1974,
S. 83). Weimar ist nicht mehr vertreten. Weiter wird das dadurch erhértet, daB
keine der ab 1457 entstandenen Rautenschildgroschen bekannt wurden, die zwei
Halbmonde als Miinzzeichen fithren. Sie diirften alle in Gotha entstanden sein.

3. Die herzoglichen Pfennige und Heller

. In der Miinzordnung von 1444 (JEssE 1924, 8. 110) war festgelegt, Hohlpfennige
zu schlagen, ,,die mit dem schilde Landiszperg gezceichnit® waren (Reices 1896,
S. 69) und deshalb auch Landsberger Pfennige genannt wurden (Abb. 3,;). Ihr
Feingehalt sollte acht Lot (0,500f.) und ihr Gewicht 0,327 g sein. Neun dieser
Pfennige galten einen Oberwihrgroschen. Sie wurden wohl zundchst in Sanger-
hausen geprigt, aber dann auch in Weimar. Denn sie sind ebenfalls mit dem Miinz-
zeichen bekannt, das Krua (1974) Saalfeld zuordnet und das wohl treffender fir
Weimar steht,

Abb. 8: 1: Oberwiihrpfennig aus Weimar, gepriigh nach 1444 bis 1461 (1456); — 2: Oberwihrpfonnig

nach der Mimzordnung von 1456/1457, von 1457 bis 1460 méglicherweise in Weimar gepragh; -

3: Hohipfennig, wahrscheinlich aus Weimar, nach Krue 1461 geprigt; — 4: Hohlpfennig, wahrschein-

lich aus Weimar, nach Krua 1462 geprigt; ~ b: Hohlheller, wahrscheinlich aus Weimaz, nach Krve
ab 1457 geprigt | .

Tn der Weimarer Landesmiinze wurde auch noch ein anderer Pfennigmiinzfuf
verwandt. Deshalb vermutete man noch einen anderen Pfennigtyp, der in Weimar
geschlagen wurde.

Laut Urkunde iiber die Stadtpfennige von Jena vom 14. Mai 1448 teilt Herzog
Wilhelm III. mit, ,,daB er dem Rate seiner Stadt Thene gestattet habe, neue Pien-
nige schlagen zu lassen mit dem. ... Zeichen einer Weintraube, aber mit dem Korn,
das in der herzoglichen Miinze gebraucht werde!* (ROBLITZ 1976a). Dieses war
auf sechs Lot (0,875 £.) bei einem Gewicht von 0,40 g festgelegh. Das fithrbe SOEWIN-
KOWSKT (1925, S. 849) dazu, nach einem solchen in der Weimarer Landesmiinze
gepragten Pfennighyp zu suchen. Krva (1974, S. 90) konnte zeigen, da er dabei
auf der falschen Spur war.

In dem Jenaer Minzbrief von 1450 wird neben den Groschen mit dem Fufl der
Miinzordnung von 1444 nochmals nur das Ausprégen von Pfennigen nach dem
Schrot und Korn von 1448 genannt. Das 148t darauf schlieBen, daB es sich um
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die Weiterfithrung des Ausprégens der Landsberger Pfennige handelt, die aller-
dings von Wilhelm im Verlaufe des Bruderkrieges im Korn verringert und im
Schrot schwerer gemacht wurden. So kann angenommen werden, da Weimar
in der Zeitspanne von ebtwa 1445 bis 1451 (1456) nur Landsberger Hohlpfennige
pragte, die um 1448 im Feingehalt von 0,16 g auf 0,15 g sanken.

Wenn auch als sicher gilt, daBl nach 1456 in Weimar keine Groschen mehr ge-
schlagen wurden, so trifft das fitr die Pfennige und Heller nicht zu. Aus dem Rezef
des im Februar 1462 in Freiberg abgehaltenen Miinztages ist bekannt, da8 ,,der
Gebrechen halber der Heller, welche dem Bergwerk zu Freiberg, und der Pfennige,
welche iiberall den Bergwerken in Thiringen und MeiBe fehlten* beschlossen
wurde, ,,die Heller algbald zu Freiberg und nirgend anderswo und die Pfennige
zu Weimar auszupridgen (Krova 1952, S. 93).

Fiir die Zeit von 1457 bis 1465 sind vier verschiedene Typen von Kleinmiinzen
bekannt geworden, die Wilhelm ITT. fiir Thiiringen schlagen lieB und von denen
man auch annehmen kann, daB sie in Weimar entstanden.

Zunichst sind es einseitige glatte Oberwédhrpfennige, die im Strichelkreis den
Rautenkranzschild zeigen. Dariiber befindet sich ein W (Abb. 3,,). Nach Kruas
Arbeit von 1952 (8. 103) wurden sie von 1457 bis 1460 in Weimar, nach seinem
letzten Werk (1974, S. 170) in Gotha geprigt.

Es schlieBen sich zwei Hohlpfennige an. Der eine zeigt im Wulstring nach links
wachsenden Lowen iiber Rautenkranzschild und auf dem Wulstrand die Um-
schrift -W-D -G -D -8 (Wilhelmus, dei gratia dux Saxoniae). Der andere hat
die gleiche Umschrift, Auf ihm ist die herzoglich sidchsische Helmzier dargestellt
(Abb. 3,5_,). Von ersterem nimmt Krug an, daB er 1461, von letzterem, daB er
1462 geprigt wurde. Bei beiden hilt er — mit Fragezeichen versehen — Weimar
fiir den Entstehungsort (Krue 1974, S. 170).

Der Typenwechsel fallt in die zweite Verfallsperiode der Groschenwibrung in
Sachsen-Thiiringen. Sie fithrte schlieflich 1465 zur volligen Aufgabe des fast 130
Jahre geschlagenen MeiBner Groschentyps. Das beeinflufite wiederum die Pfennig-
pragung. Man wird die besserhaltigen Pfennige mit dem steigenden Lowen einge-
schmolzen und dafiir solche mib der sichsischen Helmzier geprigt haben, die
wesentlich geringhaltiger sind (s. Tab. 1).

In dieser Zeit scheinen erstmalig in Thiringer Landesmimzstéatten auch Heller
geprigt worden zu sein, Im Wulstring befindet sich der Rautenkranzschild. Sie
sollten ab 1457 auch in Weimar mit entstanden gein (Krua 1974, S. 170).

SchlieBlich fithrt Krva (1974, S. 170) noch einen weiteren Hohlhellertyp an,
der gleichfalls auch aus Weimar ab 1462 stammen soll. Er zeigh im Wulstring nach
links wachsenden Léwen iiber Pfahlschild. Dabei handelt es sich um jenen Typ,
den Friedrich IL. in Freiberg und Leipzig sowie mit seiner Frau in Colditz hat
schlagen lagsen. Es ist auBerordentlich unwahrscheinlich, da Wilhelm III., nach-
dem er in der Groschen- und mehr noch in der Pfennig- und Hellerdarstellung ab
1467 eigene Wege ging und bis 1465 fortsetzte, nun plotzlich 1462 wieder einen
gleichen Typ wie sein Bruder wéhlte.
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Tab. 1. Die in Weimar vor 1500 geprigten Geldsorten und ihr MinzfulB, Brfurter Gewichtsmark zu
16 Lot = 233,85 g, ab Mdrz 1442 = 235,40 g. Feingehalt: 16 Lot = 1000/1000

Jahr Mimzherr Miinzart lotig Stiick Gewicht Feinsilber-
aus der ing gehaltin g
gemischten
Mark

etwa 1360  Stadt unter Hoehlpfennige 14 600 0,390 0,341

bis 1872 den Grafen (Abb. 1,))

von Orlamiinde
1398 Stadt unter Hohlpfennige 61/, 900 0,266 0,105
Balthagar (Abb. 1,,)
nach 1406  Stadt unter Hohlpfennige 6 588 0,398 0,149
Friedrich von  (Abb. 1,5)
Thiiringen
nach 1444  Wilhelm ITI.  Oberwihrgroschen 8 80 2,942 1471
(Abb. 2,;)
Pfahlschildgroschen 74/, - 9%, 2,414 1,132
(Abb. 2,,)
Neue Schock- 3 100 2,364 0,443
groschen (Abb. 2,4)
Hohlpfennige 8 720 0,327 0,1636
(Abb. 8,3)
etwa ab 1448 Wilhelm ITI.  Hohlpfennige 6 592 0,898 0,149
(Abb. 3,5)
ab 1451 Friedrich II.  Pfahlschildgroschen 7/, 87 2,706 1,226
und, (Abb. 2,)
Wilhelm III.
Withelm ITI.  Neue Schock- 2/, 100 2,354 0,367
groschen (Abb. 2,;)
ab 1457 Wilkelm ITI.  glatte Pfennige 8 720 0,327 0,163
(Abb. 3,,)
(Angabe 1457) Hohlheller 5Y, 960 0,246 0,084
(Abb. 8,5)
1461 Wilhelm IIT.  Hohlpfennige 6 576 0,409 0,167
(Abb. 3,5)
1462 Wilhelm III.  Hohlpfennige 4 720 0,327 0,082

(Abb. 8,,)
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4. Die Weimarer Miinzmeister

Die vorhandenen Nachrichten iiber die Mimzmeister, die in Weimar titig waren,
sind auflerordentlich spérlich. Im Weimarer Staatsarchiv (Reg U pag 21 AA 62
und 68) sind aus den Jahren 1458/59 Abrechnungen des Miinzmeisters Hans
Martersteg sowohl fiir die Gothaer als auch fiir die Weimarer Mimzstitte vor-
handen. Unwahrscheinlich ist, daB es sich um den gleichen handelt, der bereits
1412 als Inbaber des Geldwechsels und 1419 und 1425 als Miinzmeister in Gotha
genannt wird (Codex 1909, Nr. 244 und 1941, Nr. 45 und 446).

PoserN-KLETT (1846, S. 212) teilt in seinem Minzwerk unter Weimar mit:
,»von den Miinzmeistern kennt man Heinrich Martersteck, 1463-1472, und Hans
Erhard, die beide vorher in der Gothaischen Mimze angestellt gewesen waren.*
Von Heinrich Martersteck, iiber dessen verwandtschaftliches Verhiéltnis zu dem
erstgenannten Hans Martersteg nichts bekannt ist, kann dies fir das Jahr 1463
quellenmiBig belegt werden. In einer Urkunde des Gothaer Augustinerklosters
wird er als Miinzmeister zu Weimar und Rathmann zu Gotha benannt (MOLLER
1861, S. 297). Ob er allerdings bis 1472 in Weimar wirkte, ist aus mehreren Griin-
den fragwiirdig. Einmal muBl angenommen werden, dal die Weimarer Miinzstétte
ab 1465, seit Wilhelm ITIL. nicht mehr eigenstéindig, sondern nur noch in Gemein-
schaft mit seinen Neffen Ernst und Albrecht miinzte, stillgelegt wurde. Ferner
ist bekannt, dafl Heinrich Martersteck von 1465 bis 1470 (Codex 1886, S. 445) mit
Hans Arnold in Freiberg als Miinzmeister tétig war. Moglich ist, daB er — wie Hans
Martersteg — ebenfalls zugleich Miinzmeister in Weimar und Gotha gewesen ist.
Offensichtlich ist jedenfalls, daB es sich bei den Marterstecks — auch Martersteg
geschrieben — um eine recht einfluBreiche Minzmeisterfamilie handelt, deren Mit-
glieder im Verlaufe des 15. Jahrhunderts in versehiedenen Stédten Thiiringens und
gpiter auch Sachsens als Mimzmeister titig waren.

Von Hans Erhard ist bekannt, daB er wohl ab 1437 bis 1451 in Sangerhausen
und ab da —~ moglicherweise bis zu seinem Tod im Jahre 1458 ~ in Gotha als Minz-
meister wirkte (ROBLITZ 1976Db). Denkbar ist, dafl er wihrend seiner Sangerhéuser
und Gothaer Zeit ebenfalls zugleich der Weimarer Miinze vorstand. Jedoch war
iiber eine Miinzmeistertitigkeit Hans Erhards in Weimar aufler dem Hinweis von
Posern-Klett keine weitere Mitteilung aufzufinden.

Zusammenfassend kann festgehalten werden :

1. Die stddtische Hohlpfennigprigung Weimars im 14. und 15. Jahrhundert war
bis zur Grimdung einer Landesmiinzstéfite sporadisch und bei weitem nicht so
umfangreich wie die anderer Thiiringer Stédte.

2. Nach der Landesteilung von 1445 errichtete Wilhelm III. in Weimar eine Lan-
desmiinzstitte, in der Oberwihr-, Pfahlachild- und Neue Schockgroschen sowie
Hohlpfennige und moglicherweise einseitige glatte Pfennige und Hohlheller ge-
pragt wurden. Nachdem Wilhelm im Jahre 146 die eigensténdige Mimztéatigkeit
aufgab, wird die Weimarer Miinze stillgelegt worden sein.
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3. Bei den Pfahlschild- und Neuen Schockgroschen sowie den Landsberger Hohl-
pfennigen, die in Weimar geschlagen wurden, handelt es sich mit groBter Wahr-
scheinlichkeit um die Geprige, die Krva (1974) nach Saalfeld legte (Nr. 1059 bis
1062, 1246 bis 1251, 1285 bis 1297 und 1304).

4. An in Weimar tétigen Mimzmeistern sind Hans Martersteg fiir 1458/59 und
Heinrich Martersteck fiir 1463 quellenmaBig belegt. Posern-Klett teilt ferner
mit, daBl auch der Sangerhiduser und Gothaer Miinzmeister Hans Erhard in Wei-
mar titig gewesen sein soll.
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