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GERD ALTHOFF

Das argumentative Gedichtnis
Anklage- und Rechtfertigungsstrategien in der Historiographie
des 10. und 11. Jahrhunderts

Das Projekt, das ich im SFB 231 einige Zeit betreiben durfte, behandelte die pragmatische
Dimension historiographischer Werke des Hochmittelalters, konkretisiert in der Frage, ob nicht
bestimmte Geschichtswerke einem aktuellen AnlaB ihre Entstehung verdankten und welche
Auswirkungen eine derartige causa scribendi auf die Darstellungsabsicht und die Prisentation
geschichtlichen Geschehens hattel. Mich interessiert diese Fragestellung bis heute, doch wurde
sie nach meinem Weggang aus Miinster von anderen Fragen und Themen zunichst tiberlagert.
Dieser Beitrag zieht daher nicht Bilanz und bildet auch keine Summe langjihriger Forschungs-
arbeit. Dennoch hat er einiges mit der damals verfolgten Fragestellung zu tun, kniipft an sie an,
wandelt sie jedoch auch ab. Deshalb sind einige Vorbemerkungen nétig und sinnvoll.

Die meisten Historiker — und ich schlieBe mich da nicht aus — sind ziemlich fixiert auf die
Frage, ,wie es denn eigentlich gewesen’ sei. Und das wird und das solite sich auch nicht grund-
sdtzlich 4ndern. Abhanden gekommen ist uns allerdings die einigermafBlen naive Sicherheit
unserer Vorginger und geistigen Votfahren, man konne die historische Realitit mit Objektivi-
titsanspruch beschreiben. Dies kann sicher nur fiir relativ banale Sachverhalte gelingen. Wenn
mindestens zwei Mal unabhingig voneinander bezeugt ist: ,,Der Konig feierte Pfingsten in
Goslar®, diirfte es sich um historische Wirklichkeit handeln.

Bei ein wenig komplexeren Sachverhalten — und das sind die eigentlich interessanten —
dominiert dagegen die Perspektive des Betrachters. Jede Wiedergabe historischen Geschehens
ab einer gewissen Komplexitit ist mehr oder weniger perspektivisch. ,Die historische Realitit
148t sich in solchen Fillen nicht rekonstruieren, hat es wohl auch nie gegeben, da schon die
Wahtmehmung der Beteiligten und Betroffenen unterschiedlich ausfiel. Die Figur eines objek-
tiven Beobachters ist unter solchen Voraussetzungen eine Fiktion. Um das Kind jedoch nicht
mit dem Bade auszuschiitten, sei gleich angefiigt, dal es selbstverstindlich angemessene
Perspektiven gibt, aber auch solche, die unangemessen oder gar abwegig sind.

1 Produkte der Projektarbeit waren neben verschiedenen Aufsitzen des Verfassers — vgl. GERD ALTHOFF, Causa
scribendi und Darstellungsabsicht: Die Lebensbeschreibungen der Konigin Mathilde und andere Beispiele, in: Literae
Medii Aevi, Festschrift fiir Johanne Autenrieth, hg, von MICHAEL BORGOLTE — HERRAD SFILLING, Sigmaringen 1988,
8. 117-133; DERs., Widukind von Corvey. Kronzeuge und Herausforderung, jn: Frithmittelalterliche Studien 27, 1993,
8. 253-272; DERs., Gandersheim wnd Quedlinburg, Ottonische FrauenklSster als Herrschafts- und Ubexlieferungs-
zentren, in: Frithmittelalterdiche Studien 25, 1991, S. 123-144; DERs. — STEFANIE COUR, Pragmatische Geschichts-
schreibung und Krise, in: HHAGEN KELLER u.a. (Hgg,), Pragmatische Schriftlichkeit im Mittelalter. Erscheinungs-
formen und Entwicklungsstufen (Miinstersche Mittelalter-Schriften 65) Miinchen 1992, 8. 95-129 — vor allem zwei
Dissertationen von Mitarbeiterinnen: STERANIE CoUE, Hagiographie im Kontext. Schreibanla und Funktion von
Bischofsviten aus dem 11. und vom Anfang des 12. Jahrhunderts, Berlin — New York 1997; eine Kurzfassung der
Arbeit wurde bereits publiziert von DEeRs., Acht Bischofsviten aus dex Salierzeit — neu interpretiert, in: STEFAN
WEINFURTER (Hg), Die Salier und das Reich, 3, Sigmaringen 1991, S. 347-413; MONIKA SUCHAN, Ké')nigsl}en.:schaft
im Streit. Konfliktaustragung in der Regierungszeit Heinrichs IV. zwischen Gewalt, Gesprich und Schriftlichkeit
(Monographien zur Geschichte des Mittelalters 42) Stuttgart 1997.
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Solche Einsichten gewinnen Medidvisten — durchaus unwillig - vor allem dann, wenn sie sich
mit mittelalterlicher Historiographie beschiftigen. Das ihnen aus der Diplomatik vertraute
discrimen veri ac falsi funktioniert auf diesem Felde nicht oder kaum. Die Folge ist eine
betichtliche Unsichetheit iiber die Faktizitit des in der Historiogtaphie Berichteten, die sich in
den letzten Jahrzehnten trotz oder vielleicht auch wegen des gewachsenen Methodenbewulit-
seins fast galoppierend ethdht hat. Det Hinweis auf die neuen Kontroversen zur Beurteilung der
Geschichtsschreibung des 10. Jahthunderts mag ausreichen, diesen Sachvethalt in Erinnerung
zu rufen: Je intensiver sich der methodisch geschifie Blick auf die Aussagen dieser Histotio-
graphie richtete, desto mehr verfliichtigten sich die unstrittigen Fakten und desto groBer wurde
der Bestand an Geschichten und Episoden, tiber deren Faktizitit keine gesicherte Aussage
mbglich war, zumindest keine Einigkeit erzielt werden konnte?. Aus dieser Not mdchte ich im
folgenden eine Tugend zu machen versuchen.

Ich méchte Thnen Ergebnisse einer Beschiftigung mit mittelaltedlicher Historiographie vot-
tragen, die nicht unter det Frage stand, ob das Berichtete wirldich passiert, das Erzihlte wahr in
dem Sinne sei, daB es historisch tatsichlich Geschehenes wiedetgibt. Im Vordergrund stand viel-
mehr die Frage, wie mittelalterliche Autoren ihre Hoter oder Leser zu berzeugen versuchen,
welche Argumentationstechnik sie verwenden, welche Typen von Argumenten sie fiir besonders
wirkungsvoll halten.

Nicht zufillig habe ich beim Titel des Beitrags eine Anleihe bei Jan Assmann vorgenommen,
desscf,n .Al.lsﬁihrtmgen zu den Funktionsweisen des kulturellen Gedichtnisses® auch fiir die
Mediavistik wichtige' Anregungen bieten?, Mit ,argumentativem Gedichtnis® méchte ich den
’.I'atbestand _mnschre'lben, daB viele Geschichten und Episoden vor allem deshalb in der Br-
innerung mittelaltedicher Zeitgenossen bewahtt wurden, weil sie Argumente fiir und gegen die
unter.schx'edlichs'ten Sachverhalte und Anspriiche darstellten und als solche Verwendung fanden.
Hlvht dfvfser Ems_chﬁtzung widerspreche ich in bestimmter Hinsicht jlingeren Atbeiten von
Ganna ollrath, in denen Probleme der Darstellung geschichtlichen Geschehens in einer
seisilt:;l:ﬁagtft ::ak;ang:;i th;;;ll:;\t,hdzrteeg Erinne;lnmg in .weiten Bere:ichefl von rr'u'indlic:hen Disl'cur—
Aot geschic};tliches oot ot E}.te v:;rh em die Frage, wie d1ffe'renz1ert. mittelalterliche
ten Autoten ein geringes Verstiindnisigi:in dlc :fvailllr‘fla}{men’ EO pel den pntersuch
Zussmmenbiinge, Geschichfsschreibun £ asdi erhiltnis von U.rsache und Wx.rkung, fiir kausal.e
ineton episodisdh als atpumentaty, ui g verdiente auch‘ aus ihrer Pe{rspektwe eher das Epi-

S v, wie es schon dltere Stimmen formuliert hattent.

2 ; e

Gcbztglzg‘eﬁ“;g’;;‘;?;m“e%w Stellungnshmen von CARLRICHARD BROHL, Deutschland — Frankreich, Die
Widukind von Correr gRi—h ien 1990, gegen die Historiographie des 10. Jahrhunderts, namentlich gegen
Kenigsethebung H aZntﬁs i % ;n?:n Relbnl;s S. auch die unterschiedlichen Ansitze von ]O;IANNES Friep, Die
BORGOLTE (Hg y g, Miindlichkeit und Traditionsbildung im 10. Jahrhundert, in: MICHAEL

2, Mittelalterforschun, "
Widukinds Bericht {iber die Aachenergv;laﬁhug;rl{zv enle 1989, Minchen 1995, S. 267-318, und HaceN Kerier,

453; 5. auch : bl und Krnung Ottos L, in: Fritbmittelalterliche Studien 2 . 390-
8 schon Iizﬂ;;&%ga Emhaﬁwn’iged in diesem B_and. Hingewiesen sei angesichts dieser Prol:)fegjﬁsl; ?la:r’f\?f
geschichte des 10. ]ahrhunde:ts’wl' d von Korvei. Untersuchungen zur Geschichtsschreibung wnd Ideen:
24 unserer Kenntnis des Mittelalt eimar 1950, bes S. IX, energisch dafiir pladierte, den Beitrag der Historiographie
nicht wichgee fie das Verstiindnim mcht‘auf .dxe in il tibeslieferten Fakten zu reduzieren. Genauso Wichtigtvfemn
3 Vgl JAN AssMANN, Das I:uld;freznm scien die Vorstellungen, die die erzihiten Geschichten iiberliefer%:’.
Hochlulturen, Minden 1992; . dazu 1: Gedichtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identitit in frithen
bel OTTO GERHARD ORXLE, Moo ::Ii Kd\fln weltgespannten und programmatischen Uberblick iiber die Thematik
4 8o prononciert WILLIA;J[J BranD tur, in: DERS. (Fg); Memoria als Kultur, Géttingen 1995, S. 9-78
. T, The Shape of Medieval History; Studies in Modes of Per.cep,tic;n, Lc;ndon

1966, passima S. 171fF; als einschlig i e

Pesoapions 3 gige Arbeiten von HANNA VOLLRATH sei

Perception o Elveath Ccntu:i{ Chronicles, in: Vox intexta. Orality and Texmaﬁet;iﬁetg:n;d‘i:dgﬁé Oral Modes of
erziblenden Ql;cllen des ﬁK’ ah:}(xh son 1991, 8. 102-111; Dies,, Konfliktwahmehmung und Konﬂ?li’tdi ::EA' in

e v 1 B v v A3 27529 o sl 1
. Py : ; ., Flitstenurteile i - : 1
is zum Privilegium Minvs. Recht und Gericht in der oral?;x Rec;tlxvzlt:“g:sc héﬁf:cﬁ?nﬁfm yonmlﬁs

s, in
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Mein Beweisziel in diesem Beitrag geht eher in die entgegengesetzte Richtung: Ich méchte
verdeutlichen, wieviel Argumentation und wieviel Diskurs in den Geschichten der mittelalter-
lichen Autoren enthalten ist. Um eine summarische Einschitzung vorweg zu geben: Viel von
dem, was Historiker gerne als unzuverlissig oder unsicher aus ihren Untersuchungen ausschei-
den, 148t sich als Argument in einem Diskurs verstehen. Wir fassen mit anderen Worten in
vielen der ,unzuverlissigen® Geschichten und Episoden Relikte des miindlichen Diskurses, der
uns nur noch auf diesen Umwegen zuginglich ist. Warum aber hat man nicht schon lingst von
diesen Moglichkeiten intensiven Gebrauch gemacht?

Nach meiner Uberzeugung besteht eine Hauptschwierigkeit des Verstindnisses einschligiger
Geschichten in mittelalterlicher Historiographie fiir modeme Leser darin, da wir die diversen
Argumentationstechniken, wie sie im Mittelalter fiir unterschiedliche Diskurse und Diskurs-
ebenen giiltig waren, nicht mehr kennen. Uns fehlt der Einblick in die Technik des diskursiven
Ringens um politische Entscheidungen, wie sie in den unzihligen Beratungen des Mittelalters
praktiziert worden sein muflS. Wir kennen kaum die Strategien, mit denen man den eigenen
Rang, die eigene Ehre, das eigene Prestige in der miindlichen Kommunikation unterstrich und
befGrderte, Rang, Ehre und Prestige der anderen anerkannte oder auch angriff. Es scheint
jedoch von immenser Bedeutung gewesen zu sein, ob einschligige Vorginge als ,6ffentlich oder
;privat’, ,vertraulich eingeschiitzt wurdens. Diese Miindlichkeit des Mittelalters, der in einer face
to face kommunizierenden Gesellschaft hohe Bedeutung zukam, ist uns weitgehend verschlos-
sen und gewil auch fremd.

Um so wichtiger aber sind die Zeugnisse, die inditekten Zugang zu ihr erlauben. Hierzu
gehort ganz sicher die mittelalterliche Literatur, deren Wertschitzung bei mir desto hoher steigt,
je langer ich als Historiker an diesen Fragen atbeite”. Von ihrem Beitrag zu diesem Thema soll
aber im folgenden nicht die Rede sein. Einblicke in die miindlichen Diskurse auf den unter-
schiedlichsten Ebenen etlaubt aber auch die mittelalterliche Historiographie. Mehr und mehr
dringt sich mir der Eindruck auf, daBl dort vielfach in gleicher Weise argumentiert wurde wie in
den miindlichen Diskursen.

Die Argumentationstechnik ist jedoch eine andere als wir sie gewohnt sind. Und auch die
Argumente erfiillen zumindest teilweise nicht die Anforderungen, die wir an Argumente stellen.
Diese nicht beriicksichtigten Unterschiede haben in der Forschung nicht zuletzt zu der
Einschitzung gefiihrt, mittelalterliche Geschichtsschreibung sei episodisch und nicht argumen-

KROESCHELL — ALBRECHT CORDES (Hgg), Funktion und Form. Quellen und Methodenprobleme der mittelalter-
lichen Rechtsgeschichte (Schriften zur Europiischen Rechts- und Verfassungsgeschichte 18) Beslin 1996, S. 39-62; s.
ferner auch unten Anm. 8 die Hinweise auf die neue Arbeit von Sverre Bagge, die eine Auseinandersetzung mit den
genannten Einschitzungen mittelaltetlicher Historiographie bietet. . .

5 Vgl. dazu GERD ALTHOFF, Colloquium familiare — colloquium secretum — colloquium publicum. Beratung im
politischen Leben des fritheren Mittelalters, in: Frithmittelalterliche Studien 25, 1991, S. 259-282; wieder in: DERs.,

Spielregeln der Politik im Mittelalter, Darmstadt 1997, S. 157-184.
¢ Das Thema findet gerade in jiingster Zeit groBere Aufmerksamkeit; vgl KLAUS SCHREINER — GERD

SCHWERHOFF (Hgg), Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in Gesellschaften des Mittelalters und der Frilhen Neuzeit, Kéln ~
Weimar — Wien 1995; GERT MELVILLE ~ PETER vON Moos (Hgg,), Das Offentliche und Private in der Vormoderne

(Norm und Struktur 10) Kéln — Weimar — Wien 1998. . o
7 Folgerichtig bemerkten Literaturwissenschaftler auch eher die Bedeutung dieser Thematik als die Historiker, vgl.

hierzu in Auswahl RODIGER BRANDT, Enklaven — Exklaven. Zur literarischen Darstellung von Offentlichkeit und
Nichtsffentlichkeit im Mittelalter, Miinchen 1992; verschiedene Arbeiten von HORST WENZEL, zuletzt DERs,
Offentliches und Nichtsffentliches Herrscherhandeln im Erec Hartmanns von Aue, in: MELVILLE - VON Moos (wie
Anm. 6) 8, 213ff. mit weiteren Hinweisen in Anm. 1; JAN-DIRK MOLLER, Spielregeln fiir den Untergang. Die Welt des
Nibelungenliedes, Tiibingen 1998, DIETMAR RIEGER, ,,E trait sos meillors omes ab un consil® Emotl::mm,
Inszenierung und feudales ,,Consilium® im Ginard de Rousillon, in: GERD ALTHOFF (Hg), Formen und Funktionen
Sffentlicher Kommunikation im Mittelalter (Vortrige und Forschungen) (in Druckvorbereitung).
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tativ. Sie verkniipfe Geschehen nicht kausal, leite es nicht logisch her, sondem bringe es eben
episodisch —~ was mit ,unverstanden’ iibersetzt werden kano®. _

Solche Binschitzungen resultierten aber nicht zuletzt daraus, daB man das Argument 1 der
Episode nicht erkannte, weil es in ihr versteckt, nur implizit enthalten war. Solche Techn1an
aber waren in einer ranggeordneten und rangbewufiten Gesellschaft hochentwickelt, in der ein
hetrschaftsfreier Diskurs gewil die groBe Ausnahme bildete. Je groBer die GewiBheit war, dal
die niedergeschriebene Argumentation den Michtigen zuginglich sein wiirde, desto vorsichtiges
diirfte argumentiert worden sein. Wit haben zu beriicksichtigen, dall man an den Michtigen,
allen voran dem Konig, kaum direkte Kritik iiben, sie auch kaum mit direkten Forderungen
konfiontieren konnte — konsequenterweise war die Technik der Parinese, der Mahnung,
hochentwickelt, die biblische oder andere exempla einsetzte?. Und dies gilt fiir den miindlichen
Diskuts wahrscheinlich ebenso wie fiir die historiographische Darstellung.

Fin zweiter signifikanter Unterschied zwischen unserem und dem mittelalterlichen Denken
erschwert das Verstindnis gleichfalls erheblich: Nicht alle Argumente des Mittelalters akzep-
tieren wit noch als Argumente, Fiir mittelalterliche Menschen wat es selbstverstindlich, dal3
Gott und die Heiligen ihre Zustimmung oder Ablehnung zu menschlichen Handlungen vielfach
dutch Zeichen offenbarten. Deshalb gehtten die Erwihnung und die Deutung dieser Zeichen
zum Standardrepertoire mittelaltedicher Historiographie — weil es sich um witkungsvolle
Argumente handelte. Traume, Visionen und Erscheinungen sind aus diesem Grunde bedeut-
samer Bestandteil des politischen Diskurses, — mit ihnen wurde in witkungsvoller Weise Politik
gemacht!¢. Derartige Geschichten weisen daher eher auf die Intensitit eines Diskurses als auf
pastorales Risonieren weltfremder Kleriker.

. Ein dritter Unterschied ist nicht weniger signifikant. Ich kleide thn in eine Frage: Warum wird
in der mittelalterlichen Histotiographie so viel brisantes Geschehen in anekdotischer Form iibet-
liefert? .Wer genauer analysiert, macht nicht selten die Beobachtung, daB die Anekdote Argu-
mente in ganz besti.mmte Richtungen liefert. Und dies ist gewiB kein Zufall. Es diirfte daher
zGummdest d1e. Arbettshy_pothese etl.aubt sein, daB angesichts fehlender Transparenz politischen

eschel}ens die ane‘:kdotische Zuspitzung Konjunktur hatte, die eigentlich Unsagbares durch die
anekdogsche Maskierung doch mitteilungsfihig machtet1,

Un} die argumentative Dimension unzuverldssiger Geschichten, seien es Anekdoten, Wundet-
gesch%chten oder sonstige Episoden, soll es im folgenden also gehen: Anekdoten und Wundet-
geschichten billigen modeme Leser wenig argumentative Qualitit zu; implizite Argumentation

8 Vgl. hierzu demniichst d iti i bei . "
of thegW wren ég::an SH1 seﬂx)lﬂ?;:hschen ForschungsabriB bei SVERRE BAGGE, Kings, Politics, and the Right Oxder

, hy from the Teath . A
Mittellters) (im Druck, s. dort incbesondere dieiii:lneitutnog.the ‘Twelfth Century (Monographien zu Geschichte des

% Vgl. dazu GeoOFFRY Koz i i e
Ithaca - London 1992, bes, s‘%‘a ?;ggmg Pardon and Favor. Ritual and Political Order in Eardy Medieval France,

auf den Herrscher mittels Mahnung o onoe hoch wel davon endfeost, die Moglichkeiten der Einflulnahune

. enauer beschreib 5 .. ”
Vermitthung im Konflikt s, demn%icl%st auch :l:is: eiben zu kdnnen. Zu den Zusammenhingen von Fiirsprache und

. e dsitzlichen Beobachtun ;
und Friedensstiftes in Mi e o obachtungen von HERMANN KaMP, Vermittler
Darmstads), t iro Mittelalter, Flabil-Schrift Miinster 2000 (erscheint bei der Wissenschafilichen Buchgesellschaft,

1 i :
. ngk:lzm:wﬁ:li VOUIELM LEVISON, Jenseitsvision uad Politik, in: Das, Aus sheiaischer und fidnkischer
Mittelaltex, St%xttg art :9816' szt:;,o ?;sztiﬁ 1948, 5. 229-246; PETER DINZELBACHER, Vision und Visionsliteratur im
S. 6O5EF > ENDT, Geschichte der Religiositit im Mittelalter, Darmstadt 1997, bes.

1 Auch die Anekdote gewinnt erst in i i

Kox t jungeres Zeit Aufmerksamkeit der Historiker;
Insﬁ:uﬁtr) é\:: ;{Pe:::igllfis i;erét:ssiliir;;?gdoti in der mittelaltelichen Geschichtsscl?;;ibung, in: Mitteilungen des
Dacstellung 5, such oo ischung 105, 1997, S.1-29; zu den Themeanfeldern anekdotischer

FF, Gloria et n ; .
DERs. u.a. (Hgg), Person und Gemeinschaft i:m;ﬁi%ﬁm f.r"i'l Ig:x]idg hanid, § e B .

313; zuletzt THOMAS ZoTZ, Od im Mi chmid, Sigmaringen 1988, 5. 297-
Tyt T , Odysseus im Mittelalter? Zum Stell . uaragen 2J6s, S
in: Die List, hg. von FIARRO VON SENGER, Frankfu::: %999,88. 2?21.2?5 von List und Listigkeit in der Kultur des Adels,

vgl. dazu HanNs-HENNING
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erkennen sie dagegen gar nicht, weil ihnen diese Technik nicht vertraut ist. Beides diirfte
gleichermaBen dafiir verantwortlich sein, daB8 wir den atgumentativen Charakter vieler Ge-
schichten und Episoden unterschitzen bzw. {ibersehen.

Um einen Eindruck von der Vielfalt der in diesem Zusammenhang relevanten Themen zu
vermitteln, wihle ich bewuBt Beispiele unterschiedlicher Herkunft und Qualitit aus den mir am
besten bekannten historiographischen Werken des 10. und 11. Jahrhunderts.

Begonnen sei mit drei episodisch anmutenden Kapiteln im Geschichtswerk Widukinds von
Corvey, deren argumentativer Charakter bisher nicht bemerkt worden ist. Widukind ist ein
exzellentes Beispiel fiir den Typ von Historiographen, bei dem auf den ersten Blick alles oder
fast alles episodisch anmutet; bei genauerem Hinsehen erkennt man jedoch die Argumentation,
die in den Episoden steckti2. Die Episoden handeln von Otto dem GroBen, dem Matkgrafen
Gero und dem heidnischen Slawenfiirsten Stoinef. In einem ersten Kapitel formuliert Widukind
knapp: Otto der GroBe habe den Markgrafen Gero zu Stoinef geschickt, um diesem das Ange-
bot zu unterbreiten, ,er kénne ihn [Otto] als Freund gewinnen oder als Feind erproben’. Die
gleiche Formel ist mehrfach bezeugt, wenn man Konflikte beenden und zu Frieden und
Freundschaft finden wollte. Im nichsten Kapitel erzihlt Widukind von der Begegnung Geros
mit diesem Stoinef. Ausfiihdich schildert er deren Vethandlung in wortlicher Rede. Gero macht
jedoch alles andere als das erwihnte Angebot. Vielmehr provoziert und beleidigt er den Slawen
und bereitet nach der folgerichtig gescheiterten Vethandlung einen Angriff des sichsischen
Heeres vor. Dieser Angriff fithrt zu einem vollstindigen Sieg der Sachsen. Widukind unteraBt
jeden Kommentar zu diesen Nachrichten. In einem dritten Kapitel erzihlt er dann wieder ohne
jeden Kommentar von drakonischen MaBnahmen Ottos des GroBlen nach diesem Sieg: Der
Kopf des erschlagenen Stoinef wurde auf eine Stange gespiefit und auf dem Schlachtfeld ausge-
stellt, siebenhundert gefangene Slawen wurden dort hingerichtet, iiberdies blendete und ver-
stiimmelte man den Ratgeber Stoinefs und lie8 ihn dann hilflos unter den Toten auf diesem
Schlachtfeld liegen.

Auf den ersten Blick hat Widukind hier drei Episoden erzihlt, auf den zweiten Blick aber
wird eine argumentative Verkniipfung unabweisbar, die der Autor nur nicht ausspticht: daB
Gero nimlich den Auftrag seines Kénigs nicht ausfithrte, sondem den Slawen durch seine
Beleidigungen notwendig in den Kampf trieb, da dann aber Otto der GroBe Stoinef und sein
Heer behandelte, als hitten diese sein Angebot der Freundschaft zuriickgewiesen. So gesehen,
erzhlt Widukind implizit die Geschichte eines eigenwilligen bis eigenmichtigen Markgrafen, der
sich wenig bis gar nicht um die Auftrige seines Kénigs scherte. Explizit angesprochen hat er
dies jedoch keineswegs, und es sind eine ganze Reihe von Riicksichtnahmen denkbar, die ihn
hierzu veranlaBt haben kénnten.

Ein inhaltlich ganz anderes, strukturell aber sehr Zhnliches Beispiel bietet Thietmar von
Mersebutg, Er erzihlt ausfiihdich, daB Otto II. und Theophanu dem Erzbistum Magdeburg das
Privileg der freien Bischofswahl einriumten:

12 Dies habe ich zu zeigen versucht in einem Beitrag, der zeitgleich mit diesem entstand und auch in seinen
Argumentationen viele Gemeinsamkeiten mit dem hier vorgelegten aufweist; vgl. GERD ALTHOFF, Geschichts-
schreibung in einer oralen Gesellschaft. Das Beispiel des 10, Jabrhunderts, in: BERND SCHNEIDMULLER — STEFAN
WEINFURTER (Hgg,), Ottonische Neuanfinge. Der Band erscheint im Rahmen der Magdeburger {Amsstellung ,Otto
der GroBe. Magdeburg und Europa® im Jahre 2001. Das folgende Beispiel bietet Widukind von Corvey,
Sachsengeschichte, hg. von PAUL HIRscH — HANs-EBERHARD LOHMANN (MGH SS rer. Germ. 60) Hannover 1935,
11, 53, 54, 55. Es ist in dem zitierten Beitrag ausfiihrlicher vorgestellt, sei hier aber wiederholt, weil es besonders
deutlich macht, wie wenig man in der Forschung auf die implizite Argumentation solcher Geschichten geaghtet hat;
vgl. dazu die Behandlung dieser Erzihlung in der Forschung, wie sie CHRISTIAN LUBKE, Regesten zur Geschichte der
Slawen an Elbe und Oder, Berdin 1984ff,, 2, Nr. 100-102, S. 134{f. bietet.
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Femner verlieh er [Otto IL] durch kaiserdichen ErlaB in Anwesenheit Erzbischof Adalberts
den Briiden, die in Magdeburg Gott dienten, das Recht zur Wahl des Erzbischofs und
bekeiftigte dieses Geschenk durch ein Buch, das sich bis heute dort [in Magdeburg] befindet:
Sein und der Kaiserin Theophanu goldenes Bildnis leuchtet darin. Dieses Buch zeigte der
Erzbischof im MeBgewand mit Eraubnis und in Gegenwart des Kaisers nach Verlesung des
Evangeliums und einer wie gewShnlich trefflichen Predigt, las den kaisedichen ErlaB Gber das
Wahlrecht vor und belegte jeden, der vermessen jemals wagen sollte, diese Bestimmung
anzutasten, mit der furchtbaren Strafe det Fxkommunikation und lieB zur Bekriftigung alle
mit dem Rufe ,,Amen. So sei es, so sei es zustimmen.13

Bine schéne Bpisode! Sie hat aber auch eine Funktion: Besser kann man kaum verdeutlichen,
daB der Herrscher und seine Gemahlin auf die Binhaltung des Privilegs verpflichtet waren: Sie
hatten sich schriflich, miindlich und bildlich gebunden. Keine Andeutung macht Thietmar
dariiber, daB sich der Kaiser schon ein gutes Jahr spiter keinen Deut um dieses Wahlprivileg
scherte, eine Magdeburger Bischofswahl ignorierte und Magdeburg den Bischof Giselher von
Merseburg als neuen Erzbischof oktroyiette. Als Thietmar 11 Kapitel spiter diesen Vorgang
ganz ausfiihgich erzihlt, weist er nur versteckt auf des Kaisers friihere Versprechungen hin4. Es
diirfte aber wohl auBerhalb jeden Zweifels stehen, daBl er die Magdeburger Szene deshalb so
genau beschrieben hatte, weil sie das Untecht der Translation Giselhers von Merseburg nach
Magdeb}lrg bezeugte, die durchgefithrt worden war, ohne das Magdeburger Wahlrecht zu
betﬁcksmhtigen. Diese Konsequenzen zu ziehen, iiberlief Thietmar jedoch seinen Lesern. Seine
Dar§te11ung ist dennoch alles andere als episodisch, die Argumentation wahrt lediglich eine
besmte Diskretion, indem sie es vermeidet, den Konig offen eines Rechtsbruchs zu bezichti-
gen. Wit konnen also festhalten, daBl dann mit einer elaborierten Technik indirekter und ver-
steFkter Argumentation gerechnet werden muB, wenn die Argumente eine Kritik an Personen
beuéhaltenildie fiir den Autor von bestimmter Bedeutung waren.
Gar nic it diskret argumentierte Thietmar im gleichen Zusamme

Bisch?f Dietrich, den er neben Giselher fiir d§1 Drahtzieher detmzbziz%:gegﬁziyftg:z
g.gs‘;cg::lu;x{g‘ Me;s‘e;‘itgli - hielt. An ﬁiiesem Beispiel sei eine Argumentationstechnik verdeutlicht,
e o undmz; etrt He Zxchten gepragt war: Dieser Dietrich war ein einflulreicher Freund des
phesasune agh tho‘ e zu den Bfastochenen; ?00.0 Pfund Gold und Silber hatte er fir die Verdunke-

g ('iIr'hi eit vom Erzbischof [gemeint ist Giselher] ethalten’. Soweit die direkte Beschuldi-
g\Kzg. hietmar schiebt dann aber noch einen Beweis nach: ,Einmal bot ihm auf Geheiff des

sets jemand scherzhaft den MorgengruB: ,,Gott sittige dich im Jenseits mit Gold, wir hier

13 Vgl die Chxonik des Bischofs Thi . .
HoLTaMaNN (MGH $8 sz, Ge ;; Nsetmar. von Merseburg und jhre Korveier Uberarbeitung, hg. von ROBERT

- 9) Bedin 1935, ITI, 1: I Foents jepi oends ;

wdlabrs Tl Ferm. n 1935, I, 1: Inssper Licentiam archiepiscopum el

zf:gmm?&}; oy ”;m p;:gb;o ziﬁamal; pdrisente archiepiseopo dedst Aethelberto et cum uno liga, gﬁi bodi;g :sze;lo ’:{’th";b;;or.r);z
proparatus ad missam, oum jz:r‘lgmo p JP‘Z’{ tﬁmmt:z, minus affirmavit, Quod gratia cesaris et in presentia eius archigpiscopus,
wiendt eomdomges q;/imm o tmmu.aﬂgeb o mare solito optime predicassel, recitato coram precepto inperiali, quo eleccio mntz'ﬂebatu;
et il i dZ,,,'; e 13/: 0c ymquan auderet infiingere, teribili exccommunicatione damna;)it, eunclis pro.requentibﬂ.’r
Jahshuadext, 1, Kéln ~ Wieng 19.;211 SD IETRICH CLAUDE, Geschichte des Erzbistums Magdeburg bis in das 12
i 7% S0 Mo G, o e B oot s

cophany, in: B e AN BUW -~ PETER iseri

bes, S? Ny egegoung des Ostens und Westens um die Wende des exstenjahxtausendssc,}ﬁ?i}{lggfggj i(GT-sf'?;l

4 Ebd. 101, 12-14, in cap. 13 findet si

Talien ran Kators o €3p. 13 fiadet sich e knappe Hinweis, da die uater Fibrun

Gesan dtschalgca‘:; 'j"el:zﬁ:\ng:}{gzlle‘gauon dieseq dz promissis ammonerent, 20 den ;Emzelhex%ﬁ?a;f; (.}:ZSR::m d?ach

Interessenvertretung im ottoni 'Ih’HOBF, Magdebusg — Halberstadt ~ Merseburg, Bischofliche Repri gang ese;

ottonischen Sachsen (Vortrs cu::l;n Sachsen, fn: D ERS. — ERNST SCHUBERT, Hen'schaft:srcfJ I:;S :nt;t;_(m .

A. WARNER, Thietmar vo 1& orschungen 46) Sigmaringen 1998, S. 267-293, bes. S. 276ff; allP asentation 1m
0 Merseburg on Rituals of Kingship, in: Viator 26, 1995 ,S 55:~’i6  allgemetn s, DavID
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kénnen es alle nicht“.% In diese diffamierende Anekdote hat Thietmar eine Menge Informatio-
nen zur Charakteristik Dietrichs gepackt — nicht zuletzt die, da8 auch Otto I1. von der Bestech-
lichkeit dieses Bischofs Kenntnis gehabt habe. So wird ein Gegner bekimpft, auf dessen Ehre
nicht in gleicher Weise Riicksicht genommen werden muBte wie auf die des Kaisers. Man liegt
wohl nicht falsch mit der Vermutung, daf diese Anekdote schon im miindlichen Diskurs um das
Schicksal Merseburgs Verwendung fand.

Eine politisch hochbrisante Anekdote erzihlt Thietmar auch iiber den Erzbischof Brun von
Kéln. Sie transportiert nichts Geringeres als das Argument, Brun, der Bruder Ottos des GroBen
und sein wichtigster Helfer, sei in Versuchung gewesen, mit Gegnemn des Konigs gemeinsame
Sache zu machen und dem Bruder den Thron zu rauben.

Dieser sonst so kluge Mann lie§ sich nun spiter durch schlimme Ratgeber zu Plinen ver-
leiten, seinem Koénig und Bruder Gutes mit Bosem zu vergelten. Er lud nimlich seinen
Schwager Hugo zum Mahle, der dem Kénige sehr ungetreu war, um ihm, ohne an Blutsbande
und Eid zu denken, durch eine kunstvoll mit Edelsteinen verzierte Krone das Reich zuzu-
wenden. Schon lagen am hl. Tage des Osterfestes alle koniglichen Insignien bereit zur Kro-
nung des Schwagers, der in weibischer Ungeduld auf die Einlésung des Versprechens wartete;
da lieB ihn Gott in der Gnade seines Erbarmens und seiner alles lenkenden Weisheit die
Feindschaft bezwingen, und schamerfiillt bereute er sein Beginnen. Heimlich lieB er seinen
Geheimschreiber Folkmar holen, wies ihm die geheime Wunde seines Herzens und bat ihn
dringend um Rat zu ihrer Heilung. Und Gott, der den Reuigen stets bereitwillig Hilfe
gewihrt, gab von oben ihm eine Entgegnung ein, die seinen besorgten Herrn beruhigte: ,,Lie-
ber Herr®, sagte et, ,,der Heilige Geist hat dir gewihrt, dafl der Anstifter dieser Tat, der bose
Feind, nichts mehr gegen uns vermag,. Ich denke, daf3 er folgendermafen zuschanden werden
kann und sich deine Ehte wahren 148t. Wenn ihr morgen beisammen sitzt, will ich die Krone
darbieten, deren Verleihung du deinem Schwager versprochen hast, damit sich vor allen
erweist, dafl du zu deinem Wort stehst. Dann aber werde ich unversehens ausgleiten und sie
zetbrechen, damit die jetzt erkaltete Brudetliebe in Zukunft wieder an Wirme gewinnen
kann.“ Der Erzbischof war einverstanden und betete in Demut instindig zu Gott um
Erhérung fiir das Gelingen. Als nun am folgenden Morgen der Plan wirklich zur Tat wurde,
stellte sich der Erzbischof sehr bekiimmert. Hugo aber und die Seinen waren untrSstlich, als
sie sich in ihrer Hoffriung getiuscht sahen. 16

15 Bbd. III, 16: Fuit hic amicus cesaris et valde & carus unsisque ex numiero corryplorism, qut mille falenk.z anti atque argfntz' pro
veritalis obumbracione ab archiepiscopo percepit. Cui quidam, cum ab codem inssu imperatoris ad matwtinan joonlariter benediceretur:
sSaciet te inguidy ,Deus in futuro, quems hic ommes non posssmus anro.* o

1 Ebd. I, 23: Hir post iniquornm, quamsis sapientissimus esset, consilio depravatus, pro %om) wmalum rogé swimet germanoque
restituere medstatur. Vocavit namque ad se Fygonem generun, rogéy wit supra memioravinis, Hinis zrgﬁ'd{km, ad convivisim et cum corona
artificiose gemmata regnum ipso committere, consanguinitatis et iuraments inmemor, studuit, Qns cum in sanclo t_ize .roll.er@n'u ]?a.rcba.e,
Lparatis ommibus instrumentis rogalibus, generur promissa femineo expetentem desiderio coronare voluisset, odio divinae miseration’s gratia
sapiencieque cuncta volventis freno pawlvlum relaxato, puduit incepti et penituit. Accersitogue clam swimet seorctario, quem prediscimus,
Wolemero, quod in mente latebat vulnus aperwit qualiterque curaretur, diligents consilio quesivit Sed mnufrm.qmbufq'm paratus ad
omnia Deys huic in mentem caelitus misity quo curanm sui senioris respondendo talibus mitgam‘.' ,.S'amtw.‘, inguit, ,Spiritus 1ibi, sendor
karissinse, suggessit, ut non amplins adversam nos prevaleret tants awclor soeleris inimicus; quem sic mtg’i.meﬁ Yegque antimo posse honorari.
Coronam, quam genero wo cras te datwrum promisists, vobis consedentibus presentabo, u? Jfides Tya in conspecty ommiut fhmc_at; o
invitus corruens distumpo eandem, ut fraternus amor modo frigidus in posteruns recalescat.‘ P{amtt hoe art‘bz?umﬁo, et sie ax;blm wo¥és
exultantibus divinas pulsavit suppliciter awres. Mane antem facto, dicta haec u?, fackis sunt z.w_pleta, archispiscopus magnum simulabat
merorens; Hugo autems swique tanta spe frustrasi inconsolabilems sustinwere dolorems. Vgl. die Bewertung der Anekdote in: Die
Regesten der Erzbischéfe von Kéln, hg. von WILHELM OEDIGER, 1, Bonn 1954-1961, S. 127_f., Nr. 409; so nimmt es
nicht wunder, daB die Anekdote bis in neueste Wiirdigungen Bruns hinein nicht erwihnt wird; vgl. etwa HERIBERT
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Thietmar schreibt lange nach den Ereignissen, zuvor gibt es keinen Hinweis auf ein nur entfernt
shnliches Handeln Bruns. Doch kann man sich vorstellen, daB solche einigermafien komplexen
Geschichten ohne jeden AnlaB und Anhaltspunkte einfach erfunden wurden? Handelt es sich
nicht vielmehr um eine adiquate Form, in der delikates Wissen miindlich erzihlt werden
konnte? Meine Neigungen gehen in diese Richtung der Interpretation, weil wir zu hiufig gerade
byisante Informationen in anekdotischer Uberspitzung ethalten. Und brisant war die transpor-
tierte Nachricht allemal, zumindest bis zum Tode Bruns, aber auch dariiber hinaus.

Noch haufiger als mit Anekdoten argumentiert Thietmar gerade, aber nicht nur im Zusam-
menhang der Probleme um das Bistum Merseburg mit Triumen, mit Erscheinungen und
Visionen, von denen unterschiedlichste Personen heimgesucht wurden. Und was immer auch
Tahalt des Berichteten ist: Es stellt ein Argument fiit Merseburg und gegen seine Gegner dar. So
soll der hl. Laurentius der Kaiserin Theophanu mit verstiimmeltem Arm erschienen sein, wie
Thietrnar von Meinswind — eine ansonsten unbekannten Frau, die woht Dienerin Theophanus
wa — selbst ecfahren haben will. ;\Was du jetzt an mir bemerkst’, so soll der Heilige die vering-
stigte Theophanu angesprochen haben, ,das hat dein Herr [also Otto I1] getan, irre geleitet
durch die Worte eines Mannes, dessen Schuld viele Auserwihlte Christi entzweit.” Wirkungs-
voller konnte man im Interesse Messeburgs kaum argumentieren. Uns fehlt jeder Anhaltspunkt
dafiir, \Yie man sich die Entstehung dieser Geschichte vorzustellen hat, auf deren Glaubwiirdig-
keit Thietmar groBen Wert legt, wie die Nennung der Gewihrsfrau ja schlagend unter Beweis
stellt. Da8 Theophanu sich jedoch tatsiichlich fiir die Wiederetrichtung des Bistums Merseburg
einsetzte, dafiir gibt es auch andere Indizien1s.

So wie der hl. Laurentius fiit Messeburg, so wurde in der Darstellung Thietmars der verstor-
bene Magdeburger Erzbischof Adalbert gegen Merseburg aktiv. Er erschien nmlich im Traum
dem Magdleburger Dompropst Walthard, was dieser Thietrnar selbst bestitigt haben soll, und
Esuchte 1hn_von -der Wahl eines Magdeburger Nachfolgers abzuhalten?d. Dies ist die einzige
zurdx}tgi% ucﬁ; '&h;:g)irrdar:ﬁii ;n;i}(xit, daf} auch der Magc'ieb\.xrger Erzbischof mit den Pldnen
Walthard e S 8 rstanden wat — oder Yors1_cht1ger gesagt, daBl der Domprobst

ine solche S}cht der Dinge verbreitete. Er hielt sie wohl fiir ausreichend, weil er mit

Eeiem rTeCPnete, die mit .sc'>lchen .InfOtmationen umgehen konnten. Den Stellenwer; von Anek-
z:igetn’a beia‘;\?::: :\I:‘S d\izsg;:srtlelilrsn M%uh@enmdven Gediichtnis mittelaltedlicher Zeitgenossen
g Thietmars von Metseburg in den brisanten Fragen der

MOULLER, Die Kélner Erzbischof: i
ETRRren ischdfe von Bruno L. bis Hermann II. (953-1056), in: VAN BUW — SCHREINER (wie Anm.

17 Vgl Thietmar (wie Anm. 13) IV, 10: O ; ;
gl 4 ann s 10: Quae talia, nt wibi Meinsui i, si
:}fﬁzﬂzj; é;zte[fgegrae mm:r ?le}m sanctus Chrisi adleta, Iﬂﬂf:ﬂ;ﬂ:e;ﬁcwt:’f}; Z;;thﬁft’brzg;;b
_ sia: \Non asudeo’, infit, ,dorine mil‘ e antem prosequitur: ,E, i ot ; ;
mﬂ«;’:’eéwézzs ﬁﬁ‘;zz t.rsmgr, eins perssasy sedetus, cuins m[pa);lectaqf;l:z/ Z;Jmf;; Za”;ngz Zf}é;’zmzc:%? o Qo e oo s
Mersebogger Totenbu:}??:?j éWle Anm.B 13)s. 145; hinzuweisen ist zudem darauf, daB der Name Theophagus ins
wurde; s, daza GERD AL'IHOEF?g]rgAg; Is»:l%xvlft eingeschrieben und so in auBergewShnlicher Weise hervlc))rgehobm
(MGH Libri Memoriales et Necralond OLLASCH, Die Totenblicher von Merseburg, Magdeburg und Liineburg
it ciniger Wahescheinlichkeit dmgl:h NSdel Hannover 1983, Faksimile S, 7 (15. 6.). Diese Hervorhebung 18t sich
kénate am ehesten mit jhren B ﬁhg end deuten, dal man Theophanus Gedenken besonders pflegen wollte; dies
19 Vgl. Thietmar (wie Aom. E’I)lmmigze‘;’:? die Wiederertichtung Merseburgs erklist werden. P ’
V610 narrat, in sammis idems caneta », Nt oSt mottem quoque eius Walterdo sibi dilecto, qui et Dodico vacabatur, ut ipse mibi pro

70 Harrau, nae in b ; ; ;) tali
i ey ml’ ?a iammac ¢ vivus prenwnisaverat comspleri, talibus affirmavit. Hic in lecto positus exccessn mentis
ﬂagf:’&imtem bis exaspernit oo o5t s A #qt#ae them/m Wml} {tantem, eunderique quasi Roman cum baculo suimet pergere
ST :edmobaedim,zmtbm ;11000 ) #E quid meum alio j)lrebebzs honorems?¢ Cui respondens is: ,Nonne', inguit, Jin tristi mes
- oales considorrane?® L .
considerare?*.Ad haee archigpiscopus tune proseqwitar: ,Pro certo’

dicens, ,scizs, Obtrs y Senior carissime

Meée,:f::stelfu'zg  Sedem mumgsian passessurum mam."S. hierzu bereits ROBERT HoLTZMANN, Die Aufheb d
> X4 ) un

ea und Anhalt 2, 1926, S. 35-75, bes. S, 47; CLAUDEe(v;]i:‘:gAnm.

ipsa percepit, in somnis vidit.
Cur', inquiens, ,quis sinm, non

13)5. 136£ des Bistums Merseburg, in: Sachs



Das argumentative Gedichtnis 71

Authebung bzw. Wiedererrichtung seines Bistums. In ganz shnlicher Weise erinnerte man auch
andemotts delikate Sachverhalte.

Als Adam von Bremen dem neuen und den Bremern aufgezwungenen Erzbischof Liemar
alles Wissenswerte (iber die Geschichte der Bremer Kirche aufschrieb und dedizierte, prisentier-
te er die Bremer Erinnerungen vielfach in 4hnlicher Form und wohl auch in hnlich argumen-
tativer Absicht. Exemplarisch sei das Bremer Verhiltiis zu dem sichsischen Herzogsgeschlecht
der Billunger, traditionellen Konkurrenten der Erzbischéfe, dargestellt, das gleichfalls in Anek-
doten, Trdumen und Episoden erinnert wurde, die allesamt argumentativen Charakter hatten. So
wird der erste billungische Herzog Hermann in anekdotischer Zuspitzung als Emporkémmling
eingefithrt:

;Dieser Mann aus geringem Hause soll sich zun#chst mit einem eltetlichen Erbgut von sieben
Hufen und ebenso vielen Hintersassen haben begniigen miissen. Seine hohe Begabung und
sein stattliches AuBeres, aber auch seine Zuverlissigkeit und Bescheidenheit gegeniiber Hoch-
gestellten und Seinesgleichen machten ihn dann jedoch in der Pfalz bekannt, und er erwarb

sich das Vertrauen des Konigs selbst.20

Wir kénnen wohl kaum noch abschitzen, wieviel Diffamierung in dieser Bewertung angesichts
der Tatsache steckte, daBl vornehme Ahnen fiir die Konstituierung von Rang unverzichtbar
waren. Und diese vornehmen Ahnen hatte Hermann Billung ohne jeden Zweifel, wie die moder-
ne Forschung vielfach herausgearbeitet hat. Dennoch scheint diese Zuspitzung nicht einmal
plump zu sein, denn sie verrit noch eine Erinnerung an die Tatsache, dal Hermann als jiingerer
Sohn einer Adelsfamilie nicht libermiBig mit Besitz ausgestattet gewesen sein diitfte und seinen
Aufstieg allein Otto dem Groflen verdankte?t. Mit diesem ,Argument’ wird gerade von seinen
Gegnern und Neidem in der miindlichen Kommunikation gearbeitet worden sein. Adam
versorgte somit also den neuen Erzbischof mit argumentativer Munition, die ihn fiir zukiinftige
Auseinandersetzungen riistete. Es diitfte auBer Zweifel stehen, daBl dieser mit solchen Argumen-
ten gut gerlistet war.

Ein dhnlich starkes Kaliber hat das Argument, das in einem Traum steckt, den Adam dem
billungischen Herzog Betnhard 1. zuschreibt. Diesem Herzog attestiert der Bremer Geschichts-
schreiber noch eine lediglich versteckte Feindschaft gegen die Bremer Kirche, die dann unter
seinen Séhnen zu einer offenen geworden sei. Genau diese Verschlechterung antizipierte ein

Traum des Herzogs:

,In Ahnung des Kommenden soll der Herzog oftmals seufzend gesagt haben, seine S6hne
seien vom Geschick zur Zerstorung der Bremer Kirche bestimmt. Er hatte nimlich im
Traum aus seinem Hause erst Biren und Eber, dann Hirsche und zuletzt Hasen gegen die
Kitche anlaufen sehen. ,,Biten und Eber, sagte er, ,waren unsere Eltern, mit Zihnen, das
heit mit Tapferkeit bewehrt. Hirsche sind mein Bruder und ich, nur mit Geweihen

2 Vgl. Adami Bremensis Gesta Hamaburgensis ecclesiae pontificum, hg. von BERNHARD SCHMEIDLER (MGH 88
rer. Germ. 2) Hannover 31917, II, 9: V7r éste panperibus ortus natalibus primo, ut asunt, septem mansss tafz_dm.qﬂe maneﬂtzb.u{ ex
hereditate parentum fuit comtentus. Deinde, quod erat acris ingenii decorisque Jormat, cum pro merito  fidei et bumilitatis, quam dominis et
Daribus exchibuit, facile notus in palatio ad familiaritatem pervenit ipsins regés. Zu Hermann Billung s zuletzt MATHIAS BECHER,
Rex, Dux und Gens. Untersuchungen zur Entstehung des sichsischen Herzogtums im 9. und 10. Jahrhundert,

Husum 1996, S. 251fF. )

21 Otto hatte ja bei dex Ethebung Hermanns zum princgps militiae dessen dlteren Br}lc_ler Wicl_:mann ub‘ergangen,
dessen Rang {iberdies dadurch charakterisiert wird, daf8 er mit einer Schwester der Kénigin Matluldz.a vetheiratet war,
Wichmann nahm denn auch diesen Affront iibel und entfernte sich aus dem Heer; vgl. Widukind (wie Anm. 12) IT, 5;

s. dazu zuletzt GERD ALTHOFF, Die Ottonen, Kénigsherrschaft ohne Staat, Stuttgart 2000, S. 78f.
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geschmiickt. Hasen aber sind unsere Schne, miBig begabt und furchtsam. Ich fiirchte, sie
werden durch ihren Angiff auf die Kirche Gottes Strafgericht entgegengehen. 22

Wie die Geschichte tiber die niedere Herkunft Herzog Hermanns vermittelt dieser Traum sehr
unmittelbare Bindriicke von der Art und Weise, wie die Bremer das problematische Vethiltnis
zu den benachbacten Herzdgen argumentativ aufbereiteten. Wit fassen hier wohl den mtind-
lichen Diskurs der Bremer, wenn sie unter sich oder Gleichgesinnten waten, aber der bestimmte
ihr BewuBtsein gewifl nachhaltig.

DaB sie solche ,Argumente’ kaum im Beisein der Billunger selbst einsetzen konnten, macht

eine Episode bei Adam deutlich, die von den Schwierigkeiten des persdnlichen Umgangs
kiindet:

Als an einem Geburtsfest des Hermn Herzog Magnus erschienen war und eine grofie Menge
Giste sich versammelt hatte, da brachen die vergniigt Tafelnden wie Giblich nach dem Essen
in lauten Beifall aus. Doch das behagte dem Erzbischof schlecht. Bt gab unseren Anwesen-
den Briidem einen Wink und befahl dem Vorsinger, die Antiphon anzustimmen: ,,Singt uns
den Hymnus ...% Als jedoch die Laien weiter ldrmten, lie er einsetzen mit: ,,Wir harrten auf
den Frieden, doch er kam nicht, Und als sie beim Bechemn immer noch schrien, ergriff ihn
rasender Zotn, et lieB die Tafel aufheben und rief mit lauter Stimme: ,Herr, wende unsere
Qefmgenscha&l“ Worauf der Chor respondierte: ,,wie den Bichen im Stidland”. Dann zog et
sich, von uns gefolgt, in die Kapelle zuriick und vergoB bittere Trinen. 3

Ir.1 dies;r Gfaschichte steckt sicher kein vetborgenes Argument, vielmehr macht sie deutlich, daf3
die Laien die Eormen des U_mgangs bestimmten und die Kleriker ihnen relativ hilflos ausgelie-
fert waten. Die atgumentativen Pfeile, die sie in Form der diffamierenden Geschichten ge-
schnitzt hatten, lieBen sich in solchen Situationen wohl nicht einsetzen.

‘Der‘ ar_guxr_xentaﬁve Charakter solcher unzuvedissigen Geschichten sei ferner an einem Bei-
sprgl emsxchtigugemacht, in dem Geschichten dieser Art allem Anschein nach einen politischen
H‘; 11r:xﬁts;:lh I:zlfuslc'zten. Es haildelt von jenen Geschehnissen des Jahres 1076, als zunichst Konig
oo cS mhk.: un 537 fxschofe Pagst Gx.:egor VIL im Januar ultimativ zum Verlassen des papst-
ey i s aufforderten und dxessr im Gegenzug auf der tdmischen Fastensynode Heinrich

- bannte?%, Was danach passiert sein soll, wurden die Gegner Heinrichs IV. nicht miide zu er-

zihlen, Ich zitere zunich : . . :
lchsten Aspamentads ::c st Brun und sein Buch vom Sachsenkrieg mit det vielleicht eindring-

ﬁ;‘ i?tr’ ljnc;tlt:l cies ;(a%nigs [von Roml z.uriickkehrte und diesem, der sich damals in Uttecht
ete, er exkommuniziert sei, da folgte der Konig dem Rat Wilhelms, des

2 Vgl Adam (wie Anm. 20 s A
Bremenn, mlm'aefa(talz'ter de:z‘iﬂatag g;;i;imﬂnt ergo ducem futwri prescinm sepe cum gemity narvasse filios suos ad excidinm
ad sl lgares U nguit et ;n per Sosmpnium ex Pmetmlzbm $31iS egressos in ecclesiam ursos aprosque, deind cetvos
conibns, Lpoms ot ot ftlz{z"na.?t:i r;':; parentes ostriy .ﬁ{’tz‘mdine sicut dentibus armati, Cervé summs ego et frater, solis demr;'
. tae vrbitis o Yimidi, De quibus metuo, ne impugnantes eoclesiam diz)im;/l inesrrant

2 Ebd. XM, 70: Ir di¢ festo 1 it

] n
bans wnvim;pm o n.J;: h d:t:‘l}; gizm,:;i,; m;Zm Magnus dux adesset presens itemque miagna corsset recumbentinm multitudo, tutic
s fatibes usrs, gu simd ooy @” j{t i cim voce levavernnt, quod tamen non parum displicuit archigpiscopo quye
Dersivepentibus suchoari fecit: Sustinuimus ];”fmr?;”::';t;f?"u;w@lmmt mtt}lb]zmm: e ot b’ 45 oar lai“'k o
Drecsyt, magna o0e e actiy ef i Lervio vero cwm adbue in potulis ulularent, 7 ]
nobis pane sequ nbfz- . s sConverte’, inguit, ,Domins, captivitatem nostram’ z de o {/mltum zm{m Joer o il
quensibus in oratarim 1o Tt v, T respondente chovo: ,situt torrens in awsiro’, Ita ille

2 Vgl hierzu zuletzt SUCHAN (wie Aam, 1) bes. S. 93£f,
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Bischofs dieser Stadt, und achtete den Bannfluch fiir nichts. Dieser Bischof war es auch, der
aus der Furcht, das Volk kénnte vom Kénig als einem Exkommunizietten abfallen, wenn es
davon horte, wihrend der Messe eine Ansprache hielt und mit spéttischen Worten bekannt
machte, der Konig sei exkommuniziert, aber der Bann habe keine Kraft, wie er mit aller
Kunst der Rede — und er war ein beredter Mann — auseinandersetzte. Und doch hat er bei
sich selbst dessen Macht erkennen miissen; wenn er nur auch durch Reue iiber seinen
Hochmut hitte zur Einsicht kommen kénnen! Denn an derselben Stelle, von der aus er den
rdmischen Bischof herabsetzte und dessen Gewalt mit seinem Wortschwall zunichte zu
machen suchte, ergriff ithn eine Krankheit, die ihn bis an das erbirmliche Ende seines elenden
Lebens nicht mehr loslieB.*

Schon in dieser Darstellung ist das Argument ausformuliert, daBl die Rede des Bischofs und
seine tddliche Krankheit ursichlich miteinander verkniipft waren. Dieser Zusammenhang wird
aber im weiteren Verlauf der Erzihlung wie folgt verdichtet:

»Als die Krankheit sich nun stindig verschlimmerte und ein Mann des Konigs, der gerade bei
ihm war, ihn bat, thn doch mit seinem Auftrag zum Konig zuriickzusenden, sagte er: ,,Dies
schicke ich ihm als Botschaft, dafi er selbst, ich und alle Begiinstiger seiner Bosheit auf ewig
verdammt sind.” Und als ihn seine anwesenden Kleriker ermahnten, so etwas nicht zu sagen,
da sprach er: ,,Wie soll ich denn andets reden, als was ich mit meinen eigenen Augen als wahr
etkenne. Denn seht, bése Geister umstehen mein Lager, um mich fortzuschleppen, sobald
ich den letzten Atemzug getan habe. Darum bitte ich euch und alle Gliubigen, sich nicht
lange mit Gebeten fiir mich abzumiihen, wenn meine Seele erst den Kérper verlassen hat.“ In
solcher Verzweiflung starb er und durch keinerlei Gebete mit Gott verséhnt lag er lange
unbestattet, bis man nach Rom schickte und ihn gemiB dem dort erhaltenen Rat auf pipst-
liches Geheill ohne Gebet beerdigte, damit das Volk durch den Gestank nicht krank werde.
Nicht lange nach seinem Tod erschien et dem Abt von Cluny, bevor dieser noch seinen Tod
erfahren hatte, und sagte: ,,Ich lebe nicht mehr, sondem bin in Wahrheit tot und in der Hélle
begraben.“ So nahm dieser kluge und, wenn nicht das Gift des Geizes seine Seele verdorben
hitte, in allen Stiicken ehrenwerte Mann ein tSrichtes und elendes Ende.?

In ganz shnlicher Weise und in gleicher Argumentation schildert Lampert von Hersfeld
diesen Sachvethalt, wihrend andere Quellen noch das keineswegs unwichn'ge Detail hmzuﬁigep,
an diesem Osterfest sei liberdies ein Blitz in die Kathedrale von Utrecht eingeschlagen und sie

% Brunos Buch vom Sachsenkrieg, hg, von FHANs EBERHARD LOHMANN (MGH Deutsches Miftelalter:' 2) Leipzig
1937, cap. 74: Legatus regés reversus, cum regiy qui une erat Traiecti, quod erat exmmm#m'mh{:, indicarel, IV://e_balm, q)xzm: arbis
apiscaps, consilio rexc exccommunicationem illam nichili pendss. Episcopus quogue idem Hniens, ne, si populus bz{n‘ andissel, a rege siont ab
excommutiicato discederet, inter missas sermonem Jfaciens ad popsilum, derisorie, gquod rexc esset mmmm/mmtm' mdz{dmt, sed hanc
excommunicationem nichil valere, quibms poterat verbis, uspose facundus homo, confirmavit, J‘e.d quantuy valeres, in se ipso coactus est
agroscere, i liveret ¢ poenitendo @ superbia resspiscere. Nans in 390 loco, én quo Romano ponsifici derogabat einsque potesiater verbosys
adnithilare laborabat, tpse mala valetudine corripitur, in qua nsque ad miserandum miserae vitae ﬁnm_delmetﬂn Ttagne mr‘ba‘ magds ac
7agis ingravescente, dum esset cum eo quidam homo regis enmque rogarel, ut se cut suo mandato remsitteret a:{ regenn: SHoe', mqt-a.t, St
mitto mandatum, quod £hse ef og0 ot omnes eiys inignitais favenves damnats sumus in _pn]ﬁetw/m ‘Cymquea Suisy qs aderant, dlericis, ne
talia logueretur, esset ammonitus: Quid alwid', inquit, Joguar, nisi quod versm esse vissbiliter intueor. Ecce enim daemones le.ct‘um menm
drounmstant, quatenss me, mox: ut expiravero, rapiant. Itague cum fuero de corpore eductys, o0 vos ez_‘ omnes ﬁdeles, ne se farigent pro me

Jaciendo supplicationes.* Hac gitur in desperatione defncius, nullés onatbonibus Deo reconcilsains, din tacehat insspulins, donec Romary
mistitur et, inde quarsito consilio, ne populus foctore corrumpatur, apostolico iussy sine mmmmdatxamb:{.r .rq?elzt:{r. Non longe anten post
#mortemt suam abbati Cloniacenss apparnit, priusquam eurn Juisse morisum cognovisses; et: ,Non sunt’ inquits 9i0us, sed vere defuncis et
in inferno sepuitus,* Sic ille sapiens et per ommia vir bhonesius, si non esset avarsiae venenss infecius, siwltnm et miserabilem finen habwi.
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sei daraufhin abgebrannt®. Diese Nachrichten werden iibrigens durch eine Urkunde Heinrichs
TV. bestitigt, die eine Schenkung an Utrecht damit begriindet, daB8 die Kirche ,wegen unsetet
Siinden‘ abgebrannt sei?’.

Angesichts der ob des Ringens zwischen Konig und Papst sicher etregten Atmosphite diirf-
ten solche Zeichen gewill noch sorgfiltiger beobachtet, gedeutet und kolportiert worden sein,
als dies ohnehin tiblich wat. So hebt denn auch Brun nach der zitierten Stelle sofort zu weiteren
Deutungen an, die alle nur eben verwertbaren Informationen atgumentativ auf das gleiche Ziel
ausrichten:

Doch warum sage ich nur von ihm [Bischof Wilhelml, daB er ein erbdrmliches Ende
genommen habe? Es ist ja offenkundig, daB fast alle Vertrauten und Anhinger Heinrichs
einen ebenso elenden Tod gefunden haben, ja einen um so elenderen, je trever sie thm
etgeben waten; denn diese Treue war in Wahrheit Treulosigkeit. Denn — um hier einige
frithere und spitere Breignisse einzufiigen — der Patriarch, der als papstlicher Legat det
Haupturheber des Abfalls von Heinrich und der Einsetzung eines neuen Konigs war, wandte
sich wieder um und folgte dem ehemaligen Konig, als sei dieser der witkdiche Kénig; aber
plotzich traf ihn der Tod, und da er mit den Gebannten verkehtte, schied et selbst
unversdhnt und ohne Beichte aus diesem Leben. Weil es sich jedoch fiir einen so vomehmen
Mann nicht ziemte, allein zur Holle zu fahren, begleiteten ihn, wie wir horten, fiinfzig von

seinen‘Leuten, die ebenso plotzlich vom Tod dahingerafft wurden, damit die Genossen seiner
Bosheit auch an der thm zugemessenen Vergeltung teilhiitten.?

Sechs weitere plétzliche Todesfille von Bischdfen und Laien werden dann angefiigt und jeweils
als Rache Gottes dafiir interpretiert, daB die Betreffenden Heintich IV. unterstiitzt hatten®.

Bereit‘s zuvor hatte der Autor simtliche Zeichen zusammengetragen, die auf das kommende
Unheil wiesen:

2% .
EGGE‘;g&LGmII}IPSegtt::mGI:i:sfglg, ﬁnnales, in: Lamperti Monachi Hers.sfeldensis Opera, hg, von OswALD HOLDER-
it 5 omine o o, Geom. b)t‘ a;movber 1894, 2. 1076, S. 258£.: W:lbflmm Traiectensis episcapus cansant regis, #t Supra
solemmibus inter missarim ;az’mm'aor;bzz":l: ;:u ;:Z;:Z:u ;;ﬁmum regnlz;”lfa ., i”i”’i;;” Roma pniihs amiibus pens e
deteris ebisiobt 4 Aval, tum enm, adulternm et psendoapostolums appellans et tam a se guam a
;': wﬂ:jz ,?,ZJ :;{;f:ﬂﬁ;ﬁ;%;;«::mgmyMw pronuncians. Is, Imw post_eaquam resc excactis pmg)alz‘bus fm?rmeiecto dzlr:essmt,qr@mte
aderant vocforabatur iusto Dei i”;]id””’f’fl"f acerrinios eruciatus aninae ac corpatis urgeretnr, miserabili einlaty coram owmibus qui
i et s Seebndiott o 0 3¢ e presentem vijam amisisse et acternant, quod vegé ad aminia qusac perperam intendisses operan
prevesset atque i1 spems gratiae eins Romano ponsifici, sanciissino et apostolicarum virtutum viro, graves contumelias

SC2Ens. etP 'de”.f innocenis g 1/ I” b t”] ”? .
/ N0 2r1r9gasser. aNe vaces,
ly ut assemnt; Sine fomm””lﬂ”e, Sine ﬂlla savisiackione zrav! Dle Que]l 1

d H . .
Deutschen Rehes untor s die Kathedrale traf, bereits bei GEROLD MEYER VON KNONAU, Jahrbiicher des

k inrich IV. und Heinrich V. i i
% Die Urkuaden Hefnsichs TV, besbeitet ch V., 2, Berlin 1894, S. 662 mit Anm. 2,

deutschoa Kot - von DIETRICH VON GLADISS — ALFRED GAWLIK (Die Urkunden d
o ,mej”;z Ii;;.lg; lu;;’gz;m(zzm{;’z;”b}jﬂ'lw?, S. 368f. (D HIV. Nr. 284): Iner guos :aeE(E;Z‘omm, z'ntq;: ﬁ;;
Placando hunorare necessarium dasimms, ¢ m principem beatum Petrum apostolum in roparanda Traiectensi aecvlesia sua

guam incendio consumptam nostris 5 4 ;i ;
2 Bevaon Do v o s g  peccatis imputanda ingenittitnus,
. m”“mnﬂm i e :nkﬂtfzdgl ag a(e e Aum. 25) cap. 4/75: Et our eum solum dito riserabiliter abisse? Cur manifestuny

erat perfida, Ut eni par scsssum g daqu:lw”:’t:y ’erf ncurrisse, et eos miseriores, qui fuerant ili fideliores; quia fides illa vere
witm‘ﬂfd’“Hde ettt igic bl repetans v, pmm.mwft, Jpatriarcha, qui legatus apostolisi maxcimus avctor abinrationis
communitabat exccommanieatis, incomsmun postqan exngé quasi regé sociatus vetvogradss officisur, repentina morte pracvents, i
X " g h IIHSy a¢ spis it soct ; ;
m”;‘; ”gi)‘éi 0 habert it 3 absit socios, eadem miorse tepentina correplas; ne, gros habebat in intguitate
in den Kapi - :
Gottfried von Nie de%;dn,";ei?- eiméﬁfizg:;?eg Eml:fs%()f Udo von Trder, Bischof Eppo von Zeitz, Herzog
- thrin urggr i i i 3
Heintichs TV. Bruno beautzt bies Todestile fis cos ggraf Burchard von Meifen und Liuppold, einer der Rite

und 1078 exeigneten, lso keinesfalls gehiut i Jobee 4056 mr” - S Smerhin im Zeltranen zvischen 1071
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,Zur gleichen Zeit sahen wir in Sachsen viele Zeichen geschehen, aus denen wir das
kommende Unbheil schon etkennen konnten. Dall wir nimlich auf der Magdeburger Wiese die
Raben so heftig miteinander kimpfen sahen, so daB mancher von ihnen tot auf dem Platz
blieb, davon will ich gar nicht einmal reden, weil ich heiligere Zeichen zu berichten habe, in
denen sich nicht minder die Zukunft offenbarte. Die Hirtenstibe unserer Bischéfe wurden
bet heiterer, ja sogar von Sommerhitze durchgliihter Witterung in den Kapellen, in denen sie
standen, so nal3, da3 sie jedem, der sie anfaBite, die Hand mit Wasser fiillten. In Steterburg
gab es ein hélzemes Kruzifix, das um die gleiche Zeit an sommerlichen Tagen derart Schweifl
verstromte, daB es nicht einmal zu schwitzen aufhérte, nachdem man es mit Tiichem
abgewischt hatte, so dafl es einige Népfchen mit Schweil3 fiillte. Als Bischof Werinher von
Magdeburg die heilige Messe feierte und nach gewohnter Weise eine Partikel vom Leib
Christi in das Blut des Herrn tauchte, sank dieses Stiick auf den Boden des Kelches, als wenn
der Leib Christi in Blei verwandelt wire. Als ein Priester in Weddigen im Bistum Magdeburg,
der sich in keiner Weise durch seinen Wandel hervortat und weder durch Lasterhaftigkeit
noch durch den Ruhm besonderer Tugend ausgezeichnet war, beim Vollzug des Sakramentes
bis zur Kommunion gelangt war, sah er bei der Erhebung des Kelches den Wein nicht nur
getstig, sondern auch sichtbar in Blut verwandelt. Durch dessen Réte und Dichte erschreckt,
wagte er nicht, davon zu nehmen, vielmehr trug er es mit groBer Furcht nach Magdeburg, wo
es noch heute ehrfurchtsvoll verwahrt wird. Was sollte das alles anderes bedeuten als die
Drangsal, die wit nachher erfahren haben?®®

Ich hitte diese ,Argumente® nicht so ausfiihrlich referiert, wenn ich nicht der Meinung wiire,
daB sie im politischen Kriftefeld ihre unmittelbare Wirkung entfalteten. Es liegen nimlich nur 8
Monate zwischen Heinrichs IV. Machtdemonstration in Worms, umgeben von 37 Bischofen
und auch ansonsten unangefochten, und den Tagen von Tribur und Oppenheim, an denen e,
von allen verlassen, nur knapp seine Absetzung und die Wahl eines Gegenkénigs vethindern
konnte31, Was aber hatte diesen politischen Klimasturz bewitkt? Allein die Tatsache, daf ihn der
bekimpfte Gregor VII. seinerseits gebannt hatte? Ein solcher Bann eines Werkzeugs des Satans
war doch wirkungslos. Ansonsten besitzen wir aber nur die ,Argumente’ Bruns und der anderen
Historiographen, die in die gleiche Richtung gehen.

Ich wiirde sehr dazu raten, sie emst zu nehmen und sie als Argumente im politischen Diskuts
zu akzeptieren, die die Waage zuungunsten Heinrichs senkten. Die Zeichen hatten zu eindeutig
gegen ihn gesprochen und selbst seine Anhinger nicht unberiihrt gelassen. Die plétzliche
Krankheit und der Tod ausgerechnet des Bischofs, der dffentlich von der Wirkungslosigkeit des
Bannes geredet hatte, spielte den Gegnern ein starkes Argument zu, das sie nutzten und durch
die Erzihlungen von den Visionen dieses Bischofs auf seinem Totenbett noch ausbauten.

%0 Ebd. cap. 40: Eoders tempore multa per Saxonianm signa fiers vidimus, ex: quibus mala, quae post venerunt, praem_'m  potuinns.
Owod enimy in Magedaburgensi prato vidivms corvos tam awriter inter se pugnantes, ut alsi alios iacere dimitterent exanimes, narrare
superseden, quia sacrationa non minys futurornm pracsaga narranda habeo, Episcoporum nostrorum virgae pa.zsfomles aere sereno, immo
aeshivo calore perusto, stantes in capellis #ta madescebant; ut agna sua mansm syan imiplerent, i quis eas. accipiebat. In S tz.darabmg erat
lignea Christi in cruce pendentis imago, quae eodem Yempore tanto sudoris in aestivis diebus manabat fluvio, ut nec mgb_pulfs tersa sudare
quisceret et vascula nonnwlla sustapto sudre inpleres, Werinherus Mersebugensis gpiscopus dum sacra missarnn solempia celebraret et
more solito sanguini dominico partems corporis Christi imponeres, Jundum calicis pars illa petebas, ac .ri. caro C.'bmtz n _plumbum versa
Jautsset. Quidars preshyter in apiscopatu Magedaburgensi mn villa Weddinge, in newtra parte conversationss qgregens, qus nec seisorim Jabe
nec virtutum lande clareret excimins, dum in sacramentorum confectione venisset ad communionen, calice Jevato vidst vinsim non solur
Spiritualiter, sed et visibiliter in SaHGUIRENT CORVETSIIN; CHENS tbore pariter et densitate pertervitys nichil inde sumere pmmw{b{n‘, sed in
Magedabury civitatem, whi adbuc venerabiliter servatur, cum magno timore poravit. Quat omnia quid significasse putens, nisi laborem,
quen post excperss sumus?

31 Vgl. hierzu zuletzt SUCHAN (wie Anm. 1) S, 114{f. mit der dlteren Literatur.
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Ubrigens wiederholte sich der Vorgang in die entgegengesetzte Richtung, als 1080 Gregor
VIL von den Apostelfiirsten ein Zeichen gegen Heinrich — nimlich seinen Sturz ~ forderte und
das Gegenteil geschah: Rudolf von Rheinfelden wurde ausgerechnet die Schwurhand abgeschla-
gen und er starb an dieser Verwundung, Ich muB nicht linget ausfiihren, welch schlagendes
Argument die Anhinger Heintichs aus diesem Geschehen machten32.

Die Beispiele mogen und miissen austeichen, um einige Charakteristika mittelalterlicher Argu-
mentationstechnik zusammenfassend herauszuarbeiten.

1. Wann immer sich etwas als Zeichen fiir das Eingreifen iiberirdischer Michte deuten lieB,
hatte es als Argument groBtes Gewicht und wurde dementsprechend benutzt. Traume und
Brscheinungen, in denen Heilige oder Verstorbene ihre Meinung kundtaten, dienten gerade in
strittigen Fragen als Beweise fiir die Richtigkeit einer Position oder eines Standpunktes. Die
Nennung zuverdssiger Gewihrsleute, die vom Inhalt des Traumes oder der Vision erfahren
hatten, ethohte die Beweiskraft dieser Argumente. Deshalb wurde auf sie groBiter Wert gelegt.

2. Bin Argument wird geme und hiufig in anekdotisch zuspitzender Form dargeboten. Auf
diese Weise lassen sich sowohl Gegner diffamieren als auch heikle Nachrichten transportieren.
Es scheint, als sei diese Formung oder Verformung von geschichtlichem Geschehen zur Anek-
dote miindlich tradierter Geschichtserinnerung besonders wesensmiBig, Die Tatsache, daBl die
Anekdote kompliziertere Vorginge sozusagen auf den Punkt bringt, markiert ihre besondere
Bignung fiir miindliche Geschichtserinnerung, Mit der anekdotischen Datbietung wird der argu-
mentative Charakter der Episode jedoch nicht abgeschwicht sondetn verstirkt. Dies nicht zu-
letzt deshalb, weil detjenige im Diskurs zumeist obsiegt, der die Lacher auf seiner Seite hat®.

. 3. Auf fainer anderen Ebene liegt eine dritte Beobachtung zur mittelaltetlichen Argumenta-
tionstechnik, die jedoch gleichfalls von allgemeiner Gilltigkeit ist: Man beherrschte auch eine
ausgefeilte Technik, Argumente implizit anzubringen. Dies scheint immer dann ratsam gewesen
zu sein, wenn solche Argumente Kritik an Michtigen beinhalteten und diesen oder ihren
Vefttrau‘ten zur Kenntnis kommen konnten. Zeitgenossen scheinen mit solcher Argumentations-
m er:icht zuletzt deshalb vertraut gewesen zu sein, weil sie sie aus den miindlichen Diskursen

Sfi erweist sich insgesamt wohl die Erinnerung, die Historiographen schriftlich fixierten, als
gePfafo’t von den fX/gsensziigen der miindlichen Diskurse. Argumente und Argumentations-
ﬁiﬁﬁ? }ite_ dott Giblich waten, bestimmten auch hier das Bild. Der Medienwechsel von det
das zucﬁb:geztinsc:f;sfﬂé?git%?:;ﬁkte gewill Verdnderungen; es wite aber fahrlissig, dariiber

A > Was G sel tiberdaverte. Und dazu gehort nicht zuletzt, daBl die
Autoren vielfach in shnlich i : . . ge . \ etzt, )
; icher Weise argumentieren, wie in den miindlichen Disku Z
argumentiert worden sein wird. Auch i i en Diskursen dot Zeit
. Auch wenn wir durch diese ,Argumente’ nicht zweifelsfrei

32 Vgl. MEYE ; .
Apos wi‘émm R Yo KNoNay z(‘;:w;ieAmBm%) 3 Beslin 1900, Exkurs I S, 647, Das Gebet Gregors VIL an die
davon war, durch das Gebet ein Fingreif ung Heinrichs IV. einleitete, zeugt nachhaltig davon, da er iiberzeugt

der Fleil ; 9 !
Ericr Caspar (MGH Epistolae Sele:ctae()m e Heiligen erreichen zu kénnen; vgl, Das Register Gregots VIL, hg, von

. AN Bd. 1- i x T
Drincspes sanchissimi, wt ommnis mundus intellg 1-2, Bedin 1920-1923, 2, VII, 14a, bes. S, 487: Agite nune, queso, patres et

. 4 at et ¢ ia, 5t s 4 . s .,
Drincipatus ducatus marchias comitatus o o 081086ty quia, si potestis in celo Figare et solvere, potestis in Yerma impperia regna

: . ritiium hominum possessi 13 24,

patriarchatus primatus archissi , possessiones pro meritis tollere unisuigue ot concedere. Ve ;

udicatis quzf % st i';’f?fii”;iﬁ%“”"f guontr s pravis & indigis o elgiois vits s, 53 enio ¢2’Z;Z§Z

seris fusre potests? Addicant mome mars 8 m est? Bt si an‘gel?: domtinantes ommibus superbis  principibus tudicabitis, quid de illorum

el et E in prdit it oy oo o wiven e ot W0 5ty gud poesisy et timeant paroipendere isionem

”’%};”gz‘t'é "g‘;‘aﬂi ad, ﬁle:utmtmw, ut spiritus sit salvus in die D;:z;;te’ #2 onmes sitant, quia non fortyitn sed vestra potestate cadet,

t diesem Blickwinkel lohnte es sich. ej o il

Herrsche: winkcel lohnte es sich, einmal die vielen Sentenzen i ;

£ und andere Michtige in Situationen der Beratung und Entscheiduﬁﬁrcg)zililfl:lﬁ Wote z sammeln, die
aben.
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