Von Sachsen
bis Jerusalem

Menschen und Institutionen
im Wandel der Zeit

Festschrift fur Wolfgang Giese
zum 65. Geburtstag

herausgegeben von
Hubertus Seibert und Gertrud Thoma

Il

Herbert Utz Verlag - Minchen

N






Bavvarica regna gubernans.
Heinrich der Zanker und das Herzogtum
Bayern (955-995)

von Hubertus Seibert

,,Erblickt wird im Bildnis der edle und erhabenc Herzog,

der vortreffliche Heinrich, der die bayerischen Regna lenkt,

hoher Spross der ehrwiirdigen Herrin Judith,

die den eitlen Schmuck der Welt und die Last der Herrschaft verschmihte
in dem Wunsch, sich den Ziigeln des klosterlichen Gesetzes zu

el

unterwerfen’.

Mit diesen um 989/90 verfassten, bislang kaum beachteten Versen bietet der
anonyme Autor, €in Monch von St. Emmeram in Regensburg, den Schliissel zum
Verstandnis des beriihmten Portriits Heinrichs des Zinkers auf der gegeniiberlie-
genden Verso-Seite (f. 4¥) des Regelbuchs des Damenstifts Niedermiinster in Re-
gensburgz. Dieses zeigt ihn in herrscherlicher Pose — auf einer silbernen FuBBbank
stehend, ein goldenes Buch und den lilienbekronten Herzogsstab als Herrschafts-
zeichen haltend — ,,vor einem teppichartig ornamentierten Bildgrund mit ver-
schiedenen Kreuzvariationen'. Dass sein Haupt mit einem ~ fir Lebende duBerst
selten verwendeten, in antiker Tradition stechenden — Nimbus versehen ist, unter-
streicht seine herausragende Stellung und erhebt die Komposition in den Rang ei-
nes Herrscherbildes®. Das um 989/90 im Skriptorium von St. Emmeram angefer-
tigte Bild hebt in seiner Ikonologie (Nimbus, lilienbekronter Herzogsstab = Szep-

1 Conspicitur pictus dux nobilis atque serenus / Heinricus praestans Bavvarica regna gubernans, /
Progenies domnae uenerabilis alta Ivdittae / Quae spretis mundi faleris et pondere regni / Op-
tans se frenis monachilis subdere legis. Staatsbibliothek Bamberg, Ms. Lit. 142, f. 5, hg. v. KARL
STRECKER, MGH Poetae latini V/1-3, 1937-1979, S. 432, v. 1-5. Zur Handschrift HARTMUT
HOFFMANN, Buchkunst und Kénigtum im ottonischen und frithsalischen Reich (MGH Schriften
30/1), Hannover 1986, S. 281f. u. 526: ,(Regensburg ca. 980-990)*, zu ihrem Inhalt HUBERTUS
SEIBERT, Herrscher und Monchtum im spétottonischen Reich. Vorstellung — Funktion - Interak-
tion, in: BERND SCHNEIDMULLER, STEFAN WEINFURTER (Hg.), Otto II1. - Heinrich II. Eine Wen-
de? (Mittelalter-Forschungen 1), Stuttgart 22000, S. 205-266, hier S. 215 mit Anm. 55.

5 Zum Portrit zuletzt GUDE SUCKALE-REDLEFSEN, Regelbuch aus dem Damenstift Niedermiinster
in Regensburg, in: Kaiser Heinrich 11, hg. v. JOSCF KIRMEIER u. a. Katalog zur Bayerischen Lan-
desausstellung 2002 Bamberg, 9. Juli bis 20. Oktober 2002, Augsburg 2002, Nr. 111, S. 266-268
mit weiterfiihrenden Literaturhinweisen.

3 SUCKALE-REDLEFSEN, Regelbuch (wie Anm. 2), S.267.
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ter) ganz auf den besonderen, konigsgleichen Rang Heinrichs ab; als Vorbild
diente offenbar dic beriihmte, nach 831 entstandene Darstellung Kaiser Ludwigs
des Frommen als miles Christi® mit Kreuzstab und Schild. Worauf Heinrich des
Zinkers konigsgleiche Stellung basierte, beantwortet das Widmungsgedicht in
zweierlei Hinsicht. Scin Verfasser betont zunichst Heinrichs herrschaftliche Le-
gitimation, diec Regicrung der bayerischen regna. Die in den Quellen des spiten
9. und 10. Jahrhunderts duBerst selten begegnende Mehrzahl Bavvarica regna® ist
hier weder zufillig noch durch das Versmaf bedingt. Sic dokumentiert die grofie
riumliche Ausdechnung der Herrschaft — Bayern und seit 989 (1) wieder das bis-
lang sclbstindige, benachbarte regnum Karantanien/Kimten? umfassend — und
legt vicllcicht einen Traditions-Zusammenhang mit den ostfriankischen Karolin-
gern des spiteren 9. Jahrhunderts ~ Karlmann und Arnulf von Kirnten — nahe, die
im Siidosten des Reiches iiber mehrere regna geboten®.

4 Zur Deutung als Herrscherbild HENRY MAYR-HARTING, Herrschaftsreprisentation der ottoni-
schen Familie, in: Otto der Grofle, Magdeburg und Europa, hg. v. MATTHIAS PunLE, Bd. I; Es-
says, Mainz 2001, S. 133148, hier S. 139; zur Auszeichnung von Personen durch einen runden
Nimbus HOFFMANN, Buchkunst (wie Anm. 1), S. 523 u. 526 (4), der damit Heinrichs Funktion
als Stifter des Codex oder als Forderer des Damenstifts Niedermiinster gewiirdigt sicht.

5 MAYR-HARTING, Herrschaftsreprisentation (wie Anm. 4), S. 139; die in Fulda entstandene Mi-
niatur, heute Codex Vindobonensis 652 der Osterreichischen Nationalbibliothek Wien, ist zuletzt
abgebildet bei EGON BOsHOF, Ludwig der Fromme, Darmstadt 1996, S. 257 Abb. 8 (dazu
S. 269f.) sowie farbig auf der vorderen Umschlagsseite des Buches.

6 Eine analoge Wortbildung besitzt nur die von Abt Ramwold initiierte Inschrift auf einer Dalma-

tik zu Ehren des hl. Emmeram, gui sua contemnens hec Norica regna petivit, MGH Poetae latini
V (wie Anm. 1), S. 363, Nr. 27, dic ebenfalis nach Regensburg und St. Emmeram als Entste-
hungsort derartiger Vorstcllungen verweist. In spétkarolingischer Zeit spricht nur die Regensbur-
ger Fortsetzung der Annales Fuldenses, hg. v. FRIEDRICH KURZE, MGH SS rer. Germ. [7], 1891,
ND 1993, von einem regnum Baiowariorum (ad a. 884, S. 110) oder regnum Baiowaricum (ad a.
900, S. 134). In der ottonischen Historiographie findet sich der Begriff eines bayerischen regnum
durchgehend: Widukind v. Corvey, Res gestae Saxonicae, Liber [I, cap. 36, hg. v. PAuL Hirsch
u. HANS-EBERHARD LOHMANN, MGH S8 rer. Germ. [60], 1935, ND 1989, S. 95, Z. 6: Liud-
prand v. Cremona, Antapodosis, Liber I, cap. 5, hg. v. JOSEPH BECKER, MGH SS rer. Germ.
[41], 1915, ND 1993, S. 39, Z. 9-11; Liudprand v. Cremona, Relatio de legatione Constantino-
politana, cap. 17, in: ¢bda., S. 185, Z. I; Thictmar von Merseburg, Chronicon, Liber 11, cap. 6,
hg. v. ROBFRT HOLTZMANN, MGH S8 rer. Germ. NS 9, 1935, ND 1996, S. 44, Z. 28(.: Ratisbo-
nam, ..., Bawarii caput regni, u. V/14,8.236, 2. 17: Lfawarii regni ducatum; MARKUS SCHUTZ,
Adalbold von Utrecht: Vita Heinrici Il imperatoris - Ubersetzung und Einleitung -, in: Histori-
scher Verein Bamberg Bericht 135 (1999), S. 135-198, hier cap. 1, S. 150: ducatum in Bavarien-
stregno.
Zur Verwendung des Begriffs Regnum und zur Regna-Struktur des karolingischen und nachka-
rolingischen Reiches grundsitzlich KARL FERDINAND WERNER, Vélker und Regna, in: CARL-
KICHARD BROHLT, BERND SCHNEIDMULLER (Hg.), Beitrdge zur mittelalterlichen Reichs- und
Nationsbildung in Deutschland und Frankreich (Historische Zeitschrift, Beihefte NF 24), Miin-
chen 1997, S, 15 43, bes. S, 30f. u. 36-42.

7 Vgl unten S 135
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Weitaus groflere Bedeutung und erhebliche politische Brisanz kommt der
zweiten Angabe des Gedichts im 3. Vers zu. Der Verfasser verortet Heinrich dy-
nastisch als Nachfahre miitterlicherseits der bayerischen Herzogsdynastie der
Luitpoldinger und nicht als Enkel viterlicherseits des ersten Konigs aus dem
sidchsischen Adels- und Konigsgeschlecht der Liudolfinger. Diese bislang iiberse-
hene Aussage steht in auffallender Diskrepanz zum sonstigen intensiven Bemii-
hen der sogenannten Heinrich-Linie der Ottonen um den Nachweis ihrer konigli-
chen Abstammung und rechtmiBigen Anspruchs auf die Nachfolge im Kénig-
tum® und lenkt unseren Blick auf Bayern als den — in den Augen des St. Emmera-
mer Monchs — vorrangigen politischen Bezugsrahmen von Heinrichs Herrschaft
und impliziert folgende Fragen. Welchen Stellenwert besal Bayern in der Politik
und Herrschaft Heinrichs des Zankers? Inwieweit spiegelte sich Heinrichs An-
spruch auf eine kénigsgleiche Stellung in seiner Herrschaftsreprisentation und
wie setzte er ihn in seiner Herrschafispraxis in Bayern um?

Die Beantwortung dieser Fragen erfolgt in drei Schritten. Zunéchst sind die
Grundlagen und Triger — Konigsnihe, Gefolgsleute, Hoheitsrechte, Giiter und
Amtsbezirke — seiner konigsgleichen Herrschaft im Siidosten des Reiches zu be-
stimmen. Sodann ist nach den Formen und der Représentation von Heinrichs
Herrschaft im Siidosten des Reiches zu fragen. In einem dritten und letzten Ab-
schnitt stehen seine Sorge um die Reform des monastischen Lebens und die Me-
moria im Mittelpunkt des Interesses.

I. Grundlagen herzoglicher Herrschaft

Heinrich der Zinker folgte seinem Vater Heinrich (1 1. 11. 955) Ende 955
ohne jede zeitliche Verzégerung im Herzogtum Bayern nach'®. Mit der formli-
chen Ubertragung des bayerischen Dukats und der Markgrafschaft Verona!! cr-
kannte Otto I. den erbrechtlichen Anspruch seines Neffen an und begriindete da-
mit zugleich den kiinftigen Status Bayerns als Sekundogenitur der sogenannten
bayerischen Linic der Liudolfinger. Von einer Beteiligung oder gar entscheiden-

8  Regino v. Priim, Chronicon ad a. 876 et 880, hg. v. FRIEDRICH KURZE, MGH SS rer. Germ. [50],
1890, ND 1989, S. 112 u. 116; zu Arnulfs regnum Carentanum vgl. MGH Die Urkunden der
deutschen Karolinger, Bd. 3: Die Urkunden Amolfs, hg. v. PAUL KEHR, 1940, ND 1988, Nr. 20,
109, 162 (in Chareniariche) u. (+)193; HEINZ DOPSCH, Amolf und der Stidosten - Karantanien,
Maihren, Ungarn, in: Kaiser Amolf. Das ostfrinkische Reich am Ende des 9. Jahrhunderts, Re-
gensburger Kolloquium 9.-11.12.1999, hg. v. FRANZ FUCHS u. PETER SCHMID (Zeitschrift fur
bayerische Landesgeschichte, Beiheft 19), Miinchen 2002, S. 143-186, hier S. 145, 149 u. 169f.

9  Besonders manifest im Kronungsbild Heinrichs II. im Regensburger Sakramentar, entstanden in
St. Emmeram, und in der Vita Mathildis reginae posterior, cap. 20, hg. v. BERND SCHUTTE, MGH
SS rer. Germ. [66], 1994, S. 183-185; STEFAN WEINFURTER, Heinrich I1. (1002-1024). Herr-
scher am Ende der Zeiten, Regensburg 2002, S. 42—44, 52 u. 55-58.
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den Mitwirkung (durch Wahl?) der bayerischen Grofien berichten die Quellen
nichts. Fir den Vierjihrigen ibernahm zunichst seinc Mutter zusammen mit Bi-
schof Abraham von Freising bis zu dessen Erlangung der Volljihrigkeit 965/66
dic Regentschaft'?. Seit 969 begegnet Heinrich als alleiniger Regent Bayerns und
der Mark Verona'.

Auch iiber den Tod Ottos 1. hinaus bildeten konigliche Abstammung und K-
nigsnihe elementarc Grundiagen von Heinrichs iiberragender herrschaftlicher
Stellung in Bayern wie im Reich, die sich beispielhaft in der Schenkung des wich-
tigen Konigshofes Bamberg mit seinem , besonderen Symbolwert* durch Otto 1I.
an ,scinen gelicbten Vetter im Mai 973 manifesticrte'®. Aus dem Glauben an das
wgottgewollte Konigtum der Linie der ,Heinriche**!® leitete Heinrich zudem wic
schon sein Vater einen legitimen Anspruch auf uneingeschriinkte Teilhabe an der
Konigsgewalt im Reich ab. Auf Ottos I1. als massive Beeintriichtigung seines An-
spruchs verstandene ,,ncue Politik* seit 973/74 reagierte Heinrich der Zanker mit

10 Kurt REINDEL, Dic bayerischen Luitpoldinger 893 -989. Sammlung und Erlduterung der Quellen
(Quellen und Erorterungen zur bayerischen Geschichte NF X1I), Miinchen 1953, S. 220f,, Nr. 107;
zu Heinrich des Ziankers Rolle in der Reichspolitik, seiner Herrschaft in Bayern und Wahrneh-
mung in den zeitgendssischen Quellen WINFRID GLOCKER, Die Verwandten der Ottonen und jhre
Bedeutung in der Politik. Studien zur Familienpolitik und zur Genealogie des siichsischen Kaiser-
hauses (Dissertationen zur mittclalterfichen Geschichte 5), Koln 1989, S. 167-186 u. 286 -288.

I Adalbernti continuatio Reginonis ad a. 938, in: Regino v. Priim (wie Anm. 8), S. 168; JOHANN
FRILDRICH BOHMER, Die Regesten des Kaiserrciches unter Heinrich I. und Otto 1. 919-973, neu-
bearb. v. EMIL VON OTTENTHAL mit Ergéinzungen v. HANS H. KAMINSKY (Regesta Imperii 11/1),
Hildesheim 1967, Nr. 240n.

12 Die erste Konigsurkunde, in der Heinrich interveniert, spiegelt diese rechtlich-politische Rege-
lung prizis wider, MGI Die Urkunden der deutschen Konige und Kaiser, Bd. I: Die Urkunden
Konrad 1, Heinrich I. und Otto I, hg. v. THEODOR SICKEL, 1879-84, ND 1997 (im folgenden ab-
gekiirzt MGH D O L), Nr. 221 (961, Febr. 13): per interventum Heinrici ducis matrisque suae
luditae nec non et fidelis nostri Abrahae Frigisiensis episcopi; zur Regentschafi vgl. ferner DD
O 1. 202 (959, Juni 8), 220 (961, Febr. 1: luditae prepotenti Bawvariorum domnae) u. 279 (965,
Apr. 3: per interventum dilectae ducis dominaeque luditae); REINDEL, Luitpoldinger (wie Anm.
10), S. 225 227, Nr. 112. Die vor 1062 angelegte Benediktbeurer Entfremdungsliste rithmt sie
als fudita duxatrix defensatrix huius loci, Chronicon Benedictoburanum, hg. v. WiLIIELM WAT-
TENBACH, MGH SS 9, 1851, ND 1983, S. 221, Z. 31; GLOCKER, Verwandten (wie Anm. 10),
S. 731, Jost¥ Mass, Das Bistum Freising im Mittelalter, Miinchen 21988, S. 114,

13 MGH DD O L. (wie Anm. 12) 380 (969, Okt. 30), 389 (970, Mirz 7) u. 423 (972, Okt. 15).

14 MGH Die Urkunden der deutschen Kénige und Kaiser, Bd. 1/1: Dic Urkunden Otto des 1., hg.
v. THEODOR SICKEL, 1888, ND 1999, Nr. 44 (im folgenden abgekiirzt MGH D O 11.); GERHARD
PritrieRr, Die Bamberg-Urkunde Ottos i1 fiic den Herzog von Bayern, in: Historischer Verein
Bamberg Bericht 109, 1973, S. 15-32; zuletzt KLAUS RUPPRECHT, in: Kaiser Heinrich 11, (wic
Anm. 2), Nr. 47, S. 171f.; WEINFURTER, Heinrich (wie Anm. 9), S. 25, unterstreicht den hohen
Symbolwert Bamberygs, der . wohl als Zeichen fiir die Zugehorigkeit der Heinriche zur konigli-
chen Sphire aufgefasst werden (konnte)*™.

15 SIHIAN WEINFURTER, Der Anspruch Heinrichs (1. auf die Konigshersschaft 1002, in: Papstge-

schichie und Landesgeschichte. Festschrift fir Hermann Jakobs, hg. v. JOACHIM DAHLHAUS
u. a, Koln 1995, S. 121134, hier S. 126.
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offenem Widerstand, der 976/77 schlieBlich in einem bewaffneten Biirgerkrieg
um die Herrschaft im Reich eskalierte'®. Dieser tiefgreifende Konflikt endete fiir
Heinrich mit einer vollstindigen Niederlage und dem dauerhaften Entzug der
bayerischen Herzogswiirde seit 978.

Erst der Tod Ottos II. (f 7. 12. 983) und Heinrichs Offentlicher Verzicht auf
seine lingere Zeit verfolgten eigenen Thronambitionen'” bildeten die Vorausset-
zung fur die Restitution des Herzogtums Bayern. Die Verséhnung mit den die
Vormundschaft iiber Otto I11.'® ausiibenden Kaiserinnen Adelheid und Theophanu
und die Wiedereinsetzung in das bayerische Herzogsamt Ende Juni 985 in Frank-
furt!® implizierten aber auch deren neuerliche Anerkennung von Heinrichs An-
spruch auf die uneingeschrinkte Teilhabe an der Herrschaftsgewalt im Reich.
Dass er diesen Anspruch bis zu seinem Tode immer wieder nachdriicklich geltend
machte, dokumentieren ganz unterschiedliche Aktionsfelder und politische Akti-
vititen: seine Teilnahme an der Umfahrt Ottos I1I. durch das befriedete Reich von
Juli bis September 9852, seine demonstrative Prisenz bei kéniglichen Hoftagen
und Festkronungen?!, seine maBgebliche Mitgestaltung der ,,Westpolitik** des
Reiches??, seine Interventionen fiir nichtbayerische Urkundenempfzinger”, seine

16 HUBERTUS SEIBERT, Eines grofen Vaters gliickloser Sohn? Die neue Politik Ottos I1., in: BERND
SCHNEIDMULLER, STEFAN WEINFURTER (Hg.), Ottonische Neuanfange. Symposion zur Ausstel-
lung ,,Otto der Grosse, Magdeburg und Europa“, Mainz 2001, S. 293-320, bes. S. 299-303 mit
weiteren Hinweisen; nicht weiterfithrend und ohne Kenntnis der neuesten Literatur ALEXANDRA
PuTz, Zum Verhiltnis von Reichsgewalt und Partikulargewalt: Herzog Heinrich II. von Bayern
in der Chronik des Bischofs Thietmar von Merseburg, in: Aus Uberrest und Tradition. Festschrift
fiir Anna-Dorothee von den Brincken, hg. v. PETER ENGELS, Lauf a.d. Pegnitz 1999, S. 10-53,
bes. S. 16-26.

17 WEINFURTER, Heinrich (wie Anm. 9), S. 20f.; OpILO ENGELS, Uberlegungen zur ottonischen
Herrschaftsstruktur, in: Otto I1I. (wie Anm. 1), S. 267-325, hier S. 293-297; zuletzt grundlegend
THILO OFFERGELD, Reges pueri. Das Konigtum Minderjahriger im friithen Mittelalter (MGH
Schriften 50), Hannover 2001, S. 658-689; anders FRANZ-REINER ERKENS, ... more Grecorum
conregnantem instituere vultis? Zur Legitimation der Regentschaft Heinrichs des Zinkers im
Thronstreit von 984, in: Frihmittelalterliche Studien 27 (1993), S. 273-289, der Heinrich als
Statthalter des eigentlichen Konigs™ anspricht.

18 KARL KROESCHELL, Theophanu und Adelheid. Zum Problem der Vormundschaft iiber Otto III.,
in; ALBRECHT CORDES u. BERND KANNOWSKI (Hg.), Rechtsbegriffe im Mittelalter (Rechtshisto-
rische Reihe 263), Frankfurt am Main 2002, S. 63-77; STEFAN WEINFURTER, Otto 11I. (983~
1002), in: BERND SCHNEIDMULLER u. STEFAN WEINFURTER (Hg.), Die deutschen Herrscher des
Mittelalters, Miinchen 2003, S. 73-96, hier S. 76-79.

19 JOHANN FRIEDRICH BOHMER, Die Regesten des Kaiserreiches unter Otto 1. 980 (983)-1002,
neubearb. v. MATHILDE UHLIRZ (Regesta Imperii 11/3), Graz/Kéln 1956, Nr. 9691; zur Vorge-
schichte vgl. ferner Nr. 956q/2, 963a, 969g u. 972a; Annales Quedlinburgenses ad a. 995, hg. v.
GEORG HEINRICH PERTZ, MGH SS 3, 1839, ND 1987, S. 73, Z. 7f.: et regi humiliter subiectus
(sc. Heinrich d. Zinker), Baioarico honorifice donatus est regno; OFFERGELD, Reges (wie
Anm. 17), S. 680-684.

20 BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 972d; OFFERGELD, Reges (wie Anm. 17), S. 691.
21 BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 976e, 980b, 988a, 1047a, 1117a u. 1142a.
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Filhrung der Reichsgeschifte wihrend des Italienaufenthaltes der Kaiserin Theo-
phanu im Winter und Friithjahr 989/90%* und seinc beratende und militirische Mit-
wirkung am zweiten Slavenfeldzug Ottos 1. 9925,

So schr diese Aufgaben Heinrichs konigsgleichen Rang betonten, sie zeugten
zugleich von sciner grenzenfosen Loyalitdt gegeniiber dem jungen Konig Otto 111,
und von seinem haufigen Einsatz im Dienst von Kénigtum und Reich. Dieses
enge Verhiltnis zu Otto 111 und Heinrichs konigsgleiche Steltung wurden um die
Jahrtauscndwende von cinem sichsischen Dichter im Modus ,,De Heinrico* der
Cambridger Liedersammlung auch literarisch erinnert2¢.

Heinrichs Konigsnihe bildete auch in der zweiten Phase seiner Herrschaft in
Bayern eine ihrer unverzichtbaren Grundlagen. Doch wurde ihre bisherige he-
rausgchobene Bedeutung durch weitere Grundlagen ergéinzt und zugleich relati-
viert, auf dic Heinrich seine vizekdnigliche Stellung und kénigsgleiche Herr-
schaft im Siidosten des Reiches seit 985 in viel stirkerem MaBe stiitzte als vorher:
auf cine grofic Schar adliger und kirchlicher Gefolgsleute, auf die Nutzung che-
mals kéniglicher Hoheitsrechte und auf neuerworbene Giiter und Amtsbezirke als
materiell-territoriales Substrat.

Kaum cin anderer adliger Herrschaftstrager im ottonischen Reich agierte so
erfolgreich wie Heinrich beim Aufbau cines das gesamte Reich umspannenden
Netzes personeller Bindungen und Beziehungen, das gleichermaBen auf Ver-
wandtschaft, Freundschaft oder gefolgschaftlicher Trecue basierte?’. Dieses Netz
nutzte und instrumentalisierte er in viclfaltiger Weise fiir scine politischen Vorha-
ben und herrschaftlichen Ziele. In seinem bewaffneten Konflikt mit Kaiser
Otto 1. von 974 bis 978 standen ihm auch séchsische und béhmische Getreue und

(&)
251

BOUMER-UNLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 984b, 988a, 1008¢, 1009b, 1020e u. 1020g; JOHANNES
Frien, Kaiserin Theophanu und das Reich, in: Kdln - Stadt und Bistum in Kirche und Reich des
Mitelalters. Festschrift fiir Odilo Engels zum 65. Geburtstag, hg. v. HANNA VOLLRATH u. STE-
FAN WEINFURTER, Koln 1993, 8. 139185, hier S. 1691, u. 173-176.

23 MGH Die Urkunden der deutschen Konige und Kaiser, Bd. 11/2: Die Urkunden Otto des 1., hg.
v. THEODOR SICKEL, 1893, ND 1980 (zit. MGH D O 1IL), Nr. 19, 29, 32, 83, 130 u. 155; EN-
GLLs, Uberlegungen (wie Anm. 17), S. 298, erklart diese mit Heinrichs besonderen Beziehungen
zu Kaiserin Adelheid.

24 BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 1020¢, 1020g; OFFERGELD, Reges (wie Anm. 17), S. 700-
703.

25 BONMER-UNLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 1063a u. 1067a; CHRISTIAN LUBKE, Regesten zur Ge-
schichte der Staven an Elbe und Oder (vom Jahr 900 an), Teil 111, Regesten 983-1013 (Osteuro-
pastudien der Hochschulen des Landes Hessen Reihe 1. Giessener Abhandlungen zur Agrar- und
Wirtschaftsforschung des curopiischen Ostens 134), Berlin 1986, Nr. 272.

26 JOHANNES FRIED, Miindlichkeit, Erinnerung und Herrschaft. Zugleich zum Modus ,De Heinrico®,
in: Political Thought and the Realities of Power in the Middle Ages, hg. v. JOSEPH CANNING u,
0110 GERHARD OEXLE (Verdffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 147), Got-
tingen 1998,S. 9 32, jetzt grundlegend JENS SCHNEIDER, Heinrich und Otto. Eine Begegnung an
der Jahrtausendwende, in: Archiv flir Kulturgeschichte 84, 2002, S. 1- 40, bes. S. 32-39,
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Freunde?® zur Seite, Herzog Mieszko I. von Polen und v. a. Herzog Boleslav II.
von Béhmen, der ihm 976/77 Zuflucht in Béhmen gewihrte?®. Die anfinglich
durchaus positive Resonanz und zugleich existenzielle Bedrohung fiir das ottoni-
sche Kénigtum, die Heinrichs Thronkandidatur 984/85 zeitweise hervorrief,
griindete in nicht geringem Mafle auf seinem hohen Ansehen und seiner riickhalt-
losen Unterstiitzung durch zahlreiche, ihm eidlich verpflichtete sdchsische und
lothringische GroBe®®. Heinrichs stirkste und bestindigste Stiitze bildeten scine
bayerischen Getreuen, die fiir thn — bis auf den Episkopat — schon 976/77 und na-
hezu geschlossen im Thronstreit Partei ergriffen’! und ihm 984/85 mchrheitlich
im Kampf gegen den amtierenden bayerischen Herzog, den Luitpoldinger Hein-
rich den Jiingeren, beistanden®?. Allein Erzbischof Friedrich von Salzburg und
Graf Ulrich 1. von Ebersberg widersetzten sich Heinrichs Thronambitionen und
hielten Otto 11I. 984/85 die Treue?’; doch kehrten sie offenbar schon 985 in das
Lager ihres alten und neuen Herzogs und Herrn zuriick?*.

Nach seiner Restitution als bayerischer Herzog 985 intensivierte Heinrich die
Bande zu den bayerischen Grofien durch personliche Fiirsprache beim Konig,

27 GERD ALTHOFF, Verwandte, Freunde und Getreue. Zum politischen Stellenwert der Gruppenbin-
dungen im friiheren Mittelalter, Darmstadt 1990, DERS., Verwandtschaft, Freundschaft, Klientel.
Der schwierige Weg zum Ohr des Herrschers, in: DERS., Spielregeln der Politik im Mittelalter.
Kommunikation in Frieden und Fehde, Darmstadt 1997, S. 185-198.

28 MGH Leges in folio 3, 1863, ND 1993, S. 485, enthilt eine Liste der 976 in Regensburg exkom-
munizierten Anhinger des Zinkers; GERD ALTHOFF, Adels- und Konigsfamilien im Spiegel ih-
rer Memorialiiberlieferung. Studien zum Totengedenken der Billunger und Ottonen (Miinster-
sche Mittelalter-Schriften 47), Miinchen 1984, S. 94-100; SEIBERT, Eines groBen Vaters (wie
Anm. 16), S. 298f.

29 KNUT GORICH, Eine Wende im Osten: Heinrich 11. und Boleslaw Chrobry, in: Otto III. (wie
Anm. 1), S. 95-167, bes. S. 99-101; LUBKE, Regesten (wie Anm. 25), Teil 11, Nr. 188 u. 193.

30 BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 956p/2, 9564/2, 958b, 968d, 969¢, 969k u. 972b; MARGOT
WEINER, ,.Ne consortem regni facias, quem semel admissum repellere nequeas. Zur Haltung lo-
tharingischer Bischofe im Thronstreit des Ostfrinkischen Reiches 984, in: Vergangenheit leben-
dig machen. Festgabe fiir Ingrid Heidrich zum 60. Geburtstag von ihren Schiilerinnen und Schii-
lern, hg. v. SABINE HAPP u. CHRISTOPH WALDECKER, Bonn 1999, S. 36-49, bes. S. 39-48.

31 Thietmar von Merseburg (wie Anm. 6) IV/4,S. 134,

32  Wolfher, Vita Godehardi episcopi prior, hg. v. GEORG HEINRICH PERTZ, MGH SS 11, 1854, ND
1994, cap. 7, S. 173, Z. 9-13; BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 956a/2 u. 968d; REINDEL,
Luitpoldinger (wie Anm. 10), S. 248-250, Nr. 128.

33 BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 956a, 9562/1 u. 956a/3; zu Graf Ulrich von Ebersberg vgl.
Anm. 34 u. 35; GOTTFRIED MAYR, Ebersberg (Historischer Atlas von Bayern, Teil Altbayern
48), Miinchen 1989, S. 107.

34 Zurbaldigen Versdhnung Graf Ulrichs L. mit Heinrich dem Zanker vgl. schon Chronicon Ebers-
pergense, hg. v. HANS ULRICH ZIEGLER, in: Kloster Ebersberg. Pragekraft christlich-abendlindi-
scher Kultur im Herzen Altbayerns, hg. von Landkreis und Kreissparkasse Ebersberg, Haar b.
Miinchen 2002, S. 175-178, hier S. 177; diese Neuedition ersetzt die MGH-Edition von Wilhelm
Amdt von 1868.

s
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kostbare Geschenke und andere Gunsterweise. Auf seine Intervention schenkte
Otto III. herzoglichen Getreuen wie Graf Ulrich I von Ebersberg und dem Adli-
gen Sachso in der Mark Osterreich Konigsgut®. Mit der Ubertragung des Kolle-
giatstifts Niederalteich um 984/85 — beneficii causa - besiegelte der Zinker die
VersGhnung mit Erzbischof Friedrich von Salzburg aus dem bayerischen Adelsge-
schlecht der Sighardinger®®. Soweit es die sparlichen Quellenhinweise erkennen
lassen, zihlten nahezu alle bedeutenden bayerischen Adelsfamilien — die Ebers-
berger’” und Sighardinger®, die Aribonen®, Pilgrimiden®’, Babenberger®! und
friihen Vornbacher*? — zum herzoglichen Gefolge. Die enge politische Aktionsge-
meinschaft des Herzogs mit den Aribonen, Pilgrimiden und friihen Vornbachern
manifesticrte sich auch liturgisch in einem gemcinsamen Totengedichtnis — durch
deren Aufnahme in das Nekrolog des herzoglichen Memorialzentrums Nieder-
miinster in Regensburg®. Abseits standen dagegen die Grafen von Schweinfurt,
dic sich als Inhaber einer quasidukalen Herrschaft auf dem bayerischen Nordgau

35 MGH DD O Il (wie Anm. 23) 25 (986): per interventum dulcissimi fratris nostri Heinrici Ba-
unariorum ducis, v. 128 (993): ob petitionem et interventum dilecti fratris ac fidelis nostri Heinri-
<i Baioariorum et Karentinorum ducis; BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 981, 1096 u. 1165b.

36 Wolther, Vita Godehardi prior (wie Anm. 32) cap. 1, S. 170, Z. 50-53; Wolther, Vita Godehardi
episcopi posterior, hg. v. GEORG HEINRICH PERTZ, MGH SS 11, 1854, ND 1994, cap. 4, S. 199,
Z. 14f. (Zitat); GEORG STADTMULLER, BONIFAZ PFISTER, Geschichte der Abtei Niederaltaich
741- 1986, Augsburg 21986, S. 100; HEINZ DOPSCH, Die Zeit der Karolinger und Ottonen, in:
Geschichte Salzburgs - Stadt und Land, hg. v. DEMs., Bd. I/1, Salzburg 1984, S, 157-228, hier
S. 210f, erwihnt die chnragung nicht.

37 Anders GUNTHER FLOHRSCHUTZ, Der Adel des Ebersberger Raumes im Hochmittelalter (Schrif-
tenreihe zur bayerischen Landesgeschichte 88), Miinchen 1989, S. 106f. u. 111f,, der - ohne Be-
ricksichtigung der Intervention Heinrichs fir den Grafen von Ebersberg (vgl. Anm. 35) — in Graf
Ulrich I. den  groBen Gegenspieler Heinrichs des Zankers* sicht.

I8 WILHELM STORMER, Frither Adel. Studien zur politischen Fithrungsschicht im frinkisch-deut-
schen Reich vom 8. bis 11. Jahrhundert (Monographien zur Geschichte des Mittelalters 6/1-11),
Stuttgart 1973, S. 245f. u. 443; HELGA REINDEL-SCHEDL, Laufen an der Salzach. Die alt-salz-
burgischen Pfleggerichte Laufen, Staufencck, Teisendorf, Tittmoning und Waging (Historischer
Atlas von Bayern, Teil Altbayern 55), Miinchen 1989, S, 205--211.

39 Dies dokumentiert insbesondere Heinrichs Mitwirkung an der Griindung des aribonischen Haus-
klosters Sceon vor 991/94 (?), die der in die Briefsammlung Froumunds eingegangene Griin-
dungsbericht festhielt: Die Tegernseer Briefsammlung (Froumund), hg. v. KARL STRECKER,
MGH Epistolae selectae 3, 1925, ND 1964, Nr. 27, S. 31, Z. 15-19 (= MGH D O 11I. 319, wic
Anm. 23). Fiir dic Identifizierung des hier (Z. 16f.) genannten Heinrich als Heinrich den Zanker

und nicht als dessen gleichnamiger Sohn (so Strecker) - lassen sich zwei Argumente anfiihren:
Nur er wird von der Kanzlei Ottos HI. als dilectissimus frater noster apostrophiert (MGH DD
O {1, 25 u. 128); auBerdem hebt der Text (Z. 18f) auf die verwandtschaftlichen Bezichungen
7zwischen Heinrich und Pfalzgraf Aribo L. ab, die die (verschiedenen) weiblichen Linien der luit-
poldingischen Familie konstituierten; ALOIS SCHUTZ, Die frithen Aribonen und die Griindung
des Klosters Secon, in: Schreibkunst. Mittelalterliche Buchmalerei aus dem Kloster Seeon. Kata-
log zur Ausstellung im Kloster Secon 28. Juni bis 3. Oktober 1994, hg. v. JOSEF KIRMEIER u. a.,
Augsburg 1994, S. 4462, bes. S. 48-50; HEINZ DoPsCH, Die Aribonen — Stifter des Klosters
Secon, in: Kloster Secon. Beitriige zu Geschichte, Kunst und Kultur der ehemaligen Benedikti-
nerabted, hg. v. HANS VON MALOTTKI, Weilenhorn 1993, S. 55-92, bes. S. 66 u. 69.
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seit 938/39 und einstige Parteiginger Ottos II. im Konflikt von 976/77 in wach-
sendem Gegensatz zum Herzog befanden*.

Ein insgesamt vergleichbares Bild bieten die kirchlichen Amtstrager. Zu fuh-
renden Vertretern des bayerischen Episkopats und Vorstehern bedeutender Stifte
und Kldster pflegte Heinrich zeitlebens ein enges Verhiltnis. Bischof Abraham
von Freising, sein Mitverschwérer von 974, hat als sein dltester und wichtigster
politischer Berater zu gelten*’. Bis 965/66 fiihrte dieser gemeinsam mit Herzogin
Judith die Regentschaft in Bayern*® und erteilte Heinrichs gleichnamigem Sohn
um 983/84 (?) eine erste Erzichung in Freising®’. Heinrich der Zinker honorierte
Abrahams treue Dienste mit wiederholter Fiirsprache beim Konig zum Erhalt ko-
niglicher Besitziibertragungen fiir die Freisinger Kirche®® und mit der Stiftung
von Silber fiir ein vergoldetes Kopfreliquiar des hl. Korbinian*®. Mit Bischof

40 Die Pilgrimiden, Graf Poppo, Vogt von Tegemsee, und sei i Y
(?) eine Seelggrétssliftung Heinrichs und sfiner Muttel('i Js‘j:(l;i\ﬂ?:]d;;;;l;lil;? ﬁ?:s:uni::srg ?:?15/87
CHRISTIAN HOGER, Salbuch des Stiftes Niedermiinster in Regensburg, in: Verhandlun.’ AdNZ
Historischen Verelpes fir Niederbayern 23, 1884, S. 233-383, hier S ’276. Nr. 38b; zul’%1 o
rung REINDEL, Luitpoldinger (wie Anm. 10), S. 3526, Nr. 131 7u den Pilarimiden. Verwandie
der Aribonen, STORMER, Frither Adel (wie Anm. 38), S. 422 u. :141 ¢ e Yerwandre

41  Urkundenbuch zur Geschichte der Babenberger in ¢ i
ger in Osterreich, Bd. 4/1: Erei
1194, bearb. V. HEINRICH FICHTENAU, Wien 1968, ND Minchen 1997 r%jlir zse;x;ieé) u3ejl;n£76—
LECHNER, Die B_abenb.erger, Mfark.grafen und Herzoge von (")sterreich, 976--124’6 iVer'o’,ff Al1('L
chungen des Instituts fiir 6sterreichische Geschichtsforschung 23), Wien 51994, S. 39 47 4 e;l(t) -

42 Dafiir spricht ihre enge Verbindung zum i i
' | ; proottonischen (oder proliudolfingi ? i
g;e ;IferroglnSJmug!th, RICH};\RD LoiBL, Der Herrschaftsraum der lz}rafen vol:11 E\l’f;};;:cil llfr:filsihll{:
achfolger. ien zur Herrschaftsgeschichte Ostbayems im hoh i istori
Atlas von Bayern, Teil Altbayern I1/5), Miinchen 1997, S. 259 u. 3087e;nv;;\:.l::cl:zllllt;;g{f;ons‘:her

43 HE[NRICH.\.NANDERW!TZ,.Die Reichsstifte Nieder- und Obermiinster bis ins 11. Jakrh d
Quellenkrlt'lsche Studien insbesondere zum éltesten Nekrolog aus Niedermiinster, in: AuunBen.
emns Geschichte. Forschungen gl§ Festgabe zum 70. Geburtstag von Andreas Krau‘s I{g v SFG::)};
:QHANN]ES.{G:{.HP;“' a., SLJOI:hen 1992, S. 51-88, bes. S. 68-81, der dies allzu se,hr a'uf:die al
cinige Initiative Herzo i iickfiihrt: . . -
s 38g7. gin Judiths zuriickfiihrt; femer LoIBL, Herrschaftsraum (wie Anm. 42),

44 HUBFRTUS Sf—:lBERT, A.dlig? Herr_schaft und kénigliche Gefolgschaft. Die Grafen von Schwein-
furt' im ottonischen Reich, in: Zeitschrift fir bayerische Landesgeschichte 65/Heft 3 (2002, er-
schienen August 2003), S. 839-882, hier S. 847f. ’

45 WEINFURTER, Heinrich (wie Anm. 9), S. 19f. u. 25.

46 InMGHDOL (wie Anm. 12) 279 (965, Apr. 3) amtieren beide urkundlich ein letztes Mal zu-
sammen in bayerischen Angelegenheiten; Judiths Stellung und Mitwirkung wird von der konigli-
chen Kanzlei bezeichnenderweise als per interventum dilectae ducis dominaeque luditae charak-

terisiert.

47 MGH Die Urkunden der deutschen Konige und Kaiser, Bd. 11/3: Die Urkunden Heinrichs I1. und
Arduins, hg. v. HARRY BRESSLAU u. a, 1900-1903, ND 1980 (zit. MGH D H I1.), Nr. 136
(1007): in cuius (sc. Abrahams) laribus eis, quae sanctae Marie sanctique Corbiniani erant, bo-
nis pleniter utentes paterno lenimine benigne nutriebamur; zur zeitlichen Reihenfolge SEIBERT,
Eines grofien Vaters (wie Anm. 16), S. 302 mit Anm. 44; anders WEINFURTER, Heinrich (wie
Anm. 9), S. 25f,, der Heinrichs Erziehung in Freising schon 978 beginnen ldsst.
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Wolfgang von Regensburg verbanden Heinrich die gleichen religiésen Ziele und
monastischen Ideale; thm vertraute er seit 985 (?) seine Séhne Heinrich und Bru-
no sowie seinc Tochter Gisela und Brigida zur weiteren Erzichung und Ausbil-
dung an*®. Zu den angeschensten Vertretern der reformreligidsen Lebensweise
seiner Zeit - den Abten Ramwold von St. Emmeram und Gozbert von Tegemsee,
Propst Godchard von Niederalteich und Abtissin Uta von Niedermiinster in Re-
gensburg — unterhielt Heinrich ein von hoher Wertschitzung und engem Zusam-
menwirken gepragtes Nahverhiltnis. Eine aus den negativen Erfahrungen von
976/77 und 984/85 erwachsende particlle Distanz und allenfalls sporadische Kon-
taktc bestimmten dagegen die Beziehungen der Oberhirten von Passau’! und
Salzburg zum Zinker.

Ehemals konigliche Hoheitsrechte stellten eine dritte Sdule von Heinrichs
Herzogsherrschaft in Bayern dar. Das Miinzrecht, die Gerichtsbarkeit und die Ho-
heit iiber die bayerische Reichskirche iibte er seit 985 weitaus intensiver als seine
beiden Vorginger kraft sciner Amtsgewalt und ohne ausdriickliche kénigliche
Verleihung — allenfalls mit stillschweigender Duldung des Kindkénigs und seiner
beiden Regentinnen — aus. Das Recht der Miinzprigung setzte er gezielt zur —
erstmaligen oder erneuten — herrschaftlichen Erfassung herzogsferner Riume und
zur Kontrolle konkurricrender Amtstréiger ein. Den bisherigen herzoglichen
Miinzstitten in Regensburg und Nabburg® stellte Heinrich nach 985 vier neue an
die Scite: Eichstitt, Freising, Cham’? und Neunburg vorm Wald*. Am Sitz der
Bischéfe von Eichstitt und Freising verfiigte er damit erstmals iiber ausbaufihige
Stitzpunkte, diec ihm zudem Einflussméglichkeiten auf die bischéfliche Politik

48 MGH DD O 1. (wiec Anm. 14) 47 u. 66: Giiterlibertragungen in Krain; D O I1. 80: Besitzrestity-
tion in Tirol; MGH D O 1IL. (wic Anm. 35) 170: Giiterschenkung in der Mark Osterreich.

49 MGH Poetae latini V (wie Anm. 1), S. 675, Nr. 6.

50 Thictmar von Merseburg (wie Anm. 31) V/Prolog, S. 220, v. 6; Otloh v. St. Emmeram, Vita
S. Wolfkangi episcopi, hg. v. GEORG WAITZ, MGH SS 4, 1841, ND 1982, cap. 30, S. 538.

51 Die Regesten der Bischofe von Passau Bd. I: 731--1206, bearb. v. EGoN BOsHOF, Miinchen
1992, Nr. 234, 236, 237, 239 241 u. +254; DERs., Dic Stadt im Friih- und Hochmittelalter. Unter
der Herrschaft der Bischéfe, in: Geschichte der Stadt Passau, hg. v. DEMS. u. a., Regensburg
1999, 863 96, hier S. 70; zur Requirierung des herzoglichen Stifts Altdtting durch Bischof Pil-
grim von Passau zwischen 976 und 985 WILHELM STORMER, Pfalz und Pfalzstift Altdtting im
politischen Umfeld (9. 12.Jh.) (Oettinger Heimatbliteer 4), Altotting 2002, S. 27.

WoLrGANG HABN, Moneta Radasponensis. Bayerns Miinzprigung im 9., 10. und 11. Jahrhun-
dert, Braunschweig 1976, S, 19-22, 28, 70f., 78-81 u. 88-90; DERs., Grundziige der Altbairi-
schen Minz- und Geldgeschichte, 9. Teil: Die Nabburger Miinzprigung in den Jahren 967-976;
Frihe Typen flerzog Heinrichs 11, in: Money trend 34/2, 2002, S. 132-136; VERA [ATZ, Die
Geprage der herzoglich-bayerischen Miinzstitten Nabburg, Cham und Neunburg in den wikin-
gerzeitlichen Miinzfunden Schwedens, in: Jahrbuch fiir Numismatik u. Geldgeschichte 13, 1963,
S 131 137, bes. S, 132 134,

53 HAnN, Moneta (wic Anm. 52), S. 911, 98-100.
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eréfineten. Mit der Erhebung von Neunburg und Cham zu Miinzorten stieB Hein-
rich in die Machtbereiche der Grafen von Schweinfurt im bayerischen Nordgau®’
und der Burggrafen von Regensburg im Donaugau’® vor.

Die — in den Statuten von Ranshofen (um 990) fassbare — hierarchische Aus-
richtung aller weltlichen Gerichtsbarkeit und ihrer Trager auf den Herzog verlieh
Heinrich eine nahezu unumschrinkte Kontroll- und Disziplinargewalt iiber alle
Grafen und Vogte Bayerns®”. Die bereits von seinem Vater Heinrich und Grofiva-
ter Amulf beanspruchte und praktizierte Hoheit iiber die bayerische Reichskir-
che®® intensivierte er und setzte diese konsequent in seiner Herrschaftspraxis
durch. Die einstigen Reichskloster Tegernsee und Niederalteich unterwarf er sei-
ner herzoglichen Schutzgewalt®. Das Recht der Bischofserhebung machte er dem
Kénig offenbar mit einigem Erfolg streitig. In Eichstitt und Salzburg 991 und in
Freising 993/94%! gelang es ihm anscheinend, seine Kandidaten als neue Bischofe
zu etablieren. Nur in seinem Vorort Regensburg scheiterte er Ende 994 mit seinem
Plan, seinen Vertrauten Tagino zum Nachfolger Bischof Wolfgangs (7 31. 10. 994)
zu erheben, am Widerstand Konig Ottos 111, der unter Missachtung der Wahl Ta-
ginos seinem Kapellan Gebhard (1.) die Bischofswiirde tibertrug®?.

54 Die Miinzstitte Nivvenpurc hat HAHN, Moneta (wie Anm. 52), S. 19,92, 116 u. 119 mit Neuburg
an der Donau identifiziert, wahrend WILHELM NUTZINGER, Neunburg vorm Wald (Historische%'
Atla§ von Bayemn, Teil Altbayern 52), Miinchen 1982, S. 20f. u. 230f. und HUBERTUS SEIBERT
Kénig, Herzog unq Adel auf dem Nordgau in ottonischer Zeit (936-1024), in: Das Land zwi:
schen Naab und Vils vor 1000 Jahren (Schriftenreihe des Stadtmuseums um’i Stadtarchivs Sulz-
bach-Rosenberg 19), Amberg 2003, S. 21-42, hier S. 26, fiir Neunburg vorm Wald pladieren

55 SEIBERT, Konig (wie Anm. 54), S. 26 mit Anm. 114.

56 ALols SCHMID, Die Burggrafschaft Regensburg. Verfassun ichtli
' ! 3 . gsgeschichtliche Beobachtung
einer hochmittelalterlichen Adelsherrschaft, in: 1000 Jahre Stefling 99C6—€;992° :C’ \l'm;:sl:lslsl
SCHMATZ, Kallmiinz 1996, S. 9-23, hier S. 10f. e

57 Vgl unten S. 137.

58 STEFAN WEINFURTER, Die Zentralisierung der Herrschafts, i i i i
. ) NFUR gewalt im Reich durch K. -
rich I1., in: Historisches Jahrbuch 106, 1986, S. 241-297, hier S. 249-252. reh Kaiser Hein

59  Die Tegernseer Briefsammlung (wie Anm. 39), Nr. 10, S. 11£.; SEIBERT, Herrscher (wie A
* " * - .y . . l
S. 215f. m. Anm. 56 u. 57; zu Niederalteich vgl. auch oben Anm. 36. (wie Anm. 1),

60 Eichstdt: FRANZ HEIDINGSFELDER, Die Regesten der Bischofe von Eichstitt, Bd. I, Erlangen
1915-1938, Nr. 142; Salzburg: Fiir eine Mitwirkung Heinrichs des Zinkers spricht Erzbischof
Hartwigs Abstammung miitterlicherseits von den Luitpoldingern; sein Vater, der bayerische
Pfalzgraf Hartwig 1., zdhlte zu den herzoglichen Gefolgsleuten; HEINZ DOPSCH, Der bayerische
Adel und die Besetzung des Erzbistums Salzburg im 10. und 11. Jahrhundert, in: Mitteilungen
der Gesellschaft fir Salzburger Landeskunde 110/111, 1970/71, 8. 125-151, hier S. 144.

61 Nach Mass, Freising (wie Anm. 12), S. 120, wurde Gottschalk vom Domkapitel bestellt. Auf ein
enges Verhiltnis des Herzogs zu Gottschalk deutet auch seine Intervention in der Tauschurkunde
Ottos II1. vom 16. August 995 hin, MGH D O 1. (wie Anm. 23) 170.

62 Thietmar v. Merseburg (wie Anm. 6) V/42-43, S. 268-270; BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19),
Nr. 1121b, 1142a u. 1163c.
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Dic abschlicBend zu betrachtenden matericell-besitzméaBigen Grundlagen von
Heinrichs Herzogsherrschaft in Bayern erfuhren in seiner Amtszeit ebenfalls er-
hebliche Verdnderungen. Der bayerische Herzog verfiigte auch nach den Giiter-
konfiskationen Ottos 1. im Jahre 938/39% noch iiber eine beachtliche Zahl an Her-
zogsgiitern, dic sich v. a. im Nord-, Rott-, Chiem- und bayerischen Sundergau®,
im Raum Regensburg®, im heutigen Niederdsterreich® und um die herzoglichen
Vororte und Pfalzen Neuburg an der Donau, Ranshofen und Otting®” konzentrier-
ten. Herzogliche Giiter und chemals luitpoldingisches Hausgut schenkten Hein-
rich und seine Mutter Judith seit 959 zur matericllen Versorgung der Konventu-
alen und fiir ihr und ihrer Angehorigen Seelenheil an St. Emmeram, Niederalteich
und Niedermiinster®®,

Nach 985/87 sind keine weitcren Besitziibertragungen mehr nachweisbar,
was auf eine offensichtlich verdnderte herrschaftliche Funktion des verbliebenen
Herzogsguts als nunmchr unverzichtbares territoriales Substrat hinweist. Dieser
Befund korrespondiert mit dem gestiegenen Stellenwert der herzoglichen Pfalzen,
dic Heinrich jetzt — wic v. a. das Beispicl Ranshofen® belegt ~ zu vorrangigen
Zentren herzoglicher Macht und Reprisentation ausbaute. Auch wenn ihm der
Zugang zur herzoglich-koniglichen Pfalz in Regensburg, an der Westseite des Al-
ten Kornmarktes, verwehrt blieb, so gewann er schon bald nach 985 — von seinem
Sitz im Bereich von Nicdermiinster ausgreifend — dic Herrschaft in der gesamten
Stadt zuriick, dic cr ncuerlich zum Vorort und Mittelpunkt seiner bayerischen reg-

63 SLIBERT, Konig (wie Anm. 54), S. 21.

64 Seisrr1, Konig (wie Anm. 54), S. 28 mit Anm. 123, mit weiterfiihrenden Hinweisen; entspre-
chende Restitutionsklauseln bei Verstof gegen den Schenkungszweck weisen auf die Herkunft
der jeweiligen Besitzungen aus chemaligem luitpoldingischem Haus- oder aus Herzogsgut hin:
MGH DD O L. (wie Anm. 12) 202 u. 203 und die Nachurkunde MGH D O I1. (wie Anm. 14) 230:
BOWMER-OTTENTHAL (wie Anm. 11), Nr. 269 u. 271; Amold v. St. Emmeram, Libri duo de
S. Emmerammo, hg. v. GEORG Waitz, MGH SS 4, 1ib. 11, cap. 57, S. 571, Z. 48-55.

65 Prrer SCHmIb, Regensburg. Stadt der Konige und Herzoge im Mittelalter (Regensburger Histo-
rische Forschungen 6), Kallmiinz 1977, S. 161165 u. 242.

66 ERWIN KUPFER, Das Konigsgut im mittelalterlichen Niederosterrcich vom 9. bis zum 12. Jahr-
hundert (Studien und Forschungen aus dem niederdsterreichischen Institut fiir Landeskunde 28),
St. Polten 2000, S. 99-111.

67 LLoroLd AUER, Die baierischen Pfalzen in ottonisch-frihsalischer Zeit, in: Francia 4, 1976,
S. 173 191, hier S. 181f. u. 188-190; STORMER, Pfalz (wie Anm. 51), S. 25-27.

6X St Emmeram: MG D O 1. (wie Anm. 12) 203; JOSEF WIDEMANN, Die Traditionen des Hoch-
stifts Regensburg und des Klosters 8. Emmeram (Quellen u. Erdrterungen zur bayerischen Ge-
schichte NF 8), Miinchen 1943, Nr. 195 u. 196, S. 145-147; CHRISTINE RADLINGER-PROMPER,
St. Emmeram in Regensburg. Struktur- und Funktionswandel eines bayerischen Klosters im frii-
heren Mittelalter (Thurn- und Taxis-Studien 16), Kallmiinz 1987, S. 154 u. 192 mit Anm. 1267:
Niedermiinster: HOGER, Salbuch (wie Anm. 40), Nr. 38b, S. 275f.; Nicderalteich: vgl. unten
Anm. 101,

69 Vgl unten S. 137,
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b0 — unbeeintrichtigt vom Kénig, der sich bis 996 nicht in der Stadt auf-

na erho
hielt'.

Zur Konsolidierung und Erweiterung seiner materiellen Herrschaftsgrundla-
gen trug zudem der offenbar bereits in Frankfurt im Juni 985 sanktionierte Erwerb
des Herzogtums Kérnten und der Markgrafschaften Verona und Friaul nach dem
Tod Herzog Heinrichs des Jiingeren (t 5. 10. 989) bei’2. Im Unterschied zur friihe-
ren Zeit bis 976, als Karantanien/Kimten einen integralen Bestandteil des bayeri-
schen ducatus bildete, behielt dieser Raum nunmehr seinen bisherigen politischen
Status als eigenstindiges regnum bei. Heinrich der Zanker stieg 989 damit als In-
haber zweier Herzogtiimer (regna) wie einst sein Grofivater Amnulf’ endgiltig
zum michtigsten Fiirsten nach dem Konig auf, was der St. Emmeramer Verfasser
des Widmungsgedichts um 989/90 in offensichtlicher Kenntnis dessen mit den

eingangs zitierten Worten unterstrich: Heinricus praestans Bavvarica regna gu-

bernans.

iI. Formen und Repréisentation der Herrschaft

Zur Sicherung und Intensivierung seiner Herrschaft nach auBen und innen be-
diente Heinrich sich ganz unterschiedlicher Mittel. Nach einer seit 955 wiahren-
den Phase weitgehend friedlicher Koexistenz unternahm er 985/86 (?7) und 991
zum Schutz und zur Erweiterung der Grenzen seines Herrschaftsgebictes zwei
siegreiche Feldziige gegen dic Ungamn™. Ob Heinrichs Kriegszug von 991 da-
riiber hinaus das politische Ziel verfolgte, die Ungam in engere Abhingigkeit zu
bringen, oder cher als priventive MaBnahme gedacht war zum Schutz des im
Siidosten des Reiches von den Bischéfen von Freising und Passau betricbenen

70 PETER SCHMID, Ratispona metropolis Baioariae. Die bayerischen Herzdge und Regensburg, in:
Geschichte der Stadt Regensburg, Bd. 1, hg. v. DEMS., Regensburg 2000, S. 51-101, hier S. 57f.

u. 61.
71  MGH D O IIL (wie Anm. 23) 190 (996, Febr. 18).

72  BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 9691 u. 1017¢c; CLAUDIA FRASS-EHRFELD, Geschichte
Kéarntens, Bd 1: Das Mittelalter, Klagenfurt 1984, S. 113f,; anders ENGELS, Uberlegungen (wie
Anm. 17), S. 299f., der entsprechende Abmachungen bestreitet und die Einweisung in die beiden
Marken in die Zeit der Regentschaft der Kaiserin Adelheid — zwischen 991 und 993 — verlegt. In
den Konigsurkunden erscheint Heinrich erstmals am 15. Juni 993 als Baioariorum et Karen-
tinorum dux, MGH D O Il (wie Anm. 23) 128.

73 Arnaldus Bagoariorum et Carentanorum dux, Liudprand von Cremona, Antapodosis (wie
Anm. 6) 111/ 49, S. 100, Z. 21.

74 BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 979a: Ende 985-987 (?) u. 1027a: 991 .{erste Monate?)*;
Annales Ratisponenses ad a. 991, hg. v. WILHELM WATTENBACH, MGH SS 17, 1861, ND 19.90,
S. 584; KARL BRUNNER, Herzogtiimer und Marken. Vom Ungamsturm bis ins 12. J,ahrhunden’
(Osterreichische Geschichte 907-1156), Wien 1994, S. 102f,
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Landesausbaus und der Christianisierung’, lisst sich nicht entscheiden. Dieser
Sieg bildete oftenbar eine entscheidende Voraussetzung fir eine umfassende Neu-
ordnung der herrschaftlichen Verhiltnisse im Siidosten des Reiches, die Heinrich
zusammen mit dem Markgrafen der Ostmark, Leopold 1., und anderen GroBien auf
cinem allgemeinen Gerichistag (publicum placitum) in Tulln (?) im April/Mai
991 durchsetzte. In Anwesenheit aller in diesem Gebiet begiiterten Herrschafts-
triiger lieB der Herzog durch Zeugenbefragung die jeweiligen Besitz- und Rechts-
verhiltnisse feststellen und aufzeichnen®. Wie vor allem das fiir die Besitzungen
des Bistums Passau uberlieferte Weistum belegt, beseitigte Heinrich zudem un-
rechtmiBige Anspriiche und befreite die bischofliche familia Passaus von Leis-
tungen und Abgaben (Marchfutter) an den Markgrafen und von dessen Gerichts-
hoheit”’.

Einc erhebliche VergroBerung seines Herrschaftsgebietes nach Oberitalien
bis zur Pocbene bedeutete die kdnigliche Verleihung der Markgrafschaften Vero-
na und Friaul 989. Dieser Besitz croffnete ihm weitreichende Handlungsspielriu-
me, vor allem aber die Chance, an die Italicnpolitik seines Vaters Heinrich und
scines Grof3vaters Arnulf anzukniipfen, die massiv in das politische Ordnungsge-
flige Oberitalicns eingegriffen hatten. In deren Nachfolge trat Heinrich der Zin-
ker zwischen 993 und 995 wiederholt in herrschafilicher Funktion — als Richter,
Vermittler und Intervenient — in beiden Markgrafschaften auf’.

Der Erweiterung und Intensivierung der herzoglichen Verfugungsgewalt nach
innen dienten massive Eingriffe in Rechtsstatus und Lebensweise der Kioster und
Stifte”, die Ausiibung hoheitlicher Rechte und die Umformung des politischen
Ordnungsgefliges zu einem hierarchisch strukturierten Herrschaftsverband.

75 MGH DD O 1L (wic Anm. 23) 21 (985, Sept.) u. 22 (985, Okt.); Regesten Passau (wie Anm.
51), Nr. 239 u. 241- 244; GERTRUD THOMA, Wirntschaftsgeschichtliche Aspekte der bayerischen
Siidostsicdlung im Mittelalter, in: Die Deutschen in Ostmittel- und Siidosteuropa. Geschichte,
Wirtschaft, Recht, Sprache, Bd. 2, hg. v. GERHARD GRIMM u. KRISTA ZACH, Miinchen 1996,
S.9 43, hier S. 23f.; KUPFER, Konigsgut (wie Anm. 66), S. 102f. u. 110.

76 Max HruwikstR, Die Traditionen des Hochstiftes Passau (Quellen u. Erdrterungen zur bayeri-
schen Geschichte NF 6), Miinchen 1930, Nr. 92, S. 79f.; Babenberger Urkundenbuch (wie Anm.
41), Nr. 552, S. 3 -5, BRUNNER, Herzogtiimer (wie Anm. 74), S. 102104,

77  HeuwiSER, Traditionen (wie Anm. 76), Nr. 92; Regesten Passau (wie Anm. 51), Nr, 241; WEIN-
FURTER, Zentralisicrung (wie Anm. 58), S. 252f.

78  CrsARkt MANARESL | placiti del regnum Italiae, Bd. 11 (Fonti per la storia d’ltalia 96), Roma
1957, Nr. 218 (993, Nov.), S. 302-305; MGH D O II1. (wie Anm. 23) 149: als Petent fiir den Bi-
schof v. Ceneda; Johannes Diaconus, Cronaca Veneziana cap. 28a, in: Cronache Veneziane anti-
chissime, hg. v. GIOVANNI MONTICOLO (Fonti per la storia d’[talia 9), Roma 1890, S. 57-171,
hier S. 150; BO#MER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. 1108b, 1119, 1134a u. 1135b; ROLAND PAULER,
Das Regnum ltaliae in ottonischer Zeit. Markgrafen, Grafen und Bischofe als politische Krifte
(Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom 54), Tibingen 1982, S. 93f. u. S. 140.

79 Vel unten S, 138 140.
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Zur Einbindung aller Amts- und Hoheitstriiger in seinen bayerischen Herr-
schaftsverband — seinem vorrangigen Ziel — bediente Heinrich sich als erster Her-
zog nach Arnulf dem Bésen des neuartigen Elements der herzoglichen Landtage,
die sich wie kein zweites Instrument zur Durchsetzung und Vergegenwirtigung
der neuen Herrschafisordnung eigneten. Wie sich dies konkret auswirkte, doku-
mentieren die in einer zeitgleichen Freisinger Handschrift iiberlieferten Beschliis-
se des Landtages von Ranshofen von um 9903, die einen iiberragenden Herzog
an der Spitze der ihm zugeordneten primates prasentieren. In neun Einzelbestim-
mungen sanktionieren sie den von Heinrich dem Zinker erhobenen Hoheitsan-
spruch auf die Wahrung von Recht und Frieden in seinen bayerischen regna®!.
Dem Herzog wird die alleinige Aufsichts- und Disziplinargewalt liber simtliche
offentlichen Amtstrager — Vogte und Schoffen — zugewiesen. IThm obliegt die
Kontrolle iiber die Amtsfithrung der Grafen, Vigte und Zenturionen; er ahndet
ihre dienstlichen Vergehen strafrechtlich durch Amtsentzug. Die gesamte Rechts-
und Friedenswahrung war folglich auf den Herzog als hochste Kontrollinstanz
ausgerichtet, der damit den Konig an der Spitze der Rechtsordnung abloste. Diese
cinzigartige Stellung, die der bayerische Herzog Ende des 10. Jahrhunderts ¢in-
nahm, haben schon die Zeitgenossen als gleichsam konigliche Herrschaft gedeu-
tet®2. In Sachsen oder Lothringen wirc eine derartige herzogliche Machtvollkom-
menheit zu dieser Zeit vollig undenkbar gewesen. Diese iiberragende Machtfiille
und konigsgleiche Stellung berechtigten Heinrich zudem, seinen Sohn schon zu
Lebzeiten nach kéniglichem Vorbild zum Mitherrscher zu bestellen. Mit der Be-
rufung des volljahrigen Heinrichs IV. zum condux um 993/94® unternahm der
Zinker einen — nach 955 — zweiten, viel Erfolg versprechenderen Anlauf zur Bil-
dung einer Dynastie der bayerischen Liudolfinger — und damit zur ,,Verherr-
schaftlichung des Herzogtums Bayem*®%; Heinrich IV. folgte seinem Vater Ende
August 995 ohne Probleme als Herzog nach?®.

80 MGH Leges in folio 3 (wie Anm. 28), S. 484f.: Haec est constitutio venerabilis ducis Heinrici et
omnium primatum tam episcoporum quam comitum.

81 Grundlegend WEINFURTER, Zentralisierung (wie Anm. 58), S. 253-259; zuletzt BERND SCHNEID-
MULLER, HUBERTUS SEIBERT, Die Heinriche, in: Kaiser Heinrich II. (wie Anm. 2), S. 155-157
hier S. 156. '

82 Wolfher, Vita Godehardi prior (wie Anm. 32) cap. 1, S. 170, Z. 52f.: qui eandem provinciam acsi
regali sibi dominatione vendicabat, WILHELM STORMER, Kaiser Heinrich 11., Kaiserin Kunigun-
de und das Herzogtum Bayem, in: Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte 60, 1997, S. 437—
463, spricht Heinrich als Erben und Nachfolger Herzog Arnulfs in der Aufrichtung einer ,,quasi-
koniglichen Herzogsherrschaft (441) in Bayern an.

83  Erstmals in MGH D O Il (wie Anm. 23) 155 (vor 994, Nov. 23); ENGELS, Uberlegungen (wie
Anm. 17), S. 301f.
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Ill. Monastische Reform und Memoria

Auf diese exponierte Stellung des bayerischen Herzogs als dic den Grafen
ubergeordnete hochste Instanz in der Wahrung von Frieden und Recht hoben auch
Abt Gozpert von Tegernsee®® und die Monche von St. Emmeram ab, die Heinrich
in ihrer Grabinschrift als ,,Vater des Kénigs und Schutz des Rechts*®7 apostro-
phicrten. Als zweite herausragende Eigenschaft Heinrichs riihmten Ménche und
Kleriker scine Frommigkeit und Gottesverchrung®®. Diese offenbarte sich in
zweierlei Weise: im rastlosen Einsatz fiir eine Ausrichtung der Lebensweise aller
herzoglichen Kléster und Stifte an den Normen der Benediktsregel und den Briu-
chen der lothringischen Klosterreform sowie in der eifrigen Sorge um seinc und
seincr Angehérigen Memoria.

Dic Einfiihrung und Forderung einer disziplinir vorbildlichen Lebensweise
der Kloster gehorte zu Heinrichs besonderen religiésen und herrschaftlichen An-
liegen. Scin monastisches Idcal wurde in erster Linie von den Ideen des lothringi-
schen Reformmonchtums St. Maximiner Observanz geprigt, denen er vielleicht
schon vor 976 am schwiibischen Herzogshof sciner Schwester Hadwig begegnete
und dic er durch seine engen Kontakte zu fihrenden Klosterreformern wie Bi-
schof Wolfgang von Regensburg und Abt Ramwold von St. Emmeram kennen

84 THOMAS ZOTZ, Ottonen-, Salier- und Frithe Stauferzeit (911-1167), in: MEINRAD SCHAAB [f],
HANSMARTIN SCHWARZMAIER (Hg.), Handbuch der baden-wiirttembergischen Geschichte,
Bd. 1/1: Von der Urzeit bis zum Ende der Staufer, Stuttgart 2001, S. 381--528, hicr S. 477 mit
Anm. 682; anders WOLFGANG GIESE, Untersuchungen zur Herrschaftsnachfolge in langobardi-
schen Herzog- und Flirstentimern vom 7. bis ins 1. Jahrhundert. Mit einem Exkurs iiber Desig-
nationen und Mitherrschaften in den Herzogtiimern Bayem, Schwaben und Lothringen (Anfang
8. Jahrhundert 1040), in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte Germanistische
Abteilung 119, 2002, S. 44-77, hier S. 75: ,In ihrer Singularitit konnte diese Benennung auch
als artige, schmeichelnde Geste der Kanzlei gegeniiber dem Herzogshaus zu interpretieren sein,
auf dhnlicher Grundlage, wie sic ... Otto 1. den Konigstitel im Reichenauer Gedenkbuch ein-
brachte. (...) In jedem Fall ist der fragliche Titel von Heinrichs Sohn in einem anderen, weniger
souverdnen Milieu positioniert als die bayerischen Prazedenzfalle (sc. von 711/12 und 935).*

&S Thictinar v. Merseburg (wie Anm. 6) IV/20, S. 154, BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 19), Nr. | 144¢
u. 1146¢.

%6 In cinem Brief an cinen Grafen R, drohte er diesem, Klage beim Herzog (domno nostro) zu erhe-
ben, falls R. nicht sein Unrecht wiedergutmache, Die Tegernseer Briefsammlung (wie Anm. 39),
Nr. 42,S.47.

87  MGH Poctae latini V (wie Anm. 1), 8. 285€, Nr. 4: Heinricus regis pater et defensio legis // Ba-
variae cultus pius est hic duxque sepultus; die Annales Quedlinburgenses (wie Anm. 19) ad a.
995, S. 73 feierten ihn als Heinricus pacificus et pater patriae, WEINFURTER, Zentralisicrung
(wie Anm. 58), S. 259.

88 Wie Anm. 87; Thictmar v. Merseburg (wie Anm. 6) 1V/20, S. 154, Z. 18 u. 26f.; Otloh v. St. Em-
meram, Vita Wolfkangi (wie Anm. 50) cap. 17, S. 534, Z. 28: Hic .. cum esset sollicitus cultor
divinae religionis, Wolfher, Vita Godehardi prior (wie Anm. 32) cap. 7, S. 173, Z. 14f.: erar

omni virtutum ornamine praccincius.
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und schitzen lernte®?. Zur geplanten Neuordnung des monastischen Bereichs
setzte er seit 988 an unterschiedlichen Stellen an und bediente er sich vielfiltiger
Mittel. Die herzoglichen Stifte Niederalteich®®, Nieder- und Obermiinster in Re-
gensburg®! wandelte er in Zusammenarbeit mit den jeweiligen Ortsbischdfen zwi-
schen 988 und 990 in Kloster um, deren Insassen er nachdriicklich und unter Ein-
satz von Zwangsmitteln auf die strikte Beobachtung der Benediktsregel verpflich-
tete. Nach Vertreibung der bisherigen Konventualinnen schenkte er dem personell
erneuerten Konvent von Niedermiinster zur Bewahrung der von ihm selbst einge-
fiihrten klosterlichen Lebensweise eine um 989/90 in St. Emmeram in Auftrag ge-
gebene Handschrift. Diese enthielt neben der Benediktsregel auch den Text der
ersten bekannten, als besonders streng geltenden Nonnenregel Bischof Caesarius’
von Arles (T 542)”2. Die Ménchsregel des hl. Benedikt lieB Heinrich eigens fiir
die liturgischen Zwecke des Frauenkonvents éndern. Die neue monastische Le-
bensform sicherte Heinrich zudem durch die Berufung von Mdnchen der siiddeut-
schen Ausprigung der lothringischen Klosterreform zu Vorstehern, Erkanbald aus
Einsiedeln 988 in Niederalteich®®, Adalbert aus St. Emmeram 991/94 in Seeon®,
und durch die Bestellung der schwibischem Adel entstammenden Uta zur Abtis-
sin von Niedermiinster 987/88%. Dariiber hinaus stirkte er den religiésen und ma-
teriellen Bestand der herzoglichen Kléster nachhaltig und generds: er iibertrug ih-
nen Giiter%, sorgte fiir den Lebensunterhalt der Ménche®” und gab ihnen kostbare

89 JOSEF KLOSE, St. Wolfgang als Ménch und die Einfihrung der Gorzer Reform in Bayem, in:
Beitrige zur Geschichte des Bistums Regensburg 6, 1972, S. 61-88, hier S. 68-72 u. 75-77 zu
Wolfgangs Aufenthalten in Trier und Einsiedeln, dem siidwestdeutschen Vorort des St. Maximi-
ner Reformkreiscs; zu Abt Ramwold, einem St. Maximiner Professen, FRANZ FUCHS, Das
Reichsstift St. Emmeram, in: Geschichte (wie Anm. 70), Bd. 2, S. 730-744, hier S. 732f.

90 Wolther, Vita Godehardi prior (wie Anm. 32) cap. 7, S. 173, Z. 14-16; Wolfher, Vita Godehardi
posterior (wie Anm. 36) cap. 5, S. 200, Z. 10-12; STADTMULLER/PFISTER, Geschichte (wie
Anm. 36), S. 101.

91 Otloh v. St. Emmeram, Vita Wolfkangi (wie Anm. 50), cap. 17, S. 534, Z. 25-30.

92 MGH Poetace latini V (wie Anm. 1), S. 432, Z. 15-18: Diruit errores fictas pellendo sorores. /
Convocat electas Christo sponsante puellas / Ac iuxta ritum post scripti regminis artum / Vivere
Sulcivit rebus monitisque coegit. SEIBERT, Herrscher (wie Anm. 1), S. 215 mit Anm. 55.

93 Wolfher, Vita Godehardi prior (wie Anm. 32) cap. 7, S. 173, Z. 16-20; Annales Altahenses maio-
res ad a. 990, hg. v. EDMUND VON OEFELE, MGH SS rer. Germ. [4], 1891, ND 1997, S. 15:
Erchanpertus fit abbas. Regularis vita in Altahensi monasterio restauratur; STADTMULLER/PFI-
STER, Geschichte (wie Anm. 36), S. 101.

94  Der erste Abt von Seeon kam vermutlich auf Vermittlung Heinrichs und nicht durch kénigliche
Bestellung nach Seeon, Die Tegernseer Briefsammlung (wie Anm. 39), Nr. 27, S. 31, Z. 15-21;
insoweit sind DOPSCH, Aribonen (wie Anm. 39), S. 73f. u. SCHUTZ, Aribonen (wie Anm. 39),
S. 50 u. 53 zu korrigieren.

95 WANDERWITZ, Reichsstifte (wie Anm. 43), S. 58 u. 68.

96 Tegernsee: Die Tegernseer Briefsammlung (wie Anm. 39), Nr. 49, S. 56, Z. 2-4 u. Nr. 83, S. 90,
Z. 6-8; zu Niedermiinster und St. Emmeram vgl. oben Anm. 68.
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Geschenke®®. So sehr Heinrichs Handlungsweise im monastischen Bereich vor-
rangig auf die Emeuerung und Vertiefung der religiésen Disziplin und klosterli-
chen Lebensweise abzielte, ihr eignete auch eine zutiefst herrschaftliche Kompo-
nente. Mit seiner systematischen Ausrichtung und Verpflichtung aller herzogli-
chen Kléster und Stifte auf cine gemeinsame Regel und monastische Lebensform
verstirkte er sukzessiv ihre Einbindung in den herzoglichen Herrschaftsverband.
Dicse Ordnungsmafinahme im kirchlichen Bereich stand somit in enger Wechsel-
bezichung zu den erwihnten Zentralisierungsbestrebungen Heinrichs im weltli-
chen Bereich.

Eine weitere religiose Sorge Heinrichs galt seinem und seiner Angehorigen
Scelenheil und der Pflege ihres Angedenkens. Zu diesem Zweck unternahmen er
und seine Mutter schon frith beachtliche Anstrengungen, wovon nicht nur ihre In-
terventionen in Konigsurkunden fiir bayerische®® und auBerbayerische Kirchen
und Kldster'®’, sondern vor allem mehrere Giiterschenkungen an St. Emmeram,
Nicderalteich und Niedermiinster'®! zeugen. Diese und andere Kirchen des Rei-
ches bewahrten ihm ob seiner materiell-religiosen Forderung — vielleicht auch
wegen seiner koniglichen Abstammung oder konigsgleichen Stellung — ein ehren-
des Gedichtnis in ihren Nekrologen'®? und Verbriiderungsbiichern!%3,

97  Die Tegemscer Briefsammlung (wie Anm. 39), Nr. 10, S. 11f; SEIBERT, Herrscher (wic Anm. 1),
S. 215f. mit Anm. 57.

98  Vor allem das beriihmte Regelbuch (Bamberg, Ms. Lit. 142), vgl. oben S. 124f, mit Anm. 1 u. 4,

99 Fiir die bischoflichen Kirchen von Salzburg: MGH DD O 1. {wie Anm. 12) 380 u. 389, Passau:
MGH D O 1.423, DD O 1l. (wie Anm. 14) 27 u. 59, D O IIl. (wie Anm. 23) 21, und Freising:
MGH DO 1.221, DD O IL. 47, 66 u. 80, sowie fiir das Stift Niedermiinster in Regensburg: MGH
DD O1.432u. 433, DD O 11. 40 u. 41; vgl. auch unten Anm. 103.

100 Fiir die Stifte Gesccke, Villich und Quedlinburg, MGH DD O 111. (wie Anm. 23) 29,32 u. 155,
und die Kioster Einsiedeln und Selz, DD O 111. 83 u. 130.

101 Zu St. Emmeram und Niedermiinster vgl. oben Anm. 68; fiir Niederalteich legt dies die entspre-
chende Bemerkung von Wolfher, Vita Godehardi prior (wie Anm. 32), cap. 8, S. 173, Z. 46f. na-
he.

102 St. Emmeram: Das Martyrolog-Necrolog von St. Emmeram zu Regensburg, hg. v. ECKHARD

FREISE u. a., MGII Libri memoriales et necrologia, NS 3, 1986, S. 204, 237 u. fol. 45v zum
29. August; Tegemsce: Necrologium Tegernseense, MGH Necrologia Germaniae 3, 1905, ND
1983, S. 149 zum 28. August; Niedermiinster: Notae necrologicae monasterii inferioris Ratisbo-
nensis, MGH Necrologia 3, S. 292 zum 28. August; dazu WANDERWITZ, Reichsstifte (wic
Anm. 43), S. 67; Obermiinster: Ergéinzung zum Necrologium monasterii superioris Ratisbonen-
sis, MGH Necrologia 3, S. 347; Niederalteich: Necrologium monasterii Altahac inferioris, MGH
Necrologia Germaniae 4, 1920, S. 57 zum 28. 08.
Merscburg und St. Michael in Liineburg: Die Totenbiicher von Merscburg, Magdeburg und Li-
neburg, hg. v. GERD ALTHOFF, JOACIIM WOLLASCH, MGH Libri memoriales et necrologia
NS 2, 1983, 8. 26, 37 u. fol. 51; dazu ALTHOFF, Adelsfamilicn (wie Anm. 28), S. 94 u. 383; Ful-
da: Dic Fuldaer Totenannalen ad a. 995, in: Die Klostergemeinschaft von Fulda im fritheren Mit-
telalter, hg. v. KARL SCHMID (Miinstersche Mittelalter-Schriften 8/1), Miinchen 1978, S. 348
zum 27. August.
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Niedermiinster — gleichsam das bayerische Pendant zum sichsischen Qued-
linburg — nahm in der Pflege der Memoria Heinrichs und seiner Angehdrigen
zweifellos cinen besonderen Rang ein. Als Familiengrablege, Herrschafts- und
Memorialzentrum war dieser Ort wie kein zweiter mit dem Geschick der bayeri-
schen Liudolfinger aufs engste verkniipft'®. Schon seine als Neu-Griinderin Nie-
dermiinsters verehrte Mutter Judith!®®> schenkte dem Stift, dem sie vielleicht
schon seit 972/74 bis zu ihrem Tod 987 als Abtissin vorstand, zeitlebens besonde-
re Aufmerksamkeit und reiche Zuwendung'%. In der Stiftskirche fanden an her-
ausgehobener Stelle im Vorchorbereich sein Vater Heinrich, der sie zwischen 950
und 955'%7 neu und groBer hatte erbauen lassen, seine Mutter und ein weiteres,
unbekanntes méinnliches Familienmitglied ihre letzte Ruhestitte'%®. Ob die beiden
vor dem siidlichen Seitenchor des ottonischen Kirchenbaus von Niedermiinster
entdeckten herausgehobenen Grablegen, von denen eine nach dem Standort des
sogenannten Gisela-Kreuzes als Grab von Heinrichs Gemahlin Gisela gedeutet
wird'®, auf die mogliche kiinftige Grabstitte Heinrichs des Zankers hinweisen,
Jisst sich nicht entscheiden. Heinrich der Zinker starb ,,zum grofien Schmerz al-
ler*)'® am 28. August 995 wihrend seines Aufenthalts in dem von seiner Schwe-
ster Gerberga (IL.) seit 949/56 geleiteten Reichsstift Gandersheim. Und hier'!! —

103 Heinrich der Zanker ist zumindest im jiingeren, um 1004 angelegten Salzburger Verbriiderungs-
buch eingetragen, MGH Necrologia Germaniae 2/1, 1890, ND 2001, S. 46 (4), Z. 14.

104 P. SCHMID, Ratispona (wie Anm. 70), S. 56.

105 Necrologium monasterii inferioris (wie Anm. 102) ad 29. Juni, S. 280: Jeveta ducissa, Sfundatrix
Inferioris Monasterii. MGH D H 11 (wie Anm. 47) 29 (1002): guod (sc. Niedermiinster) divae
memoriae avia nostra Ivditha olim ... a fundamentis in abbatiam erexit et donis praediorum inter
alia pro loco ditavit; HOGER, Salbuch (wie Anm. 40), 8. 239, Nr. 2a u. S. 378, Nr. 142b.

106 MGH Poetae latini V (wie Anm. 1), 8. 432, Z. 5-11; P. SCHMID, Ratispona (wie Anm. 70), S. 56;
WANDERWITZ, Reichsstifte (wie Anm. 43), S. 57f. u. 78. Auf einer zwischen 966/69 und 972 un-
ternommenen Pilgerfahrt nach Jerusalem erwarb Judith wertvolle Reliquien fir ihr Stift, Vita Er-
hardi episcopi bavarici auctore Paulo, hg. v. WILHELM LEVISON, MGH S8 rer. Merov. VI, 1913,
liber 11, cap. 4, S. 19, Z. 17-22.

107 Fiir wertvolle Hinweise danke ich Frau Dr. Eleonore Wintergerst (Ebersberg), die fir die wissen-
schaftliche Auswertung der nachkarolingischen Befunde der von Klaus Schwarz 1964 bis 1968
in Niedermiinster durchgefiihrien Ausgrabungen zustindig ist. ,Da fiir Grab 53 (sc. Herzog
Heinrichs 1.) der erste Estrich gestort und geflickt wurde, muB8 also der Kirchenbau beim Tode
dieser Person bereits weitgehend abgeschlossen gewesen sein™ — freundliche Mitteilung von
Frau Wintergerst vom 9. Juni 2003.

108 Thietmar v. Merseburg (wie Anm. 6) 11/40, S. 88, Z. 33-35; ELEONORE WINTERGERST, Das Nie-
dermiinster in Regensburg. Die Entwicklung zum Damenstift im frilhen und hohen Mittelalter,
in: Denkmalpflege in Regensburg 4, 1994, S. 62-68, hier S. 62 u. 64.

109 Mitteilung von Frau Wintergerst (wie Anm. 107).

110 Annales Hildesheimenses, pars secunda, ad a 995, hg. v. GEORG WAITZ, MGH S8 rer. Germ. 8],
1878, ND 1990, S. 26: Heinricus potentissimus dux Baioariorum, ..., 5. Kal. Septembris cum
magno dolore omnium obiit.
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nicht in Niedermiinster oder gar in St. Emmeram, wie die Inschrift des dortigen
um 1320 entstandenen Hochgrabs behauptet''?, — wurde er vor dem Kreuzaltar
begraben.

Heinrichs Tod bedeutete keine Zasur fir dic herrschaftliche Entwicklung und
den politischen Stellenwert Bayerns im Reichsgefiige. Er hinterlieB scinem
gleichnamigen Sohn cinen auf den gleichsam koniglichen Herzog!'? ausgerichte-
ten, hierarchisch strukturierten Herrschaftsverband, in den Adel und Kirche glei-
chermafcn cingebunden waren. Mit der erfolgreichen Verherrschaftlichung seiner
beiden regna Bayern und Kérnten, der Verpflichtung aller herzoglichen Kléster
und Stifte auf cinc gemeinsame monastische Lebensform und dem Ausbau von
Niedermiinster zum Herrschafts- und Memorialzentrum der bayerischen Liu-
dolfinger hatte er clementare ordnungspolitische Voraussetzungen geschaffen, die
seinen Sohn 1002 schlieBlich zu der ihm sclbst noch verwehrten Kénigswiirde
fiihrten.

111 Thictmar v. Merseburg (wic Anm. 6) 1V/20, 8. 154; MGH D H I1. (wie Anm. 47) 444 (1021) fiir
Gandersheim: pro recordatione atque requie patris nostri Heinrici magni Bauvariorum ducis
animae, cuius ossa in eodem requiescunt monasterio, GLOCKER, Verwandten (wie Anm. 10),
S. 285 287; THOMAS VOGTHERR, Die Reichsabteien der Benediktiner und das Konigtum im ho-
hen Mittelalter (900-1125) (Mittelalter-Forschungen 5), Stuttgart 2000, S. 54f.

112 MGH Poctae latini V (wie Anm. 1), S. 285f. (4); ALOIS SCHMID, Die Herrschergriber in St. Em-
meram zu Regensburg, in: Deutsches Archiv 32, 1976, S. 333-369, hier S. 365f.

113 Ducatus monarchiam tencbat in Pagoaria, Otloh v. St. Emmeram, Vita Wolfkangi (wie
Anm. 50) cap. 17,S.574, Z. 27f1.



