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JOACHIM WOLLASCH

Die Wahl des Papstes Nikolawus 11.*

Die Ereignisse der Jzhre 1058/59 und die zu ihnen treibenden Krifte bewegen die
Forschung noch immer. Eines dieser Ereignisse, die Wahl des Papstes Nikolaus IT.
im Jahr 1058, hat der neu entfachte Streit um das berithmte Papstwahldekret von
1059 wieder in den Vordergrund geriickt!. Denn es wurde die These verfochren,
das Papstwahldekret hitte seine geschichtliche Bedeutung erst in spiteren politischen
und literarischen Auseinandersetzungen erlangt, wihrend es, als es 1059 erlassen
wurde, nur einer nachtriglichen Rechtfertigung der auflergewdhnlichen Wahl
Nikelaus® 11. hiitte dienen sollen® Blickt man aber vom Papstwahldekret zuriide
auf die im Jahr zuvor erfolgte Papstwahl, und fragt man danach, was an ihr das
Aullergewdhnliche gewesen sei, so stellt man baid fest, daf noch nicht einmal ihr
tatsichlicher Verlauf genau erkannt worden ist.

Der férmliche Wahlakt fand im Jahr 1058 gegen alles Herkommen in Siena
stattS. Denn nach dem Tod Stephans IX. am 29. 3. 1058 in Florenz war in Rom
der Tuskulaner Bischof Johannes von Velletri als Benedikt X. erhoben worden.
Die Kardinalbischife, vorab Petrus Damiani, hatten diesen Riidfall der cathedra
sancti Petri in die Macht staderdmischen Adels abgelehnt und waren aus Rom

* Diese Studie ist aus einem Freiburger Oberseminar im Sommerscmester 1966 erwadhsen. Eine
erste Fassung wurde am 11, 1. 1967 im Mittelalter-Kreis der Phil. Fakultit der Universitit
Minster 1. Westf. zur Diskussion gestellt, cine zweite Fassung am 24. 8. 1968 im Passo defla
Mendola auf der 4. Sertimana internazionale di Studi medioevali der Universitd cattolica del
Sacro Cuore/Milano {iber Il monachesimo ¢ la riforma ecclesiastica vorgetragen. Den Kommilitonen
meines Freiburger Oberseminars im Sommersemester 1966 und den Kollegen, die in Miinster und
im Passo della Mendolz mic mir diskutiersen, verdanke ich manchen wichtigen Hinweis.

' vVgl. H. G. Krause, Das Papstwahldekrert von 1059 und seine Rolle im Investisurstreit,
Studi Greg. 7 {1960); F. K.empf, Pier Damiani und das Papstwahldekrer von 1959, Archivum
Historiae Pontificiae 2 (1964) 73f.; H. E. Feine, Zum Papstwahldekret Nikolaus® IT. ,In
nomine Domini* von 1059, in: H. E. Feine, Reich und Kirche. Auvsgewihlte Abhandlungen zur
deutschen und kirchlichen Rechtsgeschichte, hrsg. von F. Merzbacher (1966) 5. 219—229

aichs-zuginglich-war-mis-M—Szefrel-Nicolas I’ Gonstitutional-Decisions-of 1059 -int-Album £« 3

-foseph-Balon-{19684¢

® Von H. G. Krause. 2a0.

% Dazu und zum folgenden neuerdings F. Kempf im Handbuch der Kirchengeschichte, hrsg. von
H. Jedin 3, 1 (1966) 413.
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geflohen. Der Wahltag in Siena ist nicht iiberliefert. Solange es nicht gelingt, ihn zu
erschliefen, bleibt die wichtige Frage offen, ob Nikolaus II. vor oder nach dem
mehrfach bezeugten, fiir ihn positiven Votum des deutschen Kénigshofes gewihle
worden sei. Auf diese Frage hat sich die Forschung besonders konzentriert4. Nun
steht aber fest, dafl am deutschen K&nigshof ein bereits vollzogener Consens einer
Gruppe von Papstwihlern, eben die Einigung auf Bischof Gerhard von Florenz —
Nikolaus 11, gutgeheifien worden ist. Bevor an den Pfingsttagen des Jahres 1058
in Augsburg der kdnigliche Entschluf erging, und vor Nikolaus’ II. Wahi in Siena
war in Florenz, von wo aus sich Hildebrand mit den Kardinalbischdfen und
weiteren Papstwihlern vereinbart hatte, spitestens im Mai 1058 die Entscheidung
gefallen: Gerardus episcopus ad apostolicam sedem electuss, Dies geschah gemEf
einem Versprechen, das sich Stephan IX. 1057 vor seinem Tod von Klerus und
Volk Roms hatte geben lassen: mit der Wahl des Nadifolgers bis zur Ridskehr
Hildebrands aus Deutschland zu warten®. Stephan IX., selbst rege ignorante
gewithlt7, hatte gewiinscht, so mit Hilfe Hildebrands seinen Nachfolger rechtzeitig
der Zustimmung des dentschen Konigshofes zu versichern. Schon deshalb war von
den Kardinalbischifen die Erhebung Benedikts X. 2bzulehnen gewesen. Um also
zu erfahren, wie Gerhard von Florenz — Nikolaus II. Papst geworden 1st, miifizen
wir den Vorgang zu der in Florenz gefallenen Entscheidung kennen, vor allem den
Persorenkreis, det sich aul die electio Gerhards geeinigt hat.

Dieser Frage gegeniiber erscheint der gegenwirtige Stand der Forschung erstaunlich
unsicher. Nach der herrschenden Lehre, die sich auf die Chronik von Monte Cassino
im 12. Jahrhundert und auf Bonizo berufen kann, lag die Initiative zur Wahl
Nikolaus” IX. bel Hildebrand®. Mit ihm im Bund sei Herzog Goudried von Loth-
ringen gewesen, wie es in der Chronik von Monte Cassine steht und wie es die
Machtfiille, die der Herzog damals besaf, nahelege. Herkunft und Personlichkeit
Nikolaus® II. selbst kénnten dies veranschaulichen. Hier ist freilich einzuwenden,
dafl Gerhard — Nikolaus — natione Allobros? — zus dem franzdsischen Burgund,
aus savoyardischem Gebiet gekommen ist™. Trotzdem wurde Nikolaus als ,der
zweite Papst der lothringischen Hausmacht™ bezeichnet *4, gilt er nach Stephan 1.,
dem Bruder des Herzogs Gottfried von Lothringen, und vor Anselm von Lucca —
Alexander 11, als der zweite der drei .lothringisch-tuszischen Pipste®?2. So sei

¢ Siche H. G. Krause {wie Anm. 1) §. 65 ff.

5 Dic Formulierung stamme von Gerhard — Nikolaus I1. selbst: Kehre, It Pont. 3 {1908) 75 Nr. 4
Hildebrands Vereinbarung von Florenz auns berichtet Leo, Chron. von Monte Cassino III, 1,
MGSS 7, 704f. Hildebrands Anwcsenheit in Italien am 16, Mai 1058 belegs die Urkuade in
Kehr, It Pont. 3 (1908) 166 Nr. 1; vgl. H. G. Krauase {wie Anm. 1) 5. 654

$ Petrus Damiani an Erzbischof Heinrich von Ravenna: PL 144, 292; vgl H. G. Krause (wie
Anm. 1) S. 62 Anm. 113.

7 Annales Altahenses majores ad 2. 1057, ed. E. v. Ocfele, MGSS rer. Germ. (?1891) S. 54.

§ Dazu u. zum folgenden H. G, Krause (wic Apm. 1) 8. 63f. u. F. Kemp{ (wic Anm. 3)
S. 413,

9 1. Duechesne, Liber Ponuficalis 2 (1892} 280.

1 B Biigny, L'Eglise er les ordres religicux dans fe royaume de Bourgogne (1960) S. 49.

A Michel, Papstwahl und Konigsrecht (1936} 5. 84 Anm. 164d.

2 F. Kempf (wic Anm. 3} 5. 411 £,
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Die Wabl des Papstes Nikolaus I1.

Nikolaus II. aus der Initiative HMiidebrands, dem Willen des Herzogs Gottfried
und der Unterstitzung durch den deutschen Kénigshof Papst seworden. Fiinf der
sieben Kardinalbischife haben ihn gewihle . Auf die scharfe Frage jedoch, welcher
Personenkreis die electio Gerhards vorgenommen habe, die dann vom deutschen
Kdnigshof als die rechte bezeichnet worden ist und die zur Wahl in Siena gefithrt
hat, erhalten wir aus der Literatur keine kiare Antwort. ,Man nahm den Bischof
Gerhard von Florenz als Papst in Aussicht.“" ,Bevor aber die kanonische Wahl
des Kandidaten vorgenommen wurde, schickte man eine Gesandtschaft nach
Deutschland.. . Gerthard von Florenz war ,der Kandidat der Reformer® 8.

Solche Unsicherheit ist, wie gesagt, erstaunlich. Denn sie 148t in Vergessenheit
geraten, dafi Stephan IX. mit seiner vor dem Tod verlangten Zusage, die Wahl
des Nadhfolgers bis zu Hildebrands Riickkehr von der Kaiserin zu vertagen, selbst
bestimmte Vorstellungen von dieser Wahl besessen und so auf den Wahlvorgang
persdnlich eingewirkt hat. Wir wissen auch, daf Stephan IX. in Florenz, wohin
er noch eine Synode einberufen hatte, gestorben ist??, daf in Florenz die Einigung
auf seinen Nachfolger zustande kam 8 und daf diese den regierenden Bischof von
Florenz getroffen hat. Stephans IX. Vorsorge fiir die Wah! seines Nachfolgers
soliten wir um so ernster nehmen, als er auch eine andere wichtige Nachfolge
rechtzeitig vorbereitet hat. Als Ménch und Abt von Monte Cassino hatte er die
Erzabtel nach sciner Erhebung auf den Stuhl Petri weitergefithrt 1. Doch am Ende
des Jahres 1057 lief er in Monte Cassino die Briider seinen Nachfolger in der Abts-
wiirde wihlen. Es war Desiderius, der spitere Papst Viktor II1. Dieser blieb bis
nach Stephans IX. Tod electus von Monte Cassino. So reicht auch die electio Ger-
bards von Florenz ad apostolicam sedem in den Pontifikat Stephans IX. zuriick.
Dafl dieser Zusammenhang in der Literatur offenbar unbeachter blieb und man
dem schwerwiegenden Fzktum der persinlichen Einwirkung Stephans IX. auf den
Vorgang der Wahl seines Nachfolgers noch nicht nachgegangen ist, mag an der
spitlichen Uberlieferung des nur acht Monate davernden Pontifikates Stephans IX.
liegen#0. Da aber die Uberlieferung selbsz, so spirlich sie sein mag, verlangt, die
electio Gerhards — Nikolaus™ II. vom Pontifikat Stephans I1X. her zu erfassen, geht
es darum, diesen kurzfristigen Pontifikat von neuem nach bisher unbekannten
Vorgingen zu untersuchen.

Die acht Monate dacernde Regilerung Stephans IX. wird in der Literatur damit
gekennzeichnet, dafl sie nach dem Zeitalter der deutschen Reichsbischdfe auf dem
pipstlichen Thron, vorab Leos X, eine Steigerung der Reform in Kirche und

¥ F.Kempf (wic Anm. 3) $. 413.

¥ H. G. Krause (wie Anm. 1) 5. 64.

5 H. G. Krause {wic Anm. 1) S. 64.

1% F. G. Krausc {wic Anm. 1) S. 65.

¥ Am ausfithrlichsten von R. Davidsohn, Gesdhichie von Florenz 1 (1896) 208 f. dargestelit.

13 Wie Anm. 5.

19 Hierzu u. zum folgenden H. Hoffmann, Die ilteren Abwslisten von Montecassino, QFIAB
47 {1967) 320.

2 Uber Stephans IX. Pontifikar zuletzt F. J. Schmale, Art. Edenne ¥X, DHGE 15 (1963)
1198 4.



Papsttum gebracht hiitte, die unter den lothringisch-tuszischen Pipsten dem
gregorianischen Zeitalter voraufgegangen sei?!. Darauf, dafl diese Steigerung der
Reform besonders aus Kriften des MSnchtums gespelst worden ist und dafl sich
Stephan 1., selbst Monch und Abt in Monte Cassine, dem Monchtum in besonderer
Weise aufgeschlossen zeigte, hat G. Tellenbach schon vor mehr als 30 Jahren ein-
dringlich hingewiesen22. So hob Stephan IX. die M&nche Hildebrand und Hum-
bert in entscheidende Stellungen, machte den Eremiten Petrus Damiani gegen des-
sen hartnickigen Widerstand zum Kardinalbischof von Ostia, nahm Desiderius,
den er zu seinem Nadhfolger als Ab: in Monte Cassino wihlen lief, zu seinen
Vertrauten, umgab sich selbst, als er Papst geworden war, mit Monchen dieser
Erzabtei und vertraute sich im Sterben dem Abt Hugo von Cluny an, dessen Rat
er schon zuvor gesucht hatte. Es scheint demmnach nicht so, als hitte sich Stephan I1X.
von bestimmten Strémungen innerhalb des Monchtums tragen lassen, sich anf be-
stimmree Kldster gestiitzt oder bestimmte Monche und Abte bevorzugt. Die ge-
nanpten Namen Hildebrand, Humbert, Petrus Damiani, Desiderius, Hugo von
Cluny bezeichnen ja einander oft iiberkreuzende Kraftlinien verschiedenster Her-
kunft. Soll aber der von G. Tellenbach gegebene Anstofl fiir die Forschung wirk-
lich genutzt werden, so haben wir weiterzufragen, ob es nicht in der mbnchsfreund-
lichen Konstellation wihrend des Ponrifikates Stephans IX. doch Unterschiede in
der Nihe des Papstes zu diesen oder jenen Mittelpunkten des damaligen Monch-
tums gegeben habe. Denn, auch abgesehen von dieser gezielten Frage, will man
tiber die unbestrittene Tatsache hinaus, dafl wesentliche Impulse fiir die Reform
in Kirche und Papsttum aus dem Ménchtum stammten, genauer wissen, von welchen
Richtungern, Kibstergruppen und Kléstern aus das Ménchtum die Reform gestei-
gert habe, und wie dies vor sich gegangen sei. Gerade dariiber laufen jedoch die
Meinungen noch ganz und gar auseinander 2%,

In dieser Unklarheit, in der zugleich die unbekannten Entscheidungen des
mdnchsfreundlichen Monchspapstes Stephans IX. liegen, die zur electio Gerhards —
Nikolaus’ II. gefithrt haben, gibt es trotzdem einen sicheren Punk:, von dem wir
ausgehen konnen. Es steht fest, daf sich Stephan IX., als er in Frwartung seines
Todes seine Nachfolge in Monte Cassino geklirt und fiir die nichste Papstwahl
Vorsorge getroffen hatte, vor dem Sterben und fiir sein Sterben dem Abt Hugo
von Cluny anvertraut hat?. Das stellt angesichts der vielfiltigen Verbindungen
des Papstes mit dem Monchtum and vor allem gegeniiber der Tatsache, dal
Stephan I1X. Ménch und Abt von Monte Cassino war, keine Selbstverstindiichkeit
dar. Deshalb gilt es, diesen erstaunlichen Entschlufl des Papstes, der ohne Vorbild
war und in unmittelbarem zeitlichemm Zusammenhang mit der Vorsorge Ste-
phans IX. fitr die Wahl seines Nachfolgers stand, in seiner Bedeutung zu erkennen.
Damit ist die nach wie vor umstrittene Frage nach dem Anteil der Cluniacenser an

2 Zaletze F. Kempf {wie Anm. 33 S. 411 £,
2 G. Tellenbach, Libertas. Kirche und Weltordnung im Zeitalter des Investiturstreites (1936),
bes. 5. 225.

2 Vel. H. Hoffmann, Von Cluny zum Investitursueir, Arch. f. Kuliurgesch. 45 (1963) 165 £,
¥ Wie Anm. 17,
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Die Wakl des Papstes Nikolaus IT.

der Reformbewegung in Kirche und Papsttum, an der Wende des Mitrelalters
iberhaupt, von neuem beriithre,

Dab den Cluniacensern nach Ausbruch des Investiturstreites vorgeworfen wor-
den ist, sie hitten sogar fiir den exkommunizierten Kionig gebetet, gilt ebenso wie
die Vermittlung, die Hugo von Cluny als Vertrauter mehrerer Pipste und als
Pate Heinrichs IV. zwischen Kaiser und Papst angeboten hat, als Zeichen fir
die Freiheit und die hichste moralische Autoritit, die Cluny zu dieser Zeit zuge-
sprochen worden ist%. Den Gebeten der Cluniacenser fiir den Papst hat man da-
gegen nicht nachgespiirt. Alizu selbstverstindlich scheinen sie gewesen zu sein. So
kommt es, daf wir bis heute noch nicht einmal wissen, welche der sogenannten
Reformpépste liberhaupt in das umfassende Totengedichtnis der Cluniacenser ein-
gegangen sind. Auch in der langwierigen Kontroverse dariiber, ob Hildebrand
Gregor VIL Cluniacensermdnch gewesen sei®, ist danach nicht gefragt worden.
Das Faktum, daff Stephan IX. den Abt Hugo von Cluny gebeten hat, ihm im
Sterben beizustehen, macht eine an dieser Stelle einsetzende Nachforschung unum-
ginglich.

Zunichst scheint die Durchsicht der bisher bekanntgewordenen cluniacensischen
Totenbiicher 2™ im Blick auf die in ihnen eingetragenen Namen vor Pipsten nur
alte Vorstellungen zu bestirigen, denen zufolge die Cluniacenser dem Reform-
papsttum insgesamt verbunden waren. Leo IX. begegnet im Nekrolog der Clunia-
censerabrei Moissac?s; Viktor 1L, als Wohititer Clunys, im Nekrolog des mit
Cluny unjerten Frauenklosters Marcigny-sur-Loire®®; Stephan IX. und Niko-
laus II. erhielten im gleichen Totenbuch ihre Eintrige$?; der Todestag Alexan-
ders II. wurde im Nekrolog der Cluniacenserabtel S. Martial de Limoges fest-
gehalten3t; Gregor VII. steht zu seinem Todestag im Nekrolog des cluniacensi-
schen Priorates 8. Martin-des-Champs32; Urban I1., zuvor Ménch in Cluny und
Prior des Cluniacenserklosters La Charité-sur-Loire, erscheint in den Toten-
biichern von Marcigny-sur-Loire®, S. Martia} de Limoges®, S. Martin-des-

% G, Tellenbach, Zum Wesen der Cluniacenser, Sacculam 9 (1958) 378.

% G. B. Borino, Ildebrande non si fece monace 2 Roma, Stadi Greg. 4 (1952) 4414, =. F. S.
Schmitt, Neue und alte Hildebrand-Anckdozen, Scudi Greg. 5 {1956) 14,

% K. Schmidu J. Wollasch, Dic Gemeinschaft der Lebenden und Verstorbenen in Zengnissen
des Mittelalters, Frihmitreialterliche Studien, hrsg. von K. Hauck 1 (1967) 389 £.

%% Bibl. Nat. Paris ms. lat. 5548 zum 13. Apr.

2 G, Schniirer, Das Necrologium des Cluniacenser-Priorates Miinchenwiler (Villars-les-Moines),
Collectanca Friburgensia N. E. 10 (1909) 57 zum 28. Juli. Zur Herkunft dieses Nckrologs J.
Wollasch, Ein cluniacensisches Totenbuch aus der Zeit Abt Hugos von Cluny, Frihmittelaizer-
liche Studien, hrsg. von K. Hauck 1 (1967) 406 ff.

® G, Schniirer, Das Necrologium (wie Anm. 29) 5. 25 u. 56 zum 29. Mirz und zum 25. Juli
32 Bibl. Nat. Paris ms. lat. 5257 zum 20. Apr. auf der fir dic peregrini vorgeschenen Seite, vgl
J- Wollasch {wie Anm. 29) 5. 426.

# In der auszugsweisen Edition von A. Molinier, RHF Obituaires 1, 1 (1902) 440 zum 25, Mai.
# G. Schniirer (wiec Anm. 29} S. 57 zum 29. Juli (in der Hs. nicht mchr von der Hand der
Elsendis).

3 Wie Anm. 31, zom 29. Juli auf der fiir die monachi nostre congregationis vorgeschenen Seiee.



Champs 3 und Longpont3%; den Tod Paschalis’ 1L erwihnt das Nekrolog von S.
Martin-des-Champs7; hier findet sich auch der Toteneintrag fiir Gelasius 11.%,
der 1119 in Cluny gestorben ist®. Bedenkt man, daff die Uberlieferung clunia-
censischen Totengedichtnisses — die Nekrologien aus Cluny setbst sind verloren —
bruchstiickhaft auf uns gekommen ist, so veranschaulichen die genannten Eintrige
die Verbundenheit der Clunizcenser mit dem Reformpapsttum eindrucksvoll.
Trotzdem ist dieser Eindruck oberflichlich. Er summiert ja nur die in cluniacensi-
schen Nekrologien enthaltenen Fintrige von Pipsten, ohne auf die Eigenart der
in je voneinander verschiedener Zeit und geschichtlicher Lage und von je eigenen
Schreibern angelegten Totenbiicher zu adhten.

Den verlorenen Nekrologien aus Cluny am nichsten steht das umfangreichste
der cluniacensischen Nekrologien, das ca. 10000 Namen umfassende Totenbuch
aus Marcigny-sur-Loire, aus dem Kloster, das Hugo von Cluny mit Verwandten
als erstes cluniacensisches Frauenkloster nach der Mitte des 11. Jahrhunderts ge-
griindet und mit Cluny selbst zu einer und derselben Gemeinschaft zusammen-
geschlossen hat9, Im Nekrolog dieses Klosters, zu Beginn des 12, Jahrhunderts
nach einer Vorlage aus Cluny angelegt, sind die Namen der Verstorbenen unter
zwei Rubriken gefafit: nostre congregationis monachi — die in oder aufierhalb
Cluny gestorbenen Professen Clunys; familiares nostri — Clunys vertraute Wohi-
titer,

Von den vier in diesern Tozenbuch erscheinenden Pipsten wurde Vikeor 1., der
letzte der deutschen Reichsbischife, die unter Heinrich 131, auf den Stuhl Petri
erhoben worden sind, unter der Rubrik familiares nostri eingetragen®™. Von einer
jamiliaritas dieses Papstes zu Cluny weifl man bisher nichts. Jedenfalls hat Vik-
tor I1., nachdem ihm Hugo von Cluny iiber die Griindung von Marcigny berichtet
und ein Privileg dafiir erbeten haste, den Cluniacensern eine Urkunde zusgestellt,
in der Abt Hugo auf diese Grindung hin persénlich angesprochen und der Anteil
Gottfrieds von Semur, des Bruders Hugos vor Cluny, an der Stiftung cigens her-
vorgehoben, Marcigny schiiefllich erstmals in einer Papsturkunde fiir Cluny als
dessen Besitz erwihnt worden ist22. So versteht man, dafl Elsendis, die Dame, die
das Nekrolog von Marcigny nach einer Vorlage aus Cluny angelegt, Vikror IL
unter die familiares der Cluniacenser eingereihr hat.

Die drei Pipste, die nach Viktor IL. ins Nekrolog von Marcigny eingingen —
Stephan IX., Nikolaus I1. und Usrban II. — stehen dort unter der Rubrik nostre
congregationis monachi, als Professen Clunys®. Dafl Urban II. Professe wvon

35 Wie Apm. 32, S. 449 zum 29. Juli

3 In der auszugsweisen Edition von A. Molinier, RHF Obituaires 1,1 (1902) 525 zum 29. Juli.
57 Wie Anm. 32, S. 423 zum 22. Jan.

¥ Wie Anm. 32, S, 424 zum 29, Jan.

3 Siehe unten S. 214 £,

“® Dariiber u. zum folgenden . Woillasch {wic Anm. 29) §. 406 £.

4 Wie Anm. 29.

1055 Juni 11. JL 3436; PL 143, 803 .

4 Wie Anm. 30 u. 335,
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Cluny war, ist lingst aus anderen Zeugnissen bekannt#, Dagegen wuflte man bis-
her aus keiner Quelle, daff Nikolaus I1. je Monch geworden wire, Und Stephan IX.
kennen wir aus der Uberlieferung als Mdnch und Abt von Monte Cassino®, Hart
Elsendis, als sie rund 50 Jahre nach dem Tod Stephans IX. uad Nikolaus’ II. diese
beiden Pipste zu den Professen Clunys ins Nekrolog eintrug, zweimal geirre oder
um einer Rihmung Clunys willen gar absichelich gefehle? Der Eintrag Urbans 11
— zutreffend unter die Professen Clunys eingereibt ~— und der Eintrag Vikors 11
unter den familiares — aus dessen 1055 fiir Cluny ausgestellter Urkunde unge-
zwungen zu erkliren — sprechen nicht fiir einen doppelten Irrtum oder eine dop-
pelte Manipulation der Elsendis. Bel der Entschliisselung des gesamten Namen-
bestandes treten keinerlei Verdachtsmomente fiir eine derartige Unterstellung auf.
Hitte Elsendis bel der Nekrologanlage eine Ruhmesliste Clunys zusammensteilen
wollen, so wiren ihr dabei gerade besonders klingende Namen entgangen. Um also
die Aussagekrafl der Eintrige Stephans IX. und Nikolaus’ II. im Totenbuch von
Marcigny, unter die Professen Clunys, zutreffend einschitzen zu kinnen, sind sie
mit den schon bekannten historischen WNadhrichten tber die beiden Pipste zu-
sammenzusehen.

Etwas mehr als drei Wochen vor seinem Tod, den er damals schon erwartete, hat
Stephan 1X. den Cluniacensern im Lateran eine Cluny rithmende und dessen Giiter
und Rechte bestitigende Urkunde ausgestellt*f. Daraus eine besondere Nihe Ste-
phans IX. zu Cluny abzulesen diirfle freilich schwerfallen. Als der Papst danach
von Rom nach Florenz zu einer dort vorgesehenen Synode reiste, lief er sich niche
nur von Mbnchen aus Monte Cassino begleiten#, sondern bat auch Hugo von
Cluny, bet ihm zu bleiben. Dies teilte er den Mnchen Clunys in einem Brief miz 48,
Dodch ist dieser Brief vor allem geschrieben worden, um den lebenden und ver-
storbenen Cluniacensern eine absolutio des Papstes zu vermitteln. Der letzte Satz
des Briefes lauter daher: Vobis auntem, sicut imprimis benediximus, benedicimus,
et viventes ac defunctos ex parte Dei et beati Petri principis apostolorum absolvi-
mues 98, Sicher gab es eine vom Papst auf dem Sterbebett gespendete absolutio
schon vor Stephan IX.#9. Aber was bewog diesen, nachdem er eben erst eine Ur-
kunde fiir Cluny ausgestellt hatte, nun noch in einem eigenen Schreiben gerade die
Cluniacenser, viventes ac defunctos, zu absolvieren? Die Antwort, Cluny habe, da
es unmitrelbar in den Schatz des Heiligen Stuhles gestellt war, den specialis affectus
charitatis des Papstes empfangens®, befriedigt nicht. Denn von anderen Pipsten
kennt tman trotz des gleich gebliebenen rechtlichen Bezuges Clunys zum Heiligen

“ A, Becker, Papst Urban IL. (Schriften der MGH 19, 1 1964) 4141,

% Vgl zuletzt F. J. Schmale {(wie Anm. 20) Sp. 1201.

6 TL 4385; PL 143, 8794

4 Leo, Chron. Mon. Cas. 11, 98, MGSS 7, 6941

“ Ji. 4388; PL 143, §79.

# N. Paulus, Geschichte des Ablasses 1 (1922), bes. S. 74 £, Er findet S. 73 die von Stephan IX.
den Cluniacensern erteilte absolntio ,cine bemerkenswerte Absolution® und vermerkt, ,dafl avch
Abte von Cluny ihren Ménchen ganz dhnliche Absolutionen in Schreiben erteilr haben®.



Stuhl keine solche absolutio fiir die Cluniacensers®. Im iibrigen waren z. Z. Ste-
phans IX. schon zahlreiche andere Kléster dem besonderen pipstlichen Schutz
unmittelbar {ibertragen®’. Eher konnte man erwarten, der sterbende Papst hitte
seinen Briidern aus Monte Cassino eine absolutio fir alle Lebenden und Ver-
storbenen dieser Erzabtel gegeben. Die absolmtio Stephans IX. gerade fir die
Cluniacenser verlangt also besondere Beachrung. Sie diirfte kaum unabhingig vom
Beistand Hugos von Cluny fiir den sterbenden Papst zu verstehen sein. So oft die
Hilfe, die Hugo von Cluay Stephan IX. auf dessen Bitte leistete, in der Literatur
erwihnt wird, so wenig ist bisher, was vom Tod dieses Papstes in den Quellen
steht, beachret worden.

Mit Einzelheiten berichten davon die Viten Hugos von Cluny aus der ersten
Hilfte des 12. Jahrhunderts®2. In der Vita Hugos, die der Manch Gilo verfafic
hat, bekennt Stephan IX. vor dem Sterben den Umstchenden: Jedesmal, wenn
Hugo herantritt, weicht der bése Teind. Jedesmal, wenn er hinausgeht, tritr der
bése Feind heran. So bitter der Papst den Abt zu bleiben, von dessen Gegenwart
der Versucher erschiittert werde. Jamgue malignos incursus lacryme patris longe
removerant, cum vir Apostolicus in sinu presidentis animam exalavit; cujus mani-
bus digne compositus traditus est sepultures. Mit eigenen Hinden also hat Hugo
von Cluny den toten Papst, wiirdig zurechigelegt, begraben.

Dasselbe erzihlt der Mdnch Hugo in seiner Vita des Abtes Hugo, um dessen
Kraft iiber die Dimonen zu veranschaulichen. Von Stephan IX. fiigt er hinzu:
sanctis se commendans precibus inter manus ejusdem (Hugos} exwvit, sancta con-
fessione pracmunitussi.

Hildebert von Lavardin, dessen Vita Hugos von Cluny der Chronologie der
Freignisse folgt, beschreibt den Vorgang so: lile siguidem (Hugo) cam papa Ste-
phanus in civitate Florentia supremo tenerctur incommodo, ex voto decumbentis
illuc accessit, comitantibus cum monachis consummatae sanctitatis, quibus jnxta
Pauli vocem vivere Christus erat et mori lucrum. Daran schlieft sich das schon
zitierte Widerspiel zwischen dem eintretenden Abt und dem hinausweichenden
Teufel. Denigue cum praefatus pontifex, ad ultima jam deductus, fessos artus et
naturam profitentes cilicio et cineri commendasset, susceptis vitalibus sacratis,

% Dic absolutio, die Urban I, den Cluniacensern bricflich spendete — Sanctum collegimm westrum
sanctorsm apostoloram Petri et Papli meritis et precibus omnipotens dominus benedicat et eos
potestate per babundantiam dignationts swe mibi peccatori concessa ab omnibus peccatis absolvat
et, ut pro me emixins deprecentus, animos eovum accendat —, sicht als Schlufisatz in dem Brief, den
er nach sciner Wah! zum Papst (1088) an seinen chemaligen Abt, Hugo von Cluny, sandte (ed. C.
Erdmann-J.Ramackers, QFIAB 23 (19531/32) 42ff. Nr. XI). Sie sicht nicht im Zusammen-
hang mit dem Tod des Papstes (1099). Der zitierte Brief des Papstes, der einzigartig kithn die
Stellung des Abtes von Cluny zu Papsttum und Kirche abbilder, ist nochmals abgedruckt in: Cluny
im 10. und 11. Jahrhundert, cingeleizer v, zusammengestellt v. J. Wollasch ir der Reihe: Histo-
rische Texte / Mittelalter, hrsg. von A. Borst und J. Fleckenstein, Heft 6 (1967) 70 f. Nr. 30.

3 Siche etwa G. Schreiber, Kurie und Kloster im 12, Jahrhundert 1 (Kirchenrecht]. Abhand-
lungen, hrsg. von U Stuzz 65, 1930} 53. Hier sind mit Cluny cinige alte Kloster genannt, die
nock im 12. Jh. der gleicher exemrionsrechtlichen Kategorie zugerechner wurden.

°* Vgl. dazu G. de Valous, Arr. Cluny, DHGE 13 (1956) 163 1.

5 A, L’Huillier, Vie de Sainr Hugues (1888) S. 583,

St M. Marrier et A. Duchesne, Bibliotheea Cluniacensis (Paris 1614) col. 439,
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inter sacras abbatis manus spiritwm exhalavit®. Hervorgehoben werden hier Hu-
gos von Cluny Begleitung durch Monche heiligmifigen Lebens, das mbnchische
Sterben des Mbnchspapstes Stephan 1X. in Sack und Asche und der Empfang der
Eucharistie durch den Sterbenden.

Weitere Details vermerkt Rainald von Vézelay in seiner Vita Hugos von Cluny,
im Zusammenhang dessen, was er Gber die gesta Hugos gegeniiber den Pipsten
zu berichten hat. Post multum cum eo (Hugo) habitum colloguinm, ut inter manus
ejns mori meveretur Dominum exorabat (Stephan 1X.). Wieder folgt die Szene
von dem durch Abt Hugo erschreckten Teufel. Hugo, so f2hrt der Text fort, usgue
ad exitum ejus (Stephans) cum eo permansit, et corpes ejus, suis manibus lotum
et funereis vestibus involutun:, in sepulcro locavit 5.

Hugos von Cluny Macht iiber die Dimonen, die er beim Tod Stephans IX. be-
wiesen habe, wird schliefllich auch von zwei anonymen cluniacensischen Autoren
ausgeschrieben, deren zweiter wiederum die Waschung des toten Papstes und dessen
Begribnis durch Hugo eigens erwihnt: czjus manibus {Hugos) postmodnm lavando
procuratus, et in sepulcro est compositus .

Der Tod Stephans IX. in Florenz, unter dem Beistand Hugos von Clany, ist
also — nach mittelalterfichen Vorstellungen — sehr genau iiberliefert: eine zwei-
seitige absolutio, einmal vom Sterbenden den Cluniacensern gespendet, dann mit
der sancta confessio dem Sterbenden —— wahrscheinlich von den Umstehenden,
zumindest von Abt Hugo; der Kampf des Sterbenden mit der teuflischen Vision,
seine Empfehlung in Hugos Gebete und dessen iiber Satan siegreiche Gegenwart;
der Empfang der Eucharistie durch den Papst, der sich in Sack und Asche betten
lief}; die Waschung und Bekleidung des Toten und seine Grablege durch Hugo
von Cluny.

Nahezu alle dieser zum Tod Stephans IX. im Jahr 1058 notierten Einzelheiten
werden sich wohl mehr oder minder weit in die Geschichte der Kirdhe zuriidk-
verfolgen lassen®. Doch gibt es ein vor 1058 entstandenes Zeugnis, in dem alle
genannten Einzelziige zusammenstehen: die vor 1048 aus Farfa tiberlieferten Ge-
wohnheiten cluniacensischen Mondhslebens3?. Gerade unter Abt Qdilo war ja in
Cluny die Totensorge bereichert worden.

So ist etwa in den Consuvetudines Farfenses fiir den sterbenden Monch vorge-
sehen, daf er prostratus coram abbate et omnibus fratribus petat veniam de ommni-
bus negligentiis et peccatis, quae commisit, et data absolutione prosternat se abbas
et omnes fratres coram illo fratre petentes wemiam, si quit delicti contra illum
commiserunt, ut ille frater absolutionem similiter ad illos faciat®e. Dann folgt die
Bestimmung: communicandus est homo ipse corpore et sanguine domini ... guia

55 cap. 1L, 7, PL 159, 2, 865.

¥ cap, I, 5, PL 159, 2, 8%6.

5 M. Marrier et A. Duchesne, Bibl. Cluon. (wie Anm. 54) col. 451,

5% Dic zweiseirige absolutio freilich konnte G. de Valous, Le monachisme clunisien des origines
au XV sidcle 1 (1935) 295 Anm. 2 als ,innovation clunisicnne® bezeidnen.

3% B. Albers, Consuctudines Monasticae 1 {1500); vgl. J. Wollasch (wic Anm. 29) 5. 419ff,
bes. Anm. 74 ff.

% Cons. Farf, II, 55, ed. B. Albers {wic Anm. 59) §. 192



ipsa communio est ei ad adjutorium contra diabolum et insidias ejus. Si antem
griddam supervixerit, legendae sunt passiones, agatur letania ab omnibus pro
ipsa anima, decantentur psalmi et celebrentur orationes intente et famauli die
noctugue custodiant cum et aspiciatur sine intermissione ab ipsis quam a fratre,
qui super ipsos procurator est. Dum wviderint ewm jam prope exitum esse, levent
eurn de stratu in quo jacet et abeant coaptatum antea in nmo lectum et positum
sagum cilicinum et cinis desuper missa sitSt. WNach weiteren ins einzelne gehenden
Anordnungen tber Waschung und Bekleidung des Toten, Grabgeleit, Begribnis
und Exequien wird im Text iiber den toten Monch verfiigt: Si sacerdos fuerit, sacer-
dotes debent corpus abluere, et totum fanns providere, ad aecclestam portare et in
terra mittere. Si levita fuerit, levite, Si laicus, laici®. Weihegrad und orde be-
stimmten in Cluny, wer dem Verstorbenen dic Bruderdienste der Waschung und
des Begribnisses zu leisten hatte. Noch lange fahrt der Text, {iber die berichteten
Vorginge hinausfithrend, fort, die cluniacensische Ordnung des Sterbens dar-
zustellen.

Aber soviel 1st schon jetzt zu erkennen: In den Viten Hugos von Cluny ist der
Tod Stephans IX. so geschildert, wie er in der Mitte des 11. Jahrhunderts in den
clunizcensischen Monchsgewohnheizen fiir jeden Monch aus Cluny geordnet war.
Nach den Viten Hugos vor Cluny zu urteilen ist Papst Stephan IX. wie cin Monch
aus Cluny in den Armen des Abtes Hugo von Cluny gestorben.

Der Einwand, die Autoren der Viten Hugos von Cluny hitren den Tod des
Papstes einfach in der Sicht geschildert, die ithnen aus der alltiglichen Praxis des
Sterbens cloniacensischer Ménche vertraut war, liegt nahe. Man kbnnte auch, um
ihn zu bekriftigen, an die Schilderung des Todes Odilos von Cluny erinnern, die
Jotsald gegeben hat®. Dennoch wire die Folgerung, die cluniacensischen Berichte
vom Sterben Stephans IX., mehr als 50 Jahre nach dem Ereignis niedergeschrieben
und von der eigenen Erfahrung befangen, stellten keine tatsachengetreue Wieder-
gabe dar, voreilig. Wir sind nimlick in der glinstigern Lage, die cluniacensische
Uberlieferung des Todes Stephans IX. mit den cluniacensischen und nichtclunia-
censischen Berichten zu vergleichen, die vom Tod eines anderen Papstes, der auch
Professe von Monte Cassino gewesen und in Cluny selbst gestorben ist - Gela-
sius I1.9 — erzdhlen. Mehr noch: der M&nch Hugo, der in seiner Vita des Abtes
Hugo von Cluny den Tod Stephans IX. beschrieben hat, schilderte in einem Brief
an Abt Pontius von Cluny aech, wie Gelasius IT. 1119 in Cluny gestorben ist.

Von diesem teilt er mit: gravissima aegritudine confecius se Clunizcum perferri
mstantissime praccepit. Quo deportatus, summaque reverentia susceptus, completo
episcopatus sui anno primo et dicbus grattuor in medio fratrum, circumstantibus
Episcopis Cardinalibus in propria domo, proprius Pastor in pace Cluniaco
quievit®, Hier ist allein von der Reverenz, die dem sterbenden Papst als dem

5 Cons. Farf. 11, 56, ed. B. Albers (wic Anm. 59) S. 192f.

82 Cons. Farf. I, 56, ed. B. Albers {wic Anm. 59) S. i96.

52 Vita des Abtes Odilo von Jotsald 1, 14, PL 144, 9114,

8 Zu P. Gelasius I1. vgl. neuerdings D. Lohrmann, Die Jugendwerke des Johannes von Gaeta,
QFIAB 47 (1967) 3554

% M. Marrier et A. Duchesne, Bibl. Clun. {wie Anm. 54) col. 463.
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eigenen Hirten des unmittelbar dem Heiligen Stuh} unterstellten Cluny in der
Mitte der Briider, der M&nche, in seinem eigenen Haus, in Cluny erwiesen wurde,
die Rede. Kein einziges Detail dessen, was sich 1058 in Florenz ereignet hatte
und wovon der Autor selbst geschrieben hat, vermerkt er an dieser Stelie, obwohl
Gelasius IL. in Cluny gestorben ist.

Diese auffillige Verschiedenheit cluniacensischer Berichterstattung im Blick auf
den Tod Stephans IX. und jenen Gelasius” T1. erscheint noch deutlicher, wenn man
den Text des Liber Pontificalis daneben stellt, der vom Tod Gelasius’ I1. handelt:
{Gelasius I1) Cluniacense adfit monasterium, in quo iuxta tanti loci potentiam et
secundum quod apostolicum wirem condecuit el receptus pariter et benigne tracta-
tus ... subita passione corveptus ... suis ac multis fratribus uwndigne conwmocatis
facta confessione ac corpore cum sanguine Redemptoris acceptis et inxta normam
monasticam strato terre corpusculo, sancta illa anima carne soluta est, hinc ad
celum Petro duce conscendens. Corpus bonorabiliter intra limen Cluniacensis
cenobii requiescit in pacem®. Was beim Tod allgemein {iblich — Beichte und
Empfang der Eucharistie — und was als mdnchische Norm galt — das Aus-
strecken des Sterbenden auf der Erde, in Sack und Asche —, das enthdlt dieser
Bericht. Die zweiseitige absolutio hingegen und die Gewohnheiten der Waschung,
Bekleidung und Grablege des Toten, wie sie in Cluny gehandhabt wurden, begeg-
nen hier nicht. Es wird nicht einmal gesagt, ob einer der anwesenden Kardinal-
bischisfe die Beerdigung des Papstes leitete oder der Abt von Cluny®? oder wer
Immer.

Nach diesem Vergleich 1ifc sich die Frage nicht umgehen, warum die Einzel-
heiten des Todes Stephans IX. in der cluniacensischen Uberlieferung und gerade
in ihr geschildert sind. Es war schon zu sehen, dafl Stephans IX. Tod in den Viten
Hugos von Cluny als der Tod eines cluniacensischen Ménches dargestelit ist. Als
abet die Autoren der Lebensbeschreibungen Hugos davon schrieben, stand schon
seit geraumer Zeit der Name Stephans IX. unter den Namer der Professen Clunys
im Totenbuch von Marcigny-sur-Loire%. Jedes Jahr wurde also am 29. Mérz im
Kapitel des Konvents der Name des Papstes mit den Namen der Monche Clunys
aufgerufen . Da das Frauenkloster Marcigny mit Cluny uniert und der Anlage-
bestand seines Nekrologs, zu dem der Eintrag Stephans IX. ebensc wie jene
Viktors 11, und Nikolaus® IL. gehtren, aus einer Voriage Clunys selbst stammte ™,
sind wir zur Annahme berechtigt, daf die Ménche in der Abtei Cluny im 12. Jahr-
hundert wufiten, Papst Stephan IX. war einer der Thren gewesen.

Soviel kann der cluniacensische Nekrologeintrag Stephans 1X. aussagen. Darauf
aufmerksam geworden findet man in der iltesten der iberlieferten Viten Hugos
von Cluny, in der vom Ménch Gilo verfafiten, eine willkommene Bestatigung die-
ser Aussage. Unmittelbar bevor Gilo auf den Tod Stephans IX. eingeht, schreibt

o L. Duchesne-C. Vogel, Liber Pont. 3 (1957) 1651,

¢ Uber die Lage in Cluny zu dicsem Zeitpunkt vgl. G. Tellenbach, Der Sturz des Abtes
Pontius von Cluny und scine geschichtliche Bedeutung, QFIAB 42743 (1964) 45.

6% Siche oben S. 209 v, Anm. 30.

® Vgl iiber diesen Vorgang Cons. Farf. IL, 63, ed. B. Albers {wic Anm. 59) S. 205,

7 Siche oben S. 210 u. Anm. 40.



er von Abt Huge von Cluny: Is etenim perspicaciter adnotabat bomines religioni
opportunos, et votum monachi ab eis eliciens precipiendo meliores reddebat ...
Per ipsum Spiritu Sancto cooperante diverse professionis et potentie magnates,
quasi ex aligua turbida tempestate in portum, sic ex seditiosa et tumultiosa vita
ad guieterm monastici otii se confercbant. Ejus gratia Stephanum papam non fugit,
qui, cum in civitate Florentie valetudine constrictus decumberet, adveniente sancto
Hugone inimicum recedere, exeunte eodem accedere circumstantibus protestatus
est71, Indem Gilo so seine Erzihlung vom Sterben Stephans IX. in Florenz in einen
Context einbettet, der die Gabe des Abtes Hugo von Cluny rithmt, ménchische
Berufungen fiir Cluny ausfindig gemacht zu haben, sagt er von Papst Stephan [X.
aus, was lingst zuvor im cluniacensischen Totengeddchtnis verankert war: Papst
Stephan IX. hat vor seinem Tod die Méndhsgeliibde in die Hinde des Abtes Hugo
von Cluny gelegt, die cluniacensische Profef; geschworen.

Danach ist {reilich niche mehr verwunderlich, daf der Papst vor seinem Tod
gerade die Cluniacenser zbsolviert hat; dafl ihm, fern vor Cluny, Abt Hugo mit
einigen seiner Mdonche im Sterben beistand; daff den toten Papst nicht der Kar-
dinalbischof von Ostla, Petrus Damiani 2, auch nicht Bischof Gerhard, der Ordina-
rius von Florenz, begraben hat, sondern eben Abt Hugo von Cluny. Dann versteht
man auch, warum Hugo von Cluny mit seinen Monchen und nicht die anwesenden
Méncke von Monte Cassino™ ihrem pipstlichen Bruder und Vater die letzten
Dienste erwiesen haben.

Stephan IX. hat also nach seiner fritheren Profefl in Monte Cassino ein zweites
Mal die Monchsgeliibde abgelegt, diesesmal fiir Cluny und im Sinn einer professio
in extremis. Wenn auch die mizrelaiterliche Praxis der Monchsgeliibde noch ein-
gehende Erforschung verlangt™, so weiff man doch schon, dafl eine Zweitprofefl
— sofern man nicht mit spéterer juristischer Terminologie von einer Ubertragung
der Profefl sprechen will — bis ins 12. Jahrhundert dfters vorkam. Bekannt sind
etwa die Fille Geralds und Ulrichs von Regensburg, des spiiteren Cluniacenser-
monchs und Kardinalbischofs von Ostia und des spéteren Clunlacensermdnchs und
~priors %, die cluniacensische Profef}, zu der sich Erzbischof Siegfrid von Mainz, zu-

A DHauillier (wic Anm. 53) §. 582§

2 Wahrscheinlich war Petras Damiani beim Tod Stephans IX. in Florenz anwesend. Vgl R. David-
sohn {wic Anm. 17) S. 210f., bes. S. 212,

@ Wie Aam. 47.

™ Auf die Praxis gehen nach den verdienstvolien Asheiten von I Herwegen und M. Rothen-
hiusler auch B. Steidle in Erbe und Aufirag, Beuron 36 (1960) und C. Capelle, Le voen
d’obéissance des origines au XII° sidcle (1959) nichc ein. Von cinem praktischen Beispiel, ciner
Anfrage, weldie die Mondhe von S. Pére-en-Vallée bei Chartres ohne Wissen ikres Abtes an Bernard
von Clairvaux sandten, der daraufhin den Trakrat De praccepto ¢t dispensatione schrieb, gingen
aus J. Leciercqu. G. Gartner, S. Bernacd dans histoire de Pobéissance monastique, Anuario
de estudios medievales 2 (Barcelona 1965) 31 fi. Aber auch sie verfolgten nicht diesen und andere
prakeische Fille, sondern widmeten ihre Studie der Doktrin Bernards von Clairvaux. Einen inter-
essanten Ausscmite aus der Praxis der Méndisgelibde gab J. Leclercg, Documentss sur les
fagitifs, Studia Anselmiana 54 (1963) 87 £,

# H. W. Klewitz, Reformpapsttum und Kardinalkolleg (1957) S. 115; R. Bauerrciss,
Kirchengeschichte Bayerns 2 (1950} 251 f.; H. Qrt, Art. Ulrich von Zell, LThK 10, 4591,
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vor Monch und Abt von Fulda, entschlossen hatte ™, die ad #ltinmos annos vitae suae
geleistete Proéeﬁ fiir Cluny, die Petrus Abaelard, einst Monch von S. Denis, nach
den Ungliidssefigheiten seines Lebens abgelegt hat77. Sogar die Moglichkeit, dafl eine
ganze Gruppe von Monchen eines Klosters geschlossen die Profef} fiir ein anderes
Kloster leistete, war dem Mittelalter nicht fremd. Es sei hier an die im Investitur-
streit aus Verdun vertriebenen Mdnche von 8. Vanne erinnert, die in S. Bénigne de
Dijon Aufnahme fanden und dort die Profef der Monche von S. Bénigne abgelegt
haben ™. Diese wenigen Beispiele kénnen geniigen, um die Motive zu einer Zweit-
profefl als vielfiltige zu sehen.

Diie Hypothese, 1n dieser Vielfalt der Motive kdnnte es auch vorgekommen sein,
dal} ein Papst einfach ehrenhalber die Zugehtrigkeir zu einem oder mehreren Kon-
venten erlangt histe, widerspricht freilich dem Charakter der Profeff und gehort
vielmehr in den Bereich der mittelalterlichen Verbriiderungsvertrige. Wohl gzb es
die Kanonikate deutscher Kénige und Kaiser, thre Zugehdrighkeit zu bestimmten
Domkapiteln™ und — wenn auch noch nicht hinreichend untersucht — deren
fraternitas in Konventen bestimmter Kldster. Aber wenn z. B. Konrad III. im
Totenbuch der Ménche des Michelsherges in Bamberg als pl{enus) fr(ater) eingetra-
gen wurde®, so geschak dies nicht auf Grund einer Profefl des Herrschers in die-
sem Kloster, sondern besagte nur, dafl er im Totengedichtnis der Michelsberger die
vollen liturgischen und sozialen Leistungen, wie sie den Monchen dieses Klosters
zukamen, zu beanspruchen hatte. Dementsprechend konnte auch eine Frau, eine
Wohltiterin des Klosters aus dem Laienstand, als plenus frater betrachtet werden,
etwa die am 28, 8. 1159 verstorbene Biliza l{aica), der die Michelsberger reiche
Geschenke verdankten ®. In der Bezeichnung plenus frater selbst sind hier Profefl
und Verbriiderung voneinander unterschieden. Als Heinrich I1., dank seiner Wohl-
taten fiir die Cluniacenser, deren fraternitas empfing, sicherte er sich so ein her-
vorragendes TFotengedichinis in Cluny$2. Aber er wurde deshalb nicht zu den

3. F. Bohmer-C. Will, Regesten zur Geschidite der Mainzer Erzbischdfe 1 {1877) 195L
Nr. 71. Die hier wicdergegebenen Quellentexte sprechen deutlich aus, dafl der Erzbischof das
Méndisgelitbde (votnm) und das Méndhsleben (propositam) in Cluny auf sich genommen hat. Wenn
¢er in wote und proposito in Cluny nicht verharrre und nach Mainz zuriidkkehrte, so geschah dies
auf Grund des Befebls Hugos von Cluny, dem Sicgfrid, wic es heiflt, Gehorsam schuldete (1). Dem-
entsprechend wurde er im Tozenbudh von Marcigny unter die Professen Clunys cingercihe: G.
Schniirer, Das Necrologium {wic Anm. 29} S. 14 zum 16. Fcbr.

57 Siche G. Constable, The Letters of Peter The Venerable, Havard Historical Studies 78 (1967)
Bd. 1, 306 £, Nr. 115. Zu den in diesem Zusammenhang aufschlufireichen nekrologischen Nennungen
Abaelards vgl. J. Wollasch (wie Aam. 29) S. 423 Anm. %4.

® H, Dauphin, L’abbaye Saint Vanne de Verdun et la querclle des investitures, Studi Greg. 1
(1947} bes. S. 249.

™ J, Fleckenstein, Rex Canonicus. Uber Entstehung und Bedeutung des mitelalierlichen
Kénigskanonikates, in: Festschrift P. E. Schramm 1 {1964) 57 f.; ders., Die Hofkapelle der deut-
schen Kénige 2 (Séhriften der MGH 16, 2 (1966), Registerposition: Konigskanonikat.

9 C. A. Schweitzer, Vollstindiger Auszug aus den vorziighichsten Calendarien des chemaligen
Fiirstenthums Bamberg, 7. Ber. d. Histor. Ver. zu Bamberg (1844}, S. 117 f. zum 15. Febr.

8t fhd. S. 242f. zum 28. Aug.

& Vita Heinrici IL imp. cap. 28, MGSS 4, 809; Odilos Statuc iiber die Einfiihrung des Allerseclen-
festes, PL 142, 1057 f.; Cons. Farf. I, 141 ed. B. Albers (wie Anm. 593 S. 134 u. II, 63, od. B.



nostre congregationis monachi, sondern zu den familiares der Claniacensergemein-
schaft gezihit. Ebenso wurden, wie schon zu erwihnen war®, bel den Eintragun-
gen von Pipsten ins cluniacensische Totengedichtnis die Zugehdrigkeir zur eigenen
Gemeinschaft kraft Profef und jene kraft familiaritas unter getrennten Rubriken
auseinandergehaiten. Um die besondere Totensorge der Cluniacenser zu erlangen,
hitte Stephan IX. daher nicht die clunizcensische Profeff abzulegen brauchen. Auch
Petrus Damiani hat sich nachdriicklich um ein besonderes Totengedichtnis bei den
Cluniacensern bemiiht, das thm in Cluny wegen seiner Verdienste um die Abtel
versprochen worden war, ohne, dafl er je daran gedacht hitte, seiner eremitischen
Form des Ménchtums die Geliibde zur stabilitas in congregatione der Cluniacenser
hinzuzufigenss.

Wenn demgegentiber Stephan IX. nicht nur den Abt Huge von Cluny als den
beriihmten spiritualis pater® an sein Sterbelager gebeten, sondern zudem die
cluniacensische Profefl, als zweite und in extremis geschworene, abgelegt hat, so
stellte dies eine Willensiuflerung des Papstes dar, die zweifellos ihren Hintergrund
und ihre Reichweite gehabt hat. Sie biof als eine persénliche, ,private® Entschei-
dung Stephans IX. einzustufen, da sie ja der Sorge des Sterbenden um sein Seelen-
heil galt, miifire dieses Ereignis in seiner Bedeutung verfehlen.

Abgesehen davon, dafl es der Papst war, der diesen personlichen Entschlufl fafite,
ist an die Situation zu erinnern, in welcher der Papst seine Willensiuferung kund-
tat. Es geschah in Florenz, wo sein Bruder, Herzog Gottfried von Lothringen,
michtig, vielleicht sogar anwesend war®. In Florenz umstanden den sterbenden
Papst, als er die Ménchsgeliibde der Cluniacenser zblegte, Mdnche aus Monte Cas-
sino, denen er durch seine erste Profef} Bruder, durch seinen Abbatiat Vater war®7.
Vor ihnen gab er nun zu erkennen, dafl er als den vor allen Klstern einzigartigen
Ort, das Seelenheil zu erlangen, Cluny betrachtete. Abt Hugo von Cluny und seine
Méinche mag dies damals hochgestimmt haben; doch war schon zu schen, daf die
Cluniacenser in der Folgezeit und im 12. Jahrhundert das Faktum zwar aus den
liturgischen und sozialen Verpflichtungen des Totengeddchtnisses fiir Stephan IX.
gekannt, aber dennoch in ihren literarischen Auferungen daraus keine Miinze fir
sich geschlagen haben. Zeugen der von Stephan IX. bekundeten letzten Willens-
duflerung waren schlieflich die damals in Florenz anwesenden Kardinalbischife,
unter ihnen wahrscheintich Petrus Damiani und mit Sicherheit Humbert von Silva
Candida®, die nun an die nichste Papstwzh! zu denken haren.

Der Papst, auf den sie sich dann nach Ablehnung des in Rom erhobenen Tuske-
lanen Benedikts X. und eingedenk des Versprechens, das sie Stephan IX. gegeben

Albers S. 204; G. Schniirer, Das Necrologium (wiec Anm. 29} S. 53 zum 13. Juli; dazu
J. Wollasch {wic Anm. 29).

8 Siche oben 5. 210 Anm. 41 u. 43,

8 Petrus Damiani an Abt Hugo und dea Konvent von Cluny PL i44, 374378,

% Zum Beispiel A. L'Haillier, Vie de Saint Hugues (wie Anm. 53) . 583.

% Vgl. R. Davidsohn (wie Anm. #7) S. 208.

& Wie Anm. 47.

® Zur Anwesenheit Humberts am 29, Mirz 1058 in Florenz vgl. A. Michel, Papstwahl {wic
Anm. 11) 5. 83 u. Anm. 16a.
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hatten, mit dem von der Kaiserin nach Florenz zurlickgekehreen Hildebrand und
anderen Papstwihlern annitente Gotfrido dunce®® geeinigt und den sie, wie es von
koniglicher Seite auf dem Augsburger Tag von Pfingsten 1058 als richtig bezeichnet
wurde, in Siena gewihlt haben, Bischof Gerhard von Florenz — Nikolaus I1., ist
wiederum Cluniacenserménch gewesen . Bald nach seiner Inthronisation ernannte
er Abt Hugo von Cluny zum pépstlichen Legaten, und dessen erste bekannte Ak~
tion als pipstlicher Legat betraf den Bischofsstuhl von Sisteron, damit die Heimat
Gerhards — Nikolaus I1. *1. Die spiter fiir Nikolaus II. an den deutschen Konigshof
erfolgte Legation des Cluniacensermdnchs und Kardinalpriesters Stephan ist in der
Literatur bekannt®2, Es ergibt sich danach als ein bisher nicht gesehenes Fakium
ein unmittelbarer Anteil der Cluniacenser an der electio Gerhards — Nikolaus® 1L,
eine unmittelbare Einwirkung der Claniacenser auf die geschichiliche Lage des
Papsrrums, in der es sich nach dem Zeitalter der aus dem deutschen Reichsepiskopat
gekommenen Pépste und vor Gregor VII. befand.

Dabei entsprach die Wah! des Papstes Nikofaus II. in zweifacher Weise den
letzten Entscheidungen, die Stephan IX. vor seinem ‘T'od getroffen hatte. Die Wih-
ler Nikolaus’ I1. hatten mit ihrer Wahl, wie sie es Stephan IX. versprochen hatten,
bis zur Riickkehr Hildebrands aus Deutschland gewarter. Unrd nachdem Ste-
phan IX. iz extremis Monch von Cluny geworden war, wihliten sie mit Hildebrand
den Florentiner Bischof Gerhard, der nicht zum Kardinatkolleg, aber zu den Mén-
chen Clunys zihite. Der Schlufl aus dieser zweifachen Entsprechung, Stephan IX.
habe seiren Nachfolger durch einen empfehlenden Hinweis designiert, die mit
Hildebrand handelnden Papstwihler, ,die Reformer®, hitten dieser Designation
ihren Consens gegeben, wird daher aus der Uberlieferung selbst nahegelegt 2.

Sollte Nikolavs II. im Jahr 1058 tatsichlich aus dem Zusammenwirken einer
Designation Stephans IX. mit dem Consens der Papstwihler auf den Stuhl Petri
gekommen sein, so wire diese electio eine schwerwiegende Neuerung gewesen #.
Dann hitte die bis dahin geltende, von Ottonen und Saliern vor der Papstwahl
geiibte Initiative 1058 der Papst selbst ergriffen. Im Papstwahldekret ist von diesem
Wahlmodus, wie man weif}, nicht die Rede. Doch wissen wir aus der Praxis der
Papstwahlen im ausgehenden 11. Jahrhundert, dafl nach Nikolaus’ II. Tod, nach
der ungewdhnlichen Erhebung Alexanders II. und nach seiner eigenen tumul-
tuarischen Erhebung Gregor VII. mit bestimmten Empfehlungen die Wahl seines
Nachfolgers beeinflufit hat. Auf Designation durch Gregor VII. konnte sich der
nach Gregor gewihlte Papst Viktor LI, berufen®, der dank Stephans IX. Ini-
tiative zu dessen Nachfolger in Monte Cassino gewdhlt worden war. Auf Desi-
gnation durch Gregor VII. und Viktor 111 hat sich Urban I1I. berufen, als er vom

% Leo, Chron. Mon. Cas. 111, 12, MGSS 7, 704 f. % Siche oben S. 209 £ u. Anm. 30.

9 Vgl. B. Bligny (wie Anm. 10) bes. S. 43 £,

92 M.-L. Bulst~Thiele, Kaiserin Agnes (1934), S. 73 Anm. 2, H. W. Klewitz {wic Anm. 75)
S. 64 u. Anm. 203 und J. Lecliercq, Saint Pierre Datnien, Ermite et Homme d’Eglise (1960),
$. 121 mit Anm. 1.

9 Daran dachre schon R. Pavidsohn (wic Aam. 17) 5. 211.

% Vgl H. Fuhtmann, Dic Wahi des Papstes — Ein historischer Uberblick, GWU 9 (1958)
7621, und H. E. Feine, Kirchliche Rechrsgeschichte 1 ($1964) 317 fi.

% A Becker {wic Anm. 44) S. 79ff., bes. Anm. 245 w. S. 84 mit Anm. 255,



Cluniacenserprior zum Papsttum aufgestiegen war %. Designation des zu wihlen-
den Papstes durch dessen Vorginger und Consens der Papstwihler zu einer solchen
Designation sind also im Investiturstreit vorgekommen.

Deshalb dringt sich die Frage auf, wann zum ersten Mal in der Geschichte des
Papsttums im 11. Jahrhundert dieser Wahlmodus vorgenommen worden sei. Er
entsprach ja gleichzeitig auch nicht dem Herkommen bei Bischofs- und Abts-
wahlen®. Dafl er gemifl dem Willen Stephans IX. 1057 in Monte Cassino offen-
bar angewendet worden war, stellte einen in Monte Cassino ungewohnten Vor-
gang dar®, In der benediktinischen Regel ist er nicht vorgesehen. Dennoch gab
es l#ngst vor 1057, schon im 10. Jahrhundert, ein Kloster, in dem die Abte regel-
midfig nach der Designation durch den jeweiligen Vorginger auf Grund der Zu-
summung des Konvents zur Designation gewihblt worden sind — Cluny®. Es
wire verwunderlich, wenn die in dieser Abtswahl dargestellte Freiheit Clunys
ohne Anzichungskraft auf die Reformbewegung des 11. Jahrhunderts in Kirche
und Papsttum geblieben wire. Das mit diesen Andeutungen aufgeworfene Pro-
blem, dem uns die electio Nikolaus’ II. gegeniiberstells, werden wir noch genauer
zu erforschen haben.

Ohne den Ergebnissen solcher Forschungen vorzugreifen, kénnen wir doch schon
jetzt angesichts der Wahl des Papstes Nikolaus I1. einen sicher bezeugren Zusammen-~
hang erkennen, der, so unbeachter er bisher geblieben ist, nun unseren Blick auf
sich zieht. Als sich Stephan IX., um die Wahl seines Nachfolgers besorgt, vor dem
Tod iz den Konvent von Cluny aufnehmen lief}, haben die Cluniacenser, wie dar-
getan werden konnte, an der néchsten Papstwahl unmittelbaren Anteil gewonnen.
Die unbestrittenen Impulse fiir die Erneverung des Papsttums und der Kirche im
11. Jahrhundert, fiir die Steigerung der Reform wihrend des Pontifikates Ste-
phans IX., dic vom Mdnchtum ausgegangen sind, spiegeln sich allein schon in der
ununterbrochenen Reihe der Ménchspipste an der Wende vom 11. zum 12, Jahr-
hundert, die einzigartig in der Geschichte geblieben ist: der Ménch Hildebrand -
Gregor VII.; Abt Desiderius von Monte Cassino — Viktor IT1.; der Cluniacenser-
ménch und -prior Odo ~ Urban IL; Paschalis IL., dessen Heimatkloster noch nicht
sicher identifiziert ist; Gelasius II., der sein monastisches Leben frith in Monte
Cassino auf sich genommen hat und in der Abtei Cluny gestorben ist. Nun zeigt
sich aber, dafl diese Reithe der Ménchspipste bereits vor Gregor VIL., mit Ste-
phan IX. und Nikolaus I1., begonnen hat und daf sie in ihrem Anfang — nach
dem Zeitalter der aus dem deutschen Reichsepiskopat aufgestiegenen Pipste, nach
Leo IX. var allem und vor der von Gregor VII. geprigten Epoche des Papst-
tums — einen von Cluny gesetzten Akzent trug.

¥ A. Becker (wic Anm. 44) 5. 7911, bes. Anm. 236.

¥ Zur Bischofswahl im 11. Jh. vgl. H. E. Feine {wic Anm. 94), bes. S. 250 u. 380, iiber dic Abts-
wahl zuletzt H. Grundmann, Zur Abt~Wahl nach Benedikts Regel, Zschr. f. Kirchengesch. 77
(1966) 217 4.

% Das ergibt sich aus den Wahlen der Abte Theobzld, Basilivs, Rider, Petrus und Friedrich —
Stephan IX, selbst. Vgl H. Heffmann (wic Anm. 19) S. 306 f.

® G.ode Valous (wic Anm. 58) S. 90f. Das erwiha: audh H. Grundmann (wie Anm. 97)
S. 222 gigens.
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