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Dle Briefe Kaiser Ottos III. und Gerberts von
Reims aus dem Jahre 997.

Von

Percy Ernst Schramm.

DaB im folgenden so eingehend nach der Datierung der Briefe
Ottos I11. und Gerberts aus einem einzelnen Jahr geforscht werden soll,
verlangt am Anfang ein Wort der Begrundung
. Es ist sicher, daB dieser Kaiser eine Politik mit sehr hochge-
spannten Zielen verfolgt und daB Gerbert ihn in weitgehendem MaBe
beeinfluBt hat. Fir das Verhaltnis der beiden Méanner ist es nun wichtig
zu wissen, wann die engeren Beziehungen zwischen ihnen begonnen
haben und wie Gerbert im Anfang dieser Freundschaft zu Otto ge-
standen hat. Voraussetzung dafiir ist, daB man ihren Briefwechsel
genau datieren kann. AuBerdem besteht die Frage, ob Otto gléich vom
Beginn seiner selbstindigen Regierung an eine universal gerichtete
Politik verfolgt hat oder ob er in sie erst hineingewachsen ist. Beant-

wortet werden muf diese Frage durch ein Studium des Jahres gg7,
in dem die Slaven die Elbgrenze bedrohten und in Rom eine Empo6rung
aus rmliapsr{}remﬁ"-vertneb Aus dem Verhalten des
HefTschers in dieser Zwangslage, ™ die-ihn-zugleich an die Grenze der
Heimat seines Geschlechts und nach Siiden zog, 1aBt sich ablesen,
welche politischen Ziele Otto III. am Anfang seiner Regierung verfolgt
hat — falls man wirklich iibersehen kann, wie die Ereignisse auf
den einzelnen Schauplitzen ineinandergegriffen haben.

Dies ist jedoch bisher nicht madglich, da selbst die hauptsichlich-
sten Daten des Jahres von der Forschung nicht genau festgelegt werden
konnten — dieses Jahres, in dem der Kaiser gezwungen war, sich
auBer mit seinen Feinden, den Slaven und den Romern, auch mit den
Franzosen, Byzantinern, Bohmen und Polen auseinanderzusetzen und
das daher wvielleicht das wichtigste seiner Regierung darstellt.

Die Quellen fiir das Jahr gg7 sind knapp, geben aber doch manchen
AufschluB. Die Kaiserurkunden bilden durch ihre bestimmten Zeit-
und Ortsangaben den festen Rahmen, in den sich die Angaben der
Annales Hildesheimenses, Annales Merseburgenses, Thietmars und

anderer einfiigen. Ein Teilproblem, die Verhandlungen mit Konstan-
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tinopel, beleuchten die einzigartigen Briete, welche der byzantinische
Gesandte Leo aus Italien in seine Heimat schickte!. Das wichtigsia
aber, weil den Kaiser am nichsten angehend, enthalten die in der
Gerbertschen Briefsammlung iiberlieferten Briefe Ottos und Gerberts
deren Datierung immer wieder versucht, aber nie zu einem allgemein
angenommenen Resultat gefithrt worden ist. Eine neue Untersuchung
mit neuen Begriindungen zu unternehmen, ist die besondere Aufgabe
der wir uns zuwenden wollen. Es kommt darauf an, ein gesichertes
Ausgangsdatum zu gewinnen. Da die Entwicklung durch die Empdrung
des Crescentius in Rom, die Riickkehr des Erzbischofs Johannes
Philagathos von Piacenza von seiner Konstantinopolitaner Gesang-
schaft und seine Erhebung zum Gegenpapst, sowie durch die Pavieser
Synode des rechtmiBigen Papstes Gregor V. eingeleitet wird, gehen
wir zuerst dem Zusammenhang zwischen diesen Ereignissen nach
um danach ihre Daten ndher zu bestimmen.

Wann war die von Gregor V. zu Pavia abgehaltene
Synode? Esistschonfrither aufgefallen, daB diese wohlden Crescentius,
nicht aber den Erzbischof bannte, obgleich wir sicher wissen, daB beide
von diesem Schicksal betrofien worden sind. Das kann nur dadurch
erklart werden, daB der Versammlung allein die Nachricht von dep

Empdrung, noch nicht aber die von der Einsetzung des Gegenpapsteg
vorlag .

~ Eine genauere Beachtung der uns erhaltenen Beschliisse dep
Versammlung zu Pavia fiihrt weiter. Sie liegen in doppelter Uber.
lieferung vor. Der alte Abdruck der MG.? stiitzt sich auf eine Bam-
berger Hs. vom Anfang des II. Jahrhunderts 4, Die einzelnen Be..
schliisse werden mit unpersonlichen Wendungen wie: Placuit s. synodo
— decretum est usw. eingeleltet; Crescentius ist nicht erwihnt. Die
andere Uberlieferung, die auf einem Wolfenbiittler, friiher Mainzer,

A— g e p—— -

jpp—

1 Soter XV (Athen 1892), S. 217—22. Einen ncunen Abdruck mit einei-
Untersuchung iiber ihre chronologische Reihenfolge gebe ich in: Byzantinische Zejt.
schrift XXV 1—2 (1924). Auf Grund jener Bricfe wic des vorliegenden Aufsatzes haba
ich die Beziehungen zu Byzanz in groBerem Rahmen dargestellt in: Histor. Zettschy
129, 3 (1924) S. 424—75: Kaiser, Basileus und Papst in der Zceit der Ottonen. — Nr. 1§,
bezeichnet Gerberts Brief Nr. 181 nach der Ausgabe von J. Havet: Lettres de Gerbery
(Paris 1889, Collection de Textes VI) ; Lot bedeutet F. Lot: Etudessur le régne de Hu '
Capet (Paris 1903, Bibl. de I’école des I'études 147).

: Ganz entsprechend scheiden auch die Annales Hildesheimenses (SS. rer. Germy
hg. von Waitz S, 27) die beiden Bannspriiche nach der Zeit: Papa Ticini, adunay,

Eues

complurium episcoporum concilio, prefatum Crescentsum anathemate pereulit.  Inteyeo -

Johanunes . . .. .. apostolicam sedem factione Crescenti l invaserat., Unde ab univers;
episcopis Italiqe, Germaniae, Francias et Gallie excommunicatuy.,
> LLII 2, S.171k _ t
1 Danach wohl der Codex Udalrici. Ph. Jafié: :}Ion. Ba._lnb. == ]?lbl. rer. Genp, -
(Berlin 1869), S. 24 {., dessen Text nur dret unwescatliche Varianten zeigt und auBerdep,
ein Zitat weglaft.
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" Codex _ungeféhr Qerselben Zeit beruht!, 1ist ausfihrlicher. Voraus-
geht eine Anschriit des Papstes an Erzbischof Williges von Mainz;

angehdngt 1st ein Paragraph, der den Erzbischof Gisiler von Magdeburg
vorladt®. Darauf geht das Schreiben wiederum in die schon in der
Einleitung angewandte direkte Rede iiber: Notum vobis etiam facimus,

gualiter per communem consensum fratrum Crescentivm s. Romane

aecclesiae invasorem et depraedatorem a gremio s. aecclesiae et 0MILIUIIL
T —————— -

fidelitan commaunione segregavimus; eb ut unusquisque veslrum 1 SUo
episcopatu huic facio adsensum praebeat, caritative rogamus, — woraui
die Unterschriften der Teilnehmer folgen3. Durch Form und Uber-
leitung gibt sich der Abschnitt deutlich als eine Hinzufiigung.zum
eigentlichen Protokoll zu erkennen. Wenn man sich nun vor Augen
hilt, daB schon im § 3 ein Invasor — und zwar in das Erzbistum
Neapel — mit dem Bann bedroht wird, so 1st die Einordnung dieser
fir Papst und Synode vor allem wichtigen romischen Angelegenheit
hinter dem Fall von Neapel und ganz am Ende nur so zu erkliren,
daB die Nachricht von der Emporung des Crescentius erst eingetrofien
ist, als- das Synodalprotokoll schon redigiert, die Versammlung also
schon am Ende der Beratung war. Daraus erkldrt sich dann der

P B

: ! Druck in MG. Const. I, Nr. 381, S. 536 {., MG. SS. III, S. 694 und bei Ph.
Jafié: Mon. Mogunt. = BibL rer Germ. III (Berl. 1869), S. 351 fi.

2 Da Leine deutschen Bischdfe anwesend waren (s. fg. Anm.), ist es nicht wahr-
scheinlich, daB die nur von Italienern besuchte Synode aus sich heraus die Vorladung
Gisilers beschlossen hat. Da wir aus Thietmar IV 10 (8), SS. rer Germ. hg. von
Fr. Kurze, S. 70 wissen, da Otto sich von Jugend auf mit dem Gedanken der Wieder-
hestellung Merseburgs trug, und da das Vorgehen gegen den Erzbischof im folgenden
Jahre {ebd. IV 44 (28), S. 83) auf dic Iniiative des Kaisers zuriickging, so haben wir
in Otto und nicht in Gregor den eigentlichen Urheber des Gisiler betrefienden Satzes
zu suchen. Einerseits brauchte der Kaiser fiir ein Vorgehen die Feststellung der kano-
nischen Rechtslage, andererseits war eine vom Papst priasidierte Synode befugt, einen
deutschen Erzbischof vorzuladen. Die Einordnung dieser Angelegenheit am Schlufl
des Protokolls ist dabei verstindlich, da die franzdsischen und speziell kirchliche Fragen,
das eigentliche Thema der Versammlung waren und Ottos Aufforderung vielleicht erst
wihrend der Verhandlungen eingetroffen ist (vgl. am SchluB unter A 1). Warum der
Bamberger Codex diesen Paragraphen weglafit, ist deshalb unklar.

3 Es unterschreiben, auBer dem Papste selbst, die Erzbischife von Ravenna
und Mailand, der exempte Bischof von Pavia und der papstliche Bibliothekar und
Bischof von Albano Johannes, der auch die Bullen dieser Wochen unterfertigte. Es
folgen dann die Sufiraganbischéfe, an ihrer Spitze der seit 3 Jahrzehnten im Amt stehende,
ehrwiirdige Bischof von Ivrea, nach ihm die zu Ravenna gehdrigen Bischote von
Parma und 3odena und zum SchluB sicben Suffragane von Mailand. Da unter den
Unterschriften die Rangordnung sehr genau gewahrt ist, werden sie vollstindig tiber-
liefert sein. Es waren also fast nur norditalienische Bischéfe zur Stelle. Da zudem aus
§ 1 die Abwesenheit aller franzosischen Bischofe feststeht, kann die Exkommunizierung,
die nach der in Anm. 2 angefiihrten Stelle von den italienischen, deutschen, franzo-
SIS-ChLIl und lothringischen Bischofen vorgenommen ist, in Pavia héchstens von den
;}ta.!mmsch?n Bischofen vorgenommen worden sein: sie wird von den anderen Bischofen
in 1ihren DiGzesen erfolgt sein, wie Gregor es von Williges wegen des Patricius verlangt.
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stilistische \Wandel und das Fehlen i der anderen Uberlieferung_
Da die Nachricht iiber Crescentius von Rom bis Pavia etwa eine knappe
Woche gebraucht haben mul und .dies wohl auch ungefibr die von
der Synode benotigte Zeit ist, fallen demnach die Erhebung in
Rom und der Beginn der Synode hochstens ein paar Tage
auseinander. :
Das Ergebnis deckt sich mit den Angaben der Annales Quedlin-
burgenses zu 997 (MG. SS. III, S. 74): Hoc etiamm anno Crescentius . . . .
Romam absente papa Gregorio invasit, denen Thietmar IV 30 (21),
S. 81 folgt. Diesen Annalen entgegen stehen aber die Annales Hilg.
(a. a. O. 5. 27), die nach dem Bericht iiber die Kaiserkronung und depy
Prozef3 gegen Crescentius (Mai gg6) fortfahren : Sed #on mulio post imperq-
toreUrbe excedente, idem Crescentius dominum apostolicum nudwm omani,;,
rerum Urbe expulit. Imperator tn Francia hiemavii. Dieser Quelle
folgend, hat man die Erhebung meist in den Herbst 996 gesetzt. Dann
ergibt sich aber das Ritsel, warum Otto, der damals die Hande frej
hatte, nicht sogleich Gegenmalregeln getrofien hat, anstatt den Wintey
ruhig verstreichen zu lassen. Da wir zwischen den Ann. Quedl. und dep
Ann. Hild!. wihlen miissen, konnen wir uns nur fiir das Quedlinburgey
Werk entscheiden, das einen aus sich heraus verstidndlichen Sachverhals+
gibt, welcher mit dem bisher gewonnenen Ergebnis iibereinstimmt -
Rebellion und Synodenanfang fallen ungefihr zusammen 2. _
Die Versammlung in Pavia hat gemi8 einer Inschrift in Reggiq
nach dem 24. Januar 997 stattgefunden, da es darin hei}t3, daB sicl,
der Papst nach der dort an diesem Tage vollzogenen Kirchenweihea
nach Pavia begeben habe: . ... .. cum papa quinio nomine Gregorio, . /
Forte Ticinensem qui tunc pergebat ad urbem | Concilii sacri causas;,
habiturus 1bt. Danach setzt man die Synode gewohnlich in den Februay-
Statt dieser Wahrscheinhchkeit miissen wir einen klaren Terminuyg
ante quem suchen, da sonst die Versammlung ebensogut in die folgendep
Wochen, ja Monate fallen kann. |
Zu diesem Zweck muB erst die Frage beantwortet werden: Wannp -
war die Erhebung des Philagathos zum Gegenpapst? Dje

Ann. Hild. sagen an der angefiihrten Stelle: Interea, also zur Zeit deg
Conzils. Die Wahrscheinlichkeit spricht ja dafiir, daB Crescenting

1 Faksimile dieser Stelle aus dem Cod. Par. bei 1. R. Pieterich: Streitiragen
d. Schrift- u. Quellenkunde des Deu. Mas. (Marburg 1900), S. 38, gemil S. 42, 48 nacl,
1040, wenn nicht erst im 12. Jahrhundert geschrieben; dagegen I. Lechner in Z_ £
Geschi. des Oberrheins XVI (1g01), S..474: frithestens 16. Jahrhundert als gelehrto
Nachahmung.

2 Vita S. Nili Cap. 89 (MG, SS. IV, S. 010) spricht von der Riickkehr Ottqg
ouv 1@ EkduwxBévrt mpoédpw; cin Papstkatalog sagt: ef foras ecum eiecerunt (Liber
Pontificalis, ed L. Duchesne II, S. 261); dhnlich lautet der spitere Zusatz Ruperts Zur
Vita Heriberti (3MG. SS. IV, S. 742).

3 Jaffé S. 491, Migne 137, S. 9og, Lot S. 284, Anm. 1.

L
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nicht monatelang gewartet hat, sondern daB er moglichst bald nach
seiner Emporung sich nach einem elgenen Papst umgesehen hat. Da

sich jedoch die Ann. Hild. als an einer Stelle ungenau erwiesen haben,
konnen wir uns auf sie nicht allein stiitzen.

Man hat schon darauf hingewiesen, daB' Gregor V. in seiner
Urkunde vom 28. Januar (Jafié Nr. 3873), ‘einer Bestitigung fiir
Ravenna, noch nichts gegen Piacenza, das Erzbistum seines Gegners,
unternimmt, daB er aber am 4. Juli in einer neuen Urkunde fiir Ra-
venna Pilacenza wieder zum Bistum degradiert und dieses Ravenna
unterstellt (Jafié Nr. 3578). Diese Grenze liBt.sich noch enger ziehen,
da der Nachfolger des Philagathos, Bischof Sigfried von Piacenza am
17. Juli bei Otto in Eschwege oder Miihlhausen i. T. weilt, also spite-
stens Mitte Juni aus Italien abgereist sein mul}, wo er schon zu seinem
neuen Amt beférdert gewesen sein wird (DO. III, 250). Die Zeit-
spanne fiir die Absetzung des Philagathos — SynodenschluB bis: Mitte
Juni — 14Bt sich nun durch Ottos III. Urkunde D. 237 vom 25. Mirz

gg7.genau beschrinken. Durch diese iibertrdgt der Kaiser dem Abte
Leo die Abtei Nonantola. Es handelt sich um den Abt von S. Alessio
in Rom, den spiteren Erzbischof von Ravenna, der uns noch weiter

beschaitigen wird, da er die Verhandlungen des Papstes mit dem Komge
von Frankreich fiihrte 1.

el inleple——

| 1 G. Schwartz: Die Besetzung der Bistiimer Reichsitaliens (Teubner 1913),
S. 153, hat auf Grund seiner Kenntnis aller in Betracht kommenden Personlichkeiten
die frither vorgebrachten Zweifel zuriickgewiesen und diesen Leo von Nonantola mit

dem zwischen April und September 999 ernannten Erzbischof von Ravenna identifiziert.

. Die Annahme von H. G. Voigt: Brun von Querfurt (Stuttgart 1907), S. 235, der Abt sei

2. 1d. Jul 998 gestorben und konnte deshalb mit dem Erzbischof nicht eine Person sein,
beruht auf der Benutzung einer indirekten Quelle, die aus dem Abtskatalog von Nonan-
tola (MG. SS. rer. Langob. S. 573) schopft. Nach diesem ist der Abt, der zugleich als
Erzbischof bezeichnet wird, 2. Id. cines ungenannten Jahres gestorben, das sich nicht
feststellen 12B8t, da der Erzbischof roor wegen einer Lihmung zuriicktreten mufte,
womit er aus der Geschichte verschwindet. Sonst ist der Katalog ungenau, da er gg6
statt 997, was durch D 2 37 sicher belegt ist, als Antrittsjahr gibt, und auBlerdem Leo

‘nach 2 Jahren sterben, statt zum Erzbischof avancieren laBt. Eine Verwechslung }
-ist nicht moglich, da es damals keinen anderen Erzbischof Leo gab. Voigt hat nun mi
.einer anderen Behauptung recht (D. Biogr. d. hg. Wenzel, Prag 1907, S. 86; widerrufen

in scinem ¢Brune S, 235): dieser Leo von Nonantola, spiter von Ravenna, mufl auch
mit dem Abte Leo des Klosters der hl. Bonifatius und Alexius in Rom identisch sein.
(Cber dies Kloster L. Duchesne: Notes sur la topographie de Rome au m. a. in Mélanges
d’Arch. et d’Hist. X (Parns und Rom 1890), S. 226 ff.; H. G. Voigt: Adalbert von Prag
{Berlin 1898), S, 69 {i.; ders. Bruna. a. 0. S. 48 fi,, 233 ff.; E. Sackur: Die Cluniacenser I
(Halle 1892), S. 332 f1.) Da in D 237 dem domino Leons venerabili abbati das Kloster
Nonantola zur Reform tibergeben wird, ergibt sich, daB er schon vorher Abt war. Nun
crwahnt Gerbert in seinem Brief Xr. 181 (s. unten) , der nach D 237 geschrieben ist,
civen Leo Romanus-abba, der in Frankreich wegen der Freilassung des Erzbischofs

Arnulf von Reims verhandelt und nach den Briefen Nr. 183 und 218 (= DO III, 260)
dem Kaiser nach Sachsen dariiber berichtet.

Dieser Mann war jedoch, wie immer

i



ST

02 P.E. Schramm

Hier haben wir ins Auge zu fassen, dall er am 25. Marz Abt von
Nonantola wird. Mit diesem Kloster hatte Otto II. im ]ah:_'e qu den
Johannes Philagathos beschenkt (DO. II, 283). Leo war, wie sich aus
dem Abtkatalog von Nonantola ergibt, sein unmittelbarer Nachfolger.
Otto IIL. entzog also dem Philagathos die Abtwiirde, und dazu muBte
or einen schwerwiegenden Grund haben: er wubte also am 235. Mirz in
Aachen, daB der Grieche sich zum Gegenpapste aufgeschwungen hattet!
Die Kunde hatte schon den Weg Rom—Aachen zuriickgelegt, das
Ereignis selbst muB also spitestens in der ersten Halite des Februar
stattgefunden haben!. Aus dem Text von D. 237 geht nicht mit
Sicherheit die personliche Anwesenheit des Abtes Leo in Aachen hervor,
Da er jedoch bald darauf in Frankreich iiber die Beschliisse von Pavig
verhandelt, so ist anzunehmen, daf er iiber Aachen dorthin gereist ist.
In 1hm haben wir wohl den papstlichen Gesandten zu sehen, der mit
den Beschliissen der Synode die Nachricht iiber die romische Empérung
tiberbracht hat — muBl doch sein Auftrag bei Otto noch dringender
gewesen sein als der beim Konig von Frankreich. Da Gregor V. am
8. Februar gg7 fiir Otto ein Privileg ausstellte, durch die der Aachener
Kirche bedeutsame Vorrechte verliehen wurden® wird Leo kaum
vor diesem Tage aus Pavia abgereist sein. Seine Reise fillt also in die
Zeit vom q. Februar bis 24. Marz. Da er anderseits wohl nicht sofort
nach seiner Ankunft mit Nonantola belichen worden ist, bleibep
weniger als 44 Tage iibrig, d. h. er kann sich nicht mehr lange nach
dem g. Februar in Pavia auigehalten haben. Damit haben wir nup
eine genaue Zeitbegrenzung fiir die Synode gewonnen. Am 24. Januay
weilt Gregor noch in Reggio (s.o., Jafté S.491); in 3 Tagen konnte
er von dort Pavia erreichen. Die Urkunde fiir Ravenna vom 28. Januar
mit unbekanntem Ausstellungsort (Jaffé Nr. 3873) koénnte also schop
in Pavia geschrieben sein; da jedoch der Empfinger, der Erzbischof
Johannes, schon in der Inschrift von Reggio als anwesend genannt wirqg,
1st diese Annahme nicht unbedingt notig. Sicherlich war die Synode
auf einen markanten Tag ausgeschrieben. Dafiir kommen Sonntag
der I.Februar und Purificatio Mariae, der 2. I'ebruar, in Betracht.
Am nichsten Sonntag, dem §. Februar, i1st das Privileg fiir Aachep
ausgestellt. Dieser Tag ist als SchluBtermin wahrscheinlich gemacht.
Demnach wird die Synode in der Woche vom 1. bis &. Febn_}gl_g_g}.

- ——— e e

getagt haben. Da die Empdrung des Crescentius mit dem Beginn dep

angenommen worden ist, der Abt des genannten Rlosters S. Alessio, .der durch frihera
Reisen im Auftrage des Papstes eine in Deutschland und Frankreich wohlbekannte
Personlichkeit war (Lot S. 489 {.). ]

1 AuBerdem miissen schon die Vorurkunden aus Nonantola — nach A, Gaudepy;
in Bull. dell'Ist. Stor. Ital. XXII (1go1), S. 162 f. und XXXVI (1915), S. 72, darunte,
auch seit 982 angefertigte Falschungen — zur Stelle geschafft gewesea sein.

2 Jafié Nr. 3874, Migne 137, S. 912—3.

— s
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Versammlung zusammenfillt, muB sie um die Wende Januar zum
Februar statigefunden haben. Die Nachricht von der Einsetzung des
Gegenpapstes lag am 25. Mirz in Aachen schon vor, aber noch nicht
beim SchluB der Synode, vielleicht hat sie Leo schonunterwegseingeholt.
Sie kann also, wie sich schon als wahrscheinlich ergab, nur ganz kurz
nach der Rebellion stattgefunden haben. Da fiir -diese Feierlichkeit
gemaB der Sitte ein Sonntag genommen sein wird, kommt fiir sie der
8. Februar vor allem in Frage. Die Nachricht kann dann um die Mitte
des Monats bis nach Pavia und bis etwa zum 20. Mirz nach Aachen
gedrungen sein, so daB der Kaiser am 25. Mirz schon eine Gegen-
maBregel ergreifen konnte. Damit erweist sich also die Nachricht der
Ann. Hild., daB die Synode und die Erhebung johanns XVI, gleichzeitig
stattgefunden haben, als den Tatsachen entsprechend. Als Resultat
ergibt sich demnach, daB die Emporung, die Papstwahl
und die Synode in die Zeit der letzten Januartage und der
ersten Februarhilfte ganz eng zusammengeriickt werden
miissen. Die iibliche Annahme, welche die Emporung nach den Ann.
Hild. in den Herbst gg6 und die Einsetzung Johanns XVI. in den
Mai gg7! setzt, die Ereignisse also ein halbes Jahr auseinanderreiBt, ist
unhaltbar. .

er/brauchen nun noch eine Antwort auf die Frage Wann
kam Philagathos von Konstantinopel, wohin er im Jahre 995
von Otto fiir die Werbung entsandt war, nach Rom zuriick?

Th. v. Sickel hat® auf eine am 3. November gg6 in Piacenza
ausgestellte Urkunde hingewiesen, in der ein Auftrag des damaligen
Erzbischofs Philagathos zur Abschitzung von Giitern erwahnt wird.’.
Die Frage ist nun, ob man daraus auf die personliche Anwesenheit
des Philagathos schlieBen darf, der in bejahendem Falle, also schon
im November 996, demnach mindestens 2!/, Monat vor seiner Papst-
wahl, aus Byzanz zuriickgewesen sein miiBte. Sickel hat nun aut dhn-
liche Urkunden aus fritheren Jahren hingewiesen, wo gleichialls ein
Auftrag des Erzbischofs erwidhnt wird, obgleich er damals bestimmt in
Deutschland weilte. Er hat daraus gefolgert, »dall das Original der
Urkunde vom Jahre g6 ebensowenig wie die Originale der anderen
Urkunden von Johannes unterfertigt war, daBl somit auch jene Urkunde

1 Das Datum ist nach der ‘Angabe eines zehnmonatlichen Pontifikats des Ph.
berechnet. Vgl. Histor, Zeitschr. 129 {1924) S. 457, 404, daB dieses tatsiichlich schon

gegen die Jahreswende ein Ende fand, so daB sich die zehn Monate sehr gut an den
Februar ﬁigcn.

=M. L o. G. XI1I, S. 227,

3 ch}.el der die italienischen Drucke nachweist, benutzte einen Auszug des
Originals, der sich in einer Handschriit von Boselli im Cathedralarchiv zu Piacenza

bef:ndet, da das Onginal im Archivio di S. Antonino, wo es friither gewesen war, nicht
2ufgefupden werden konnte,
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nicht als Zeugnis fiir dié Anwesenheit des Erzbischofs geltend gemacht
werden kann « ‘Trotz dieser-Gegengriinde hat er doch fiir 996-die An-
wesenheit des Erzbischofs angenommen, da er- einen Auftrag von
Konstantinopel aus fiir nicht wahrscheinlich hielt, wobei man dann
erstaunt fragt, warum Johannes weder zum Kaiser zwecks Bericht-
erstattung — dazu wire die Zwischenzeit reichlich knapp — gereist,
noch gleich zum Papst gewdéhlt worden 1st.

Der ganze Beweis aber steht auf schwachen FiiBen und wider-
spricht den zeitgendssischen Quellen, -in denen nichts von einem
Zwischenraum von fast einem Vierteljahr zwischen ‘Ankunft und Wah1
zu lesen ist. Vielmehr betonen sie, daB Philagathos nach Gregors
Abreise, erst zur Zeit ‘der Rebellion, nach Rom gekommen seiz,
Die Urkunde vom 30. November 996 kann nur in Abwesenheit Johanns
ausgestellt sein —erist erstindenkritischen Tagen,also Wende
Januar—Februar in Rom angekommen:. Er muB demnach
Ende 996 von Konstantinopel abgereist und 1m Januar in Siiditalien
angekommen sein. In den kurzen Zeitraum, in den wir schon. Konzi],
Empérung und Papstwahl zusammengeriickt haben, {dllt als viertes
Ereignis auch die Riickkehr der Gesandtschaft aus Konstan-
tinopel. *

Von dieser sicheren Basis aus konnen wir uns nun Gerbertvon
Reims selbst zuwenden,, dessen Ankunit und Abreise vom kaiserlichen
Hof genauer als bisher bestimmt werden soll, um sichere Daten fiir
seine- Briefe zu gewinnen. '

Uber Gerberts Aufenthalt beim Kaiser haben wir zwei Quellen-
belege, die sich ergdnzen. Gerbert sagt selbst in dem um die Jahres-
wende 997/8 geschriebenen Vorwort zu seinem Liber de rationali et
ratione uti: Cumin Germania ferventioris amz;'[f entporedentorareniici
. . -ander bellorum discrimmina, quae conira Sarmatas parabantur . 2

. ‘f‘"‘ -l

AuBerdem: bemerkt Thietmar VII, 40 (VI, 61,) S.191: cum eo (Ottone)
diu conversatus 1 Magadaburg oralogium fecit. Da Otto wihreng

! Die Ann.Quedl. zu 997 (MG. SS. I11, S. 74) geben an: Crescentius . . . Roman; .
snvasit, Johannemque . . . inde cum Graecoru:mn revertentemlegalis, se indignoexcepit honoye

Das Chron. Venetum (MG. SS. VII,.S. 31) sagt, da8 Johannes erst nach der Ausschlje-
Bung Gregors aus Rom dort angekommen sei (J ohannes . . . .. Constantinopoli . . |

reversus, RRomamnt adivit, Qui dum aposlolicam sedem, abjecto . . . . . . paslore, vactiqy,
vepperivet, invadere « . o . . . Miname formidavit).’ Auch die Ann. Hild. (DIG. SS. 111,
S. 91) erwihnen an der schon benutzten Stelle die Riickkehr erst nach dem Bannspmch
gegen Crescentius; die Angaben in Bonizos Decretum IV ,c. 108 Jaffé S. 495 nach
A. Mai: Nova Bibl, Patr. VII 3, S. 45) steben den Ereignissen zwar schon ferner, bringen
oaber cinige bemerkenswerte Einzelheiten: a Constantinopoli rtd:'fn.?. dum Romam cayg,
irationis venirel, a Crescentio et a Romanis capitur, lenelur ct licet 1nuitus papa g9
infelix.ordinatuyr Romanus. "

. 2.Havet S. 236, Migne 139, S. 150 — zum Datum vgl. Histor. Zeitschr, 129
S 46§ A.x, " -
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dieses Jahres mehrfach in Magdeburg gewesen sein kann und die
Zeit des OSlavenkrieges auch nicht feststeht, ergeben sich hieraus
also ‘nur ungefdhre Zeltgrenzen doch kann man auf Umwegen zum Ziel
gelangen.

- Th. v. Sickel hielt in der von ihm besorgten Ausgabe von Ottos
Diplomen das D. 240, das am 9. April gqg7 in Aachen fiir Bischof
* Notker v, Liittich ausgestellt ist, fiir eine Filschung auf Grund einer
echten Urkunde, die auf diesen Tag datiert gewesen sei. Spiiter hat
H. Bloch? die Echtheit aufgezeigt, indem er die Entstehungsgeschichte
der Urkunde so darlegt: Otto schenkte am g. April 997 dem Bischof
das-zum Hofe Heerewarden gehorige Gesinde; ein Liitticher Schreiber,
der unter Heinrich II. als Schreiber BA wiederkehrt und vielleicht
mit dem spiteren Bischof Adalbold von Utrecht identisch ist, setzte
dariiber im Sommer eine Urkunde auf, die vielleicht erst im Herbst
vollzogen ist. Zwischen g9 und 1002 wurde die Urkunde durch-die
Schenkung von Heerewarden selbst erweitert, wobel die Neuaus-
fertigung die Vorlage nur durch Zusitze veranderte. Dies ist die
erhaltene IFassung, nach der die Schenkung consulin el 1usta petitione
domni Stlvestri pape vollzogen ist. Bloch will hierin einen Zusatz der
zwelten Fassung sehen. Wir kennen vier Urkunden Ottos 111., in denen
Gerbert als Papst interveniert®; alle vier sind fiir 1ta11emsche Em-
pfang_gr sodall D. 240 eine Ausna.hme bilden wiirde. Da D. 317 per
interventum ct pelitionem des Papstes ausgestellt ist, wire die Formel
von D. 240 consultiu et iusta peititioncfiir den Papstalso nicht unmaglich.
Da aber der Ausdruck 7usfa pctitione, der nicht dem iiblichen Schema
entspricht, auch in den DDH. 1I, 100 und 115 wiederkehrt, welche
cbenfalls von BA geschrieben sind, da ferner D. 240 aller Wahrschein-
lichkeit nach auch in der ersten Fassung einen Intervenienten gehabt
hat und Interventionen Gerberts fiir Deutsche wihrend seines Ponti-
fikats sonst nicht zu belegen sind, so wird eben Gerbert auch der Inter- /)
venient der ersten Ausfertlgung der Urkunde gewesen und ber der .
\'.'euausfertlgung nur sein Name und Titel sinngemaB verdndert worden

sein, in der er denn auch im Gegensatz zu den anderen Urkunden nur
mit papa tituliert wird.

‘Die Vermittlung Gerberts fiir Notker von Liittich ist sehr ver-
standlich, lag doch Liittich auf der Strecke von Reims nach Aachen.
AuBerdem war Notker ein alter Bekannter, an den Gerbert sowohl im
eigenen | Namen, als in dem des Erzbischofs Adalbero von Reims
manchen Brief gesandt hattes,

) A]s Resultat ergibt sich demnach, daB Gerbert schon am

' N. A, 23, S.145—38.
* DD 317, 324, 335 und 392.
° Havet Nr. 39. $9. 193 und 30, 42, 65.
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9. April gg7 bei Otto IIL. in Aachen weillte, also geraume Zeit

frither, als man bisher annahm™. _

Vermutlich wird dann auch D. 238 vom 6. April 997 fiir das
Kloster Mouzon an der Maas nérdlich von Verdun in diesen Zusam-
menhang miteinzubeziehen sein. Die Urkunde 1St inlerventu et petitione
Golefredi comitis nostrique fidelis ausgestellt, der 1 Text als Bruder
eines verstorbenen Adalbero bezeichnet wird und die Ausstellung der -
Urkunde zweifellos personlich erwirkte. Aus diesen Angaben sowie
aus der Lage des Klosters erhellt, daB es sich um den Grafen Gottfrieg
von Verdun, der auch als Ardenner Graf bezeichmet wird, handelt,
dessen Bruder, Erzbischof Adalbero von Reims, im Jahre 997 schop
seit lingeren Jahren tot war 2.  Gerbert, der die rechte Hand deg
Verstorbenen gewesen war, stand, wie seine Briefe erkennnen lassen
auch seit langem mit Gottiried in engen Beziehungen. Da zwischep
‘den Erwdhnungen der beiden Minner in Ottos Urkunden nur drej
Tage liegen, ist es wahrschemnlich, daBl ihr Zusammentreffen beiny
Kaiser kein Zufall gewesen 1st.

Ein bestimmter Terminus post quem fiir die Ankunft Gerberts
148t sich nicht aufzeigen, doch wird man ihn kaum weit vor den 6. Apri)
legen diirfen, da Gerbert nach Brief Nr. 192 die Entscheidung vop
Pavia noch in Frankreich erfahren zu haben scheint 3. .

Damit haben wir nun die Handhabe fiir einige Korrekturenin der sq.
viel behandelten Chronologieder Gerbertschen Briefsammlung gewonnen«_

A ——— e il _——1

1 Dem scheint entgegenzustehen, daB Gerbert an einer Synode zu S. Denig
teilnahm (Nr. 209), die am 28. Marz 997 stattgefunden haben soll, denn die quschenzeit
ist fiir die Reise reichlich kurz. Aber dies Datum beruht auf einer Vermutung Havetg
die jetzt als Tatsache behandelt wird. Er weist darauf hin, daB in S. Denis vor mehrere,;
Jahren schon einmal eine Synode stattfand (S. 197, Anm. §). Da nach der Vita Abbonig
Kap. IX (Migne Patr. lat. 139, S. 396) ein Geistlicher sein reiches Aahl damals im Stic),q
lassen muBte, schlieft er auf Ende der Fastenzeit, indem er dies mit einer Briefstel]a
von Gerbert kombiniert (S.176, Anm. 8, dazu NT. 190, S. 176): Minac regum ‘quqs
i1 hoc paschali festo perstulimus graves. Da Hugo Capet am 24. Oktober gg6 starb, kann
damit spitestens Ostern (12. April) des Jahres 996 gemeint sein. Er vermutet dahep
S. 176, Anm. 8 einc Anspielung auf die erste Versammlung, dem Lot S. 85, Anm_ X
zustimmt. Havet meint daher, da, wenn 997 derselbe Termin f{iir die Versamnﬁung
gewihlt worden sei, der 28. Marz 1n Frage kiime. Das cinzige Sichere gegeniiber dieser
auf eine Vermutung gestiitzten Vermutung ist, da dic Synode vor dem in Havet Nr. 20q
als Termin genannten g. Mai stattfand und daB8 das Thema der Versammlung,- ein
Streit in Tours, am Anfang des Jahres eine scharfe Form annahm (Lot S, 28). Deshalp
wird die Synode in 'den ersten Monaten des Jahres gg97 stattgefunden haben; der An-
wesenheit Gerberts zu Aachen im Anfang des April steht also nichts im “Tcgei‘:"gl.
auch Lair (s. unten S. o, Anm. o) S. 359 fi. _ | i

2 Vgl. S. Hirsch: Jahrb. d. Dcutschen‘thlt:hes unter Heinnch 1L, T (Berl. 1862),
S. 331 fi., 530 fi.; F. Lot: Les derniers Carolingiens (Paris 1891, Bibl. de Y'école des p,
¢tudes, sc. phil. et hist. 87), S. 64 fi.

® Lot S. 28a. o =
¢ U. a. nenne jch fiir das Studium der ‘hier in Betracht kommenden Briefe.
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Wenn Gerbert schon Anfang April bei Otto ist, so gehort sein
Schreiben, mit dem er die Einladung annimmt (Nr. 187), spitestens
in den Marz. Wenn zwischen diesem Brief und der Abreise noch weitere

Verabredungen stattgefunden haben, muB er sogar noch frither geriickt
werden. DemgemaD st auch Ottos Einladung (Nr. 186 — D. 241), die
Sickel 1m Aprl geschrieben wissen wollte?, zu verschieben. Der

spateste Termin der Einladung wire demnachAnfang Mirz, vermutlich

Nr. 181~218 (zitiert nach Havet): Bubnov's russisches Werk (Petersburg 1888 1i.),
das durch die Besprechungen in HZ. 71, S. 87—g0 von P. IKiehr, Hist. Review VIII,
S. 321—6, Moyen Age 1889, S. 177 fl., sowie durch die Ubersetzung des Anhangs VI
bei Lair (s. u.) S, 390 fl. allgemaner zugianghich gemacht ist; Julien Havet in den
Anmerkungen zu seiner Ausgabe der Lettres de Gerbert (Paris 1889, Collection de Tex-
tes VI); Th. von Sickel verbesserte in seinen Exkursen zu den Diplomen Ottos III.
in M. I. 0. G. XII (1891), S. y20fi dic sorgfaltigen Bemerkungen Havets durch genauere
Beachtung der sichsischen Verhiltnisse. Das Bemihen von K. T. Schlockwerder .
Untersuchungen zur Chronologic der Briefe Gerberts (Diss. Halle 1893), Uber dicse
Vorginger hinauszukommen, blieb {iir N, 180 ff. ohne Erfolg. Die Arbeit von C. Lux:
Der Einflul Papst Silvesters auf dic Politik Ottos III. (Breslau 18gS), die im Anhang
nach den Hinweisen Bubnovs diese Resultate umzustiirzen suchte, ist wertlos. Jules
Lair: Etudes critiques sur divers textes des X. et XI. sidcles I (Paris 18g9), besonders
S.335 fl. hat in sorgfaltigster Arbeit die Briefe und ihre Uberlieferung gepriift, aber
man ist sehr geneigt, dem cigenen Urteil des Verfassers zuzusttmmen: Wir haben cin
ganz‘es Haus abgetragen, um dort eine Nadel wiederzufinden. (S. 387;) jedenfalls hat die
Diskussion iiber die Briefe Nr. 8o fi. keine besonderen Fortschritte durch ihn erfahren,
Auch findet sich bei ihm die Bubnovsche These wieder, die einige der Briefe an Otto in
das Jahr 995 riicken will, was nur moglich ist, wenn man den Titel Imperator weginter-
pretiert.” Wihrend Lair sich nicht mit Entschiedenheit dagegen wendet, tut es
Lot in_seinem Buch iiber Hugo Capet (s. o. S. 8§ A. 1), durch dessen sorgfaltige Er-,{ )
wigungen die Analysc der Briefe ganz bedeutend gefordert worden ist. — Auf di‘cse}
Literatur wird im {folgenden nur soweit eingegangen, als es die Sicherung der eigenen
Ergebnisse verlangt.

1 Beim Abdruck dieses fiir Otto so bezeichnenden Schreibens D 241 ist Sickel
der allgemein tiblichen Annahme gefolgt, da88 die Verse am SchiuB zum Brief gchoren.
Der Druck beruht auf einer HS. sace., XVII, die nach dem Cod. Voss. 54 (Leyden)
sacc. XI in. kontrollicrt wurde. Von dieser HS. gibt Lair a. a. O. zwischen §, g2—3
das Faksimile zweier Seiten, woraus zu erkennen ist, daf die Briefanfange durch kleine
Initialen neben den nicht immer vorhandenen Uberschriften kenntlich gemacht sind.
Danach kénnten ‘also berm Kopieren leicht zwei selbstindige Schriftstiicke zu dicht
aneinander geriickt scin. Dic Bezeichnung Gallia in den Versen kann neben Frankreich
auch Lothringen bedeuten (Fr. Vigener: Bezeichnung f. Volk . Land d-Deutschicn Vo
X.—XIIL Jahrhundert, Heidelberg 1901, S. 142—7), in welchem Sinne sie auch Gerbert
selbst mit dem gleichen Hinwels auf Gallias Mannerreichtum in dem Vorwort zum
Libellus gebraucht (Havet S. 237) und wiesic auch in den Darstellungen der huldigenden
Nationen aus dieser Zeit angewandt wird (\W. Voge, Eine deutsche Malerschule um die
Wende des 1. Jahrtausends, Westdeutsche Z. {. Gesch. u. K., Ergh. V1I, Trier 1891,
S. 15 ig.). DaauBerdem der scherzende Ton der Verse mit dem feierlichen Stil der Ein-
Jadung so gar nicht zusammenpaBt, werden beide Sticke vermutlich nur versehentlich
in eins zusammengefaBt sein, Wir werden daher in dem Gedicht cin Produkt des gemein-
samen Verkehrs, der den leichten Ton erst begriindet, zu sehen haben, das wohl noch

auf sgallischeme I}odcn. also 1n Westdeutschland, d. h. um dea April 697, entstanden ist,.
AfU IX
7
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£410t sie in den Februar, wenn nicht noch frither. Die Einladung ist
ergangen, als Otto noch nichts von den romischen und sachsischen
Unruhen wuBte. DO. III, 241 gehort also vor D. 237. .

F. Lot (S. 296/7) will nun Einladung und Annahme in den Herbst
997 . verlegen, als Gerbert vermutlich in oder bel Sasbgch in Baden
weilte.. - Der Titel Remorum episcopus von Nr. I87 scheint ihm kein
Widerspruch, da in dem Brief Nr. 183 vom Herbst der Ausdruck:
suorum (Ottonis) episcoporum minimus vorkommt. Dagegen ist schon
einzuwenden, dall Gerbert, solange er sich als Erzbischof von Reims
hetrachtete, sich schlecht als Bischof des Kaisers bezeichnen konnte.
Priifen wir aber auch seine weiteren Griinde: Er setzt mit Recht Nr. 185
in den Herbst und meint: Il suffit de lire a la suite U'une de Uautre ces
lettres 185, 186, 187 pour voir qu’elles s’enchainent bdarfattement. Nun
klagt Gerbert in Nr. 185 iiber sein Ungliick und erinnert den Kaiser
an seine Verdienste. In Nr. 186 beruft Otto den Erzbischof nicht wegen
dieser Verdienste, sondern wegen seiner Gelehrsamkeit und verliert
kein Wort iiber Gerberts Lage. Unmoglich ist daher Nr. 186 eine
Antwort auf Nr. 185. Ferner meint Lot, daB Nr. 186 »sicher¢ eine Ant-
wort auf die Ubersendung einer Boéthius-Handschrift sei, die er mit
anderen im Cod. Bamb. Class. 5 (olim H I, IV, 12) erhalten glaubt.
Otto sagt jedoch in seinem Briefe nur:. . . . . . deposcimus, uf . . . |
nos arithmeticae librum edoceatis — von einem Geschenk 1st gar nicht
die Rede, ein selbstverstindlicher Dank fehlt vollig. Auflerdem ist die
Bamberger Handschrift ein fiir Karl den Kahlen in Tours hergestelites
Manuskript?,. bei dem Traube die Moglichkeit offen lassen will, daB
es durch Gerbert an Otto gekommen sei. Die von Giesebrecht * ung
von Bubnov3 abgedruckten Widmungsverse beziehen sich also auf
Karl den Kahlen, so da man weder Anspielungen auf den Slavenkrieg
herauslesen, noch den Ausdruck Cliens mit der Bezeichnung Peatronis
in Nr. 186 in Beziehung setzen kann. Ganz abwegig ist Schlockwerders
Vermutung4, daB die Verse Ottos nach dem Vorbild der Widmung
verfaBt seien, da der Kaiser im Gegensatz zu dieser Endreime benutzt,
DaB endlich Otto in Nr. 186 den Ausdruck scintilla, der in Gerberts
Brief Nr. 184 vorkommt, aufgenommen haben soll, ist natiirlich keip
Beweis, da das Verhiltnis selbstverstandlich auch umgekehrt sein kann_

it “ -

. - -1 Zuerst F. Leitschuh: Gesch. d. karol. Malerei (Berlin 1894), S. 84; ders.-
Kat. der HSS. d. Kgl. Bibl. zu Bamberg I, 1 (Bamberg 1895), S. 6 ﬁ:' W. Wattenbach -
Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter, I (Stuttgart und Berlin, 7. Aufl, 190 1),

S. 354, Anm.' 5 und 461, Anm. I; )“ Traube: Paliograph. Forschungen, Teil IV (Abh.
d: hist. Klasse-d. k. bayr.- Akad. d. Wiss. XXIV, Abt. 1, 19006), S.14; H. Fischer im

* Zentralblatt.f. Bibliothekswesen XXIV (Leipzig 1907), S. 388.

2 Gesch. ‘d..deutsch. Kaiserzeit I, S, 897 £

. 13,Gerberti opera mathematica (Berlin 1899), S. 147—s50.
- woital-als O, S, 46." ;. C
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Die Griinde Lots halten also einer Priifung nicht stand. Halten
wir uns vielmehr vor Augen, daB Gerbert win den April zu Otto kam,

daB er monatelang bei Otto war, daB er Sasbach geschenkt erhielt
(Nr. 183) und daB er sich dem Kaiser auf der Reise nach Italien wieder
anschloB (Libellus, Havet S.237). Im \WWinter gg7 /8 ist sein Wieder-
zusammenkommen mit Otto III. sehr verstiindlich, im Friihling jedoch
nicht ohne weiteres, da die Konigin von Frankreich gar nicht damit

einverstanden war und ihn energlsch zur Riickkehr aufforderte (Nr. I181).
Die Einladung macht diese Reise dagegen sehr plausibel: nur hier am

Anfang der niheren Beziehungen hat der feierliche Ton- einen Sinn.
Deshalb mufB es bei Sickels Festsetzung bleiben, nur da8

D 241 (Nr. 180) noch einige Ze1lt vorgeriickt werden muB.

_ Was wissen wir nun von Gerbert in den Monaten vor seiner Abreise
aus Frankreich? Lair (a. a. O. S. 253) und 1hm folgend Lot (S. 128)
haben angenommen, da er sich vor dem Xonzil von Pavia zur per-
sonlichen Verantwortung gestellt habe. Sie schlieBen das aus dem
Umstand, daB er in dem Protokoll der Versammlung gar nicht genannt
wird und nur die an seiner Erhebung beteiligten Bischofe suspendiert
werden. Aber natiirlich war er unter denen, gut 111 depositione Arnolfi

archiepiscopt  fueruni?, als Hauptbeteiligter miteinbegrifien. Eine

Verhandlung gegen ihn konnte dabei natiirlich nicht stattfinden, da
ein Verfahren gegen Abwesende nicht angingig war. Dieser Umstand
kam ja auch Gisiler von Magdeburg zur Verschleppung seines Prozesses
zugute. Da § 1 der Synodalbeschliisse gerade das Iehlen aller fran-
zosischen Bischofe, die sich durch einen Laien vertreten liefen, her-
vorhebt, gibt Jener SchluBl ex silentio Lair’s gar kein Recht, Gerberts
Anwesenheit in Pavia anzunehmen. .

Lot hat dagegen das Verdienst, eine ganze Relhe von Briefen
Gerberts auf die ersten Monate des Jahres gg7 festgelegt zu haben,
waobei noch die letzten Monate von' 996"m1t In Betracht kommens?.

-W—“—*F k] g —— g -y

An tatsichlichen Angaben erfahren wir, daB Gerbert an der Synode
in S. Denis teilnahm?3, daB er kurz vor seiner Abreise in Reims wetlte

(Nr. 18x: Remis nuper ine positg) und daB er mit groBen Plinen be-

1.0MG. const, 1, Nr. 351.

2 Nr. 191 an Abt Constantin von S. Mesmm (S. 115 fI., 271 fi., 448); Nr. 192
.an-Siguin von Soissons (S. 111 fi., 282); Nr. 203 an denselben? (S. 111, Anm.'1, 283);

NI, 204 an die Kaiserin Adelheid (S 104, Anm. 1); Nrt. 206 an Fulko von Amiens (S, I1I,

-Anm. 1); Nr. 207 an Archembald von Tours (S. 2771g.); Nr. 209 an die Kanoniker von
Tours (S. 277 11.); Nr. 210 an Araulf v, Orleans (S. 117, wohl der letzte in Frankreich
-geschriebene Brief); Nr. 211 an Adalbero von Metz (S. 119, Anm. 2, wohl schog aus der
Umgebung Ottos geschrieben): Nr. 212 an Haimo von Verdun (S. 119, Anm. 2, wie

Nr. 211). Dicser Reihe sind wohl auch Nr. 199—202 sowie 205, die zum Teil unter- sich

Eczichungen haben und unbekannte Ereignisse: behandeln zuzuteilen. Uber N "-08
an die Xaiscrin Adelheid s. unten.

* Uber das Datum s. Anm. =,

#._-,.-nl-"



100 P. E. Schramm

schiftigt war (Nr. 206:. inler varias magnarui rerum occupationes).
Auch hat er — wie erwiahnt —, wenn Nr. 192 richtig interpretiert ist,
noch die Entscheidung von Pavia in Frankreich erfahren, welche der
zur Synode entsandte Laie iiberbracht haben wird. Aulerdem kénnen
wir aus den Briefen seine Sorgen und sein Bemiihen um die Behauptung
seiner Stellung herauslesenl. In Nr. 203 sagt er schon, daB wenn
ihm nicht Unterstiitzung wiirde, peregrina nobis erunt expetenda subsidia.
In Nr. 204 wendet er sich in der Tat an die Kaiserin Adelheid: Oro ergo
et deprecor vestra vesiro vimperio mailescant regna. . . ., vestrum expecto

Jexamen et levamen. So kann er sich in Nr. 203 als einen peregrinum,
/' totoque, ut ila dicam, orbe profugum bezeichnen. In Nr. 210 scheinen

die ingenies curae, quae me ad praesens tofum sibr vindicant, thren Hohe-
punkt erreicht zu haben, zugleich aber hofit er aufbaldige Erleichterung:
Dum enim post paululum divinitale propitia respirare licebil. . . . .
Nr. 211 setzt dann den ersehnten Umschwung schon voraus, da er sich
als a fratrum meorum indebita persecutione Dei gratia liberatum bezeich-
net, was in der dulcis rerum commutatio von Nr. 212 wiederklingt,
Lots Annahme? daB diese beiden letzten Schreiben schon wvom
Kaiserhofe aus abgesandt worden sind, hat demnach die groSte \Wahy-
scheinlichkeit fiir sich.

Wihrend fiir diese Briefrethe nur ungefihre Zeitansitze gewagt
werden konnen, lassen sich die im Laufe des Sommers und Herbstes
997 zwischen Gerbert und Otto gewechselten Schreiben sehr viel be-
stimmter datieren, da sie mehr positive Angaben enthalten. Zu diesem
Zwecke miissen wir als erstes die Chronologie der in den Sommer
fallenden Ereignisse nachpriifen und erweitern, soweit das die
Urkunden und Quellen erlauben.

Ende Mirz gg7 war der Kaiser — wie wir gesehen haben — {iber
die Ereignisse in Italien orientiert. Nicht viel spdter kann die Nachricht
eingetrofien sein, daB8 die Slaven das Friedensbiindnis gebrochen hitten
und durch riuberische Uberfdlle die Grenzen Sachsens verwiistetens,

1 Nr. 191, 192, 203, 204, 205, 210 usw,

2 S.119, Anm. 2.

3 Ann. Quedl. zu 997 (MG. SS. 111, S. 73). 1In diese Zeit gehdrt woll die Zer.
storung des Klosters Hillersleben (Kreis Neubaldeasleben, nw. von Magdeburg) durch
die Slaven. Thietmar IV. 52 (32), S.93 berichtet nur, dafl sie zu Zeiten Qttos 1)1,
der Ann. Saxo zu 999 (MG. SS. VI, S. 644), daB sie sisdens femporibus geschehen sej.
Dic Zcitangabe der sehr viel spiteren Chronik d K. Hillersleben (Riedels Cod. dipl.
Band 1V 1, Berlin 1862, S. 293): Anno inc. domini Mo, Regnanie ollone lexcio, M 15{181i e
dux obatriormn, scilicet Slavorum, combussit monasierium s, Laurencij martyris i H tldes.
leve, eductis inde sanclimonialibus, Et illo Die mulls de saxonibus sunt snferfecii, ist im
Hinblick auf dic sonstigen Ereignisse im Jahre 1000 von zwcifelbaitem Wert, zumg)
Mistui damals wahrscheinlich schon tot war; s. B. Schmeidler, Hamburg-Brcmen

(Lpz. 1018) S, 320. Die Datierung A, Haucks (Deutsch. Kirch. Gesch, 4, Aufl, 1371,
S. 1017) auf 1002 ist nicht belegbar.
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Trotz der Dringlichkeit von Ottos Anwesenheit in Italien wurde ent-
schieden, da8 der Vorrang den deutschen Verhdltnissen vor den italie-
nischen zukdme, denn am 1S. und 20. April finden wir den Herrscher in
Dortmund auf dem Wege nach dem Osten (DD 242/3). Sicherlich hat
jhn Gerbert begleitet; vermutlich haben auch seine Schwester Sophia
(DD 244, 25I, 255) und der Kanzler fiir Italien Heribert, der spatere
Erzbischof von Koln, die nichsten Monate in Ottos Umgebung gewellt .

Wir verlieren nun den Herrscher fiir einen Monat lang aus den
Augen und finden ihn erst am 20. Mai in Merseburg wieder (D 244) —
also mehrere Tagereisen siidlich von der eigentlichen Operationsbasis
zwischen Arneburg und Magdeburg. Die Liicke in den Urkunden,
die sich sonst durch das schnelle Reisen des Kaisers erklidren 14Dt,
sowie die Entfernung aus der Gegend, wo Otto am ndtigsten war, sind
gleich auffallend. Ganz besonders springt in die Augen, daBl der Kaiser
am 7. Mai, dem Todestage Ottos 1., bei emnem fiir seine FFamilie so be-
deutsamen Feste wie der Weihe der Kirche zu \Walbeck fehlte, die
seine Tante Mathilde hatte errichten lassen3. Fragen wir nun: Wie
verhielt sich denn der Polenherzog zu dem bevorstehenden Kampfe
an der Grenze seines Landes? so ergibt sich hier die Mdaglichkeit einer
Losung. Beim letzten Slavenkrieg im Jahre 995 hatte Boleslaw Otto
unterstiitzt: die Beziehungen waren seitdem die gleichen geblieben.
Unbedingt muB Otto sich auch gg97 mit diesem Fiirsten, der seine
Gegner vom Riicken her beschiftigen konnte, 1ns Einvernehmen gesetzt
haben. Die hierfiir notwendigen Verhandlungen miissen zwischen der
Ankunft Ottos im Osten und dem Beginn des Kampfes vermutet
werden — also perade in der Zeit, wo Otto unseren Blicken entzogen
ist, —und da kommt gerade die Gegend von Merseburg oder noch weiter
sstlich als Treflpunkt fiir Verabredungen in Betracht. Neben diesem
nach dem Sachverhalt hochst wahrscheinlichen, aber quellenmadlig
nicht zu belegenden Zusammentrefien konnte der Aufenthalt Ottos
in dieser Gegend fiir das Verhalten der siidlichen Nachbarn der Heveller
und fiir den Plan der Wiedererrichtung des Bistums Merseburg von
Wichtigkeit sein.

~ Auch nach Norden sicherte Otto seine Flanke, indem er hier die
Westfalen zum Schutz des Bardengaues zuriicklieB (Ann. Quedl. a. a. O.}
Das cigentliche Ziel des geplanten VorstoBes aber war das Gebiet der
. Heveller, das Havelland norddstlich von Magdeburg.

In dieser Stadt konnte Otto etwas nach dem 2o0. Mai sein. Was
er in den folgenden 14 Tagen unternommen hat, ist unbekannt. Ver-
mutlich wird er diese Zeit fiir einen Vorsto8 in die feindliche Gegend
benutzt haben — miissen wir uns doch diesen »Krieg« mehr in der

-t

l; DD 248, 201 als Intervenient, DD 236—7, 250, 255 als Recognosceant.
= Aon, Quedl. zu 997, ebd. S, 74.
u‘ ottty et 902t = SRS M o 3

Ranvmenta Germmanize Historics
Treube=Glbliathzk,
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Form eines -schnellen Vorbrechens, Abbrennens von Ortschaften una
7uriickziehens auf die Elbe als in der Form eines hartnickigen Kampfes
mit regelrechten Schlachten denken. Jedenfalls urkundet der Kaiser
am 5., 8., und 13. Juni in Arneburg an der Elbe, nordlich von Magdeburg_

Aus Thietmar IV, 38 (25), S.85 wissen wir, dal er damals mit der
Befestipung der Stadt beschdftigt war. |

Da die Daten der folgenden Ereignisse umstritten sind — P.
Kehr! unterscheidet zwei Kimpfe im Juni und Juli-August, Sicke]z
zwei vom Juli-August und November — miissen wir den Quellenangaben
cine genauere Beachtung schenken. Die Hauptquelle sind die Ann.
Quedl. zu 997 (MG. S5, 1II, S. 73)3, die von emnem VorstoB Ottos
in das Hevellerland (der mit dem siegreichen Iinzug in Magdeburg
endet), sowie von einem inzwischen erfolgten Gegeneinfall der Wlotabj
(auch Liutizi genannt) in den Bardengau, der von den Westfalen sieg-
reich abgewiesen wird, berichten. _

Als Thietmar von Mersebur gbei der Abfassung seines viertep
Buches die Ereignisse der:Jahre 996 bis 998 nachtrug (Kap. 26—30 )3,
diktierte er seinem Schreiber B einen Auszug aus dieser Stelle, wobej
er die beiden Kampfhandlungen durch Ob Jioc in ein kausales Ver-
hiltnis statt des temporalen sinferim« der Vorlage brachte. Er figte
— vermutlich aus eigener Erinnerung — noch an, da8 der Bischof von
Minden sich dabei ausgezeichnet habe, und daB Gardulfus comes cuy

baucis occuburt (1V 29 (20), S.81). Mit diesem Ereignis hat man
immer die Eintragung im Merseburger Necrolo gium zum6. November -
Gardulf obiit in Verbindung gebracht® und daraus geschlossen, daB}
der Einfall in den Bardengau erst im Oktober-November stattgefundep
habe. Dieses Datum steht in unlosbarem Gegensatz zu den Angaben
der Ann. Quedl., wonach beide Ereignisse gleichzeitig, also vor Ottos
Riickkehr nach dem Westen im September, stattfanden. Denn daB dag
»Interim« ganz wortlich zu fassen ist, zeigt die damit eingeleitete Ey-
wihnung der zum Schutz der Flanke zuriickgelassenen Westfalepn
die dann auftraggemiB die Grenze in Abwesenheit des Herrscher ’
verteidigen. *
DaB} dies unnotige Schwierigkeiten sind und die Annalen volles
Vertrauen verdienen, ergibt Thietmars Kap. 3§, in dem er noch
einmal dem Schreiber B in loser Anknupfung an Kap. 29 persénliche

1 Die Urkunden Otto III. (Innsbr. 18g0) S. 246.
2 a.a.0. S. 423 fi.
"3 Danach Ann. Magd. 997 (AMG. SS. XVI, S. 159).
¢ Danach Ann. Saxo. 997 (MG. SS. VI, S. 641). |
| s E.Diimmler: Das alte Merseburger Totenbuch. 1n : Neue Aitt. a. d. Gebjet
\hist.-ant. Forschungen X1, (Halle 1867), S. 244- Bis auf ein paar 1\3°htrﬁ_ge stammeq
dic Emntragungen aus dem Jahre 970—I1019. Ebenso H. Hesse: Calendariym Mﬁrﬁeb_
in Z. f. Archivkunde, hg. von L. F. Hoefer, I (Hamburg 1834), S. 124, vgl. auch §, 148
wo G. mit dem Grafen identifiziert wird. _

- L L - - L i .



Die Briefe Kaiser Oitos 111, und Gerbesnts von Reims aus dem Jahre g97 103

Erinnerungen diktierte. Thietmar erzahlt hier, daB der Erzbischof
Gisiler von Magdeburg nach dem Abmarsch des Kaisers das Kommando
in Arneburg gefiihrt habe, bis thn der Markgraf Liuthar vom Nordgau
abloste, wobei der inzwischen von den Feinden angesteckte Ort in
Flammen aufging. Da Ameburg im Nordgau lag, handelte es sich also
um eine Vertretung. Liuthar muB an anderer Stelle noch wichtiger
- gewesen sein, Dann aber kann es sich nur um seine Teilnahme am

Hevellerkampf gehandelt haben. Damit haben wir einen Beweis dafiir,
daB-der von den Ann. Quedl. und Thietmar erwihnte VorstoB des

Kaisers in die-zweite Junihidlfte fdallt. Den- AbschluB dieser
Unternehmung konnen wir jetzt anndhernd bestimmen.

- Da Otto am g. Juli in Gandersheim urkundet, (D '*48),,muB er
einige Tage vorher die Elbe iiberschritten haben. Wegen der. Lage
von Gandersheim ist anzunehmen, daB dies in Magdeburg geschehen
ist. Nach unseren beiden Quellenstellen ist er dort als Sieger eingezogen.
Da er im August noch einmal durch diese Stadt gezogen sein muB
(s. unten), so konnte sich diese Notiz wohl auch auf das spétere Ereignis
beziehen. Nach dieser Riickkehr war der Augenblick gekommen, wo
Liuthar seine Iunktion als Markgrai meder iibernehmen konnte.
Da-Gisiler nach Thietmar das Kommando fiir vier Wochen bekommen
hatte, das nach dem Abmarsch des Kaisers, also frithestens am 14. Jum
(D 247) beginnen konnte und demnach gegen den 10. Juli ablief, muf3
der Brand und die Preisgabe von Arneburg, das die Feinde gerade
in der Abwesenheit des dem ablésenden Markgrafen entgegen gezogenen
Erzbischofs angesteckt hatten, gegen den 0. Juli stattgeiunden
haben'. Otto kann demnach die Arneburger Nachricht erst in der
Gegend -von Eschwege,  wo er am 15. Juli weilte (D 249), oder noch
spater empfangen lnben

- Wann war nun der Geb&nemia]l der nordlich von den Hevellern
wphnenden Liutizi (Wlotabi)? Die Ann. Quedl. sagen ganz eindeutig:

Interim autem, dum imperator . . . . .. Heveldum devastando par-
curnt |- Auch Thietmar sagt, daB sie +ob hoc« , d. h. also unter Aus-

e Am 2, ]nh war nach demselben Kapitel Thictmars Gisiler in einen Hintérhalt
gelockt *.wrdt.n. in dem scine Begleitung zum groBen Teil umkam. Wenn es dann heift,

daBl er Arncburg ad dictuns dicn: bewacht habe, so wird sich das aunf den, Endtag der
vier Wochen bezichen, da der vorher genannte 2. Juli im Texte nachgetragen ist.” Post
VIIII.dies prediclac cedis ist am 13, Juli Thietmars Mutter gestorben, was jedoch den
4. Juli ergibt, weshalb Kurze S. 86, Anm. 1, cinen Fliichtigkeitsfehler fir XI annimmt.
Der Ausdruck cedes’'1aBt kaum dic Deutung auf den Brand zu, wenn auch nach Ottos
Itinerar der Feldzug schon am 4. Juli beendet gewesen sein kann. Dann hitte man
aber wieder statt IV nur 717 \Wochen zu lesen. Die Angabe der 4 Wochen steht jedoch
der Annahme entgegen, daB dic Bezeichnung ad dictum diesn auf den 2. Juli zu bezichen
sci, also Uberfall und Brand am selben Tage stattgefunden hatten, so daB man noch
eine zweite Ungenauigkeit (1Vstatt 777) anachmen miiBte. Man kommt auf keine Weise

um dic Unstimmigkeit der 9 Tage herum. Mit dieser kleinen Berichtigung ergibt sxch
¢in volig verstindlicher Ablauf der Ereignisse.
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nutzung der durch Ottos Abwesenheit im Havellz!.nd “geS_chf}ffenen
giinstigen Lage losgebrochen waren % AuBerdem wissen wir ja, daB
Arneburg, dasin der Angrifiszone der Liutizen lag, gerade gegen Ende
des Hevellerkampfes angegriffen wurde. Iur dle_se Stadt mufBl die
Gefahr von Nordosten oder Norden gekommen sein, da Otto gerade
die tstlich wohnenden Heveller besiegt hatte. Da Thietmar nicht von
weiteren Kimpfen seines Oheims Liuthar mehr berichtet, sondern
ihn nach Hause zuriickkehren 1i8t, sieht es so aus, als wenn die Gefahr
dort schon nicht mehr groBl gewesen wadre. Deshalb bleibt nur der
SchiluB3, daBB der Einfall der Liutizen und der Sieg der West-
falen ebenfalls im Juni-Juli stattgefunden haben.

Das zwingt uns, die Identifizierung des Grafen Gardulf mit dem
am 6. November verstorbenen Gardulf, deren Bedenklichkeit wir im
vorausgehenden schon aufgezeigt haben, aufzugeben. Da wir nicht
wissen, auf welches Jahr sich dieser 6. November bezieht, da weder
der Grafentitel noch der gewaltsame Tod erwdhnt werden und es sich

also ebensogut um Vater, Sohn oder Vetter des Gefallenen oder auch
einen sonstigen Triger des Namens handeln kann, kénnen mit diesem
Zeugnis die Angaben der beiden zeitgendssischen Quellen nicht er-
schiittert werden. Die Annahme von Kampfen im Spitherbst mug
ginzlich fallen gelassen werden.

Die Route des Kaisers 1dBt sich im Juli recht gut verfolgen -
am g. ist er noch in Gandersheim (D 245), am 15. in Eschwege, 100 km
weiter siidlich (D 249), am 17. in Miihlhausen, 30 km weiter &stlich

(D 251). Aus den Interventionen dieser Tage konnen wir ersehen, dag
" damals Ottos Schwester Sophia, Erzbischof Williges von Mainz, der
Kanzler fiir Italien Heribert und sein Bruder Bischof Heinrich von
Wiirzburg, sowie Gregors Gesandter Bischof Sigfried von Piacenza
beim Kaiser weilten. Das Zusammenkommen so vieler bedeutender
Personlichkeiten wird nicht zufdllig sein, sondern es wird mit der Reise
des Kaisers nach Mitteldeutschland- zusammenhingen. Vermutlich
sind hier wichtige Entscheidungen iiber die in den folgenden Monaten
einzuschlagende Politik gefaBt worden. Die Anwesenheit des pipst-
lichen Gesandten deutet darauf hin, welche Probleme in Frage standen_
Jedenfalls ging Otto jetzt noch nicht auf die Hilferufe aus Italien eip,
sondern er wandte sich — wie im Friihjahr bei derselben Alternative —
so auch diesmal wieder den deutschen Verhdltnissen zu, was bei dep
Nachrichten aus Arneburg sehr verstindlich ist. Der Kaiser begab
sich von neuem an die Grenze. Einen bonat lang horen wir nichts
von ihm. Dann urkundet er am 20. August in Leitzkau, 25km siidgstlich

il e,

i

L Ann, Saxo zu 997 (a. a.0.) hat entweder eigene Zutaten zu seinen Quelleq
gemacht oder noch einc andere Xunde gehabt, wenn ersagt: Inlenim aulem, dum iy p,.
rator Heveldun vastando decucurrit, prelivim bis s» Bardonga contra Slavos suna die comyy, 3S-
stm est,
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von Magdeburg auf dem rechten Elbufer. Die Lage dieses Ortes,
die Riickkehr nach der Grenze, die Anwesenheit des als Kriegsmann
berithmten Markgrafen Ekkehard von MeiBen und auch das Fehlen
von Urkunden fiir die Zwischenzeit, alles das deutet darauf hin daB
diese Wochen durch neue MaBnahmen in den gerade unterworfenen
Gegenden ausgefiillt gewesen sind. Auf dem Riickwege mul Otto von
neuem durch Magdeburg gekommen sein. Wie schon hervorgehoben,
konnte sich die Notiz iiber Ottos siegreichen Einzug in diese Stadt auch
auf diese Augusttage beziehen. Dann hitten die Ann. Quedl. und der
aus thnen schopfende Thietmar die verschiedenen Episoden des Kampfes
von Mal bis August zu einer Handlung zusammengezogen. Doch
spricht die Entfernung Ottos vom Kriegsschauplatz im Juli dafiir,
daBB damals schon die Hauptarbeit geleistet war und daB3 es sich im
Juli-August nur um das Austreten einiger letzter Funken des Aufstandes
gehandelt hat — in den Briefen Gerberts werden wir eine weltere

Stiitze fiir diese Annahme finden.

Die nichste Urkunde D 253 beurkundet zu Thorr ber Koln eine
schon am 2. September vorgenommene Handlung?. Da die geschenkte
Hufe zu Woélmarshausen bei Gottingen im Leinegau liegt und Bernward
von Hildesheim mit der Abtissin von Essen als Intervenient genannt
. wird, ist Otto am 2. September in der Héhe von Hildesheim oder
schon westlich davon zu suchen. Er kann sich also nicht mehr lange
in der Magdeburger Gegend aufgehalten haben.

Kurz nach dem 2. September wird er dann in Aachen angekommen
sein, wo er vom 2. September bis zum 27. Qktober nachzuweisen ist
(DD 254—262)2. Da er schon am 13. Dezember in Trient weilt
(D 263), muB er gegen Anfang November von Aachen nach dem
Siiden aufgebrochen sein.

Damit haben wir den Rahmen gewonnen, in den wir nun die
Briefe’ Gerberts einzupassen haben. Durch sie erst gewinnen diese
trockenen Daten Leben. Es kommt vor allem darauf an, die Dauer
von Gerberts Aufenthalt beim Kaiser festzustellen. Aus
dem Libellus wissen wir ja, daB er die letzte Zeit des jahres krank war
und fern vom Herrscher wellte, daBB er aber die Zeit ferventioris anni
noch bei ihm verbrachte. YFemner sagt Thietmar, daBl der Erzbischof
in Magdeburg gewesen ist.

-Als Ausgangspunkt ist Brief Nr. 220 zu nehmen, den Sickel®
Ende Oktober—Anfang November 997, Bubnov Ende ggb, Lot*
Ende Junmi gg7 datieren wollte. Sickel sah nach dem Vorbild Giese-

! Gickel a. a. 0. S. 370.

* Hicrunter auch das wverlorene D iber dic Griindung des Adalbertstiftes in
Aachen, 5. H. Bloch in NA. XXIII, S. 145 fi.

33308430
¢ a. a. 0. S, 2923,
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brechts und Olleris’ in dem Verfasser einen I_*‘reund Gerberts. Da jedoch
die Kiirze des Schreibens keine Stilvergleichung erlaubt, auf Grung

deren man es (Gerbert ab5prechen mi}B}e, und die Briefsammlung von
220 Nummern auBer besonders motfivierten Ausnahmen nur Schrif¢.

stiicke Gerberts enthilt, so ist das eine schlecht be.grih}dete Annahme,
741 beachten ist vielmehr, dafl der Schreiber von sich in der Mehrzahi

spricht und-den Empféanger in der Einzahl am.:edet. _Die Stelle: tuaeguce
evga me benevolentiae gratias habemus.durchbricht diese nur scheinbar,
-da es wohl-im Gegensatz zu dem Vorausgehenden: »dd nos . . . . venire
gesetzt 1st, worunter der Kaiser-mitzuverstehen ist.‘ Dieses Aus-der
Regel-Fallen laBt sich auch-sonst in- Gerberts Briefen beobachten:
Da nun selbst der Kaiser den Erzbischof im Plural anredet (Nr. 186,
218), so:kann der Brief nicht a n Gerbert gerichtet, sondern er mu8 v-opy
Gerbert selbst geschrieb ensem, wie schon Havet ! und-Lot? es yvepo—
treten haben. ~Dieser-meint nun aber, daB Gerbert schon vorher den

Kaiser verlassen habe. Das ist aber unméglich, denn Gerbert lehnt
das Kommen -des Empfiangers ab und kann ihm auch keinen spateren
. Termin angeben, weil es zweilelhaft sei, wohin sich das Heer wendep
wiirde. Dieser Nachsatz bietet — was Lot verkannt hat — eine Re-
eriindung des ablehnenden Vorsatzes: Quia-enim plurimac Scytha-
yum gentes imperio nosiri Caesaris subdere se gestiunt, et ille Joauw nes
Graecus, quod nobis placuerit, se facturum pollicetur, adhuc dubiun: est,
quonam vertere expeditos exercitus debeamus. Gerbert weilt also noch
beim Kaiser und kann iiber sich nicht verfiigen, weil seine Geschicke
von den Entschliissen Ottos abhidngen. Sickel, der den Bardengay,.-
einfall um die Wende Oktober-November ansetzte, sah in diesem Brief
eine Anspielung auf dies Ereignis. Bet dieser Annahme miiBte es iibey.
haupt zweifelhaft sein, ob Otto die Nachricht von diesem Aufstande
noch vor-dem Abmarsch nach Italien erlangt haben kénnte: denn nach
den’ Ann.-Quedl. ist er.sehr schnell niedergeschlagen worden, kénnte
also erst'kurz vor dem 6. November ausgebrochen sein. AuBerdem
wiirde dies Ereignis im November einen bedauerlichen Riickfall bede;.
ten, so daB der Ton Gerberts unverstandlich ‘wire, und zudem Setzt
Sickel eine eigentiimliche Beweglichkeit des Heeres voraus. Im Novep,.
ber werden sich die fiir Italien bestimmten Kontingente in Stiddeutsch-
land versammelt haben, wéahrend die Krafte, die Otto III. im Sompey
-an .der Elbgrenze vereinigt hatte, teils auf Grenzwache, teils zu Hayge
und. teils. auf dem Marsche nach Siiden zu denken sind. 'Otto kanp
es damals kaum in der Hand gehabt haben, zwischen Osten und Siidep
zu wihlen und seine nicht massierten Streitkrifte plotzlich umgzy,-
dirigieren. Ebensowenig wie fiir den Emnfall im Bardengau ist g1gq
der November fiir den Brief Nr. 220 haltbar.

1 8,232, Anm. 8,
a.a. 0, S, 292,
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Wann aber hat es eine Lage gegeben, wo Otito an der Spitze
eines Heeres stand und in der Lage war, an einen neuen Romzug zu
denken? Vergegenwirtigen wir uns sein Itinerar, so kommt ebenfalls
nicht der ausgehende August in Frage, wo Otto zwar die Hande frei
hatte,.aber sich erst nach Aachen statt nach Siiden wandte. Sondern
die Tage kommen in Betracht, als er in Magdeburg siegreich eingezogen
war und zu der Besprechung mit Williges und dem italienischen
Bischof zog. Damals hatte er.ein Heer bereit und konnte sein Ziel

wahlen. Also gehort der Brief Nr. 220 in den Juli gg7 und ist wohl

vl T —— -

in der Gegend von Miihlhausen (um den 17. Juli) geschrieben. Fiir
Ottos Geschichic erfahren wir aus ihm zwei sehr wichtige Tatsachen:
einmal lag damals dem Kaiser eine Erklarung des Philagathos vor, dal
er zum Riicktritt bereit sel, die also etwa 1im Jum von Rom abgeschickt
sein muB, andererseits waren in dieser Zeit die meisten Slavenstimme
schon besiegt. Das berechtigt uns den VorstoB 1n der zweiten Juni-
hilfte als den Hauptkampf anzusehen und erklart in Verbindung mit
der Abwehr der Westphalen und mit dem Arneburger Zwischenfall auch,
daB Otto trotz des Sieges sich noch einmal zur Grenze zuriickwandte,
um das Werk der Unterwerfung ganz zu vollenden. Mitte Jull weilte
Gerbert also noch beim Kaiser. Bald danach muB seine Abreise vom
Hof stattgefunden haben, da die weiter unten zubehandelnden, einge
Wochen spiter geschriebenen Briefe schon eine groBe Entfernung
zwischen ihm und dem Kaiser voraussetzen. Aus der Vorrede -vom
Libellus? wissen wir ja, daB seine Gesundheit der Grund seiner Tren-
nung vom Kaiser war. Vermutlich wird er Otto in ‘der Miihlhausener
Gegend verlassen haben, als dieser sich von neuem nach dem Osten
wandte. Gerbert weilte demnach von Anfang April bis Mitte
Juli bei seinem neuen Beschiitzer. Die Zeit von uber einem
Vierteljahr ist linger als die bisher angenommene, sie entspricht aber
sowohl dem: cum co( Otlone) diu conversaius bei Thietmar (V1I, 40
(VI, 61] S. 1g1) als dem: ferventioris anni tempore im Libellus.

Uber die Zwischenzeit erhalten wir Auskunft aus den Schreiben
Nr. 181, 218 (= D 260) und 219. Die fiir Nr. 219 gemachten Vorschlage
erstrecken sich von gg3 bis zum Ende gg7, doch 1i Btsich bestimmte
Klarheit iiber die Abfassungszeit gewinnen. Dies Schretben: unter-
scheidet sich von den Nr. 182/5 dadurch , daB es statt der Gliickwiinsche
zu den ‘Erfolgen schwere Besorgnisse duBert. Es muBl also irither
angesetzt werden. Im Gegensatz von Nr. 182, das die zwischen Otto
und Gerbert liegende longitudo ierrarum hervorhebt, so dafl Gerbert
auf die devia fama angewiesen ist, setzt Nr. 219 einen lebhaiten Boten-
wechsel zwischen Kaiser und Erzbischof voraus. Gerbert mufl also

! Havet S. 237; Migne 139, S. 159.
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noch in der Nihe des Kaisers weilen. Deshalb kf)m'mt die zweite Julj-
hilfte, wo vielleicht die Slaven wieder Besorgnisse verursacht habep
kénnten, nicht mehr in Betracht, sond_ern nur _dle ?elt_ vor der Ent-
scheidung des ersten Feldzuges. DaB ...EJEEH Br_lief wukh&!} In die Zgjt
vom Mai-Juni gehort, wird klar, wenn man~den Satz"beachietTFE .z
“wiriiii corum |S. Ttalorum] legati. Gerbert muB sich also noch an einep,
Ort befinden, der auf der Linie von Italien zum Aufenthalt des Kaiseps
liegt. Danach dem vorausgehenden Satz: Si Scythas relinguimus, metq,,
Otto noch im Osten weilt, kommt weder das Ende des Jahres, noch die
Zeit, wo Gerbert fern von Otto war, in Betracht, sondern eben nur
die Zeit, wo der Kampf begann. Wir ersehen daraus, daB Gerber
den Kaiser nicht in den eigentlichen Kampf begleitet hat, sondemn in
der Etappe zuriickgeblieben ist. Da die Gesandten eher bei thm, 43¢
beim Kaiser sind, muB3 sein Aufenthaltsort naher nach Italien liegen
demnach haben wir uns Gerbert etwa in Magdeburg und Otto in Arpe.
burg zu denken. Die erhaltenen Abschriften, die auf eine Stammks.
zuriickgehen, deuten am SchluB3 durch ein: ¢f caefera ihre Unvollst'zindig_
keit an, aber der erhaltene Teil ist ohne alle Erginzung vollig verstingd-
lich. Da viel an ihm herumgeheimnist worden ist, folge eineUb crsetzung:
Gerbert schildert seine Sorgen iiber das Ausbleiben von Nachrichtep
iiber Otto. »Die Gegend der Skythen vermehrt die Sorgen, Italiep
vervielfacht sie noch« — Otto scheint noch nicht in das Hevellerlang
eingebrochen zu sein —. »Wenn wir die Skythen verlassen, hege ich
Befiirchtungen. Wenn wir den Itahenern (d. h. Gregor V. und seinep
Parteigidngern) nicht zur Hilfe kommen, fiirchte ich erst recht.« Dje
in Nr. 220 geschildert efreie Alternative 1st hier also noch eine Zwangs-
lage. -~ »Weil den Italienern . . . .. « (vermutlich Liicke im Text)1
»Hier sind ndmlich ihre Gesandten; indem sie die ihnen widerfahrenep,
Beleidigungen melden, verkiindigen sie sie als solche, die Euch zugefij ot
sind« — vielleicht bezieht sich das auf die Gefangennanhmederkaise,-.
lichen Gesandten durch Crescentius® —. »Was heit denn das, —_
ich bitte um Eure Verzeihung (in anderer Hs.: nostram) —, daQ die
kaiserliche Majestdt so hartnackig verachtet wird? und von was fi;
Menschen? Ich bin doch gespannt darauf, ob die ungestraft Eure
Ceduld miBbraucht haben sollen, welche die Tugend fiir eine Schange
halten, da sie doch so sind, wie wir es alle wissen, so daB es nicht he-
sonders gesagt zu werden braucht«— namlich die Partel von Crescenting
und Philagathos, der einen Monat spater seine Bereitschaft zum Rijcj;.
tritt erklirt —. »AuBerdem zur Klarlegung dieser Dmge_(beziehe ich
mich). auf den mir von Euch (mihi vobissc.:a vobis) geschickten Brief:
wenn:darin auch die mir zugefiigten Beleidigungen beschrieben werden,

! Havet S. 232, Anm. 3.
s, am SchluB, S. rig, unter A 2.
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so sind sie doch in hoherem MaBe die Eurigen, und ich nehme sie nicht
sowohl als die meinigen hin, wieich sie vielmehr als die Eurigen empfinde
u. s.w.« Diese Zeilen geben uns ein sehr aufschluBreiches Bild der
Lage und zeigen Gerbert ganz besonders an der italienischen Politik

interessiert. Und dabei ergibt sich dieser Inhalt ohne Umdeutungen
und Veranderungen des Textes, wie sie so zahlreich vorgeschlagen sind.

Otto hat also an Gerbert einen Brief diber ihm zugefiigte Be-
leidigungen geschrieben, die thm von franzésischer Seite zugefiigt
sein miissen, da der Papst damals nichts gegen ihn unternommen
hatte. Wo 1st er? Man braucht nicht langezu suchen, denn er liegt
jain dem vorausgehenden Schreiben Nr. 218 (D 260) vor ! In diesem
Briefe Ottos an Gerbert steht ndamlich neben personlichen Liebens-
wiirdigkeiten nur, daB der Abt Leo dem Kaiser eine Botschaft gesandt
habe, wonach Gerberts Gegner Arnulf von Metz — filius deceptionis
nennt ihn Otto — im Begriffe stinde, zum Papst zu reisen. Otto schligt
seinem Giinstling vor, cum 1pso Leone d. h. zugleich mit Leo einen
eigenen Boten nach Italien zu senden, der Gerberts Recht vertreten
soll. . Da Gerbert in Nr. 183, in dem der . September als vergangen
bezeichnet wird, noch einmal auf diese Angelegenhelt des Abtes Leo
zuriickkommt, hat man meist Nr. 183 als Antwort aut Nr. 218 aui-
gefaBt, ohne zubeachten, da dann noch etwas iiber den abzusendenden
Boten darin zu erwarten wire, da dies der eigentliche Inhalt von
Nr. 218 1st — was im Mai-Juni bei dem lebhaften Botengang nicht
weiter auffillig ist. AuBerdem zweifelt Gerbert in Nr. 183 die Richtigkeit
von Leos Meldung an, wird also inzwischen Gelegenheit gehabt haben,
Nachrnichten aus Frankreich zu beziehen. Wegen dieses Irrweges hat
man den schon durch die Anordnung in der Sammlung angedeuteten
Zusammenhang von Nr. 218 und 219 iibersehen.

Nach dem Aufenthalt in Merseburg wird Otto jedenfalls Gerbert
noch gesehen haben, falls dieser schon damals in Magdeburg zuriick-
blieb und nicht auch mit zur Elster reiste. Deshalb ist der zo. Mai
der Terminus post quem, der I4. Juni als der ver mutete Abmarschtag
Ottos aus Arneburg der Terminus ante quem der beiden Briefe, deren
Abfassungszeit nach Gerberts Klagen durch eine ganze Reihe von
Tagen getrennt gewesen 1st; denn wihrend der eigentlichen Kampfes-
tage jenseits der Elbe kann an keinen lebhaften Botenwechsel mehr
gedacht werden. Die eigentliche Antwort iiber die vorgeschlagene
Botensendung — in Nr. 219 kommt Gerbert ja nur szur Klarlegung
dieser Dinge« darauf zu sprechen — mag durch einen der von Gerbert
erwahnten /egali iiberbracht sein. Gerberts Brief Nr. 219 kann.also
kaum noch in den Mai fallen. So haben wir als neues Resultat, dal3
gegen Anfan?juni Gesandte Gregors V. in Sachsen ankamen, die
demnach wohl Ende April abgereist sind. Vermutlich gehort zu diesen
der am 17. Juli bei Otto in Miihlhausen weilende Bischof Sigfried
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von Piacenza ! ' DaB Leos Botschaft sogleich zum Kaiser und nicht
erst zu Gerbert gekommen 1st, ist beidem westlichen Anmarsch derselben

ohne weiteres verstindlich, wenn sich der Kaiser nordlich von Gerbert

befand, wie wir es angenommen haben.

Durch die Einordnung von Nr. 218 und 219 ist jetzt auch dié
Einordnung von Nr. 181, einem Rechtfertigungsschreiben Gerberts

.:! an die Konigin Adelheid von Frankreich, gegeben. Nach den Schlyg-

sitzen ist der Brief vom kaiserlichen Hofe aus geschrieben. Da Gerbert
schon Nachricht aus Frankreich hat, daB Abt Leo dort verhandelt,
der doch noch am 25. Mirz in Aachen nachzuweisen ist, kann  der
Brief frithestens Ende April geschrieben sein. Da andererselts Gerbert
sich in Nr. 181 noch im Dienste der K6nigin, in N1. 219 aber im Dienste

des Kaisers fiihlt, muB3 zwischen den Briefen ein Zwischenraum legen.
Nr. 181 ist ferner eine Antwort auf eine geharnischte Mahnung der
Konigin zur Riickkehr, die — wie Lot mit Recht bemerkt — sicherlich
bald hinter Gerbert hergegangen ist. Deshalb ist Anfang Mai dje
letzte in° Betracht kommende Zeit fiir dieses Schreiben. -

- Gegeniiber diesen Ausfithrungen, deren Umstindlichkeit bei.'der

Fiille der bisherigen Deutungsversuche nicht zu umgehen war, macht

es verhiltnismiBig wenig Miihe, die noch iibrig gebliebenen Briefe
Nr. 182—5 an ihren Platz zu stellen. Nt. 182 berichtet, daB dem Grafep
Harmandus der Hungertod apud Gorgiam droht. Lot (S. 2931f.) hat
diesen mit iiberzeugenden Griinden in dem Grafen Hermann auigezeigt,
einem Sohne jenes Grafen Gottiried von Verdun, der im April von
Otto eine Urkunde bekommen hatte (D 238). Gerbert klagt: dbscntiq;;,
vestram, longitudine terrarum disiuncti, omnino moleste ferimus, ef
guod fama nimiuwm deviarerumpraeclare quidem avobisgestarim, 14¢
semper, nec ullam nobis scintillam attulif. Otto weilt also noch im Ostep
wihrend Gerbert weit entfernt 1st. Statt auf einen regen Botenwechse]

" ist.er.jetzt auf die devia fama angewiesen. Da das bei Metz liegende

Gorze -erwihnt ist, wird sein Aufenthaltsort nicht allzuweit -daviop
entfernt:zu suchen sein. ' Die erwdhnten Erfolge Ottos miissen in-gje
Zeit' vom 20, Juli—2zo. August fallen; Gerbert hat sie.etwas spiter
erfahren, so daB der Brief gegen Ende August—Aniang Septem
anzusetzen 1ist. * N

- Nr. 183 erwihnt den gf.-September als einen kiirzlich verstrichenep,
Termin, auch weiB Gerbert schon, dalder Krieg'einen guten Ausgang
genommen hat. Das Schreiben wird alsoinder Mittedes Septemberg
verfaBt sein-und muB demnach schon nach Aachen gesandt wordep
sein. -Auch iiber den Ort der Abfassung erfahren wir.einiges.. Sicherlich
kommt Frankreich nicht in Frage, da Gerbert iiber Arnulfs Schicksay
nichts Bestimmtes weiB.; Er erwdhnt nun, daB 1hm Otto Sasbacp

ber

-

i .1} D250, iber den Orts. Kehr a. a. 0. 5.245 L.
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ein.Gut be1 Kehl?, geschenkt-habe. Die SchluBbitte des Briefes 2: Huic
a vobis liberaliter collata, sed a quodam nescio cur ablata, restitut siby

petit vester G (erbertus ) mufl sich gleichfalls auf Sasbach beziehen und
liBt erkennen, daBl er bei ‘der Besitzergreifung auf Schwierigkeiten
gestoBen 1st. Wir haben ihn also in oder bei Sasbach zu suchen, was

sehr gut zu dem Ergebnis aus Nr. 182 paBt. Damit wird auch der
Satz verstandlich, an dem viel hierumgeritselt worden ist: Et quoniam
noster Leo iter suum ad vos 1ntenderat volando, ut ipse scripsit, VI 1d.
Septbr. (9. IX.), quando prinnun allata venit epistola, iniguis, ut credo,
remorata venlis, nichil super Ar(nulium) consulinm est. »Noster Leo«
ist nicht tronischin Anspielung auf Abt Leo, sondern wartlich zu fassen:

also als Gegensatz zu dem gerade vorher erwihnten Abte Leo. Da er /[
volando zu Otto reist, fahrt er also den Rhein hinunter. Er kommt
demnach aus Italien und zwar vom Papste, da dieser der einzige war,
der dort etwas iiber den Erzbischof Arnulf beschlieBen konnte. Leo ist
aller Wahrscheinlichkeit nach mit dem damaligen Kapellan und spitern
Bischof von Vercelli identisch, da wir gerade von ihm wissen, daB er
mit Gerbert wohl bekannt war und ihn hoch schatzte3 und da sein
Aufenthalt am kaiserlichen Hof fiir die Jahreswende gq6/7 belegt ist4.
Von seiner Reise hat er Gerbert ein Schreiben.geschickt, das durch
widrige Winde zuriickgehalten wurde. Is mull also auch zu Schaff
expediert sein, was sehr wohl zu Sasbach paBt.

“-In-Nr. 185 klagt Gerbert in heftigen Worten, daB das von Otto
gemachte Geschenk nicht in seinen Besitz gekommen sei. Die Worte:
a vestra munificentia . . . . . . collata klingen an das: a vobis hiberaliter
collata von Nr. 183 an. Es muB hierunter gleichfalls Sasbach verstanden
werden. Da er jetzt so viel dringender mahnt, gehért Nr. 185 hinter
Nr. 183. Da wohl zwischen beiden eine Antwort Ottos anzunehmen
ist, wird man diesen Brief bis in den Oktober herabsetzen konnens.

t

1 Es gibt zwei Orte dicses Namens, cinen dicht am Rhein nérdlich von Alt-
Breisach, den anderen nordwestlich von Kehl bei Achern mehr landeinwirts. In

als kaiserlicher Besitz anzuschen ist (DD 157/8). XNach Walter Schultze: Die Gau-
grafschaften des alamannischen Badens (Stuttgart 1896), S. 28— ist dies Gut mit
dem Ort ber Kehl identisch, von dem Havet S, 169, Anm. 1 berichtet, da8l er noch im
14. Jahrhundert Eigentum des Kaisers und des Bischof von StraBburg gewesen sei.

2. Sie entspricht dem Stil der Zeit, die komplizierte Akrosticha licbte, beginnt
und schlicBt dic Sitze mit denselben \Wértern, allitteriert, bringt denselben Stamm
dreimal hintereinander mit verschiedenen Endungen, reimt und fallt fir kurze Strecken
in Rhythmus; &halich dichtet Abbo, s. unten.

? Er dichtet 998 far Gregor Vo . .. ... secundam (sc. sedems Ravennae) sam

relevas [ Tua clare! prudentia in Gerberli destera (NN. A. XXII, S. 115). Da8 er mit
noster Leo identisch, s. H. Bloch cbd. S. 8.

* Bruns V. Adalberti ¢. 20 (MG. SS. IV, S. 605).

* Sickels Annahme S. 421, da8 der Brief vor das Berufungsschreiben an den
Anfang des Jahres geliGre, ist schon deshalb abwegig, weil nach dem SchluBsatz Gerbert
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Weil der Kaiser bald nach dem 27. Oktober von Aachen aufge-
brochen ist, wird Gerbert demnach kaum mehr dorthin gereist sejp
Er wird sich vielmehr dem Kaiser unterwegs angeschlossen habep
Wiihrend dieser Wintermonate nach Wiederherstellung seiner Gesung-
heit hat er dann den Libellus de rationaly et ratione uii mit dem bede
samen Vorwort geschrieben 2, -

Ubrig geblieben 1st noch Brief Nr. 184, der nach Lots einleuck-
tender Begriindung an Bischof Haimo von Verdun gerichtet jstaz.
Er beantwortet ein Schreiben dieses Bischofs, an den schon Brief
Nr. 212 im Friihjahr abgegangen war3. Da Nr.184 ebenfalls die El‘folge
des Kaisers erwahnt, setzt Lot es mit Recht in die Zeit vom Septem-
"~ ber—Oktober. Es gehort also zwischen 183 und 183.

Damit zeigt sich nun zum SchluB, daB die Briefe Nr. I0I—53
186—7 und 218—20 drei Gruppen bilden, die in sich chronologisch
richtig geordnet sind. Darin diirfen wir einen neuen Hinweis sehep
daf die herausgefundene Datierung dieser Schriftstiicke tatsﬁéhlicﬂ
die richtige ist. Die Ordnung der Briefe in den Handschriftep
stimmt mit der nach vielen Umwegen aus dem Inhalt er.
schlossenen iiberein, nur sind die Briefpidckchen falsch
anelnandergefiigt. |

Die so geordneten Briefe geben neben der Erwidhnung deutscher
Verhiltnisse auch einen durchlaufenden Bericht iiber das Schicksa}
des Erzbischofs Arnulf von Reims. Da sich die Darste]l
Lots? von dem hier gewonnenen Resultat in einigen Punkten u

ut-

un g
nter-

scine Tage bei Otto beschlieBen will, was schon den Bruch mit Frankreich zur Vorays-
setzung hat, und weil er den ihm zugeschriebenen Einfluf auf den Kaiser crwihnt, dep
er sich doch erst im Sommer erworben hat. _?

! Havet S. 236/8, Migne 139, S. 159/60. Auf diese Ereignisse bezichen sich die
SchluBnotizen Richers, die nach Lot 5. 125, Anm. 1, 998—g9 geschrieben sind: Gerbertys
ilevumn Romam adit (Anfang g98), ibigue cum moram faceret, Arnolfus a Rotberto

. . . . rege
dimitlitur (Anfang 998 — Gerbertus, cum Rolberts regis perfidiam dinosceret, Ollo .

- = & a Ll i - ’36”:
regem frequentat (April 997) el, patefacta sus sugenss perilia, episcopaltum Ravennatey seyy,

ab eo accipit (April 9g8) (MG. SS. 111, S. 657). Da es nur fliichtige Anmerkungen nach
Abschlu8 des Werkes sind, ist es nicht notig, wie Lot es tut, cine komplizierte ung sehr
unwahrscheinliche Auslegung zu geben, um die chronologisch richtige Reihenfo)
dieser Angaben aufrechterhalten zu konnen.

2 a.a.0. 8, 125, Anm. 1. ”

3 a.a. 0. 8. 124, Anm. 1. — Havel S. 170, Anm. 1 hilt den Inhalt mit Unrécht
fiir dunkel: . . . . .. Ich entsetze mich nicht ﬁb&r die Riickkehr Arnulfs nacly Reimg,
Aber wenn es geschehen sein sollte, wie Hungenus (Oﬁ'ﬁflﬁi(:hf-ﬁdl aus Frankreich kop,.
mend), welcher wollte (was ? oder volvif statt volusl?), berichtet (iber Arnulfs Rickkehyr),
weswegen ich vertraue, daB8 ich von dem Ur d‘ff Chaldaer (I.tc:ms) befreit werde ung
Eurer Gunst nicht ermangle, so wird — was ich immer woljtc,_zmmer winschte — djeger
Grund (Arnulfs Riickkehr) (mich) zum untrennbaren Begleiter (Ottos) machen, yog
wir (Haimo und Gerbert) mogenihm (Otto) dann das erhabene Reich steuern, — Gerbert
kannte Haimo genau, da beide den ersten Romzug mitgemacht hatten.

‘ta.a. 0, 8. 109

S
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scheidet, selen die sich ergebenden Tatsachen msammenéestellt, die
den Zustand Frankreichs sehr instruktiv beleuchten.

Unter dem Eindruck der Nachrichten aus Pavia und noch zur
Zeit der Anwesenheit Gerberts in_Reims — also im Mirz 997 — will
die Komgm Adelheid Arnulf aus der Gefangenschaft entlassen (Nr. 181).
Der im April ankommende pdpstliche Legat erhilt alsbald die Zu-
sicherung der Freillassung (Nr. 181). Vermutlich im Mai glaubt er Otto

melden zu konnen, daB diese Angelegenheit soweit geregelt sei, dal.
Arnulf schon zum Papste abzureisen im Begriffe stehe, worauf der

Kaiser die Absendung eines eigenen Gesandten zum Papste plant

(Nr. 218 = D 260). Im September bekommt Otto von Gregor durch
einen riickkehrenden Gesandten (vielleicht Leo von. Vercelli) die

Nachricht, daB die Kurie keine neuen Entschliisse in der Reimser
Angelegenheit gefaBt habe. Zugleich schreibt thm Gerbert, der sich
inzwischen in Frankreich erkundigt haben wird, aus Siidwestdeutsch-
land, daB die Maibotschaft des Abtes Leo an Otto entweder falsch sei
oder dall der Abt franzdsische, nicht ernst gemeinte Zusagen fir bare
Miinze genommen habe oder daf3 er — Gerbert — 1m Falle der Richtig-
keit auf den Riickhalt bei Otto sich verlasse (Nr. 1S83). September-
Oktober bekommt er durch Hungerius neue Nachrichten iiber Arnulf,
dessen Wiedereinsetzung er jetzt erwartet (Nr.184). Gerbert hatte
die Franzosen ganz richtig eingeschitzt: tatsichlich sall Arnulf nach
wie vor gefangen. Statt den Beschliissen von Pavia entsprechend zu
handeln, schickte Konig Robert erst einmal einen Gesandten nach
Italien. Erwihlte dazu den Abt Abbo von S. Benoit-sur-Loire (Fleury),
der wohl erst im September abreiste, den Papst in Rom suchte und
ithn dann im Gebiet von Spoleto fand!. Da er acht Tage beim Papste
blieb-und am 13. November gg7 von ihm eine Bulle bekam?, mul

er also im Oktober in Rom und Anfang November ber Gregor V. 1n
Spoleto gewesen sein.

Abbo kehrte um die Jahreswende nach Frankreich zuriick und
setzte erst jetzt die Frelassung Arnulis vom Reims durch3. Abt

Leo hat also wirklich kemnen ]Irfolﬂ' In seiner franzosischen Mission
gehabt.

1 Aimos Vita S. Abbonisc. XI (AMigne 139, S. 4o1); vgl. dazu Lot, der S. 266—79
die viel umstrittene Frage behandelt, in welches Jahr diese zweite Romreise Abbos zu
setzen ist, und dort mit zwingenden Griinden das Jahr 997 nachgewiesen hat. Gerbert
macht in Nr. 191 cinec Anspiclung auf diese Reise. Lot hilt fiir dieses Schreiben die
Zeit vom Herbst 996 bis Sommer 997 ofien (S. 115 {., 251 1., 275 f., 448). Danach
scheint der Plan dieser Gesandtschaft schon lingere Zeit bestanden zu haben., Der
Tod Hugo Capets, dic Synode von Pavia, die Ankunft des Abtes Leo konnten seine
Vcﬁagung wahrscheinlich machen.

* Abdruck bei Christian Pfister: Etudes sur le régne de Robert le Picux (Parsi
1885) Nr. X1, S. LVIH (noch nicht bej jané)

.3 Lot a. a. 0. 8, 1206.
AfO IX




114 ~ P. E. Schramm

Durch die Gesandtschaft Abbos zum Papst fillt auch — den
Inhalt der Gerbertbriefe erweiternd — ein Licht auf die Beziehungen

zwischen Gregor V. und Otto III. im Herbst des Jahres 997, von denen
wir sonst nichts wissen. Denn wihrend seines Aufenthaltes in Italien

verfaBte Abbo ein auf die Tagesereignisse anspielendes Gedicht, dag
an Otto I11. gerichtet 1stl. _
Der Zweck dieser Verse- war, den Kaiser zum Romzug anzy;-

spornen und ihn unter Berufung auf seine Vorfahren und die GrgRe
seiner Stellung vom Grenzkrieg im Osten abzuziehen. Es reiht sich
damit den andern Bemiihungen des Papstes an, Otto zur Hilfeleistung
zu veranlassen, wie ste uns in dieser Untersychung schon mehrfach
begegnet sind. Ende des Jahres ging dieser’ Wunsch in Erfﬁllung;
Kaiser und Papst weilten zusammen in Pavia, um sich bald darayf
nach Rom auf den Weg zu machen. |
‘Wir sind damit zum Ziel unserer Aufgabe gekommen, und wir
konnen nunmehr das Resultat der Untersuchung iiber die Abfassungs-
zeit der Briefe Ottos I11. und Gerberts aus dem Jahre 997 in der fo)
genden Tabelle zusammenfassen: :

Datierung der Briefe® nach

—

Havet I I : Schlock- X diesemn Auf.- & &7
Nr. Havet Sickel worder ‘l Lair - , "{ i

\W
“
3 ~~-~~181. |Frithling und |/, Herbst zw. Jan./Sept. 1_Briefc ver- {Ende Mail od. [Wende : ] 7~
Sommer- ~ fu Aug./Dov. nigt: Mai Junt pril/Maij N
anfang 396 u. vor” h -
1:411‘{572’ Nov. 996 ‘ ot l
"L 182 Sommer (4 vor Aprl | noch aus zu Zeiten Wende Wende " | ~=
| : Remms  Ottos IL () | Juni/Juli JAug./Sept. Y N
5 , 183 :|.Sept./Okt. {7 Mitte JAntwort auf tvor Mai 996 [Mitte oder Mitte . § &
September |  Nr. 218 nde.Sept, [September’
C) 184 lletzte Monate J vor April wie Nr.181fvor Mai 996 | ' ctwa.”" |Sept.fOkt. -. O
4D - 997 September { = - . ,
| 135 w |4 Ty Inach Nr. 183 |aach Mai g96 'n- - | Oktober.[ -+ =7
q .-r—--:-r.186,_: i NV April zw. bial 996 u. n - ftwaOktober |[Febr./Miry A
(D241) April 997 () oder frither)’
Verse — -— — ~ —_— April?
am
Schlufl -~ ) :‘
9 -——187 | 4— |9 Antwort auf Nr.186 —— | Okt/Nov. | Mirz '
M | h: . ‘ oder frilher) -?..
Lf 218 Juni? b Anfang |nach Nr. 219vor Mai 996 | Anfang |'" Wende
(D 260) | Oktober ) - September | Maif Jun;j .;,’,
57219 1 Juni? Okt./Nov Juni?  fzu Zeiten VWende Juni l —
A 10 ttos IL (1) | Junif Juli o S
(n - --220. 1 Juni? |1, Hilfte Nov.| November 997 e [Mitte Julp o
| al " |unbek. Verf. ” : L -
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Werfen wir noch einen Gesamtblick auf die Reihe der Briefe
von Nr. IS8T an bis zu Nr. 212 !, die uns auBler den wichtigen Nr. 186/7
und einem Teil von Nr. 181 allein in dem Cod. Voss. (Leyden) lat. 4
54 (L) und dessen Ableitungen erhalten sind. Von ihnen stammt
Nr. 189 und wohlauch Nr. 208 * noch ausden Lebzeiten des Erzbischofs

sche Nachahmung des Porpll}'rius i1st das Gedicht schwer verstindlich. DaB Aimo es
richtig in der Liste einordnet, zeigt der die Kaiserkronung voraussetzende Vers: fe domi-
mum sibi Saxo (it et Roma nolavit und die Anspielung auf den Grenzkrieg, als welcher
nur der vom Jahre 997 in Betracht kommt (Cur ergo natale tuum, cur contrakis et nunc —
exulis in bellis a'?m pia debita pompae). Abbo wiinscht, daB die ferra der Austrasii ,.a
palris imperio non absit'. DaBerdamit die Bewohner des Siidens, alsodie Italiener meint,
zeigt sein Brief (Migne 139, S..422) an Gregor V., in dem er die Konigin von Saba regina
Austri neant. Denn da sein Kloster im alten Neustrien lag und dem franzdsischen Konig
unmittelbar unterstand (Lot a. a. O. S.220), ist hier eine altertiimelnde Anspielung
auf Austrasicn ausgeschlossen (so Aimo: Hist. Francorum, ebd. S. 654). Abbos Eingehen
auf deutsche Verhiltnisse sctzt den Verkehr mit dem Papste schon voraus, da  er sich
hier erst, wic er es tut, mit den Italienern auf eine Stufe stellen, aus Deutschland
Kunde haben und den AnlaB zu einem Gedichte bekommen konnte. :

2 Wenn nichts besonderes bemerkt, bezichen sich die Monatsangaben auf das
Jabr 997. Da Bubnov und der ihm folgende Lux +voa Lair beachtet und besonders
von Sickel und Lot widerlegt wurden, wird hier von ciner besonderen Aufzihlung
von deren Resultaten abgeschen.

' Nr. 213—6 allein in der untengenannten, auslassungsfreien Redaktion (bei
Havet: P, bekannt aus spiteren Abschriften); Nr. 217 von Havet hierher statt an den
Anfang gesetzt, s. im folgenden; Nr. 218~—220 weder in P, noch in L, aber nach Havets
Vermutung S. LI von dem heute verlorenen SchluBblatt des Codex L stammend (wogegen
Bubnov nach Lair a.a. 0. S. 414); cbd. S. LX Konkordanz von L und P, in dem die
am Schlusse auf Nr. 152 folgenden Nr. 1S6—7 und der Anfang von Nr. 181 wegen der
Wichtigkeit der Schreiben nicht Wunder nehmen, wihrend die Aufnahme der von
Gerbert fiir Otto in Italien wihrend des Kronungszuges geschriebenen Briefeauffallend ist.

* Der Absender des Briefes Nr. 208: Adelaidi Imperairici Ger. lehnt die Auf-
forderung, zur Kaiserin zu reisen und sie zu trdsten, als unmoglich ab, denn: Senectus
mea michi diems minatur ultimum, was er durch die Schilderung seiner Leiden und die
Angabe! Totus hic annus me in lecto a doloribus decumbentem vidit, niher begriindet,
trotzdem er betont: wvestri beneficii smmemor esse mnon dolero. Den Wiinschen der
Kaiserin fiir cin Einschreiten gegen einen milifarem virum sich zuwendend, will er {iber
den schon ausgesprochenen AusschluB aus der Kirchengemeinschatt noch hinausgehen,
versucht aber erst noch durch Milde, gquia cum magno moderamine salus animarum trac-
landa est, der Kaiserin Genugtuung zu verschaffen. Dann aber will er gegen den Feind,
den cr wegen dieser und anderer Exzesse schon mit dem kleinen Bann belegt hat, noch
zur eigenen Ermahnung und zum Schutz der Gliubigen bei dem wegen der schlimmen
Zatlage notwendigen Zusammenleben im Heer mit dem groSen Banne strafen, — Der
Absender also, cin Greis mit cpiscopaler Stellung, schreibt gegen Ende eines Jahres,
das cr wegen Gebrechlichkeit im Bett zugebracht habe. Gerbert war 997 etwas iiber
50 Jahre alt (Havet S, V), war zwar die letzten Monate krank, handelte aber die erste
Jahreshalfte mit groBer Beweglichkeit zwischen Reims und Elbe. Auch vorher und
nachher findet sich in sciner erzbischaflichen Zeit kein Jahr, in dem wir 1hn uns so lange
krank vorstellen konnen. Gicsebrecht: Geschichte der deutschen Kaiserzeit, I, S. 862
nahm Gerberts Zeit in Ravenna, also 995—9 an, wo die Kaiserin tatsichlich Besitzungen
hatte (Jafié Nr. 38583) und wo im Herbst cine Empadrung ausbrach (L. M. Hartmann:
Geschichte Italiens im Mittelalter, IV I, S. 126, dessen Ansatz nach der Vita Heriberti

St
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Adalbero von Reims, also noch aus den achtziger Jahren. Die spitesten
Briefe Nr. 181—5, auBer dem von Ge;bert s:cher_besonders gewiirdigten
im April—Mai verfaten Rechtfertigungsschreiben aus den Monaten
Juli—Oktober 997 stammend, stehen am Anfang. Auf_ sie folgt Ottos
Einladung und Gerberts Antwort (NT. 186/7). Dazv.'lsch‘en schieben
sich Teile seiner Korrespondenz aus den hlonaten vor seiner Flucht-

Nr. 191/2, 199—207, 20G—2121 und einige Briefe aus dem An_fang
der neunziger Jahre: Nr. 188, 190, 193—8° Durch die Annahme
von versehentlichen Verschiebungen kann dies Durcheinander nicht
geklirt werden3. Es kann sich nur um ein Zusammenfiigen vop
gerade zur Hand liegendem Material gehandelthaben. Da sich gar keine
Briefe aus der Papstzeit in der Sammlung erhaiten und die Zeit von
Ravenna anscheinend auch nicht vertreten ist, trotzdem das seitdem
wieder in ruhigere Bahnen gelenkte Leben Gerberts die besten Vor-
bedingungen, seine michtige Stellung den stirksten Anreiz zum Sam-

c. 4 f., SS. IV, S. 742 zu spit ist, da Otto III. H. nur wihrend seines Aufenthalts ip
Ravenna vom Oktober bis November 998 — woriiber Voigt: Brun a.2.0.S. 212 — dort

ad veconciliandos . . . discordes zuriickgelassen haben kann). Doch nahm Gerbert
im Herbst an der Synode in Pavia teil (s. DDO 11l aus dieser Zeit) und belagerte ip
dicsen Monaten Cesena, war also nicht bettligeng (Vita S. Mauri des Petrus Damianj_

Migne 144, S. 950: Papa Gerberlus iuxla Caesenam casirametalus erat, eiisque oppidics,
circumfusi exercitus obsidione vallaba(n)t. Der Ansatz bei Migne und Jaffié I, S, 499
auf 1000 oder roor ist nur MutmaBung, da der H. Maurus gar kein Zcitgenosse Gs war:
vielmehr schliet der von cinem riickschauenden Autor gegebene Titel papa die Zeijt
vorher nicht aus, in der Cesena G. als Erzbischof von Ravenna unterstand (DO 111,
330 und 341) und tatsichlich Unruhen in dieser Gegend belegt sind), — Ebensolche
Schwierigkeiten ergeben sich fiir die Annabme Havets S. 196, Anm. 2: gegen Marz 997
und Lots S. 117, Anm, 1: Friihjahr 997, da sfofus hic aniiuse nicht paBt, Gerbert erst
ctwas liber 50 Jahr alt war und wir weder etwas von seiner Erkrankung in diesen Monate
noch von Interessen der Kaiserin im Gebiet von Reims wissen, die damals hitten verletzt
werden kdnnen. — Auch 989, wie 1. Bentzinger: Das Leben der Kaiserin Adelheid
wihrend der RegierungOttos II1. (Diss. Breslau 1883) will, kann Gerbert nicht der Absen-
der gewesen sein, da er damals weder diebischoflicheKompetenz des Bannes besag, noch
sich als Greis bezeichnen konnte. Es bleibt daher nur {ibrig, die Angabe der Uberschrift
Ger(bertus) fiir cine Ungenauigkeit zunchmen und Nr. 208 zuder gro8en Zah! von Schrej..
ben zurechnen, dieG. im Namen Adalberos verfaBte. Damit riickt esaus dem sonst unv
stindlichen Zusammenhang mit Nr. 204 (Gerbert an die Kaiserin vom Frihjahr 997,
s. 0.}, steht aber durch Nr. 189 auch chronologisch und nachseinem Charakterals Schreiben
Gerberts fiir Adalbero nicht vereinzelt. AuBerdem kommen wir damit in eine Zeit, in der

Cr~

‘Adclheid sich noch nicht in die Stille des Klosters Selz zuriickgezogen hatte, sondern

durch das Schicksal ihrer Tochter Emma und andere Geschifte immer wieder in fran.
zGsische Angelegenheiten hineingezogen wurde, lfHd in der wir die Angabe: pro 2y, Jus
lemparis snale necessaria sub nomine militari cokabitatione mit der Geschichte in Einklap

bringen konnen. IEbenso passen dic anderen Voraussetzungen des Briefes aug den
Iirzbischof Adalbero. |

.. V8. 5,99, Anm. 2. _ :
* Havet in den Anm. zu S. 174 ff., Lair a. a. O, S. 346 ff,. wo auch Bubnovsg

-

‘Datierungen.
; - 3.S0 Havet S, LXXVI1I], dagegen Lair bes. S. 368 fi,
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meln seiner Briefe hitte geben miissen, scheint diese Tdtigkeit schon
vorher abgeschlossen zu sein. In dieser Zeit konnen wir nur bet Gerbert
selbst den Besitz von Briefen des I\.mserb zugleich mit Konzepten
aus seiner franzosischen wie aus seiner deutschen Zeit, konnen auch
vor allem bel ihm selbst das Interesse fiir die Bewahrung seiner Schreiben
-berr voraussetzen. Da die Briefe aus seiner wohl in Oberdeutschland
verbrachten Erholungszeit die Relhe einleiten, diese Gerbert also nach
unserer Annahme am ehesten zur Hand gewesen sein werden, wird
es damals gewesen sein, daB er der Anfangsreihe (Nr. 1—180) anfiigte,
was er gerade geschriebenhatte und was sich sonst noch aus den letzten
Jahren anfand. Die Unordnung zeigt, dal.es weniger das sachliche
als das stilistische Interesse wie auch bei andern Briefsammlungen war,
daB ihn selbst ganz unwesentliche Schretben aufnehmen lie8. Moglicher-
weise mag ein Wunsch seines kaiserlichen Schiilers nach Briefmustern

Gerbert dazu angeregt haben, die mit Nr. 180 1m Jahre 991 stecken
gebliebene Sammlung wieder vorzunehmen. Das Exemplar derselben
aber, bei dem diese Erweiterung vorgenommen wurde, zeigt durch
seine Anlage, dab es nicht unmittelbar aus den Konzepten zusammen-
gestellt sein kann. Wir haben nimlich von Nr.1—I52 noch eine
vollstandigere Uberheferung (P), die eine ganze Anzahl von Schreiben
enthilt, welchein der verlingerten Redaktion (L) fehlen. DaB diese
noch Nr. 153—180 bringt, wird seinen Grund in ihrem spiteren Ab-
schiuB haben; warum sie Auslassungen vornimmt, hat verschiedene
Erkliarungen gefunden!. Vermutlich hat sie als zweites Stadium die
Form bekommen, die sich aus dem Leydener Codex herausschilen laQ,
-wo auf die Akten der Reimser Synode und das Rechtfertigungsschreiben
Nr. 217 die Briefe Nr. 1—179 folgen und nach der Professio fidel Nr. 180,
sowie den Akten zweier weiterer Synoden Nr. 181—=212 den Abschlull
bilden. Denn durch das Zwischenschieben von nichtbrieflichen Schnft-
stiicken zwischen Nr. 179 und 181, das so leicht zu umgehen gewesen
wire, wird hier ein klarer, wohl urspriinglicher Abschiul gemacht.
Die Leydener Handschriit selbst ist nicht das Onginal, sondern sie
erwelst sich durch kleine Licken als Abschrift, die nach dem Gerbert
beigelegten Papsttitel erst nach Aprl 999 hergestellt 1st. Ihre Herkunit
macht es sehr wahrscheinlich, dafl sie fiir Gerberts Schuler den Abt
Constantin von St. Mesmin hergestellt worden ist =.

‘Diese Erdrterungen, die sich auf Erklirung des Charakters der
Leydener Handschrift beschrinken, ohne auf ihr Verhiltnis zu der
auslassungsfreien Redaktion und die mancherlei anderen, mit der
Priefsammlung verkniipfte Fragen niher eingehen zu wollen3, zu

|

! Havet S, LXI {g., dagegen Lair (nach Bubnov) S. 406.
* Ebd. S. XLIII, Lbd S. 403.

* Zum Vergleich muB man die von Leo von Vercelli auf lecre Seiten sc:laer
Hss. cingetragenen Bricfkonzepte beachten (H. Bloch in NA 22, S. 1 fi. ). So konnte

T
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denen auch Richers Geschichtswerk gehort, haben vielleicht thren Wert
bei einer Neuausgabe der Briefe (}erberts, die man sich wengerwegen des
Textes als wegen des empfindlichen Mangels eines diesen fortlaufenq
begleitenden und alle neuen Forschungen verarbeltenden Kommentayg
wiinschen muB, die aber nach der Absetzung vom Programm dey
Monumenta Germaniae? eine Aufgabe der Landsleute Gerberts jist -

Die hierfiir verwandte Miihe wird nicht umsonst sein, denn die
Briefsammlung ist fiir die Geschichte des ausgehenden 10. Jahrhunderts
eine ganz einzigartige Quelle, bei der wir nur beklagen konnen, dap
Gerbert die Sammlung nicht auch in den Jahren fortgesezt hat, in
denen sie fiir die deutsche Geschichte besonders wichtig hiitte werdep
miissen. Aber auch so ist der Gewinn noch reich genug; nirgends sonst
werden uns die Tage Ottos II. und vor allem QOttos III. so lebendje
als hier. Besonders aber illustrieren die von uns behandelten Schreibe;
sowohl das einzigartige Verhdltnis zwischen dem jugendlichen Kaiser
und seinem Lehrer, als auch die politische Stellung von Herrscher ypg
Erzbischof, Sie zeigen uns, mit welchem weiten Blick man am kaiser-
lichen Hofe Europa iiberschaute, wie die einzelnen Aktionen der ver-
schiedenen Schauplitze incinander griffen, wie die Slaven, die Polen
die Romer, die Franzosen und der Papst sich gegenseitig direkt odeg-
indirekt bedingende Faktoren waren, die von dem Leiter des Reicheg
gegeneinander abgewogen werden muBten. Selbst bei unseren SpAr-
lichen Quellen aus dem Jahre 997 sehen wir, wie Botschaft nach Bot.
schaft am Hofe eintrifft und abgehf. Weit iiber 20 solcher Gesandit-
schaften konnen wir noch — meist mit Hilfe des Gerbertschen Brief.
wechsels — rekonstruieren. Sie geben einen klaren Einblick in gje
Stellung des Reiches innerhalb des Abendlandes am Ende des 1. Jahy.
tausends: sie weisen die Bedeutung auf, welche zwischen Nordsee und
Mittelmeer dem Imperium zukam, das erst an den Grenzen der byzap-
tinischen Zone an eine Gro8macht gleichen Formates stieB.

o

Zusammenstellung der im Jahre 997 ausgewechselten Gesandscflaﬁen
und Botschaften nach den einzelnen Michten chronologisch geordnet.

A. Der Kaiser an den Papst und'nach Rom.

1. Wir haben schon darauf hingewiesen, da8 das Vorgehen gegep,
Gisiler zu Pavia auf Ottos Initiative zuriickzufiihren sein wird., Dgq

setzt ebenso wie die am 8. 2. 997 _an Of-t‘Z{S Verlangen ausgestellte
Bulle fiir Aachen (Jaffé Nr. 3875) die vorherige Ankunft eines kaisep.

man besonders Nr, 218—220 in eine Hs. cingeschrieben denken, dic Gerbert erst pe;
sciner Wiedervereinigung mit dem Kaiser wieder in die Hand bekam, so df{-ﬂ sie trots
ihrer in sich richtigen Ordnung ganz isoliert erst am SchluB der Sammlung jhren Plats

fanden, vgl. S. 115, Anm. 1. Damit ware dann fir dieselbe dic Zeit des Abschlusseg
gegeben.. ,

1 NA. XL1V §, ¢
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lichen Boten voraus. Da am 7. Februar der Abt Hatto von Fulda vom
Papste eine Urkunde erhdlt (Jafié Nr. 3874), haben wir vielleicht in
ihm diesen Gesandten zu sehen.

2. Die Ann. Quedl. zu g97 (MG. SS. ITI, S. 74) berichten: [Cres-
centtus] legatos tmperatorios sub custodia Romae retinuit. Thietmar
1V, 30 (21), S.81, ergdnzt diese Mitteillung noch: Insuper nunci
etusden [Ottonis] a predicto invasore [Crescentio] capti diligents custodiae
fraduntur. Vielleicht kann hierauf Gerberts Brief Nr. 219 bezogen

werden, der Otto von den Romern zugefiigte Beleidigungen erwahnt.
Vermutlich haben diese Gesandten eine Botschaft an den in Rom
. weilenden griechischen Gesandten Leo (s. u. G 2) bringen sollen, wobei
sie der Patricius abgefangen hat.

. 3. Nach Brief Nr. 218 (= D 260) will Otto elnen Gesandten
an den Papst schicken, der Gerberts Sache vertreten soll. Falls dieser

Plan ausgefiihrt ist, muB der Bote etwa Anfang Juni abgereist sein.

4. Anfang September passiert der Kapellan Leo Siiddeutschland
auf dem Riickwege vom Papst zum Kaiser nach Aachen. Vielleicht
ist er der gleiche wie der unter 3 Genannte, vielleicht hat seine Ab-
sendung mit den Julientschliissen des Kaisers zusammengehangen.
Er iiberbringt wichtige Nachrichten, die bedeutsame Entscheidungen
des Kaisers erheischen, und meldet iiber den Stand der Reimser Ange-
legenheit (Nr. 219, s. auch o.). Da sich der griechische Gesandte im
August auf den Weg macht (s. u. G 35), hingt Leos Reise woh! auch
damit zusammen — vgl. auch E 2,

5. Otto fordert Gregor V. , der am 13. November in Spoleto
urkundet (s. 0.) durch Boten auf ihm entgegenzukommen (Thietmar
1V, 30 (21), S.81). Diese Boten konnen friithestens im September
abgegangen sein, als Otto wieder freie Hand bekam.

- 6. Am Jahresende treffen Otto und Gregor 1n Pavla zusammen
(Ann. Quedl. zu gg8, MG. SS. 111, S. 74).

B. Der Papst an den Kaiser.

1. Abt Leo von St. Alessio reist nach der Synode von Pavia
zum Kaiser, bel dem er sich am 25. Marz in Aachen aufhidlt. Bald
darauf setzt er seinen Weg zum Konig von Frankreich fort, bel dern
er im Aprll weilt (s. 0.).

. Im Juni treffen in Sachsen pdpstliche Gesandte mit ungiin-
stigen Nachrichten ein. Vermutlich gehort Bischof Sigfried von Pia-
cenza zu ihnen, der Mitte Juli beim Kaiser in Mithlhausen ist und dem
Papste die \‘achncht von der Fortsetzung des Slavenkrieges iiberbracht
haben wird (s. o., vgl. auch A 4).

3. Im Juli (oder schon Juni?) trifit in Sachsen eine direkte oder in-
d:rcktc Erklirung des Philagathos ein, daBerzur Unterw erfung bereit sel.
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4. Am 1. Oktober stellt Otto in Aachen fiir Mantua eine Urkunde
aus (D 2535), die von einem neuen Legaten erwirkt sein wird. Fiir das
Diplom intervenieren Notker von Littich, Hildibald von Worms
und ein Bischof Benno. Wenn dieser ein Deutscher ist, kommt nur
Bernhard II. von Verden (993—1014) 1n Betracht, dessen Eintreten
fiir Mantua auffallend wire, wihrend es bei den anderen in ihren engen
Beziehungen zum Hof und zu Italien seine Erkldarung findet. Wahr-
scheinlich ist er daher mit dem allein in Betracht kommenden italieni-
schen. Bischof dieses Namens (Benzo, Benno, Benho) von Concordia
(Schwartz a. a. O. S. 50/1) identisch, der 996 bezw. 1001 von Otto IIT.
eine Bestitigung erwirkte. (D 226). In ihm diirien wir daher einen
neuen Gesandten Gregors sehen. Uber seinen vermutlichen Auftrag
vel, E 2. | |

" 5. Abbo schickt im Herbst — vermutlich wihrend er in” der
- | Umgebung Gregors, also im November, weilt, —dem Kaiser ein Gedicht
mit der Aufforderung , nach Italien zu kommen (s. 0.).

6. Gregor selbst: folgt der Aufforderung des Kaisers und reist
ihm nach Pavia entgegen (s. A 5—6).

C. Der Kaiser undl' der Konig von Frankreich.

I. Abt Leo reist Méarz—April von Aachen nach Frankreich
(s. B 1). -

2. Die Konigin Adelheid fordert im April Gerbert zur Riickkehr
auf (Nr. 181).

3. Gerbert, der auch private Nachrichten empfangen hat, ant-
wortet April—Mai der Konigin und berichtet ihr, dall Otto III. =ine
Zusammenkunft mit ihr und ihrem Sohne Ko6nig Robert erhoffe (Nr.181).

4. Abt Leo schickt — wohl im Mai — dem Kaiser eine Botschaft
aus Frankreich, worin iiber die Reimser Angelegenheit berichtet wird
(Nr. 218 = D 260), iiber die Otto um die Monatswende zum Juni an
Gerbert weiter berichtet.

5. September—Oktober erhdlt Gerbert ‘durch Hungerius Nach-
richten aus Reims (Nr. 184).

AuBerdem wird Gerbert noch eine Korrespondenz mit seinen
franzosischen Freunden unterhalten haben.

D. Der Papst und der Konig von Frankreich,

1. Auf der Synode zu Pavia lassen sich die frar}zi:isischen Bischofe
nur, durch einen Laien vertreten, der vermutlich die Beschliisse {iber-
‘bI'iI'lgt. o

2. Im April kommt von Aachen der Abt Leo an (s. B 1 und C 1).
Aus Nr. 218 (D 260) darf man vielleicht herauslesen, da er im Maj
kurz vor-seiner Abreise steht. |
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~* 3.. Robert entsendet um den September den Abt Abbo, der um
die Jahreswende zuriickkehrt. Er iiberbringt das Pallium fiir Arnulf

von Reims und die Mitteilung, daB der Papst an seinem Standpunkt
gegeniiber Roberts unkanonischer .Ehe festhilt (s. o.). ‘

L. Der Kaiser und Polen.

1. Vermutlich kam Otto mit dem Herzog oder dessen Gesandten
in der Merseburger Gegend im Laufe des Mai zusammen (s. 0.).

., 2. DaOtto schon im Jahre 997 zuEhren des am 23. April getoteten
h. Adalbert von Prag in Aachen ein Stift begriindete, das er sogleich

mit reicher Ausstattung an Giitern begabte (H. Bloch im NA 23,
S. 145 1g. und MG. SS. IV, S. 130), mull schon die Heiligsprechung
des Papstes vorgelegen haben. Da ferner die Dotierung wohl schon in
Aachen selbst vorgenommen ist, kommt als Bote neben Leo (A 4) be-
sondersBenno (B 4) oder auch ein unbekannter Uberbringer in Betracht.
Jedenfalls muB die Ubersendung der Todesbotschaft an Gregor schon
im Sommer abgegangen sein. In diese Zeit fdllt also das Bekannt-
werden von Adalberts Tode am kaiserlichen Hof, deren Nachricht von
dem Polenherzog ausgegangen sein wird, weil dieser sich sofort fiir die
Auslésung und Beisetzung der Reliquien in Gnesen eingesetzt hatte.
(H. G. Voigt, Adalbert von Prag, Berlin 1898, der schon auf die Un-
moglichkeit hinwies, daB Otto die Nachricht erst in Rom, also erst

10 Monate spiter, erfahren habe, wie Thietmar IV, 28 (19), S. 8I
ungenau berichtet.)

F. Der Kaiser und Bohmen.

Nach den Ausfiihrungen von Voigt, Adalbert a. a. O. S. 108 ff.
ist Strachkwas, der Bruder des bshmischen Herzogs, noch zu Lebzeiten
Adalberts von Williges von Mainz zum Bischof von Prag geweiht
worden, was die Zustimmung Ottos voraussetzt. \Wahrend diese rum
die Jahreswende gg6—97 anzusetzenden Feier soll S. jedoch wahnsinnig
geworden sein (Cosmas I, Cap. 30, MG. SS. IX, S. 54). Otto bestimmte
darauf einen seiner Kapellane, den Modnch Tiddag (Theodag) von
Corvey zum Bischof (Thietmar VIII, 56 (41), S. 227 1.), der sich jedoch
nicht lange in seinem Bistum halten konnte.

G. Der Kaiser und der byzantinische Kaiser.

Um das Bild abzurunden, miissen hier die Ergebnisse aus den
Briefen des Gesandten Leo (s. Anm. 1) elngereiht werden:

I. Um die Wende Januar—Februar kehrt Philagathos aus
Konstantinopel zuriick, wohin ihn Otto III. gg5 gesandt hat, um dort
fiir thn zu werben. Weil er zum Gegenpapst erhoben wird, iiberbringt
er die ihm gewordene Antwort nicht (s. 0.). — Da im November gg6,
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w1e erwahnt m Placenza ein Auftrag VYOIl 1hm ausgefuhrt Wurde \VlI‘d
er eine Botschaft aus Konstantinopel vorausgeschickt haben. Der

Kaiser kann also schon gegen Neujahr gg7 Nachricht iiber den Stangd
der Verhandlungen gehabt haben.
> Mit Philagathos kommt Leo als Gesandter des Kaisers Basi-

lius II. in Rom an. Vielleicht hdngt semn langes Warten in Italien mit
der Gefangennahme der Gesandten Ottos in Rom (s. A 2) und mit dem
ungewissen Verlauf des sichsischen Grenzkrieges zusammen.

3. Leo berichtet — wohl Februar- Marz 9gg7 — nach Konstan-
tinopel iiber den Umschwung in Rom, an dem er selbst heimlich Anteil
genommen hat. Da jedoch weder er, noch der hinter ihm stehende
Hof sich zu einer effektiven Hilfe herbeilassen, i1st Philagathos schon
im Sommer zum Nachgeben bereit (s. B 3).

4. Im August macht er sich — vielleicht durch den Kapellan
Leo (s. A 4) eingeladen — auf die Reise nach Aachen, wo er im Oktober
eintrifft und seine Botschaft ausrichtet. Vermutlich im Gefolge Ottos
selbst zieht er November 9g7—Februar 998 mit nach Rom ungd
bittet seinen Herrscher um Instruktionen. Etwa Juni und Oktober gg8

berichtet er wieder nach Konstantinopel, empfingt auch im Sommer
Mitteilungen aus der Heimat. Der weitere Verlauf dieser Verhandlungen
bis Sommer 1001 ist ungewil.

H. Der Kaiser und Venedig.

Otto schickt um die Jahreswende 997—98 — vermutlich von
Pavia aus — dem Dogen die Einladung, ihm seinen Sohn nach Ferrara
entgegen zu senden (Chron. Ven. MG. SS. VII, S. 31).

v I. Venedig und der byzantinische Kaiser.

Der Doge schickt im Jahre gg7 seinen Sohn nach Konstan-
t1n0pe1 wo ihn der Kaiser mit Ehren und Geschenken auszeichnet

(ebd. S. 31).




