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Die Grafen von Are und die Neugriindung
des Klosters Steinfeld im 12, Jahrhundert

von

Wolfgang Peters

Im Jahre 1121 erwarb der Erzbischof Friedrich I. von Koln von dem Gra-
fen Dietrich von Are das im Eifelgau gelegene Kloster Steinfeld, das von
den Vorfahren des Grafen erbaut, aber durch die Nachlissigkeit seiner Lei-
ter fast ruiniert worden war. Auf den Rat seiner Getreuen - so fihre die
Urkunde Friedrichs vom Jahre 11211, die iiber diese Vorginge berichtet,
fort - habe er dort eine Kongregation von Regularkanonikern eingerichtet
und sie von jeglicher anderen geistlichen Unterstellung als unter den Ké&l-
ner Erzbischof befreit. Weiterhin gestand er dem Konvent die freie Vorste-
herwahl zu und bestimmte den Grafen von Are zum Vogt, dessen Befug-
nisse er im einzeloen festlegte.

Die bereits genannte erzbischéfliche Urkunde vom Jahre 1121, die iiber
diese Vorginge berichtet, ist als dltestes Stiick des Steinfelder Archivs erhal-
ten. Sie erdffnet das stattliche Steinfelder Urkundenbuch, das jiingst er-
schienen ist und den Zugang zu der Geschichte dieses Klosters wesentlich
etleichtert?. Zwar kann sich der Steinfelder Urkundenbestand des 12. Jahs-
hunderts nicht mit dem alteingesessener Kolner Bischofs-Kloster, etwa
dem Grof8 St. Martins, St. Pantaleons oder Siegburgs messen, doch vet-
zeichnen wir fiir den Zeitraum von 1121-1200 immerhin 37 Regesten-
Nummern, worunter sich doch auch drei Papst-2, zwei Konigs-4 und neun
erzbischéfliche Urtkunden’ befinden. Dazu kommt der umfangreiche und

! R. KNIPPING, Die Regesten der Erzbischife von Kéln im Mittelalter (Publ. d. Ges. f. Rhein.

Geschichtskunde 21), Bd. 2. Bonn 1901, Nr. 191; im Druck zuletzt bei 1. JOESTER, Utkunden-

t%uch der Abtei Steinfeld (Publ, d. Ges. f. Rhein. Geschicheskunde 60), Kéln-Bonn 1976, S. 1
. Nr. 2

2 Vgl. JogsTER, UB Steinfeld, S. 1. Unter Reg. Nt. 1 wird der Inhalt einer verlorenen Urkunde

mitgeteilt.

3 Vgl. die Utkunden Honorius’ 11., JL 7342, und Innozenz’ II., JL 7801 und 7802, JOESTER,

UB Steinfeld, Nr. 3, 9 und 10

4 Vgl. die Urkunden Konrads III., STUMPF Reg. Nr. 3492, und Friedrichs 1., STUMPF Reg.

Nr. 3969a, JOESIER, UB Steinfeld, Nr. 13 und 18

5 Vgl. die Utkunden der Erzbischéfe Friedrich 1., Rainald, Philip von Heinsbetg, Bruno IIL.,

Adolf 1., KNIPPING, Regesten 2, Nin. 191, 253, 848, 1282, 1463, 1474, 1557. Dann die Ut-

kunden der Erzbischdfe Albero und Hillin von Triet, A, GoERz, Mittelrheinische Regesten

oder chronologische Zusammenstellung des Quellenmatesials fiir die Geschichte der Territo-

rien der beiden Regierungsbezirke Coblenz und Trier. Bd. 1, Koblenz 1876, Nr. 1882 und

Bd. 2, Koblenz 1879, Nz, 215, JOESTER, UB Steinfeld, Nt. 8 und 20. Dazu kommen zwei

Deperdita, vgl. JOESTER, UB Steinfeld, Nr. 6 und 11.
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sehr instruktive Briefwechsel des Propstes Ulrich von Steinfeld aus der Mitte
des 12. JahrhundertsS. Leider fehlt diese telativ breite Quellenbasis, die wir
fiir die Zeit nach der Neugtiindung des Klostets im Jahre 1121 verzeich-
nen, fiir die Friihzeit. In das Dunkel um die esste Griindung Steinfelds hat
erst Oediger ein wenig Licht bringen kénnen’. Seit seinem gewichtigen
Aufsatz in der Steinbach-Festschrift wissen wir, daf die erste Griindung
Steinfelds zwischen 1069-1073 anzusetzen ist. Damit ist unser Wissen um
die Geschichte des Klosters bis zur Neugriindung im Jahte 1121 aber auch
schon erschépftd. Erst wenn wir die Geschichte der Griindetfamilie, der
Grafen von Are, in unsere Untersuchung miteinbeziehen, gelingt es, die
Vorginge um die Neugriindung Steinfelds ein wenig aufzuhellen?®.

Quellenmifig erstmals sicher bezeugt sind die Grafen von Are im Jahre
1105. In einer Urkunde dieses Jahtes fiir das Stift Miinstereifel, in der der
Erzbischof Friedrich I. von Kéln den Kanonikern den Rodungszehnten an
niher genannten Orten schenkt, findet sich unter den weltlichen Zeugen
an erster Stelle: Theodericus comes de Ara ipsius loci advocatusi®. Mogli-
cherweise lifit sich die Spur dieses Grafen Dietrich von Ate noch weiter zu-
riickverfolgen. Denn in einer Urtkunde Heinrichs IV. vom Jahre 1103 fiir
die Abtei Priim, in der er das Weistum bestitigt, das die Rechte des Vogtes
Bertold von Hamm feststellt, findet sich unter den Zeugen ein nicht niher

6 Vgl. JOESTER, UB Steinfeld, S. 603 ff.

7 F. W. OEDIGER, Steinfeld. Zur Griindung des essten Klosters und zur Verwandtschaft der
Grafen von Are und Limburg. In: Aus Geschichte und Landeskunde. Festschrift Franz Stein-
bach, Bonn 1960, S. 37-49, wiederabgedruckt in: F. W. OEDIGER, Vom Leben am Nieder-
rthein. Aufsitze aus dem Bereich des alten Erzbistums Kéln, Diisseldorf 1973, S. 95-106

8 An ilteren Untersuchungen zur Geschichte Steinfelds seien auswahlweise genannt: G.
BARSCH, Das Primonstratenser Mdnchskloster Steinfeld in der Eifel. Ein Beitrag zur Specialge-
schichte der Preuflischen Rheinlande, nebst einem Anhange, enthaltend Nachrichten iiber ei-
nige Kloster des Pramonstratenser-Ordens, Schleiden 1837; L. ENNEN, Die éltere Geschichte
des Klosters Steinfeld, nebst Beilagen. In: AHVNrh 23, 1871, S. 144-191; 24, 1872, S. 270-
299; TH. PAAs, Eatstehung und Geschichte des Klosters Steinfeld als Propstei. Erster Teil, in:
AHVNrh 93, 1912, S. 1-54; Zweiter Teil, in: AHVNth 94, 1913, S. 1-50. Verwiesen sei auch
auf die ausfiihrliche Bibliographie zur Geschichte des Klosters bei JOESTER, UB Steinfeld,
S. X1 sq.

? An Unctl:crsuchungen und Quellenzusammenstellungen zur Geschichte der Grafen von Are
seien genannt: A, J. WEIDENBACH, Die Grafen von Ate, Hochstaden, Nurburg und Neuenate.
Ein Beitrag zur rheinischen Geschichte, Bonn 1845; H. Frick, Quellen zur Geschichte von
Bad Neuenaht, der Grafschaft Neuenahr und der Geschlechter Ahr, Neuenahr und Saffen-
berg, Bad Neuenahr 1933; W. BORNHEIM GEN. SCHILLING, Zur 4lteren Geschichte der Grafen
von Ahre. Ein Beitrag zur Entwicklung theinischer Kitchengeschichte im 11. und 12. Jahrhun-
dert. In: Archivf. mrh. KG 6, 1954, S. 128 £f.; G. DROEGE, Pfalzgrafschaft, Grafschaften und
allodiale Herrschaften zwischen Maas und Rhein in salisch-staufischer Zeit. In: RhVjbll. 26,
1961, S. 8 ff.; ders., Landrecht und Lehnrecht im hohen Mittelalter. Bonn 1969, S. 90 ff. Hin-
weise finden sich auch bei H. WOLTER, Arnold von Wied, Kanzler Konrads III. und Erzbi-
schof von Koln, Kéln 1973, 8. 135 £.; ders., Exzbischof Briedrich II. von K6ln (1156-1158). In:
Jb. d. Kéln, GV 46, 1975, S. 25 £. ‘

10 KNIPPING, Regesten 2, Nr, 34, TH. J. LAcOMBLET, Urkundenbuch fiir die Geschichte des
Niederrheins. Bd. IV, Diisseldorf 1858, S. 766 £. Nr. 613



48 WOLFGANG PETERS

bezeichneter Theodricus comes'', Wenn wir uns vor Augen halten, daf das
Stift Miinstereifel eine Griindung und abhingige ce/z der Reichsabtei
Priim ist!? und daher die Bestellung des Miinstereifeler Vogtes nur iiber das
Mutterkloster bzw. den Koénig erfolgen konnte und dafl der Graf Dietrich
von Are zu dieser Zeit sehr wahrscheinlich noch iiber weitere Priimer Besit-
zungen am Nordostrande der Eifel die Vogtei innehatte!3, dann kdnnte
es durchaus naheliegen, in dem genannten Grafen Dietrich den Grafen
Dietrich von Are zu sehen.

Greifen wir eine weitere Vermutung auf, die Deeters gedufiert hat!4, so
liefle sich der Graf Dietrich von Are sogar bereits im Jahre 1087 nachwei-
sen. Er wire identisch mit dem comes Theodericus, der in diesem Jahr als
Vogt des Stiftes St. Servatius in Maastricht genannt wird, Da die Grafen
von Are seit Beginn des 12. Jahrhunderts als Hetren von Heerlen, einer
nicht unbedeutenden Herrschaft im Nordosten von Maastricht bezeugt
sind, ist diese Kombination keineswegs abwegig!’.

Dietrich von Are tibte die Vogtei des Stiftes Miinstereifel, die ihm wohl
ebenso wie die Grafenrechte im Ziilpich- und Eifelgau aus der pfalzgrifli-
cher Hinterlassenschaft zuwuchs'¢, bis zu seinem Tode im Jahre 1126 aus.

11 STUMPF Reg. Nr. 2961 zu 1103, MG D H 1V 476. Vgl. zu dieser Urkunde auch A. GAWLIK,
Intervenienten und Zeugen in den Diplomen Kaiser Heinrichs IV. Der Ubergang von der
Interventions- zur Zeugenformel, Kallmiinz 1970, S. 98 f., der sich fiir den Grafen Dietrich
von Tomburg entscheidet,

12 Zur Gritndung und Geschichte des Stiftes Miinstercifel vgl. W. LOHR, Geschichte des Ka-
nonikerstiftes Miinstereifel von der Griindung der Kirche bis zum Jahre 1550 (Versffentli-
chungen des Vereins der Geschichts- und Heimatfreunde des Kreises Euskirchen e. V. Heft
12) Euskirchen 1969

13 Vgl, K. FunK, Geschichte der Burg, der Stadt und des Amtes Rheinbach von den Anfin-
gen bis zum Ausgang des 18, Jahrhunderts (Rhein. Archiv 59), Bonn 1965, 8. 57 f.

14 J, DEETERS, Servatiusstift und Stadt Maastricht. Untersuchungen zur Entstehung und Ver-
fassung (Rhein. Archiv 73), Bonn 1970, S. 40. Vgl. hierzu auch O. ENGELS, Grundlinien der
Rheinischen Verfassungsgeschichte im 12, Jahrhundert. In: RhVjbll. 39, 1975, §. 10

15 Vgl. DEETERS (wie Anm, 14), S. 59 ‘ ‘
16 Wir sehen den Eintritt des Grafen Dietrich von Are in pfalzgrifliche Rechte vor allem im
Zusammenhang mit der riumlichen Machtverschiebung, die die Ubernahme der Trierer
Hochstiftsvogtei durch den Pfalzgrafen Siegftied im Jahre 1097 mit sich brachte. Vgl. hierzu
R. GERSTNER, Die Geschichte der lothringischen und rheinischen Pfalzgrafschaft von ihren
Anfingen bis zur Ausbildung des Kurtetritoriums Pfalz (Rhein, Archiv 40), Bonn 1941,
S. 56 £.; H. WERLE, Die theinischen Pfalzgrafen als Obervdgte des Erzstiftes Trier im 11. und
12. Jahrhundert. In: Trierisches Jb. 8, 1957, S. 5 ff, - Das Auftreten des Pfalzgrafen Hermann
unter den Zeugen der Urkunde des Erzbischofs Sigewin filr Miinstereifel von 1079-83, F. W.
OEDIGER, Die Regesten der Erzbischife von Kéln im Mittelalter, Bd. 1 (Publ. d. Ges. f.
Rhein. Geschichtskunde 21), Bonn 1954-61, Nr. 1150, W. GUNTHER, Codex diplomaticus
Rheno-Mosellanus. Utkundensammlung zut Geschichte der Rhein- und Mosellande, der
Nahe- und Ahrgegend und des Hundstiickens, des Meinfeldes und der Eifel, Bd. 1, 1822, Nr.
68 ist uns Beweis genug fiir die Annahme, dafl die Vogtei des Stiftes Ende des 11. Jahthun-
derts in pfalzgriflichen Hinden lag. - Zur lehnsrechtlichen Abhingigkeit der Grafschaft
im Zilpich- und Eifelgau vom rheinischen Pfalzgrafen vgl. DROEGE, Pfalzgrafschaft (wie
Anm. 9), S. 7 #.; dess., Landrecht (wie Anm. 9), 8. 89 ff.
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In diesem Zeitraum wurden zehn der achtzehn erhaltenen Miinstereifeler
Urkunden des 12. Jahthunderts ausgestellt!”. In sechs der zehn Utkunden
wird der Graf Dietrich von Are als Zeuge genannt, teilweise unter aus-
driicklicher Nennung seiner Funktion!8. In einer siebten Urkunde erwihnt
man ihn immerhin in der Datumzeile!®. Aus diesemn Befund schliefen wit,
dafl Dietrich von Are in seiner Eigenschaft als Vogt des Stiftes einen mafi-
geblichen Einflufl auf die Geschicke des Kanonikerkonvents auszuiiben
versuchte. Er hat damit das Streben der Miinstereifeler Kanoniker nach ei-
ner stirkeren Ldsung von Priim und gréferen Eigenstindigkeit, das sich zu
Beginn des 12. Jahrhunderts bemerkbar macht und auf das schon Léhr hin-
gewiesen hat, zumindest geduldet, wenn nicht sogar geférdert?.

Im Jahre 1110 zwingen die Kanoniker den Abt Poppo von Priim, das
Marktzollrecht, das sich die Abtei angeeignet hatte, zuriickzugeben?!.
Zwei Jahte spiter besitzt das Kapitel eine eigene Miihle und durchbricht
damit den Priimer Miihlenbann?2, Zu Ende des 12. Jahrhunderts wird im
Stift eine Urkunde auf das Jahr 1112 gefilscht, in der sich die Kanoniker
das Recht auf freie Wahl des Propstes und des Dekans zusprechen und da-
mit den Einflufl der Abtei auf die innere Verfassung des Stiftes auszuschal-
ten versuchen?3, Wie wir aus der Geschichte des Stiftes ersehen kénnen, ist
das Datum der Filschung nicht von ungefihr gewihlt. Denn kurze Zeit
spiter, in den Jahren 1114/15, hat in Miinstereifel tatsichlich ein Propst-
wechsel stattgefunden?d. Wahrscheinlich wollte man am Ende des Jahrhun-
derts nur das bei dieser Gelegenheit erstmals praktizierte Wahlvetfahren
festschreiben.

Das wichtigste Dokument dieser Jahre ist aber von Lohr in seiner Bedeu-

_tung nicht voll ausgewertet worden. Es handelt sich dabei um die Utkunde

17 Vgl. die Zusammenstellung bei LOHR (wic Anm, 12), S. 127 mit Angabe der jeweiligen
Druckorte. In det Aufzihlung fehlt eine Privatutkunde des Stiftes von 1113, HSTA Diissel-
dorf, Stift Miinstereifel, Urkunde Nr. 6, weil sie noch ungedrucke ist.

18 Vgl. die Urkunden des Erzbischofs Friedrich 1. von Kéln von 1105, 1115 und 1118-26,
KNIPPING, Regesten 2, Nr. 34 (Dietrich wird als Vogt aufgefithrt), 114, 235 firr Mitnstereifel;
dann die Urkunden des Abtes Poppo von Pritm von 1110, H. BEYER - L. ELTESTER - A, GOERZ,
Utkundenbuch zur Geschichte der jetzt die Preussischen Regierungsbezitke Coblenz und
Trier bildenden Mittelrheinischen Territorien. Bd. 1, Koblenz 1860, S. 478 Nr. 417 (Dietrich
wird als Vogt erwihnt), von 1112, LacoMBIET, Bd. IV, 8. 767 f. Ntn. 614, 615 (Dietrich wird
als Vogt erwithnr),

19 Ygl. die Urkunde des Abtes Poppo von Priim von 1115 fiir Milnstereifel, BEYER, UB, S. 492
Nr. 430: . . . Theoderico comite de ara summo advocato ipsius loci existente . . .

20 yp], LOHR (wie Anm. 12), S. 87

21 ygl. BEYER, UB, S. 478 Nr. 417

22 Ygl. LACOMBLET, UB, Bd. IV, S. 767 £, Nr. 615

23 ygl, LacoMsier, UB, Bd. IV, S. 767 Nr. 614, Dazu LOHR (wie Anm. 12), S. 93 ff.

24 Vgl, LOER (wie Anm. 12), S. 98
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des Erzbischofs Friedrich 1. von Kéln fiir das Stift vom Jahre 1115, die nicht
nur deswegen von allgemeinerem Interesse ist, weil in ihr erstmals in der
Pontifikatszeit Friedrichs die Datierung nach den Regierungsjahren Hein-
tichs V. unterbleibt und damit der Ubertrite Friedrichs zur p4pstlichen Par-
tei offenkundig wird, sondern auch, weil der Aussteller in der theologisch
anspruchsvoll formulierten Arenga einige Grundsitze seiner den Kirchen
des Kélner Sprengels gegeniiber betriebenen Politik darlegt?s.

Bedeutsam ist dieses Dokument fiir die Miinstereifeler Stiftsgeschichte
deswegen, weil der Kélner Erzbischof hier Verfiigungen trifft, die iiber die
Rechtsgrundlage, die er dem Stift gegeniiber als Diszesan und Ordinarius
besitzt, hinausgehen. Er greift in die besitzrechtlichen Belange der Kanoni-
ketgemeinschaft ein, indem er Schenkungen der Priimer Abte an das Stift
bestitigt, und an zwei Stellen weitet sich die Urkunde sogar regelrecht zu
einer allgemeinen Besitzbestitigung aus:

. . ut ea, que a piis regibus et liberis viris atque religiosis Prumiensis ecclesie abbatibus in
temporale subsidium eis collata sunt, episcopali auctoritate in perpetuum confirmarem . . .

. . . hanc tam piam tam misericordem venerabilis illius abbatis tradicionem, preterea quic-
quid vel ipse vel eius predecessores sive in decimis sive in mansis et mancipiis, curtilibus et mo-
lendinis quocumque in loco eisdem fratribus in usus suos delegaverunt, sub beati Petri et no-
stra pontificalf auctoritate rata et legitima censemus . .

Wir stellen fest, dafl das Stift Miinstereifel im Jahre 1115, wenn auch
sehr behutsam und vorsichtig, in die Schutzsphire, damit umgekehrt aber
auch in die territortialpolitische Einflulsphire seines Dibzesans, des Kolner
Erzbischofs, eintritt. Wir glauben hinter diesem Vorgang die Initiative des
Miinstereifeler Vogtes, des Grafen Dietrich von Are, zu spiiren, dean auch
et bemiiht sich in diesen Jahren um eine starke Bindung an den Kélner Erz-
bischof.

In der Zeit von seinem ersten Auftreten im Jahre 1105 bis zu seinem To-
de im Jahre 1126 ist der Graf Dietrich von Are in den Urkunden Friedrichs
1. von Kéln zwélfmal als Zeuge vertreten?®. Wenn man beriicksichtigt, daf
der Kélner Erzbischof wihrend dieses Zeitraums insgesamt 49 Urkunden
ausgestellt hat, so ist die Teilnahme Dietrichs von Are am erzbischéflichen
Urkundenwesen ganz beachtlich, und dieser Eindruck bleibt auch beste-
hen, wenn man vergleichend das Verhalten der iibrigen rheinischen Dyna-

25 KNIPPING, Regesten 2, Nr, 114, LAcOMBLET, UB, Bd. IV, S. 768: . . . Cuius honorem prout
divinitus mihi concessum est ego pre omnibus habens ecclesias episcopatus mei partim de his,
que proprii mei iutis fuerant, ditavi, partim in suis possessionibus contra injuriosas irruentium
vexationes ita premunivi, ut omanis contra eas illicite usutpationis contumelia in postetum,
sicut speramus, depulsa esse debeat.

26 KNIPPING, Regesten 2, Nrn. 34, 75, 92, 114, 140, 149, 177, 214, 219, 228, 235 und H.
FORSTER, Eine unbekannte Urtkunde Erzbischofs Friedrichs I. von Kola (1100-1131). In:
AHVNth 121 (1932), S. 133 £.
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sten betrachtet. Der Zahl der Nennungen nach rangiert Dietrich von Are
zwar hinter den Grafen von Saffenberg, Jiilich und Berg, jedoch immerhin
vor Hochstaden, Wickrath, Gladbach, Odenkirchen, Nétvenich, Isenburg,
Tomburg-Kleve, Heinsberg, Randerath und Dyck?’. Unser bisheriges Er-
gebnis 1t sich aber noch vetfeinern, wenn wir nach den Griinden fiir die
einzelnen Zeugenschaften Dietrichs von Are fragen.

Sehr einfach stellt sich die Sachlage bei den Utkunden von 1105, 1115
und 1118-26 fiir Mitnstereifel dar, wo Dietrich von Are bei der Beurkun-
dung als Vogt der Empfingerinstitution fungiert?®. Diesem Umstand wird
auch dadurch Rechnung getragen, daf Dietrich von Are unter den weltli-
chen Zeugen stets an erstet Stelle erscheint.

Ohne gréfiere Schwierigkeiten 1ifit sich wohl auch die Zeugenschaft Die-
ttichs in der Urkunde fiir das Kloster Siegburg vom Jahre 1124 erkliren®.
Mit dieser in Ziilpich ausgestellten Urkunde versetzt der Erzbischof einige
Siegburger Monche an die Pfarrkirche des erzbischéflichen castrum Ziil-
pich. Wir miissen uns nur daran erinnern, dafl Dietrich von Are die Gra-
fenrechte im Ziilpichgau innehatte. Auch die Zeugenschaft in der Griin-
dungsutkunde des Stiftes Diinnwald vom Jahre 1118 erscheint nicht
zufillig30, Wir haben nimlich die Tatsache zu beachten, worauf spiter
noch niher einzugehen sein wird, dafl die Steinfelder Neugriindung des
Jahres 1121 in verfassungsrechtlicher Hinsicht méglicherweise von Dunn-
wald aus mitgeprigt worden ist.

Schliellich 148t sich noch eine Gruppe von vier Urkunden zusammen-
stellen, wo uns die Teilnahme Dietrichs von Atre an det beutkundeten
Handlung ziemlich bemerkenswert erscheint.

Es handelt sich um die Utkunden Friedrichs von 1110/1117, die tiber die
Griindung der Siegburger Propstei Rezagen berichtet3!, von 1112 fiir das
Stift St. Cassius zu Bon#32, von 1120 fiir das Kloster Siegburg beziiglich der
Kirche zu Hoznef-? und schlieflich vom Jahre 1126 iiber die Griindung des
von Siegburg abhiingigen Nonnenklosters Rolendswerth.

27 Vg, hierzu E. EwIG, Zum lothringischen Dukat der Kdlner Erzbischéfe, in: Aus Geschich-
te und Landeskunde. Festschrift Franz Steinbach, Bonn 1960, S. 227 f.

28 RKNIPPING, Regesten 2, Nin. 34, 114 und 235

29 KNIPPING, Regesten: 2, Nr. 214, E. WisPLINGHOFF, Urkunden und Quellen zur Geschichte
von Stadt und Abtei Siegburg, Bd. 1, Siegburg 1964, S. 77 ff., Nr. 36

30 KNIPPING, Regesten 2, Nr. 149, LacomsLer, UB, Bd. 1, S. 188 f., Nr. 288

31 KNIPPING, Regesten 2, Nr. 140, WISPLINGHOFF, UB Siegburg, Bd. 1, S. 60 ff., Nr. 30. Zur
Problematik dieser um 1152 verfilschten Urkunde, deten Zeugen in das Jahr 1110 gehdren,
vgl. auch K. FLINK, PFiskus und civitas libera. Hetrschaft und Gemeinde in Remagen vom 12.-
14. Jahrhundert. In: AHVNrh 176, 1974, 8. 22 ff.

32 KNIPPING, Regesten 2, Nr. 92, LACOMBLET, UB, Bd. 1, S. 178 £, Nr. 275

33 KNipPING, Regesten 2, N, 177, WisPLINGHOFF, UB Siegburg, Bd. 1, S. 68 f., Nr. 33

34 KNIPPING, Regsten 2, Nr, 228, WISPLINGHOFF, UB Siegburg, Bd. 1, S. 81 ff., Nr. 38
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Die Gemeinsamkeit dieser vier erzbischéflichen Schriftstiicke besteht
darin, daf sie fiir Institutionen ausgestellt sind oder iiber Ortlichkeiten ur-
kunden, die rdumlich gesehen, an die tettitorialpolititsche Einflufizone des
Grafen von Are angrenzen. Dieser schiebt sich nimlich im beginnenden
12. Jahthundett von Siiden und Westen, aus der Gegend der Ahi- und
Eifelhohen, vornehmlich in seiner Stellung als Vogt des Stiftes Miinster-
eifel, aber sehr wahrscheinlich auch als Vogt weiterer Priimer Besitzungen
in Vischel, Ahrweiler, Rheinbach — um nur die wichtigsten zu nennen -
bis an die mitten durch die Swist-Niederung laufende Aachen-Frankfurter
Heerstrafle vor®’. Und es scheint im Interesse Dietrichs von Are gelegen zu
haben, diese territorialpolitische Einflufzone bis zum Rhein hin auszudeh-
nen, was ihm denn auch tatsichlich gliickte. Es gelingt ithm ndmlich, im
Jahre 1124 scinem iltesten Sohn Gerhard die Wiirde eines Propstes des
Bonner Stiftes St. Cassius zu verschaffen3S,

Damit war zweifellos eine der wichtigsten personalpolitischen Entschei-
dungen der Kélner Kirchengeschichte der ersten Hilfte des 12. Jahrhun-
derts gefallen. Denn Gerhard von Are war nicht nur der Mann, der in den
folgenden Jahrzehnten, wohlwollend unterstiitzt durch die Kurie, die Be-
lange des thm anvertrauten Boaner Stiftes kraftvoll zu férdern wufite, er
betrieb auch eine kluge und sehr geschickte Familienpolitik, indem er zwei
jiingeren Britdern den Zugang zu einflufireichen Prilaturen zu 6ffnen ver-
mochte, und er verlor schlieflich auch auch nie die eigene Kartiere aus dem
Auge37. Sein Bruder Friedrich avancierte im Jahre 1152 zum Bischof von
Miinster, nachdem er vorher als Kandidat fiir die Pripositut in Xanten zur
Disposition gestanden hatte38, Gerhards Bruder Hugo, seit dem Jahre 1149
als Kustos an der Domkirche bezeugt, wird seit 1152 auch als Propst des
Koélner Mariengradenstiftes genannt®. Dies hatte zur Folge, daf8 sich um

3 Vgl. hierzu K. FunNK, Rheinbach (wie Anm. 13) S. 57 ff.; dets. Der Abschnitt Sinzig-
Diircnffder Krénungsstraie von Frankfurt nach Aachen. In: Bonner Universititsblitter 1973,
S. 25 ff.

36 Der Propst Gethard von Bonn wird erstmals erwihnt in der Utkunde des Erzbischofs Fried-
tich 1. von 1124 fiir das Kloster St. Pantaleon, die H. FORSTER (wie Anm. 26), AHVNrh 121,
1932, S. 133 £. ediett hat. Dz in der Urkunde Friedrichs 1. von 1124 fiir Siegburg/Ziilpich,
KNIPPING, Regesten 2, Nr. 214 der Bonner Chorepiskapat noch stellvertretend von dem Dom-
dekan Ekbert wahrgenommen wird, wird man vermuten diicfen, daf eben in diesem Jahe der
Nachfolger des seit 1117 in den Kélner Urkunden nicht mehr nachweisbaren Propstes Sieg-
fried bestellt wurde. Vgl. hierzu auch D, HOrROLDT, Das Stift St. Cassius zu Bonn von den
Anfingen der Kirche bis zum Jahre 1580 (Bonner Geschichtsblitter, Bd. 11), Bonn 1957,
S. 205 f.

37 Zur Person Gethards von Are vgl. HOROLDT, Das Stift St. Cassius (wie Anm. 36), S. 170;
W. GREBE, Erzbischof Arnold I, von Kéln in det Reichs- und Tertitorialpolitik. Teil 2, in: Jb.
d. Kéln. GV 43 (1971), S. 14; H. WOLTER, Arnold von Wied (wxe Anm. 9), 8. 114 f dets.,
Erzbischof Friedrich I, (wie Anm. 9), S. 24 ff.

38 KNIPPING, Regesten 2, Nr. 524

3 KNIPPING, Regesten 2, Nr. 543
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die Mitte des 12. Jahrhunderts im Ziilpichgau Grafenrechte (Graf Dietrich
I. von Are), archidiakonale Rechte (Gerhard von Are, Propst des Stiftes
St. Cassius) und dekanale Rechte (Hugo von Are, Propst des Stiftes Marien-
graden) in der Hand ein und derselben Familie befanden (!). Hohepunkt
der personlichen Karriere Gerhatds, der zeitweise auch die Propstei des
Stiftes St. Servatius in Maastricht innehatte?, war zweifellos das Jahr 1156,
als er nach dem Tode des Erzbischofs Arnold II. (1151-1156), favorisiert
durch das Kolner Priorenkollegium, als Nachfolgekandidat fiic den Erz-
stuhl im Gespriche stand, dann aber doch nach dem Schiedsspruch
Friedrich Barbarossas seinem Konkurrenten, dem Propst Friedrich von
St. Georg aus der Familie der Grafen von Berg, weichen mufite?!,

Vor dem Entschlufl Friedrichs 1. von X6ln, dem éltesten Sohn des Grafen
von Are im Jahre 1124 die Propstei des Bonner Stiftes St. Cassius zu {iber-
tragen, liegt nicht nur das Bemiihen Dietrichs von Are, das Stift Miinster-
eifel im Jahre 1115 in den Schutz- und territorialpolitischen Einflufibereich
des Kolner Erzbischofs zu tiicken, sondern auch seine iiber Jahre hinweg
bezeugte, relativ hiufige Anwesenheit in der Umgebung dieses Erzbi-
schofs. Davor liegt auch die bedingungslose Parteigingerschaft dieses Gra-
fen an der Seite Friedrichs 1. von Kéln im Kampf gegen Heinrich V. wih-
rend des niederrheinischen Fiirstenaufstandes®. Diettich von Are gehorte
zu den fithrenden K6pfen dieser Fiirstenverschworung und soll nach dem
Beticht der Chronica regie im Herbst 1114 mafigeblich am Sieg der Auf-

40 Vg, DEETERS, Servatiusstift (wie Anm. 14), S. 58 f.

41 ygl, hierzu ausfithrlicher H., WOLTER, Brzbischof Friedrich II. (wie Anm. 9), S. 14 ff.

42 vgl. die ausfiuhtliche Darstellung der Ereignisse bei E. WiSPLINGHOF®, Friedrich I., Erzbi-
schof von Kéln, Diss. Bonn Mschr. 1951, S, 24 ff. Heranzuziehen sind auch T, DIEDERICH,
Das ilteste Kélner Stadtsiegel. In: Aus kélnischer und rheinischer Geschichte, Festgabe A.
Giittsches zum 65. Geburtstag gewidmet, 1969. (Verdff. des Kdlnischen Geschichtsvereins
29), S. 51 ff.; J. PriNz, Der Zerfall Engerns und die Schlacht am Welfesholz (1115). In:
Ostwestfilisch-Weserlindische Forschungen zur Geschichtlichen Landeskunde, hg. H. Stoob,
1970 (Veroff. des Provinzialinstitutes fiir westfilische Landes- und Volkskunde. Reihe 1, Heft
15), S. 75 ff.; S. CORSTEN, Die Zerstbrung der Reichsburg Ketpen durch Erzbischof Friedrich
1. In : Kerpener Heimatblitter 8, 1970, S. 508 ff.; J. DEETERS, Die Kélner Conjuratio von
1112, in: Kéln, das Reich und Europa (Mitt. aus dem Stadtarchiv Kéln), Kéln 1971, S. 145
ff.; T. DiBpERICH, Coniuratio Coloniae facta est pro libertate. Eine quellenkitische Interpreta-
tion, In: AHVNrh 176, 1974, S. 7.£f.; W. MOHR, Geschichte des Herzogtums Lothringen.
Teil I. Niedetlothsingen bis zu seinem Aufgehen im Herzogtum Brabant (11.-13. Jh.), Saar-
briticken 1976, S. 74 ff. - Das Zeugnis der Paderbotner Annalen zu-1115: Colonienses Wische-
le praesidinm Theoderici destruunt ist wohl nicht mit KNIPPING, Regesten 2, Nr. 113 auf ,Vi-
sthl b. Altqnahr, eine Feste des Grafen Theodetich von Are' zu bezichen, sondern eher auf
die Burg Wissel am Niederrhein, die sich im Besitz des Grafen Dietrich von Kleve befand.
;/g;bzu dieser Deutung der Zusammenhinge schon WISPUNGHO¥F, Erzbischof Friedrich 1.,
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stindischen {iber das kaiserliche Heer bei Andernach beteiligt gewesen
sein®3. :

Vor der Ubertragung der Bonner Propstwiirde an Gerhard von Are liegt
schliefilich aber auch im Jahre 1121 der Erwerb des Klosters Steinfeld aus
dem Besitz des Grafen von Are durch den Kolner Erzbischof*. Nach unse-
ren bisherigen Beobachtungen scheint uns der zeitliche Zusammenhang
zwischen den beiden letztgenannten Ereignissen nicht mehr zufillig zu
sein. Wir sind geneigt, in der Neugriindung des Klosters Steinfeld auch
den Versuch des Erzbischofs zu sehen, die Familie der Grafen von Are lang-
fristig an das Erzbistum zu binden, um ihnen dann - gleichsam als Ge-
genleistung — - in der Person des Gerhard von Are den Zugang zum perso-
nellen Fishrungskreis des erzstiftischen Institutionengefiiges zu 6ffnen.

Die Bindung der Grafen von Are an das Erzbistum etfolgte dabei auf
zweifache Weise: einmal auf dem Wege der Ubertragung griflichen Allo-
dialbesitzes an den Erzbischof¥?, dann auf dem Wege der lehnsrechtlichen
Vergabe der Steinfelder Vogtei an Dietrich von Are und seine Nachfolger,
die rechtmifigen Besitzer des castellum AraS.

Die Festlegung der neuen Rechtsstellung Steinfelds erfolgte im Jahre
1121 in der Bischofsstadt Kéln wahtscheinlich im Rahmen einer Synode —
Actum Colorie in celebri conventy cleri et populi heifit es in der Datumzei-
le der bischéflichen Urkunde - in Anwesenheit zahlreicher geistlicher und
weltlicher Wiirdentriigerd”. Unter den geistlichen Dignitiren verzeichnen
wir den Propst und den Dekan der Domkirche, dann auch die Propste der
stadtkdlnischen Stifte St. Gereon, St. Aposteln, St. Maria ad gradus und
St. Andreas. Unzweifelhaft interessanter ist jedoch die Reihe der weltlichen
Zeugen. Wenn es auch nicht ganz einfach ist, sie zu identifizieren, da die
Stammsitze der Dynasten nicht genannt wetden, so lassen sich doch mit
einiger Sicherheit folgende Grafen ausmachen: Heinrich, der jiingere Bru-

45 G. WaiTz (ed.), Chronica regia Coloniensis. Hannover 1880. (MG $S rer. Germ.), S. 55 ad
a. 1114: Ibi Theodericus comes (de Are), miles fortissimus, magna pars victoriae, totus cum
suis hostibus instans, more leonis circumquaque strages inmensas operatur; plures ingenui et
militares trucidantur et capiuntur; inter quos et Bertolfus dux Kartinthiorum, imperatori fidis-
simus, captus, ipsius comitis Theoderici custodie mancipatur.

44 KNIPPING, Regesten 2, Nr. 191, JOESTER, UB Steinfeld, S. 1 ff., Nr. 2

4 Man vergleiche folgende Passage der Steinfelder Utkunde von 1121, JOESTER, UB Steinfeld,
S. 2: . .. acquisivi a comite Tiderico de Ara meo fideli et unius mecum hac in re devotionis
et propositi monasterium Steinveldense situm in pago Eifela in comitaru ipsius prefati fidelis
mei . . .

46 JoesTer, UB Steinfeld, S. 2: . . . nullus advocatus sit eiusdem ecclesie preter ipsum jam se-
pe memoratum comitem et quicumque heredum eius ei in possessione castelli Ara legitime
successerit . . . Quod si hanc legem violaverit . . . auferatur ei advocatia ab episcopo, a quo
hanc in beneficium acceperat . .

47 Nach E. WiSPLINGHOFF, Zut Geschichte Steinfelds im 12. Jahthundert. In: AHVNrh 158,
1956, 8. 226 Anm. 1 fand die Neugriindung Steinfelds in der Karwoche 1121 statt.
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der des Grafen Friedrich von Arnsberg, Otto von Rheineck, Walram II. Pa-
ganus von Limburg, Hermann von Odenkirchen, Arnold von Kleve, dann
zwei der drei um diese Zeit sehr hiufig auftretenden Grafen Gerhard aus
den Hiusern Geldern, Jilich und Hochstaden, wobei nicht genau zu kli-
ren ist, welche der drei anwesend sind#8. Weiter treten auf ein Graf Arnold
und ein Graf Walter, die wir jedoch leider nicht niher identifizieren kon-
nen.

Unser Augenmerk hat vor allem den drei erstgenannten Grafen zu gel-
ten, da ihr Auftreten in Kélner Urkunden um diese Zeit hchst ungewdhn-
lich ist. Heinrich von Arnsberg, seit Anfang des 12. Jahrhunderts als Vogt
des Paderborner Hochstifts-bezeugt, nahm an der Seite seines Bruders
Friedtich an der niedertheinischen Fiirstenverschwdrung und der Schlacht
am Welfesholz teil und tritt nur dieses cine Mal in einer Urkunde Fried-
richs I. von Kéln als Zeuge in Erscheinung®. Das gilt auch fiir den Grafen
Otto von Rheineck, der nach dem Tode des Pfalzgrafen Siegfried von Bal-
lenstidt im Jahre 1113 dessen Witwe, Gertrud von Northeim, heiratete
und offenbar die Erbanspriiche ihrer Séhne Siegftied ( + 1124) und Wil-
helm gegen den von Heinrich V. eingesetzten Nachfolger Siegfrieds im
Pfalzgrafenamte, den Grafen Gottfried von Kalw, zu verteidigen suchte0.
In diesen Zusammenhang gehért offensichtlich auch eine Nachricht, die
eine Urkunde des Erzbischofs Bruno von Trier von 1121, dem Jaht der
Steinfelder Neugriindung also, fiir das Stift Katden itberliefert: In diesem
Jahr habe der Kaiser eine Burg in Treis an der Mosel erobert, die dort der
Graf Otto von Rheineck gegen ihn etrichtet habe3!. Im Jahre 1126 bzw.
1134 erhidlt Otto von Rheineck die Vogtei des Klosters Rolandswerth und
tritt damit in nihere Bezichungen zum Kélner Erzstuhl, die unter dem
Pontifikat Arnolds I. (1138-1151) noch ausgeweitet werden32,

48 KNIPPING, Regesten 2, S. 364 identifiziert diese beiden Petsonien mit dem Grafen Gerhard

von Geldetn und seinem gleichnamigen Sohn. Dieser Identifizierungsvorschlag ist jedoch

nicfht zu halten, da um diese Zeit Vater und Sohn noch nicht gleichzeitig mit dem Grafentitel

auftreten,

4 Vgl. hierzu J. PRINZ, Der Zetfall Engerns und die Schlacht am Welfesholz (1115) (wie

Anm, 42), §. 95 ff,

30 Vgl. hierzu R. GERSTNER, Pfalzgrafschaft (wie Anm. 16), S. 61

31 Vgl. GOERz, Mrh. Regesten I (wie Anm. 4), Nr. 1723, BEYER, UB (wie Anm. 18), S. 505
. . codem scilicet anno, quo domnus imperator pernoctavit in villa treis, cum iret expugna-

tum castrum, guod comes ottho contra illum erexerat . . .

32 Vgl. hierzu die Urkunden des Erzbischofs Friedrich 1. fiir Siegburg/Rolandswerth, KNip.

PING, Regesten 2, Nr. 228, WISPLINGHOFF, UB Siegbusg, S. 81 f. Nr. 38 und Lothars 1., MG

D L1II 56, vom 1. Januar 1134. Der Name Otto und der Grafentitel sind in der Urkunde von

1126 von spiterer Hand nachgetragen worden. So vermutet WISPLINGHOFF in der Vorbemer-

kung zu der Urkunde sicher nicht zu Unrecht, da diese Interpolation um 1134 erfolgte, als

dem Grafen Otto von Rheineck dic Rolandswerther Vogtei durch Lothar 111 iibertragen wur-

<3i_<’:) - SZu2<3icftl Bezichungen Ottos zu Arnold 1. vgl. W. GREBE, Erzhischof Atnold I, (wie Anm,
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Erstmals als Zeuge in einer Kélner Bischofsurkunde fungiert auch det
Graf Waltam II. Paganus, Sohn des 1119 verstorbenen Grafen Heinrich
von Limburg und Heszogs von Niederlothringen, der ebenfalls beim nie-
dertheinischen Fiurstenaufstand eine fithrende Rolle gespielt hatte®?. Diese
Dynasten diirften jedoch weniger wegen ihrer iibereinstimmenden politi-
schen Grundhaltung in die Steinfelder Griindungsurkunde aufgenommen
worden sein als wegen der Gemeinsamkeit ihrer verwandtschaftlichen Be-
ziehungen zu den Grafen von Are. Zu dem besitzrechlichen Akt der Uber-
tragung Steinfelds an das Kélner Erzbistum war ihre Zustimmung offen-
sichtlich vonnoten.

Daf} die Limburger seit dem 11. Jahrthundert mit den Grafen von Are
verwandt sind, hat bereits Oediger in seinem des &fteren zitierten Aufsatz
{iber Steinfeld nachgewiesen®t. Um das Jahr 1106 heiratete der Graf Fried-
rich von Arnsberg Adelheid, eine der Téchter des Grafen Heinrich von
Limburg?’. Iht Bruder Walram Paganus ist im Jahre 1121 ebenso in Kéln
anwesend wie Heinrich, der Bruder Friedrichs von Arnsberg. Von der Ver-
wandtschaft Ottos von Rheineck mit den Grafen von Are wissen wir aus ei-
ner Urkunde Konrads III. vom Jahre 1143 fiir das Stift Springiersbach. Dort
heifit es in der Zeugenseihe: comes Otto de Rinecka etusque consanguiner
Otto et Othalricus de Ara . . .56

Die Kanoniker, die das fast verfallene Kloster Steinfeld im Jahre 1121
besiedelten, kamen aus dem in der Trierer Erzdidzese gelegenen Reform-
zentrum Springiersbach’’. Das wissen wit ziemlich genau aus der Uberlie-
ferung eines anderen Klosters der Springiersbacher Reformbewegung, aus
den Annalen der Abtei Klosterrath®, Die Verbindung zu dem Trierer Re-
formstift diirfre im Falle Steinfelds weniger der Kélner Erzbischof als die

3 Vgl. hierzu  W. SCHOPPMANN, La formation et le développement tertitorial du duché de
Limbourg du Xle sitcle jusqu’en 1288 (Bulletin de la Soc. Verviétoise d’archéologie et d’his-
toire 51), 1964, S. 49 ff.

 OEDIGER, Steinfeld (wie Anm. 7), S. 104 £F.

3 Vgl. zu diesem Zeitaosatz J. PRINZ, Der Zerfall Engerns (wie Anm, 42), S. 94

6 MG D K I 93

57 Zu Springiersbach vgl. F. PAULY, Springiersbach 1107-1157. In: Trieter Theologische Zs.
66, 1957, 8. 241 ff.; ders., Anfinge und Bedeutung der Chorherren-Reform von Springiers-
bach. In: RhV}BIL 26, 1961, 8. 242 f; ders., Springiersbach. Geschichte des Kanonikerstifts
und seiner Tochtesgriindungen im Erzbistum Ttier von den Anfingen bis zum Ende des 18.
Jehrthunderts (Trierer Theologische Studien 13), Trier 1962; dess., Das Augustiner-
Chorherrenstift Springiessbach. In: ders., Aus der Geschichte des Bistums Ttier. Brster Teil:
Von der spittdmischen Zeit bis zum 12, Jh. (Verdff. des Bistumsarchivs Triex 13/14), Trier
1968, 8. 141 ff. '

% Im Jahre 1126 holt der Propst Berno.von Klosterrath, der dort die Springietsbacher Ge-
wohnheiten einfithren will, Kanoniker aus Springiersbach und Steinfeld. Vgl. hiefzu die An-
na16es l;odGenscs - facsimile-uitgave . . . door P. C. BOEREN en G. W. A. PANHUYSEN, Assen
1968, S. 68
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Griinderfamilie hergestellt haben. Darauf deutet die Beobachtung, dafl
sich der Graf Dietrich von Are in der Gritndungsurkunde des Erzbischofs
Bruno von Trier fiir Springiersbach von 1107 als Zeuge findet, ebenso sein
Verwandter, der Graf Heinrich von Limburg?. Die Anwesenheit des Gra-
fen von Are in Trier muf wohl auf Vetanlassung des Pfalzgrafen Siegfried,
der bei der Griindung Springiersbachs eine mafigebliche Rolle spielte und
in dessen Rechte im Eifelraum Dietrich im beginnenden 12. Jahrhundest
teilweise eingetreten wat, zustande gekommen sein. Dafl den Grafen von
Are die monastische Formung Steinfelds, iber das er ja auch nach der
Ubertragung des Klosters an das Kélner Erzstift in seiner Eigenschaft als
Vogt einen gewichtigen Einfluf} behielt, nicht unberiihrt lief, entnehmen
wit einer Passage det Steinfelder Gritndungsurkunde, in der Dietrich vom
Kolner Erzbischof praktisch eine Garantie der Regel mit einer bedeutsamen
besitzrechtlichen Vorbehaltsklausel erwirkt:

.. . . hoc ex petitione ipsius iam sepe dicti comitis adiciens, ut, si quis meorum successo-
mm vel alia quelibet persona predictum monasterium a professione regularis propositi per me
instituti transtulerit vel destruxerit, heredes eius liberam habeant facultatem ipsum monasteri-
um in sua recipere et iuri suo sicut ante erat mancipare , . .

Nach der Intention des Kolner Erzbischofs war den Springietsbacher Ka-
nonikern in Steinfeld wohl in erster Linie die Aufgabe zugedacht, das um-
liegende Eifelgebiet seelsorgerisch zu betreuen. Neben den Pfatreien in
Ripsdotf und Berndotf, die von Steinfeld aus besetzt wurden, schuf man
dazu jetzt auch im Kloster selber bessere Moglichkeiten. Friedrich itbertrug
die zu Steinfeld gehérenden Pfarrechte auf eine im Klosterhofe befindliche
Kapellet!,

Im Rahmen dieser seelsorgerischen Aufgabenstellung wurden den Stein-
felder Kanonikern von ihrem neuen Hertn auch einige Freiheiten und Pri-
vilegien gewidhrt. Das Stift wurde aus der Jurisdiktion des Archidiakons
und des Dekans herausgelgst und damit in geistlicher Hinsicht direkt dem
Erzbischof unterstellt. Die Unterotdnung der Kanoniker unter den Erzbi-
schof sollte sich nicht auf herrschaflicher Basis, sondern ex equalitate carita-
#is vollziehen. Das bedeutet, dafl sich der neue geistliche Herr nicht in in-
tetne Angelegenheiten des Stifts einmischen will, sofern sie ohne seine Mit-

% BEYER, UB (wie Anm. 18), 8. 475 Nr. 415

6 JorsTER, UB Steinfeld, S. 2 T

61 ygl, dazu die folgende Passage der Urkunde von 1121, JogsTER, UB Steinfeld, S. 2: . . |
Curam etiam patrochialem, cuius dispensatio ad idem monasterium pertinet, placuit nobis
tansferre in capellam in attio eiusdem cenobii sitam, ad quam populus ex mote conveniens
christiane sacramenta gratie in divini celebratione officii et tradenda baptismi gratia et agendis
defunctorum exequiis sicut oportet itveniat.



58 WOLFGANG PETERS

witkung geldst werden kdnnenS2, Die Vorstehetwahl war zwar frei, doch
behielt sich der Etzbischof neben der consecratio auch die confirmatio elec-
tionis vor. Steinfeld selbst und die Pfarreien in Ripsdorf und Berndotf wur-
den von Abgaben an den Bischof, Chorbischof und Dekan befreit. Die
Rechte des Vogtes wurden zwar eingegrenzt und genau festgelegt, doch
verblieb dieses Amt, wenn auch auf lehnsrechtlicher Basis, in den Hinden
der Griinderfamilie,

Die Rechtsvorstellungen, die sich in der Steinfelder Urkunde von 1121
finden, sind nicht ungewshnlich und entsprechen durchaus dem Stand der
Zeit, wenn man sich vielleicht auch ein wenig dariiber verwundern mag,
daf die Ubertragung Steinfelds nicht in der iiblichen Form der Traditio an
das Hochstift vorgenommen wurdeb3. So kdnnten beide, Aussteller wie
Empfinger, diese Rechtsbestimmungen in das Schriftstiick von 1121 einge-
bracht haben. Doch ist es vielleicht geratener, das Steinfelder Stiick in die
Nihe der Urkunde Friedrichs I. fiir Diinnowald vom Jahre 1118 zu riicken,
mit der Erzbischof die Griindung dieses Kanonikerstiftes bestitigt und sei-
ne Rechtsstellung festlegt®4, Es ist nicht nur die inhaltliche Nihe einiger
Bestimmungen in den beiden Urkunden, die fiir diese Entscheidung
spricht, sondern auch die Tatsache, dafl der Graf Dietrich von Are im Jahre
1118 als Zeuge anwesend ist und der Steinfelder Frauenkonvent um das
Jahr 1143 nach Diinnwald iibersiedelt®. Auf die Diinnwalder Urkunde
aber hat hinwiederum das Diktat einer erzbischéflichen Urkunde fiir das
Kanonikerstift Rees von 1112 eingewirkt®, das zur Zeit des Etzbischofs An-
no II. (1056-1075) von der Grifin Irminthrudis dem hl. Petrus zu Koln
iibertragen wurden, auf daf die Kanoniker wie die der anderen Stiftskir-
chen des Bistums aur der Gewalt des Erzbischofs unterstellt, sich keinem
Archidiakon, keinem Dekan, sondern nur ihrem Propst und den sonstigen

62 Vgl. den Text der Urkunde von 1121, JOESTER, UB Steinfeld, S, 2: . . . sed ex equalitate ca-

ritatis illos sibi subditos cognoscant et de negociis illorum tamquam ex voluntate deo servienti-

um se non intromittant, nusi forte tale quid emerserit, quod absque episcopali auctoritate dif-

finiri non possit . . .

63 Vgl. hierzuJ. SEMMLER, Die Klostetreform von Siegburg. Ihre Ausbreitung und ihr Reform-

g‘rogtamm in 11. und 12, Jahrhundert (Rheinisches Archiv 53), Bonn 1959, S. 192 ff,
KNIPPING, Regesten 2, Nr, 149, LacomsLeT, UB, Bd. 1, S. 188 f., Nr. 288

65 Zlflfr Geschichte Diinnwalds vgl. L. KORTH, Das Kloster Diinwald. In: AHVNrh 44, 1885,

S. 14t

66 Vgl hierzu O. OPPERMANN, Rhbeinische Urkundenstudien. Einleitung zum Rheinischen

Urkundenbuch. Esster Teil: Die kélnisch-niedertheinischen Urkunden (Publ. d. Ges. f.

Rhein. Geschichtskunde 39), Bonn 1922, §. 35 f.
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Hausoberen zu verantworten hitten®’. Wiirden die hier aufgezeigten, je-
doch nur schwach erkenabaren Verbindungslinien zutreffen, dann stiinde
die Neugriindung Steinfelds im Jahte 1121 rechtlich geschen ganz in det
Tradition kolnischer Klosterpolitik.

Steinfeld hat seine Bedetung und seine Beriihmtheit im Miteelalter nicht
als Kloster der Augustinerchorhetren, sondern als Primonstratenserstift er-
langt. So nimmt es nicht wunder, dafl bis heute immer wieder die aus der
Uberlieferung nicht eindeutig zu beantwortende Frage diskutiert wird,
wann die Steinfelder Kanoniker die Primonstratensergewohnheiten ange-
nommen haben%. Lange Zeit schien es dabei so, als habe sich Oediger mit
seiner Ansicht — er datiert den Ubergang auf die Jahre zwischen 1126 und
1135 — durchsetzen kénnen®. In dem offiziellen pipstlichen Schreiben
vom 7. 10. 1960, mit dem die Steinfelder Klosterkirche in den Rang einer
Basilika ethoben wird, werden die Vorginge jedenfalls so dargestellt’®.

67 Vgl. hierzu die Utkunde Annos II., OEDIGER, Regesten 1, Nr. 1047 zu 1075, LACOMBLET,
UB, Bd. 1,5.144 f.: . . . eo tenore, ut ad similitudinem aliarum ecclesiatum sub canonica re-
ligione viventium sub solius archiepiscopi potestate constituti nulli archidiacono, nulli decano
nisi suo preposito ceterisque magistris infra claustrum constitutis de qualicumque causa re-
spondeant. Zur Echtheit dieser Urkunde vgl. F. W. OEDIGER, Die Anfinge des Stiftes Rees
und die Grifin(nen) Irmgardis (und Imentrudis) von Aspel. In: AHVNth 148, 1949, S. 5 ££.,
wiederabgedruckt in: F. W. OEDIGER, Vom Leben am Niederthein (wie Aam. 7), S. 236 f£.,
bes. 8. 242 f. Zur Einordnung der Vorginge um Rees in den Rahmen kdlnischer Klosterpolitik
vgl. J. SEMMLER, Die Klosterreform von Stegburg (wie Anm. 63), S. 191

68 An Fotschungsmeinungen seien auswahlweise aus jiingerer Zeit genannt; K. KocH - E. HE-
GEL, Die Vita des Primonstratensers Hermann Joseph von Steinfeld. Ein Beitrag zur Hagiogra-
phie und zur Frémmigkeitsgeschichte des Hochmittelalters (Colonia sacra 3), Kéln 1958, S.
35: ,Zwischen den Jahren 1121 und 1135 - der Tradition nach im Jahre 1126 - schlossen sich
die Steinfelder den . . . Primonstratensern an.’; H. L. DECKERS, Die geschichtliche Bedeu-
tung der Primonstratenser mit besonderer Beriicksichtigung ihrer mittelalterlichen Niederlas-
sungen im Rheinland I. In: Analecta Praemonstratensia 36, 1961, S. 247: ,Das erste Primon-
stratenserstift auf deutschem Boden ist Steinfeld in der Nordeifel. Es schliefit sich im Jahre
1121 bereits als Augustinerchorherrenstift der Neugriindung Norberts an.’; H. CANDELS, Das
Primonstratenserstifc Wenau, Conventus sancte Katetine de Wenowe (Versff, des Bischdfl.
Ditzesanarchivs Aachen Bd. 33), Ménchengladbach 1974, S. 37 datiert den Ubergang Stein-
felds zu den Primonstratensern ebenfalls auf 1121, BACKMUND wiederum schiebt den Uber-
gang Steinfelds zu Prémontré in einer Besprechung der Arbeit von CANDELS, Anal. Praem. 51,
1975, 8. 197 auf das Jahr 1126. .

6 Vgl. OEDIGER, Steinfeld (wie Anm:~), S. 96; Geschichte des Erzbistums Koln. Bd. 1: Das
Bistum Koin von den Anfingen bis zum Ende des 12. Jahrhunderts. 2. Auflage, neu bearbei-
tet von F, W. OEDIGER, Kéln 1972, S. 397

70 Vgl. das Schreiben Johannes XXIII., Analecta Pracmonstratensia 37, 1961, S. 347: Est au-
tem Steinfeldensis aula inter annos DCCCXX et DCCCL condita, addito monasterio moniali-
um Sancti Benediciti; harum in locum anno MLXXXXVII Canonici Regulares Sancti Augusti-
ni e coenobio Springiersbacensi sunt substituti, qui inter annos MCXXVI et MCXXXV Prae-
monstratensium vivendi rationem normamdue suscepetunt. - Vgl. auch den offiziellen Klo-
stefithrer, der einige Zeitangaben des pipstlichen Schreibens verbessert: P. Rick, Kloster
Steinfeld, Kall-Steinfeld1967%,S. 1: ,Die Einfithrung der Springiersbacher Kanoniker in
Steinfeld setzt Oediger auf das Jahr 1121 an. Perner weist er nach, dafl die Augustiner-
Chotherren nicht schon 1126 die Otdnung von Ptémontré angenommen haben, sondern erst
spitet, vor 1135,
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Doch hat jiingst Weinfurter, gestiitzt auf ein Privileg Innozenz II. vom
10. 12. 1136 fiir Steinfeld und iltere Forschungsergebnisse Heijmans, die-
sen Zeitansatz erheblich in Zweifel ziehen konnen’!. Aus dem Innonzenz-
Privileg geht nimlich hervor, dafl Steinfeld im Jahre 1136 Mutterstift eines
monastischen Verbandes wat, denn dem Propst werden den von Steinfeld
aus gegriindeten Propsteien gegeniiber Visitations- und Korrektionstecht,
den unterstellten Frauenkldstern gegeniiber Visitationsrechte eingeriumt.
Zudem sollte jihrlich ein Generalkapitel iiber Grundsatzfragen beraten
und beschliefen’2, Daf dieser monastische Verband noch der Springiersba-
cher Observanz und nicht beteits der Ordnung von Prémontré folgte, geht
nun eindeutig aus der Beobachtung Weinfurters hervor, dafl eine Passage
des Innonzenz-Privilegs fiir Steinfeld in eine Urtkunde dieses Papstes fiir
das Stift Springiersbach vom. 15. 4. 1139 wértlich itbernommen wird’?. So
wird man denn die Annahme der Primonstratensergewohnheiten durch
die Steinfelder Kanoniker in die vierziger Jahre des 12. Jahrhunderts setzen
miissen. Aber auch nach diesem Zeitpunkt hat Steinfeld die Kontakte zu

71 Vgl ST. WEINFURTER, Salzburger Bistumsreform und Bischofspolitik im 12, Jahrhundert
(Kélner Hist. Abhdl. 24), Kéln/Wien 1975, S. 173 f., Anm, 317

72 Vgl. folgende Passage des Innozenz-Privilegs, JL 7801, JOESTER, UB Steinfeld, 8. 9: . . . In
prepositutis, que per frattes vestros instituuntur, ordo vester secundum beati Augustini regu-
lam teneatur et si quid novi in ordine statuendum fuerit, communi assensu prelatorum vestri
annui conventus concorditer statuatur. Preposituras quoque a vestsis fratribus institutas a vobis
pro confirmatione ordinis visitari et prepositos eorum pet singulos annos vestram ecclesiam vi-
sitare decernimus et si quid apud ipsos corrigendum fuetit, per vestram ammonitionem corri-
gatur. Monastetia quoque sanctimonialium, que se magistetio vestre ecclesie regenda subici-
unt, ab eodem se absolvi et alii(s) subdi postea non presumant, dummodo religiose segantur,
nec alicui sine rationabili causa et probabili testimonio ad eas visitandas pateat aliqua occasio-
ne accessus, -

Die Frage, welche Gemeinschaften 1136 zu dem monastischen Verband unter der Fithrung
Steinfelds gehoért haben kénnten, ist nicht ganz einfach zu beantworten. Zu nennen ist sicher
zuetst einmal der Steinfelder Frauenkonvent, der um diese Zeit in Hellenthal (Krs. Schleiden)
lebt und um 1143 nach Diinnwald tibessiedelt. Vgl. hierzu N. REINARTZ, Die ,Alte Kirche’ zu
Hellenthal, eine Steinfelder Klostergtiindung um 1097. In: AHVNth 136, 1940, S. 139 f£.; L.
KORTH, Zur Geschichte des Klosters Diinnwald im 12. und 13. Jh. In: Zs, des Berg. GV 20,
1884, S. 51 ff.; ders., Das Kloster Diinwald (wie Anm. 65), S. 1 ff.

Sehr wahrscheinlich gehért zu diesem Verband aber auch das Stift Hamborn, das zwischen
dem 16. Juni 1134 und dem 5. 12. 1135 gegriindet wurde, wie H. WOLTER, Zur Griindungs-
zeit des Primonstratenserstiftes Hamborn, In: AHVNrh 174, 1972, S. 198 ff. nachweisen
konnte. Dafiir spricht, daf in die Griindungsutkunde Arnolds I. von 1139 fiir das Stift, Knip-
PING, Regesten 2, Nt. 374, L. HORSTKOTTER, Die Anfinge des Primonstratenserstiftes Ham-
born, Duisburg 1967, S. 186 £., die Steinfelder Urkunde von 1121 iiber weite Passagen hin
wortlich iibernommen wurde. Dann weiter, daf§ der Griinder Hamborns, Gerhard von Hoch-
staden, zu den Verwandten der Grafen von Are zihlte, vgl. hietzu W. GREBE, Erzbischof Ar-
nold 1. (wie Anm. 37), S. 35. Schliellich auch, daB in der Ubetlieferung Hamborns das Stift
als Tochtergrindung Steinfelds angesehen wird. Vgl. hierzu auch HORSTKOTTER, Hamborn,
S. 69 ff. mit Ausfithrungen, die den unstigen entgegenstehen.

73 Vgl. WEINFURTER, Salzburger Bistumsseform (wie Anm. 71), 8. 173 Anm. 317. Es handelt
sich um das Privileg Innozenz’ IL., JL 7993, BEYER, UB, Bd. 1, S. 563, Nr. 507.
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Springietsbach keineswegs abreifien lassen. Es nahm, worauf schon Heij-
man hingewiesen hat, bis in die zweite Hilfte des 12. Jahrhunderts eine
Mittelstellung zwischen Augustinerchorherren und Primonstratensern
ein’4, Diesen Sachverhalt verdeutlichen unseter Ansicht nach sehr klar eini-
ge Briefe des Propstes Ulrich von Steinfeld (ca. 1152-1170) an den Abt Ri-
chard von Springietsbach. Dort heifit es in den Grufiformeln’>:

Nrt. 4: Richardo dilecto domino et venerando patri frater Udelricus filialem in Christo su-
biectionem . )

Nr. 68: Richardo dilecto domino ac venerando patri frater V. de Steinveld debitam subiec-
tonem et sinceram in Christo dilectionem . . .

Nt. 71: Richardo dilecto domino ac venerando patri frater V. de Steinveld sinceram in Chui-
sto dilectionem et humilem subiectionem . . .

Eine Untersuchung der Briefadressen der gesamten Korrespondenz Ul-
richs von Steinfeld ergab, dafl diese Formulierungen sehr sorgfiltig auf den
jeweiligen Empfinger des Briefes abgestimmt sind und keineswegs als blo-
Res Formulargut gewertet werden diitfen. So wird zum Beispiel der recht-
lich so bedeutsame Begriff der ,subiectio’ nur in Briefen an Hadrian IV.,
den Kblner Erzbischof Friedrich II. (1156-1158) und eben den Abt von
Springiersbach verwandt. Den ilibrigen Empfingern, auch dem Abt von
Prémontré, bleibt er vorenthalten’®. Wir schlieflen daraus, daf8 Steinfeld
auch noch zur Zeit des Propstes Ulrich, als das Kloster eindeutig der Ord-
nung von Prémontré folgte, zumindest bis zum Tode des Abtes Richard
(+ 1158) in einer obersetvanzrechtlichen Bindung zu Springiersbach stand.

™ H. HEPMAN, Untetsuchungen iiber die Praemonstratensergewohnheiten. Vierter Ab-
schnitt, in: Analecta Praemonstratensia 4, 1928, S. 127

75 Vgl. JOESTER, UB Steinfeld, S. 605, 637 und 638 f. Der Brief Nr, 71, dessen Empfinger bis-
her nicht identifiziert werden konnte - vgl. JOESTER, UB Steinfeld, S. 639 -, diitfte ebenso wie
die Briefe Nr. 4 und Nr. 68 an den Abt Richard von Springiershach gerichtet gewesen sein.
Zumindest liegen bei allen drei Briefen iibereinstimmende Zuweisungskriterien vor.

76 Vgl. die Briefe Nt. 59, 65 an Hadrian IV., Nr. 60, 62 an den Erzbischof Friedrich II. von
Kéln, dagegen die Briefe Nt. 39, 61 an den Abt Hugo von Prémontré. Zur Bedeutung der
filialis subiectio vgl. auch M. PETRY, Die #ltesten Utkunden und die frithe Geschichte des
Primonstratenserstiftes Cappenberg in Westfalen (1122-1200), Zweiter Teil, in: Archiv f.
Diplomatik 19, 1973, S. 64
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