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HILGER QUATTERMART VON DER STESSE

(um 1340—1398)

Vaon Wolfgang Herborn wund Klans Militzer

Zum Jahre 1398 vermerkt die Koelhoffsche Chronik: In dem vurschreven Jair
wart her Hilger Cleingedank, den men noempt wan der Stessen, up einre kotl-
karren wisgevoirt ind enthewfdet ind zo Wyer begraven. Der selve hadde il
winders bedreven intghein dic gemeinde und badde des kriechs vil gemacht. Ein
deil schriven, dat der virschreven her Hilger si gevoirt wurden up den Heumart
ind do entheuft. Mit dieser kurzen Notiz, die aus den verschiedenen Fassungen
der Kolner Jahrbicher zusammengetragen wurde, wird das Lebensende eines
Mannes beschrieben, der in den Quellen eine schlechte Presse hat und dessen
Charakeerbitd im Spiegel tendenzidser Uberlieferung auf uns gekommen ist,
Lediglich die Limburger Chronil schildert Hilger ctwas positiver, wenn sie
feststellt: Der ritter was also getan, daz in di ganze gemeine von Colne lip
batten, doch sie fige gleich hinzut wnde daz quam in einer kurzen zit, daz he
widerumb gehafet wart, Wer war dieser Ritter, dessen Reformpotitik, obwoh!
er selbse scheiterte, erst den Umbruch von 1396 erméglichte und der den Weg
sum , Verbundbrief* ebnete, der dic dauerhafteste stadtkdlnische Verfassung
werden sollte?

l.

Hilger Quattermart von der Stesse stammte aus dem Geschleche der Quarter-
mart, das dhplich wie dic Overstolzen jener Schicht von jungen Familien
angehéree, die um dic Wende vam 12, zum 13. Jahrhundert durch Handelsge-
winne rasch zu Reichtum getangten, Die Quattermart waren vor allem im
Englandhandel tdtig, in dem sie 1226 und 1267 belegt sind. Aufierdem traten
sie in Geldgeschiafren mit der Stade Kéln auf. Die frihen ehelichen Verbin-
dungen mit den Overstolzen, Fardevust, Birkelin usw, weisen auf dieselben
sozialen und wirtschaftlichen Kreise hin. Im politischen Raum riickien diese
jungen wirtschaftlich aufstrebenden Familien erst nach der Ausschaltung der
dlteren Patrizierschicht durch die Schlacht an der Ulrepforte (1268) in beherr-
schende Seellungen hinein, die Quatiermart sogar erst eine Generation spiter.
Kurz vor der Jahrhundertwende finden sie sich erstmalig in Rat und Richer-
zeche, der eine mehr das politische und die andere mehr das wirtschaftlich-ge-
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“sellschaftliche Fithrungsorgan Kélns. Tu den beiden ersten Jahrzehnten des 14.
Jahrbunderts gelangten sie auch in das Schoffenkollegium, das zusammen mit
dem Erzbischof den obersten Gerichtshof in K&ln bildete, vor dem Entstchen
von Richerzeche und Rat auch die politische Leitung der Stadt innchatte und
dem in dieser Bezichung noch keineswegs alle Rechte entwunden waren. Seit
den zwanziger Jahren waren dann die verschiedenen Zweige der Familie, die
Quattermart von der Sandkaule, die Quattermart vom Herzogenhaus und dic
Quattermart von der Straflburger Gasse fest in den fithrenden gesamtstidri-
schen Korperschaften vertreten, Hilgers unmittelbare Vorfahren waren aber
an diesem Aufstieg nicht beteilipt. Sein gleichnamiger Varer sa in keinem der
Gremien, und es ist ungewi, ob der Grofivater mit dem in den zwanziger
Jahren im engen Rat belegten Gerhard Quattermart identisch ist. Hilgers
Karriere war also keineswegs vorprogrammiert gewesen.

Hilger Quattermart taucht zum ersten Male am 7. November 1360 in einer
Schreinsnotiz auf. Sein Geburtsdatum ist unbekannt, aber, da er nach der
genannten Schreinsnotiz bereits verheirater war, diirfre er um 1340 geboren
sein. Hilgers Frau war eine Tochter des Schiffen Heinrich vom Kusin im
Filzengraben und von dessen Frau Bela, die aus der Familie der Palast
stammte. Diese beiden Familien gehrten zu den wirtschaftlich aktivsten
Kélner Geschiechtern, die erst im Verlaufe des 14, Jahrhunderts ins Patriziat
aufgestiegen waren.

Ein Ereignis hat dann wohl das Leben Hilgers nachhaltig beeinflufit: das Erbe
des Ritters Hilger von der Stesse, als dessen Nachfolger sich Hilger Quarter-
mart sowoh] im politischen wie auch im wirtschaftlichen und gesellschafihi-
chen Bereich fithlen konnte. Hilger von der Stesse war ein Groflonkel Hilger
Quattermarts. Es war jener Hilger, dessen stolze Grabinschrift , Hilgerns obiit
gui vivere turpiter odit“ und dessen fromme Stiftungen ihn als tief religitsen
Menschen charakserisieren, der aber andererseits durchaus geschiftlichen Er-
werhssinn und ritterliche Lebensweise mireinander verbunden hatte. Er stand
als Geldverleiher bei den rheinisch-westfilischen Dynasten und vor atlem beim
Kolner Frzbischof in hohem Ansehen. Wenn die Koelhoffsche Chronik recht
hat, wurde Hilger zo eime bannerberen (gemacht) ind sin waepen wurden
verbessert as hernae gezeicher steit. He hielt ouch groissen adelichen stait in
der stat wan Coellen. Erbe dieses Mannes wurde zunichst seine Gattin Aleidis
von der Stesse, die, da keine Leibeserben vorhanden waren, ihren Bruder
Hilger als Universalerben ecinsetzte und dann nach dessen Achtung dessen
Sohn, unseren Ritter Hilger Quattermart von der Stesse. Dieser nannte sich
nach dem ererbten Hof Hilger von der Stesse, und in amtlichen Urkunden
serzte sich dieser Name seit 1372 allmihlich immer stirker durch. Wir diirfen
in dieser Namensinderung Hilgers einen bewufiten Akt erblicken, der wohl
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dic Frinnerungen an den grofen Oheim wachhalten sollte und ihn als dessen
Nachfolger ausweisen konnte.

i1

Die Anfinge der politischen Laufbahn Hilgers liegen im Dunkel. Er sall 1362
nachweislich noch nicht im engen Rat, der Kdrperschaft, die sich im Verlauf
des 14, Jahrhunderts zum michugsten gesamtstidtischen Gremium emporge-
schwungen bhatte, der aber auch im nichtpatrizischen weiten Rat eine Konkur-
renz erwachsen war. Als Misglied des engen Rates ist der Hilger Quattermart
Fitter zam ersten Male 1372/73 belegt, Nach den — freilich nicht ganz
vollstandigen — Rartshisten war er in den Amtsjahren 1377/78, 1384/82,
1384/85 und 1394/95 Ratsherr. Sicherlich war Hilger bereits vor 1372 im
engen Rat; denn er ist bereits im jahre 1370 als Landfriedensgeschworener der
Stadt Koln auf dem Landfricdenstag in Aachen zusammen mit einem Vertreter
des engen und einem des weiten Rates erwithnt. Die Titigkeit eines Landfrie-
densgeschwarenen war dann auch Hilgers erster groRerer diplomatischer Auf-
trag. Von Seprember 1370 bis Mai 1371 hat der Rat nicht weniger als neun
Zahlungen aus der Stadckasse an ihn und seine Begleiter zur Deckung der
Reisckosten nach Aachen bewilligt. Die Tatsache, dafl nur Hilger bet allen
Zahlungen namentlich erwihnt wird, deutet wohl an, daft in seiner Hand die
Verhandiungsfiihrung gelegen has. Fs mag Zufall sein, dafl Hilgers erster
pohitischer Auftritt in die Zeit der sogenannten Weberherrschaft 1370/71 fille,
jedenfalls ist er wihrend dieser Zeir und auch wihrend der Weberschiacht
nicht herveorgetreten. Nach der sogenannten Weberherrschaft betitigre sich
Hilger weiterhin im diplomatischen Dienste seiner Vaterstadt. Er walte in
Brithl, Neuenahr und Heinsberg zu Verhandlungen und erhielt aus der Stadt-
kasse wiederholt Entschidigungen fir den Verlust eines Reitpferdes. Bis zu
seiner Wahl zum Birgermeister im Jahre 1374 war er ein augenscheinlich
eefolgreicher Diplomar.

[11.

In Hilgers Amtsjahr als Birgermeister fillt der Beginn einer der groflen
Krisen des ausgehenden 14, Jahrhunderts, des Schoffenkrieges. In dieser Zeir,
in der die Stadt Koln am kaiserlichen und pipstlichen Hofe vorstellig wurde,
schlug Hilgers grofe Swunde, und vielleicht sind die Lrfahrungen, die er
machte, und die Bezichungen, die er kniipfte, richtungweisend und bestimmend
fir seine spateren Pline geworden, Der Anlafl zum Schisffenkrieg, die Verhaf-
tung zweier Juden durch den Greven des erzbischoflichen Hohen Gerichtes im
Frihjahr 1375, hawe die versteckt zwischen Schoffen und Rat schwelende
Rivalisit wiederaufichen lassen. In den Vordergrund schob sich die zentrale
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Frage nach der Machtverteilung zwischen Schéffen und Rat innerhalb der
Stadt Kéln und die Furcht vor einem drohenden Abbau mithsam dem Erzbi-
schof abgerungener Rechte und Privilegien. Der Auszug fast alier Schoffen
nach Bonn an den erzbischdflichen Hof Friedrichs von Saarwerden, das
weitgehend durch gegenseitige Privilegien untermauerte Ubereinkommen zwi-
schen dieser michtigen Patriziergruppe und dem FErzbischof, die durch den
Erzbischof erwirkte Ladung von 89 Mitgliedern des engen und weiten Rates,
die zégernde Haltung der Stadr, die den Gang zum kaiserlichen Hofgerichs
immer wieder hinausschob, alle diese Mafinahmen stiirzten Kdln in eine ernste
Krise.

Hilger hatte noch bis August als Biirgermeister gewirkt und die Krisenerschei-
nungen von hdchster Warte aus selbst miterfebt. Als sich die Stadt um die
Monatswende von August zu September endlich entschlofl, eine Abordnung
nach Prag zu entsenden, war unter den vier Delegierten aufler zwei Vertretern
aus dem Geschledhit Lyskirchen und Heinrich von der Eren auch Hilger
Quattermart von der Stesse. Die Gesandtschaft, die die Ladung an die Stadt
Kbln riickgingig machen und eine Abschrift der erzbischdflichen Klagepunkre
gegen die Stadt erbitten sollte, kam zu spit. Vor ihrer Ankunft hatte Karl IV.
bereits das Urteil gegen die Stadt gesprochen. Koln selbst wurde einige Tage
nach dem kaiserlichen Urteilsspruch durch erzbischofliche Soldner iiberfallen,
vermochte sie aber abzuwehren.

Auch die kommenden Jahre, die fiir die Stadt sehr schwer waren, sahen
Hilger an verantwortlicher Stelle. Die Verbindung zwischen Kaiser und
Erzbischof Friedrich hatte eine bedrohliche Lage heraufbeschworen. Uber die
Stadt wurde die Reichsacht verhidnget, und der Erzbischof belegte sie wegen
der Gefangennahme zweier Geistlicher, die auf erzbischtflicher Seite den
Uberfall auf die Stadt vorbereitet hatten, mit dem Interdikt. Die Stadt suchte
und fand Anschlufl an Papst Gregor XI., wobei ihr dic gespannte Lage
zwischen Friedrich und der Kurie zugute kam. Die Verhandlungen am pipstli-
chen Hofe in Avignon fiihrte der Patrizier Konstantin vom Horne, dem
hinsichtlich der Verfahrensordnung am Hohen Gericht und des erzbischéfli-
chen Interdikts Achtungserfolge gelangen. Dennoch war die Stade in die
Defensive gedringr, und mit kaiserlicher Riickendeckung erwirkte Erzbischof
Friedrich auch einen fiir K8ln negativen Spruch beim landfrieden zwischen
Rhein und Maas. Im April 1376 wurden filhrende Biirger, die an der Gefan-
gennahme der beiden erwihnten Kleriker beteiligt waren, mit der groflen
Exkommunikation belegt. Gleichzeitig begannen die kriegerischen Auseinan-
dersetzungen zwischen dem Erzbischof und einer groflen fiirstlichen Koalition
einerseits und der Stadt andererseits, die ein Soldnerheer unter Fiihrung des
mirkischen Grafen Engelbert IIL. zu ihrem Schurze angeworben hatte. Im
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Verlauf der Kriegswirren zerstirien die Kdlner in mehreren Angriffen die
Deutzer Plarrkirche und das Heribertskioster, um dem Erzbischof diese giin-
stige Aufmarschbasis zu nehmen. Die milisarisch zwar zu vertretende, politisch
aber verhingnisvolle Tat zog das pipstliche Interdike nach sich. Die Kimpfe
erstreckten sich diber das Jahr 1376, Zu Beginn des folgenden Jahres kam es
dann zu Verhandlungen und zur Einigung zwischen den Gegnern. Kaiser und
Erzbischof hoben Reichsacht und Interdikt wieder auf. Im iibrigen wurde alles
wieder in den alten Stand zuriickversetzt, Nach diesem ersten Ausgleidt
verlagerten sich um die Mitte des Jahres 1377 die Auseinandersetzungen
wieder an dic Kurie nach Rom. Die Stadt hoffre, durch unmittelbare Fiih-
lungnahme mit der Kurie schneller vom Interdikt geldst zu werden und
aufierdem die Linzelheiten wegen der Wiedergutmachung in der Deutzer
Frage rascher regeln zu kdnnen. Soweit in kurzen Ziigen die allgemeine

Entwicklung,
V.

Welche Rolle spielte nun Ritter Hilger Quattermart von der Stesse in dieser
Zeit? Er war im Juni des Jahres 1376 auf dem Hohepunke des Schiffenkrieges
wmb anderre kenliger sachen wille, unse stat antreffende als stadtkdlinischer
Vertreter des Landfriedens abberufen worden. Welche neue Aufgabe Hilger
zugedacht werden sollte, bieibt ungewiff. Er verschwinder bis 1377 aus den
Quellen. Im Februar 1377 wurde er dann in den engen Rat gewihlt, und in
seiner Eigenschaft als Ratsherr war er nachweislich an den Verhandlungen mit
dem Erzbischof und dessen Vertretern beteiligt. Schon kurz nach seinem
Eintritt in den amtierenden Rat wurde er offenbar mit einer diplomatischen
Aufgabe betraut, da er von der Stadt einen Betrag fiir ein Pferd ausgezahlt
erhiele. Ob diese Mission mit den erwihnten Verhandlungen zusammenhing,
ldfie sich nicht feststetlen.

Nach der Einigung mit dem Erzbischof scheint der Rat dann die direkte
Kontakraufnahme mit der Kurie ins Auge gefaRc zu haben, und fiir dieses
Unternchmen wurden Tlilger und der Propst Dionysius von St. Aposteln
auserwihit. Sie erhiclren einen iateinisch verfaften Geleitbrief und eine Haf-
wungsverpflichtung der Stadr fiir alle Schiiden, die sie wihrend ihrer Gesandt-
schaftsreise crleiden sollten. Die erste Zahlung aus der Stadtkasse fir die
Romreise des Propstes von St. Aposteln und Hilger Quattermarts von der Stes-
se in Mohe von 542 Gulden erfolgte am 30. September 1377, und zur selben
Zeiv diirften beide Unterhindler den Weg nach Rom angetreten haben, wohin
der Papst im Januar 1377 zuriickgekehrt war, Uber die Dauer der Reise ist
nichts bekannt, Wir wissen lediglich, dafl im November 1377 und im April
1378 zwei Diener Hilgers Zahlungen aus der Stadtkasse entgegennahmen uad
daf am 22. Oktoher die Stadt cinen Wechsel Hilgers iiber 424 Gulden
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cinldste, den dieser italienischen Kaufleuten in Rom unterzeichnet hatte.
Hilger persénlich wurden dann in Kéln fiir die Kosten seines Romaufenthaltes
am 29. Dezember 1378 345 Gulden aus der Sradikasse ausgehidndigt, Am
setben Termin wurden auch zwei Diener fiir dic Kosten des Italienaufenthaltes
entschidigt. Spitestens Ende 1378 war also Hilger nach Kdln zuriickgekehre.
Wihrend der gesamten Zeit pendelten zahlreiche Boten zwischen Koln und
Rom. Es deutet atles darauf hin, daff Hilger und Dionysius sich mindestens bis
Fum Spitherbst 1378 in Rom aufgehalten haben. Dafiir spricht auch die Hohe
des Reisegeldes, das Hilger vor Antritt der Reise vom Rat bewillige wurde,
ferner die Hohe des von der Stadt im Oktober 1378 eingelsten Wechsels und
auBerdem die hohe Summe, die Hilger nach Abschlufl der Reise erhielt und
die er wohl aus eigener Tasche vorgestreckt hatte. Diese Betriige iiberschritten
die iiblichen Reisekosten erheblich und dienten gewil auch dazu, durch
freigebige Einladungen in Rom Kontakt mit den entscheidenden Personen zu
pflegen und vielleicht auch, um an die Kurie Geld zahlen zu kénnen. Der
Frfolg der Mission war die Losung vom Interdikt im Juni 1378. In der Deut-
zer Frage kam man zunichst nicht weiter, Die Kirchenstrafen lagen noch bis
1382 auf der Stads.

V.

Auch in den achtziger Jahren hat sich Milger vornehmlich auf auflenpoliti-
schem Gebiet beschifsigr. So war er 1383 an Unternehmen des Landfriedens
gegen klevische Untertanen beteiligt. So stand er 1384 an der Spitze einer
Gesandtschaft an den kéniglichen Hof nach Aachen, um hier eine Anklage
wider die Stadt erfolgreich abzuwehren. 1385 gab er auf Gnade seine Birger-
schaft auf - ein hiufiger angewandtes Mittel, um ohne Gefahr der Bekiim-
merung in Gebiete zu reisen, mit denen die Stadt in Fehde lag, Ein Jahr spiter
nahm er an einer Aktion gegen den Ferrn von Plettenberg reil. 1387 biirgte
Hilger fir seinen Lehnsherrn, den Herzog Wilhelm von Jiilich-Geldern. Im
selben Jahre ibergab er seinen Hof ,zur Stesse® an den Trierer Erzbischof
Kuno von Falkenstein auf Lebenszeit zum Nieflbrauch, ohne allerdings sein
Wohnrecht zu verlieren. Auferdem sind Beziehungen nach London nachzuwer-
sen, die sich allerdings nicht auf ein bestimmies Jahr festlegen lassen. Diese
Belege beleuchten Hilgers rastlose Titigkeit ebenso wie die Klausel in einem
Schiedsspruch von 1389 iiber einen Familienzwist: wert sache, dat de vurge-
nante Hilger usslendich wnrde. Die Tatsache, dafl selbst in einem privaten
Vertrag Hilgers hiufige Abwesenheit angesprochen wird, zeigt mehr als alles
andere seine starke Beanspruchung durch diplomatische Aufirige.

Bis zu den entscheidenden Ereignissen der neunziger Jahre war Hilger also auf
hischster Ebene sowohl am Kaiser- und Kénigshofe wie auch an der rgmischen

46

Kurie, aber auch als Vertreter der Stade beim Landfrieden zwischen Maas und
Rhein der erfahirenste und gewandteste Diplomat seiner Vaterstadt, der zudem
noch zahlreiche, teils private, teils dienstliche Kontakte zu rheinischen Dyna-
sten unterhielt, Jilger hatie ein weitgespanotes Netz iiberregionaler Verbin-
dungen gekniipft, als er in den neunziger Jahren daran ging, die Verfassung
der Stadt umzugestalten.

An dieser Stelle sei nods ein kurzer Blick auf Hilgers Vermdgen geworfen, In
ciner lateinischen Quelte aus dem Ende der acheziger Jahre heifit es von
Hilger, dafl er ein glinzender und reicher Ritter gewesen sei, der innerhalb
und auferhald von Kola mehrere Immobitien und bewegliches Gur besafl,
Hilger war also zweifelsohne kein armer Mann, doch er war nicht so reich
wie z. B. Heinrich von der Liren, der der Stadt 16 000 Gulden fiir den Aufbau
des oben erwdhnten deutzer Klosters leihen konnte, oder johann Hirzelin,
der 1364 dem Erzbischof 9000 Goldschilde als Darlehen gewdhren konnte und
bei dem die Stade Kéln im Juli 1372 fast 24 000 Mark Schuiden hatte. Im
aksiven Handelsieben ist Hilger nicht zu belegen. Keine einzige Wirtschafts-
quelie nennt seinen Namen. Aus den Schreinsbiichern wissen wir, dafl Hilger
am Ende seincs Lebens vier Fiuser sein eigen nannte und 34'/z Gulden und
acht Malter Roggen jihelicher Linkiinfte aus Erbzinsen bezog. Auvflerdem
besafl er 15/92 Mithlenanteile an den Rheinmiihien.

Vi.

Bis zum Jahre 1391 trat Hilger innenpolitisch kaum hervor. Der Streit
Hilgers mit seiner Schwicgermutter, deren verstorbener Mann Schdffe gewesen
war, und mit zwei Schwigern, die dem Schiffenkollegium angehiiren, ist
kaum, wie man schon einmal vermuter hat, die Ursache oder auch nur
der Anlaf fir Flilger gewesen, die Schiffen zu entmachten, Den Familienzwist
haben Schicdsrichter §3¥9 endgiiluiy beigelegr. In den folgenden Jahren war
davon nicht mehr die Rede. Wenn auch eine Verstimmung geblichen sein
sollte, so ist sie fir Hilgers politische Zielsetzung micht ausschlaggebend
gewesen. Als Hilger zu Beginn der neunziger Jahre mafigebend in dic inner-
stiidtische Politik eingriff, standen andere Prableme an, die er in seinem Sinne
zu l6sen gedachee.

Ein Probiem bestand darin, daR nur einer kleinen Zahi von Familien der
Zugang zum engen Ras, dem eigentlichen Entscheidungsgremium der Stad,
offenstand. Fs waren die Goeschledhter®, die ihre Vorrechte und ihre Exklusi-
vitit wahrten und nur wenigen Aufsteigern die Aufnahme in ihre Schicht
erlaubten. Gegen die Herrschalt der Geschledhter und ihren Fithrungsanspruch
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wire kein nennenswerter Widerspruch oder Widerstand aufgekommen, wenn
sie die Interessen der Bevdlkerung vertreten und, wie man damals sagte, das
~gemeine Beste” mit ihrer Politik verfolgr hitten. Daf sich die Zweifel daran
mehrten, hatte verschiedene Griinde. Einmal hatten sich die Geschlechter seit
der Mitte des 14. Jahrhunderts aus dem Fernhandel zurlickgezogen. So trafen
die Patrizier im engen Rat mehrfach Entscheidungen, die die cinfluBreiche
Gruppe der Fernkaufleute veriirgerten. Schon einmal hatten derartige Fehlent-
scheidungen zur Entmachtung des engen Rats wihrend der sogenannten , We-
berherrschafe 1370/71 gefithre, Nach 1372 hatcen vor allem die Schéffen
wieder Handelsbehinderungen verschulder, Das ,Neue Buch®, das die 1396
gegen die bis dahin herrschenden Geschlechter gerichtete politische und Ver-
fassungsumwilzung rechtfertigre, hat die Verfehlungen siuberlich aufgefiihrr:
die Drese-Affire, den ,Schiffenkrieg® und seit 1387 die Fehde mit dem
Kélner Edelvogt Gumprecht von Alpen.

Problematisch war auch die Eingliederung der Neubiirger in die bestehende
Gesellschaftsordnung. Gerade sie gehdrten zu den wirtschafelich aktivsten
Kboinern, aber sic waren, sofern sie nach 1372 das Biirgerrecht erworben
hatten, vom eintriglichen Weinzapf ausgeschiossen, der den Geschlechtern
zwar nicht ausschlieRlich, aber doch zu einem erheblichen Teil verbehalten
blieb. Neu eingebiirgerten Fernhindlern, deren Reichtum sich mit dem vieler
Patrizier messen konnte, wurde eine Zuwah! in den engen Rat verwehrt. Sie
konnten daher die stidtische Politik nicht wirkungsvoll mitgestalten und
sahen ihre Interessen nur mangelhaft vertreten.

Ein weiteres Problem bot die Uneinigkeit der Fiihrungsschicht selbst. Man hat
sich freilich nicht gegenseitig die Fihigheit zur politischen Fiihrung der Stadt
abgesprochen. Seibst zur Zeit der erbitterten Auseinandersetzung zwischen
»Greifen” und ,Freunden* blieb man sich bewuflt, dafl auch der Gegner den
Geschlechtern angehdre und daher eine andere Behandiung verdiene als solche,
die nicht dazu zihlten. Der Gegensatz innerhalb der Kélner Fithrungsschicht
entsprang aus den Zustindigkeitsiiberschneidungen von Schffenkolleg und
engem Rat. Wihrend das Schaffenkolleg immer mehr an politischem Einfluf}
einbiifite und auf die Rechtsprechung beschriinkt wurde, gewann der Rat mehr
und mehr die politische Fithrung und Entscheidungsgewalt in der Stadt, Ihre
Entmachtung nahmen die Schéffen niche kampflos hin. In den Auseinander-
serzungen wurden sie vom Kbélner Erzbischof als dem Gerichtshermn hiufig
unterstiitzt. Aber gerade die Verbindung von Erzbischof und Schéffen bedroh-
te die ,Freiheit” der Stadt und gefihrdete die Selbstindigkeit des Rats, der
sich selbst seit dem Eidbuch von 1372 als ,moegich ind meichtich® Gber alfe
die Stadt betreffenden Angelegenheiten verstand. Der stets schwelende Kon-
flikt mit den Schéffen bot Hilger den Ansatzpunkt fiir seine Politik.
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Graund- und RentenGrundkarte ist der Stadplan des J. V.
mart von der Stesserardr aws dem Jahr 1752 verwande worden.
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Als Grundkarte isc der Scadtplan des . V.

Grund- und Rentenbesitz des Rirters Hilger Quatter-
Reinhardt aus dem Jahr 1752 verwandt worden.
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Siegel Hilgers von der Stesse
Aufnahme: Rhemisches Bildarchiv

VIE

Uber die Vorbereitungen zu Hilgers Schlag gegen die Schisffen wissen die
Quellen nichts zu berichten, Dennodh war sein Vorgehen sorgfiltig geplant,
sonst hitre er keinen Erfolg gehabr Seir 1389, vielleicht schon friiher, hatte
Hilger einen Kreis von vier Patriziern um sich geschart, die vollstindig in seine
Pline cingeweibt und zum Teil miteinander verwandt waren: seinen Oheim
Heinrich vom Stave, seinen Neffen Johann Quattermar:, seinen Verwandten
Lufard von Schiederich, ferner Mathias vem Spiegel,

Selbstverstindtich konnte Flilger seine Politik nicht mit seinen vier Parteigin-
gern allein durchsetzen. Er brauchte Verbiindete und fand sie im weiten Rat,
Freilich konnte Hilger die Ratsherren nicht wihrend der Sitzungen fir sich
gewinnen. DDas hiitte wahrscheinlich sofort den Widerstand des engen Rats
hervorgerufen. Das Bindeglied zwischen Filger und dem weiten Rat war das
Amtleutegremium von St Laurenz. Amtleute standen den Sondergemeinden
vor, in die dic gesamte Stadt aufpereilt war; jede Sondergemeinde besal ein
als .Geburhaus® bezeichnetes Amthaus, Hilger selbst gehdrie dem Amtleute-
gremium von St Laurenz an, aufler ihm noch zwei weitere Parteiginger.
Vierzehn oder fiinfzehn Amtleute zihiten allerdings zu seinen spiteren politi-
schen Gegnern; sie spiclten aber dort keine Rolle. Hilgers Gegner haben das
Amtleatekollegium von St. Lavrenz als seine eigentliche politische Basis ange-
sehen, Es wurde ihm aus mehreren Griinden zu einem wertvollen Instrument
seiner Politik. Linmal waren ziemlich viele Herren des weiten Rats Mitglie-
der des Amtleutckollegiums. Zweitens traf Hilger hier mehrere Neubiirger,
darunter bedeutende Fernhindler. Drittens gehdrien mehrere Goldschmiede
und einige andere Handwerker zu den Amtteuten. Hilger fand im Geburhaus
von S$t. Laurenz also gerade jene Gruppen vor, die mit den damaligen
Verhiiltnisssen unzufrieden waren. Die Zuriickdriingung des Einflusses der
Scholfen, dic Abschaffung der Richerzeche und die Stirkung der Stellung des
weiten Rats waren ein Programm, fiir das er in diesem Kreis offene Ohren
fand. Man wird auch wohl in der Annahme niche fehlgehen, dafl diese Ziele
zum Teil aus dem Kreis der Amdeute selbst kamen und von Hilger nur
aufgegriffen wurden. Wie dem auch sei, im Geburhaus von St. Laurenz an der
Groflen Budengasse plante Hilger mir seinen Vertranten und den Amtleaten
die Verfassungsinderungen.

Der Anlaf zum Eingreifen fand sich in der seit 1387 dauvernden Fehde mit
dem Kélner Erbvogr Gumprecht von Alpen, der seine Rechte und Einkiinfre
von den Schéffen geschmilert glaubte. Der Rat schlof sich der Auffassung an
und verlangte von den Schéffen eine Entschidigung. Die Schaifen aber
weigerten sich, dem Ratsbeschlufl Polge zu leisten. In der gespannten Lage
gelang es Hilger, eine Kommission ven zwdlf Mitgliedern, die zu gleichen
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Anteilen aus allen Riten gewihit werden sollte, einsetzen und mit weitrei-
chenden Vollmadhten ausstatten zu lassen. In die Kommission kamen vor
allem Minner, die Hilgers Politik unterstiitzren. Sie liefen zunichst das
Vermogen der Schoffen beschlagnahmen. Am 11. Juni 1391 verbot der Rat
den Schffen auf Antrag der Kommission, auf den Stadrtoren zu wohnen oder
einen Schliissel zu soichen zu besitzen, Sie soilten kein stidtisches Am: mehr
bekleiden. Ferner wurden die Gebithren fiir den Schdffenschrein ermifligt. Die
Bestimmungen trafen das geselischaftliche Ansehen der Schiffen und beschnit-
ten deren politischen Einfluff. Ein weiterer gegen die Schoffen gerichteter
Antrag der Kommission scheiterte am 10. August zundchst am Widerstand des
Ratsherren Ludwig Jude, der den Antrag aber auch nicht grundsitzlich
ablchnte, sondern nur an einer erbrechtlichen Bestimmung Anstof genommen
hatte. Ludwig wurde in den folgenden Tagen inhaftiert. Danach setzte die
Kommission ihren Antrag im Rat ohne Abstriche durch. Laut Ratsbeschlufl
hatten nun die Schoffen fir Widersetzlichkeiten gegen die Beschliisse vom 11.
Juni mic Leib und Gut zu biflen. Zu gleicher Zeit wurde die mit dem
Schoffenkolleg eng verbundene Richerzeche endgiiltig aufgeldst. Thr Recht der
Biirgermeisterwahl ging auf den Rat iiber. Am 9. August 1391 wihlte der Rat
die neuen Biirgermeister, Einer von ihnen war Heinrich vom Stave, Hilgers
Cheim,

Anfang 1392 fertigte man ein neves Eidbuch — die amtliche Sammlung der
geltenden Rechtsvorsdhriften — an. Es ist 1394 oder 1395 beseitigt worden, so
daf Gber Veranderungen gegeniiber dem Eidbuch von 1382 nicht immer Sicheres
zu sagen ist. Aber soviel ist gewifl, dafl die Schéffen, wie sthon 1391
beschlossen, nun nicht mehr in den Rat gewihlt werden konnten, Mit dem
Fidbuch von 1392 hatten Hilger und seine Anhinger das Ziel erreicht, dic
Schéffen von den politischen Entscheidungen der Stadt auszuschalten. Es
gelang sogar, das Schoffenkolleg dem Rat unterzuordnen. Durch einen Schrei-
ber beim Hodhgericht lief der Rat nimlich seit 1392 die Rechusprechung
kontroliieren. Gieichzeitig setzte er die Schreinsgebiihren neu fest und schrink-
te damit auch die finanzielle Mache des Schotfenkollegs ein.

Ein weiteres Ziel, das Hilger wahrscheinlich im Geburhaus ven St Laurenz
geplant hatte, war die Kompetenzerweiterung des weiten auf Kosten des
engen Rats und damit eine stirkere Beteiligung vor allem der Kaufleute an
der stidtischen Politik. Auch damit ist er im wesentlichen durchgedrungen,
Die mit groflen Vollmachten ausgestattete Kommission setzte sich aus Mitglie-
dern beider Rite zusammen.

Die Politik gegen die Schiffen wurde also auch von einflufireichen Personiich-
keiten unterhalb des Parriziats getragen. Der weite Rat konnte durch scine
Kommissionsmitglieder einen erheblichen Einfluff ausiiben. Im verlorenen Eid-

buch von 1392, an dessen Abfassung wiederum die Kommission maflgeblich
beteiligt war, ist die Stellung des weiten Rats im stidtischen Verfassungsgefii-
ge geandert worden. Sicher weifl man zwar nur, daf die Zah} der Herren im
weiten Rat von 31 auf 21 gesenkt wurde, aber es ist sehr wahrscheinlich, daf
der weite Rat auch mchr Einflufl auf die stidtische Politik als vordem

erhielt.

Bei der Durchsetzung der bisher geschilderten Ziele konntwe Hilger auf die
Unterstiitzung breiter Schichten der Bevislkerung rechnen. Selbst spitere poli-
tische Gegner wic Jjohann von Troyen haben zumindest das Vorgehen gegen
die Schoffen mitgetragen. Hilgers Belicbtheit wuchs. In der Tat war Hilger
wohl der cinzige Patrizier, der nicht nur die Mangel der Kélner Verfassung
erkannt, sondesi auch Wege zur Lésung der Probleme beschritten hatte. Das
allein hebt thn schon aus dem Kreise seiner Standesgenossen heraus.

Die Reformen listen den erbitterten Widerstand eines groRen Teils der Schof-
fen aus. Einige wurden gefangen gesetzt, andere verliefen Kaln und suchten
Hilfe beim Kolner Erzbischof. 1392 spitzte sich die Lage so zu, daB man mit
cinem Angriff auf die Stadt rechnete. Eines Abends versammelten sich be-
waffnete Riirger vor dem Geburhaus von St Brigiden, unter ihnen Hilger in
seinem langen Waffenrock, Sie hiciten die ganze Nacht Wache. Jedoch blieb
der befiirchtete Anschlag aus.

VIIIL.

Die Stadt suchte sich durch Biindnisvertrige unter anderem mit dem Herzog
von Jiilich zu schiitzen. Ferner schickte der Rar mit HMilger, der im August
1392 Biirgermeister geworden war, den erfahrensten Diplomaten, im Herbst
desselben [ahres nach Prag zum Konig. Sein Verhandlungsauftrag lautete, die
stidtischen Privilegien bestitigen vu lassen und gegebenenfalls neue zu erwir-
ken. AuRerdem soilte er wahrscheinlich verhindern, dafl der Kélner Lrzbischof
Mafnahmen gegen die Stadt am kéniglichen Hofe durchsetzze, Hilger har sich
nicht streng an seine Weisungen gehalten und die Grenzen seines Aufrrags
rweifellos iberschritten. Die Pine, die er dabei verfolgte, waren nur seinen
vier engsten Vertrauten bekannt und nur mit thnen abgesprochen.

Am 11, Oktober schrieben ihm Heinrich vom Stave, Mathias vom Spiegel und
Johann Quattermart nach Prag, er solle sich vor den Gesandten des Erzbi-
schofs hitten und herausfinden, was sie am Hofe erreichen wollten, und
ermahnten ihn, dafiir Sorge zu tragen, dafll der Konig die ihm verlichenen
Privilegien nicht widerrufe. AuRerdem erhiclt er Wechsel iiber fast 2000
Guiden. Jedoch kam er damit nicht aus. Am 26. November 1392 lieh er in
Prag weitere 424 Gulden. Frwa zur gieichen Zeit erhielc er die Nachricht, dafl

die Schiffen ihn und seine Parteiginger vor ein westfalisches Freiger
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geladen hictten. Am 3. Dezember bestitigten ihm seine drei Vertrauten den
Sachverhalt und baren, dagegen etwas zu unternehmen. Besonders aufschiufi-
reich ist nun die Mahnung, Briefe durch unbekannte Boten an seine Vertrauten
zu senden, da man ihm gegeniiber mifltravisch geworden sei, Der Briefverkehr
sollte also allen Auflenstehenden verborgen bleiben, Dazu hatte man gute
Griinde.

Ende des Jahres 1392 oder Anfang 1393 erlangte Hilger nimlich ein konigii-
ches Privileg, das thm gestattete, auf der Koln vorgelagerten Insel Osterwerth
einen Freistubl, d. h. ein besonderes Gericht, zu errichten. Hilger und seine
Nachkommen sollten dort Freigrafen sein. Am 7. Februar 1393 erhielt Hilger
ferner vom Kbonig die Vollmacht, mit der Stadt iiber dic Befestigung des
Klosters Deurz und die Errichtung eines Zolls dort zu verhandeln.

Am 18. Februar 1393 verliefl er Prag. Der Schreiber Gerlach vom Hauwe
bliecb zuriidk. Hilger selbst ritt unter dem Vorwand einer Wallfahrt mit
fremden Knechten nach Kdln. Dort kam er Anfang Mirz an und betrat
heimlich die Stadt. Im Haus des Johann Cannus, der nicht volistindig
eingeweiht wurde, traf Hilger sich mit Heinrich vom Stave, Mathias vom
Spiegel und Johann Quattermart. Sie beschlossen, daf Johann Quattermart
mit dem Rat {iber den Zoll und die Befestigung von Deutz verhandeln solite.
Heinrich vom Stave und Mathias vom Spiegel sollten im Rat die Deutzer
Angelegenheit vorbereiten. Milger verlief vorher unerkannt K&ln und traf
Anfang April wieder in Prag ein. Kurz vor dem 29. Mirz 1393 sprach
Heinrich vom Stave warnend davon, dafl ein Angriff des Erzbischofs auf
Deutz bevorstche, Der Erzbischof wolle das Kloster gegen die Stadt befesti-
gefi. Mathias vom Spiegel legte zur Beglaubigung ein leider nicht erhaltenes
Dokument vor. Bei seinem Verhér im Jahre 1396 hat Heinrich vom Stave die
Warnung als ein ,Liigenmirchen“ bezeichnet. Aber es hat den Anschein, als
ob Heinrichs Aussage durch Folter erprefit wurde. Eigenartigerweise lie man
Mathias ndmlich 1396 nicht nach diesem Dokument fragen. Im Jahre 1393
jedenfalls hat der Rat Heinrichs Warnung ernst genommen und flir wohl
_ begriindet gehalten. Denn der Erzbischof hatte vertragswidrig Bachem befe-
stigt und dadurch die Stadt gezwungen, in Efferen ein Bollwerk zu errichten.
Wic immer die Warnung zu beurteilen ist, der Rat beschioff, dem Erzbischof
zuvorzukommen und das Deutzer Kloster in eine stidtische Festung zu ver-
wandeln, Am 29. Mirz setzte eine stidtische Truppe liber den Rhein und
befestigte Deutz. Am 27. Juni 1393 bestellte der Rat Lufard von Schiederich,
den Vertrauten Hilgers, und Johann Vogt von Merheim, ebenfalls einen
Parteigdnger Hilgers, »u Deutzer Burggrafen. Sie erhiciten jihrlich eine feste
Summe Geld und hawen dafiir eine Anzahl Ssldner anzuwerben und zu
entlohnen, Die kénigliche Genehmigung war jedoch an die Errichtung eines
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Zolls gebunden, iber dessen Lrurdpe der Kénig verfiigen wollte. Als Hilgers
Vertraute mit der entsprechenden Vollmacht vor den Rat traten, lehnte dieser
ab.

Hilger kehrte aus Prag Fode Mai §393 zuriick und war spitestens Anfang
Juli wieder in Kiin. Er lieR sich zum Rentmeister bestellen und hatte dadurch
die Miaglichkeit, die Kosten fiir die Privilegien unauffillig zu verbuchen. Aber
das war eher ein nebensichlicher Schritt zur Stirkung seiner Stellung in der
Stadr, Nach dem Schiag auf Deutz rechnete man mit einem Krieg gegen den
Erzbischof. 1396 machten die gefangenen ,Greifen® die wohl glaubwiirdige
Aussage, dafl Hilger wihrend der von jhnen erwarteten Fehde den Oberbefehl
als heufrman erhalten sotlte. Der Erzbischof aber verhielt sich wider Erwarten
stil] und e sich zu Verhandlungen herbei, Auf seiten der Stadt waren drei
Parteiginger Hilgers, der selbst als Biirgermeister teilnahm, federfiihrend, Sie
erreichten, dafl die Festung vorldufig im Besitz der Stadt blieb, Da Hilger nun
nicht heuftman werden konnte, versuchten er und seine Vertrauten, seine
Wiederwahl als Biirgermeister zu erreichen. Der Rat lehnte mit der Begriin-
dung ab, dafd das nicht verfassungsgemif sei. Nach dem vorlidufigen Ausgleich
mit dem Erzbischof und der Ablehnung des Zolls durch den Rat begann
Hilgers Position in der Stadt briichig zu werden. Dazu kam, dafl der Rat
Hiigers Freistublprivileg mit der Begriindung abwies, man habe genug Gerich-
te. Dieser Teil von Hilgers Politik war damit gescheitert.

iX.

An der Beurteilung dieser Phase von Hilgers Politik entziindete sich der Streit
der Meinungen. Seine politischen Gegner, aber auch einige, die ihn zeitweise
unterstiitzt hatten, warfen ihm spiter vor, er habe sich zu einem oeversten
iiber die Standesgenossen und Gber die Stadt erheben wollen. Wihrend einige
Historiker die Anklage vorbehalos iibernahmen, hielten andere sie fiir eine
unsinnige Behauptung. Eine dritte Gruppe glaubte, dafi man Hilgers persénli-
che Ziele nicht mehr genau erkennen kénne, weil er sie nicht verwirklicht
habe. Die Ansitze zu Hilgers persénlichen Bestrebungen sind aber deutlich
und gut bezeugr. Wenn man alle Belege heranzienr, ergibt sich auch ein recht
klares Bitd.

Die Verdringung der Schéffen aus dem Rat und die ErhShung des weiten
Rats auf Kosten des engen waren die Voraussetzung fir Hilgers fernere
Polirik, Erst dadurch gewann er die Popularitdt, die er {iir seine personlichen
Ziele cinsetzen konnte. Die Errichtung eines Freistuhls hitte einmal eine
weitere Schwiichung des Schiffenkollegs zur Folge gehabt und zweitens den
west{ilischen Freigerichten weitgehend die Maglichkeit entzogen, Kdlner Biir-
ger vorzuladen. Aber Herr des neuen Gerichts sollte eben nicht die Stads,
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sondern Hilger und seine Nachkommen werden. Eine Festung Deutz in
stidtischer Hand hirte die Stellung Kolns gegeniiber den Territoriatherren
verstiirkt. Ein solches Vorgehen mufite jedoch zu Konflikten mit dem Erzbi-
schof und dem Herzog von Berg fithren und war ohne militdrische Aktionen
gar nicht durchzusetzen. Dabei solite Hilger der Oberbefehl zufallen. Die
Festung war ja chnehin schon in den Hinden seiner Parteiginger. Der Preis
fiir die stidtische Festung war ein neuer Zoll, der eindeutig Interessen der
Kaufleute verletzte, also gerade einer Gruppe, um die sich Hilger besonders
bemiiht hatte. Wie auch immer Hilger sich seine zukiinftige Position innerhalb
der Stadt gedacht haben mag, als Freigraf, Oberbefehlshaber oder stets
wiedergewihlter Birgermeister hirte er eine Stellung innegehabt, die ihn iber
seine Standesgenossen tatsichlich zu einem oeversten erhoben hitte.

Die zweite Hilfte des Jahres 1393 verlief fiir Hilger weiterhin ungiinstig.
Hatte er fiir seine Vorhaben die Zustimmung des Rats nicht erlangen kdnnen,
so erhielt nun auch sein Prestige als Feldherr einen Stofl. Als ein beutebelade-
nes stidtisches Heer von Dyck nach Kdln zuriickkehrte, wurde es am 20,
Oktober von einem Bruder des Edelvogtes Gumprecht von Alpen iiberfallen.
Es erlitt eine vernichtende Niederlage. Ein Sohn Hilgers fiel, ein anderer
geriet in Gefangenschaft. Gegen Ende des Jahres zeichnete sich ab, dafl der im
Frithjahr 1394 zu wilhlende Rat mehr Gegner als Gefolgsleute enthalten
wiirde. Ende 1393 beriet Hilger die neve Lage in seinem Hof zur Stesse am
Laurenzplatz mit seinen Vertrauten, An den Beratungen nahmen weitere zehn
Anhdnger teil. Sie trafen sich nochmals in Arnold Loschards Haus und
schlossen dann Anfang 1394 wieder im Mof zur Stesse einen Verbund, Es war
die Geburtsstunde der Partei der ,Greifen®. Der Zwedk des Zusammenschlus-
ses war gegenseitige Hilfe in innerstidtischen Auseinandersetzungen,

X.

Im neuen engen Rat, der Mitte Mirz 1394 zusammentrat, waren nur drei
»Greifen®, darunter Hilger selbst. Nach dieser innmenpolitischen Niederlage
bekrifrigten die ,Greifen* zu Ostern noch einmat ihren Verbund im Haus
Johann Vogts von Merheim. Hilger hatte an Einfluf} verloren, Die Zwslfer-
kommission wurde aufgeldst. Wegen Peutz kam es zu einem vorldufigen
Ausgleich mit dem Erzbischof. Das Kloster sollte wieder aufgebaut werden.
Der neue Rat stand Hilger vorerst noch nicht feindlich gegeniiber. Am 11,
Juni 1394 versuchte er, die Zwistigkeiten unter den Geschlechtern endgiiitig
beizulegen, Hilger wurde als Gesandrer nach Prag geschicke. Allerdings beglei-
tete und beaufsichtigte ihn nun der Schéffe Johann Overstolz. Hilgers Ver-
handlungsauftrag enthielt auflerdem ausdriidilich die Aufforderung, das Privi-
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leg iiber den Freistuhl auf cigene Kosten widerrufen zu lassen. Noch am 24.
August schrich der Rat an Hilger wegen der Tilgung des Privilegs in der
kénighidien Kanzlei. Lr solle nidht unverrichterer Dinge zuriidikchren,

Inzwischen hatte sich die Lage der ,Greifen® in Kéln drastisch verschlechrert.
Wihrend Hilgers Abwesenheit brachten scine Gegner das Geriicht in Umlauf,
Heinrich vom Stave habe bei sciner Warnung vor dem erzbischdflichen
Angriff auf Deutz gelogen. Als der Rat Heinrich vorlud, damit er seinen
Gewihrsmann angebe, {loh er aus der Stade. Am 17. Juli 1394 sprads der Rat
tiber ihn die cwige Verbannung aus., Hilger har eine enssprechende Nachriche
wohl erst Ende August erhalten. Er eilte nach Koln zuriick. Aber da er den
Widerruf des Treistwhlprivilegs noch nicht vorlegen konnte und der Rat ihn
deshalb mahnte, ritt er nach Mitheim und wolite nicht ohne sicheres Geleit
zuriickkehren. Am 22, September aber hate Konig Wenzel das Privileg
widerrufen. Von Ende September an war Hilger dann wieder in Kdln.
Weitere Verhandlungen in PPrag wurden seinen Gegnern iibertragen. Hilgers
Handlungsspielcaum war cingeschrdankr, Er mufite noch eine weirere Niederla-
ge cinstecken, Nach dem Eidbuch vom 8. Mirz 1395, das erstmals fiir den Rat
von 1395/96 galt, aber von dem abrtretenden alten Rar beraten und be-
schiossen wurde, konuten wieder Schiffen ohne zahlenmifige Begrenzung
gewihlt werden, Ein wichtiger Beschlufl des Fidbuchs von 1392 war damit
aufgchoben. Das alte Lidbuch wurde sogar vernichtet, damit sich niemand
mehr darauf berufen kénne. Auch die Stellung des weiten Rarts seheint man
geindert zu haben, jedenfalls wurde die Zahl der Mitglieder wieder auf 31
erhhr, Fortan sollten nur noch solche Leute gewiihle werden, die zehn Jahre
in Koln ansissig und dort begiitert waren. Ausgenommen blieben diejenigen,
die schon einmal im weiten Rav gesessen hatten. Dagegen hat man woh! die¢
Kompetenzen des weiten Rats nicht verdindert.

Von den Erpebnissen der Hilgerschen Politik blieb Anfang 1395 aufler viel-
jeicht der Stirkung des weiten Rats nichts iibrig. Sein vertrauter Ratgeber
Heinrich vom Stave war verbaant. Flilger muflte wieder ganz von vorne
anfangen. Sein vornchmstes Ziel war es jetzt, seinem Oheim die Riickkehr in
die Stadt zu ermiglichen. Ende Februar oder Anfang Mirz, also kurz vor der
Ratswahi, versammelte ilger seine Anhinger im Haus Vreudenberg in der
Judengasse zu gemeinsamer Beratung und vor allem zu Wahlabsprachen, Sie
erneuerten ihren Verbund,

Die Wahi fiir den engen Rat fiel fiir Hilger ungiinstig aus, Er brachte nur
drei Greifen® durch, seine politischen Gegner dagegen neun Vertrauensieute,
Giinstiger scheint fiir ihn das Verhiihnis im weiten Rat gewesen zu sein. Wie
zu Beginn der neunziger Jahre suchte Hilger, den Einflufl der Schiifen wieder
zuriickzudriangen und die Stellung des weiten Rats zu stirken, Wie damals
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war auch jerzt das Amtleutegremium von St. Laurenz die wichtigste Stiitze
der ,Greifen” bei der Planung und Durchsetzung ihrer Politik.

Noch im Jahr 1395 brachte Hilger einen Beschlufl durch, dafl von nun an
kein Rawsherr mehr die Wahl zum Schéffen annehmen diirfe, weil, so hieff die
eingingige Begriindung, die Schéffen stets die #ltesten und weisesten Ratsher-
ren gewihlt und dadurch das Anschen des Rats gemindert hitten. Der
Beschluff betraf nicht die Ratsherren, die schon Schéffen waren; aber die
konsequente Durchfiihrung hitte den allmahlichen Ausschiufl der Schiffen aus
dem Rat nach sich gezogen. Auflerdem wurde die Oberaufsicht des Rats iiber
die Rechtsprechung und die Schreinsfithrung des Schiéffenkoilegs verschirfe.
Ebenso gelang es Hilger, die Mitspracherechte des weiten Rats auszudehnen.
Noch im Jahre 1395 wurde ein Beschluf im Eidbuch nachgetragen, dafl alle
Ratsiimter vom engen und weiten Rat gemeinsam 2zu besetzen seien. Zwar
konnten nur Mitglieder des engen Rats gewihit werden, aber da der weite
Rat mitgliederstirker ais der enge war, lag die endgiiltige Entscheidung in der
Hand des weiten Rats, Der gleiche Wahlmodus galt fiir die Bestellung von
wichtigeren stidtischen Gesandtschaften. Trotz der unglinstigen Ausgangsposi-
tion war es Hilger also wieder gelungen, die politische Initiative an sich zu
reiflen und seine Gegner an die Wand zu spielen. Nichts zeigt deutlicher, daff
Hilger keinen ebenbiirtigen Gegner in den Reihen der Patrizier haite,

Unter den giinstiger werdenden Bedingungen ging Hilger daran, Heinrich vom
Stave die Riickkehr in die Stadt zu ermbglichen. Entscheidend war, dafl sich
Konig Wenzel fir Heinrich verwandte und nicht nur ein Schreiben, sondern
auch einen Bevollmidhtigten sandte, der auf einer endgiiitigen Antwort be-
stand. Wenn die verfiighbaren Quellen nur berichten, daff Heinrich allein den
Konig dazu bewogen habe, wird man trotzdem vermuten diirfen, daf Hilger
seine Hand im Spiel und alte Verbindungen zum kéniglichen Hof ausgenutzt
hatte. Weil sich der Bote mit einer ausweichenden Antwort nicht zufrieden
gab, stellte Heinrich Panthaleon kurz vor Weihnachten den Antrag, iiber die
Bitte des Kénigs zu verhandeln. Dem stimmte man zu. Das Verhandlungsver-
bot, das im Eidbuch eingetragen war, war damit hinfillig geworden. Fiir den
26. Dezember 1395 beriefen die beiden sitzenden Rite den engen und weiten
vorgesessenen Rat ein. Auch das war ein Rechtshruch, da der nachgesessene
enge und weite Rat nicht einberufen worden war. Die Sitzung der tagenden
Rite selbst verlief auflerordentlich stiirmisch. Lange Zeit weigerten sich die
Ratsherren, das Verbannungsdekrer zu Igschen. Schliefllich wurden sie dazu
gezwungen. Es blieb aber ein zweifelhafter Erfolg.

Inzwischen hatte sich Heinrich vom Stave schon lingere Zeit heimlich in Kéln
aufgehalten. Am 26, Dezember abends zeigte er sich offen auf der Strafle und
ging in das Geburhaus von St. Laurenz zur Beratung des weiteren Vorgehens
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mit Hilger und den anderen ,Greifen®. Da noch nicht alle Rite das Verban-
nungsdekret aufgehoben harten, mufite das Auftreten Heinrichs aufreizend
empfunden werden. Zeitweiliy waren auch Gegner der Hilgerschen Politk
bereit gewesen, Feinrich vom Stave die Riickkehr zu gestatten. Aber das
iiberhastete, den Rechtsbruch nicht scheuende Vorgehen der ,Greifen® forder-
te den Gegenschiag heraus. Ende Dezember trafen sich die Gegner Hiigers
zweimal zu Vorgesprichen., Am 3. Januar 1396 schlossen 45 Minner einen
Verbund, Sie nannten sich die Partei der ,Freunde®, weil sie dem Rat als
Freunde beistehen und die Riickkehr Heinrichs vom Stave verhindern wollten,
Dic Gegner Hilgers haben sich also erst spiter formell zusammengeschlossen.
Erst Hilgers iiberstiirzte Politik der vollendeten Tatsachen brachte Minner
mit unterschiedlichen politischen Anschauungen zu einem gemeinsamen Vorge-
hen.

Die von der Partei der ,Freunde® ausgehende Gefahr blieb Hilger nicht
verborgen. Er Jud seine Gefolgsteute in den Hof zur Stesse. Dort erwog man,
ob man nicht den Erzbischof als Verbiindeten gewinnen sollte, lief den
Gedanken aber wieder failen. Auch die Uberlegung, die beiden nachgesessenen
Rite einzuberufen und ven ihnen ebenfalls die Aufhebung des Verbannungs-
dekrets zu erzwingen, wurde verworfen. Statt dessen cinigte man sich darauf,
am 4. Januar den weiten sitzenden Rat allein einzuberufen. Was Hilger
letztlich damit bezwedkte, ist unbekannt, Die Einberufung des weiten Rats
war im Fidbuch zwar nicht ausdriicklich untersagt, verletzte aber sicher den
Geist der Verfassung. Mit diesem Schritt hirte jedenfalls der weite Rat die
Abhiingigkeit vom engen abgeschiitrelr.

Als gegen Mittag des 4. Januar 1396 sich der weite Rat versammelte, schlugen
die im Geburhavs von Airshurg warrenden ,Freunde los. Die WGreifen®
waren darauf nicht vorbereiter. e |, Treunde” ldsten die Sitzung des weiten
Rats auf, nahmen die anwesenden ,Greifen® gefangen und ergriffen andere in
der Stadt. Heinrich vom Stave und ein weiterer ,Greife® konnten sich zwei
oder drei Tage versteckt halten, bis auch sie gefangen wurden, Am 11, Janvar
wurden beide auf dem Heumark: hingerichrer.

Nur Hilger und sein Vertrauter Lufard von Schiederich entkamen noch am 4.
Januar durch die Lyskirchenpforte, setzten ither den Rhein und flohen nach
Siegen, wo sie sich in den Schurz des Grafen von Nassau begaben. Von Siegen
aus versuchte Flilger vergeblich, sich der Anklagen der ,Freunde® zu erweh-
ren. Am 5. Mirz 1396 verhingte Kénig Wenzel die Reichsacht diber ihm,
Daraufhin rechtfertipte Hitger m Schreiben an mehrere Reichsfiirsten seine
Handlungen. Obwobl sich nun mehrere Herren fiir thn verwandten, blieb der
Rat bet seinem BeschluB, Hilger den Zutritt zur Stadt lebenslang zu verwei-
gern. Sein Vermiégen war cingezogen worden. Seine Frau stand unter Hausar-
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rest. Man wollte offenbar alie Verbindungen Hilgers zur Stadt unterbre-

shen,

Als am 1B, Juni 1396 die Geschlechterherrschaft zusammenbrach, dnderte sich
an Hilgers Lage wenig. Zwar tief man nun an ibn durch seinen Schn Johann
Geld auszahlen, aber die Riickkehr in die Stadt blieb ihm verwehrt, Seine
Rechtfertigungsversuche und seine wiederholt ausgesprochene Bereitschaft, vor
dem neuen Rat alle Anklagen zu entkriften, verfingen nicht. Er blieb ver-
bannt, Daraufhin beteiligte er sich an der Verschwérung des Hermann von
Godh, um gewaltsam die Riidckehr zu erzwingen. Bevor das Unternehmen in
die Tat umgeserzt wurde, betrat Hilger Anfang Januar 1398 ohne Geleit die
Stadr. Tr wurde erkannt, auf dem Schaafentor gefangen gesetzt und am 22,
Januar verhsrt. Die Schiffen des Kiolner Hodhgerichts verurteilten thn zum
Tode. Am 26. Januar liefl man ihn auf einem Kohlenkarren zur Richtstitte
fiihren. Dort wurde er enthauptet und dann im Kloster Weiher auflerhalb der
Stadtmauern beigesetzt.

XL

JVon der Parteien Gunst und Hafl verwirrt, schwanks sein Charakterbild in
der Geschichte®, kénate man mit einigemt Recht auch vom Ritcer Hilger
Quattermart von der Stesse sagen. Selbst die Zeitgenossen konnten sich iiber
seine Beurteilung nicht einigen. Er war zweifellos der bedeutendste stadskilni-
sche Politiker sciner Zeit. Einen ebenbiirtigen Gegenspieler hat er nicht gefun-
den. Er begann seine politische Karriere im Dienste der Stade Koln, Zahlreiche
diplomatische Missionen fiihrten ihn an die Hife auswirtiger Fiirsten, zum
Kaiser und an die pipstliche Kurie und gaben thm die Méglichkeit, persinliche
und politische Beziehungen zu kniipfen, auf die er spiter zuriickgreifen konnte.
In der innerstddtischen Pofitik erkannte er wie kein anderer die Notwendigkeit
von Reformen. Daf} er sie durchzusetzen verstand, machte ihn populir oder,
wie die Quellen sagen, lip bei der Gemeinde, trug ihm aber auch die Feind-
schaft cines Teils seiner Standesgenossen ein. Hilger hat nicht nur aus ,Licbe®
zu der Gemeinde gehandelt oder lediglich aus der Einsicht 1n die Reformbe-
diirftigkeit der K&iner Verfassung. Er verband damit stets persénliche Ziele.
Waren die Reformen anfangs ein Mittel zur Erringung einer personlichen
Machtbasis innerhalb der Stadt, so waren sie am Ende die notwendige
Voraussetzung, seinen Oheim aus der Verbannung zuriickzuholen. Als die
Geschlechterherrschaft gestiirzt war, mag Hilger auf freundliche Aufnahme
durch die neuen Machthaber gehofft haben. Aber seine Politik pafite nicht
mehr zu den Vorstellungen, die in den Gaffeln entwickelr wurden, Hilgers
Popularitit mag bei manchem einer kritischen Distanz gewichen sein, als die
Zusammenhiinge hinreichend bekannt geworden waren. Schiieflich blieb Hil-
ger den Vorstellungen seiner Gesellschaftsschicht verhaftet. Wie andere Patri-
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zier brachte auch er wohl — wic sich aus einzelnen Anzeichen erschliefen ldfRc
- {ber alle Parteipepensitze hinwey jenen kerlen, peltzeren ind schoymeche-
ren ind anderen gebiyren, dic nach patrizischer Auffassung im wesentlichen
den neaen Rat nach 1396 bildeten, Verachtung entgegen. Die einstige Bewun-
derung wandelte sich in Verwunderung. Den Kalnern erschien Hilger bald als
cin Mann, der vil wonders bad bedreven.
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HERMANN VON GOCH

(f 7.5. 1398)

Von Franz Irsigler

Als er im Frithjahr 1398 zum dritten Mal auf Befehl des Kiolner Rates in
Haft genommen und in das sichere Gefingnis auf der Ehrenpforte eingewiesen
wurde, nahm man ihm einen Giirtel aus griiner Seide und Leinenzwirn ab mit
allem, was cr an diesem Girtel trug: Zwel Beutel aus weiflem Leder mit
aufgenihten Tischchen und anhingenden Beutelchen, fiir verschiedene Geld-
sorten gedacht und mit Zierstichen aus rotbrauner Seide versehen, zwei Geld-
beutel, der eine aus griiner Seide, der andere aus Goldbrokat und mit zwel
gekreuzten Schniiren aus echten Perlen besetzt, eine lederne Messerscheide,
cinen silbernen Klappléffel mit Ftui, eine Nadeibiichse mit fiinf grofen
Miinzprobiernadeln, cinen Goldprobierstein aus schwarzem Kieselschiefer mit
deutlichen Gebrauchsspuren und schlieflich zwei Siegel an einer Kette.

I.

IYe wertvollen Stiicke, die heute als seltene Beweise des hohen Standes der
matericllen Kultur grofibiirgerlicher Kreise des Spatmittelaiters in so mancher
Ausstellung gezeigt werden, charakterisieren den einstigen Besitzer in zwei-
facher Hinsicht: Die Siegel verweisen auf eine glinzende Karriere im Fiirsten-
dienst, die Geldbeutel und Minzmeisterutensilien auf ein ungewdhnliches
Geschick im Umgang mit Geld. Geldgeschiift, Fiirstendienst und politisches
Spiel mit hischstem Ilinsatz sind im Leben des Hermann von Goch untrennbar
miteinander verbunden. Genau genommen gilt diese Aussage nur fiir die
zweite Hilfte seines Lebens, das vielleicht sechs Jahrzehnte dauerte; von der
ersten Hilfte wissen wir nahezu nichts. Die ersten urkundlichen Belege
stammen aus dem Jahre 1373; der Inhalt der Urkunde vom 29. Okiober
scheint eher den Abschlufl einer erfolgreichen Laufbahn zu bezeichnen, und
doch ist sie nur der Beginn ciner langen Serie dhnlicher Akte: An diesern Tag
ernennt Kaiser Kart IV, den Kaiserswerther Kanoniker Hermann von Goch
zu seinem Kaplan und tiglichen Hausgenossen (capellano et familiari suo
domestico cottidiano). Die Urkunde rithmt Hermanns Verdienste um Kaiser
und Reich, seine wreue Gefolgschaft und grofle Tiichtigkeit — mit bekannten,
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