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442 § 6. Briefsammlungen. Von Gerbert bis Udalrich.

ihm gebotene Textgestalt des Wormser Konkordats'*?, Gliick-
licherweise besitzen wir fiir Dutzende seiner Stiicke Parallel-
tiberlieferungen in anderen Handschriften, die eine Textkontrolle
erméglichen. Fiir den groBten Teil aber ist er einziger Zeuge
und bleibt deshalb trotz seiner Schwichen eine Quelle von iiber-
ragendem Wert, im Ganzen vielleicht die wichtigste fiir die
deutsche Geschichte im Zeitalter des Investiturstreits.

112. Sie zeigt Verkiirzungen mit einem f. den Ks. giinstigen Ergebnis;
es ist umstritten, ob es sich hierbei nur um fahrlissige Zusammenziehungen
handelt (so A. Hofmeister in Festschr. f. D. Schifer 1915, 143, mit &lterer
Lit.), um absichtliche Anderungen (so Hirsch MOIG. 42, 14 ff., Erdmann in
Zs. f. bayer. Landesg. 9, 9 A. 28) oder um einen Konzepttext (so Zatschek
MOIG. 43, 31 A. 1, 431; 48, 480 f.; Pivec ebd. 46, 309 ff.).

3. Kapitel.
Franken.

§ 7. Rheinfranken.

Von der Metropole Mainz und den rheinfrinkischen Bi-
schofssitzen Worms und Speyer ist wihrend unserer Pe-
riode nicht eben viel und GroBes zu berichten. Die stiirmischen
Zeiten vor und im Investiturstreit mégen das ihre dazu beige-
tragen haben, wiewohl doch anderswo, auch an Bischofssitzen
wie Bremen und Bamberg, es damals nicht an erheblichen Lei-
stungen gefehlt hat. Es scheint, da Rheinfranken, die Heimat
des salischen Kaiserhauses, ganz besonders von einer inneren
Hast und Unruhe ergriffen war, Die Bischofsstidte jedenfalls
haben einen starken Niedergang ihrer Schulen erlebt. Nichts
kennzeichnet den Zustand besser als die Tatsache, daB ihr ein-
ziger Historiker von Format ein aus der Fremde gekommener
eingemauerter Klausner in Mainz gewesen ist. Von den Klb-
stern bewiesen nur Weillenburg und Hirsau, dazu in Hessen
Hersfeld, ein regeres geistiges Leben.

Domscholaster in Mainz war seit 1059, noch durch Erz-
bischof Liutpold (t 7. Dezember 1059) berufen, Gozwin oder
(in Koseform des Namens) Gozechin, der aus der Liitticher
Gegend stammte, in den 20er Jahren bei Bardo, dem spiteren
Erzbischof von Mainz, in die Schule gegangen (S. 203) und dann
in Liittich Domscholaster gewesen war'. In Mainz wurde er
auBlerdem Propst der Marienkirche. In den ersten Jahren seines
Wirkens hier verfaBite Gozwin auf Bitten des Abtes Bardo von
St. Alban (t 1062) eine Passio sancti Albani, die er diesem Abt
und dem neuen Erzbischof Siegfried widmete?, Das Werk trigt

1. Vgl. Holder-Egger NA. 13 (1888), 11 ff., der die Identitit v. Gozwin,

“dem Verf. der Passio s. Albani, u. Gozechin, dem Verf. d. Briefs an Walcher,

nachwies, mit Zusatz NA. 20 (1895), 683; Manitius 2, 470 ff.

2, 88. 15, II, 984 ff. die beiden Prologe u. Ausz. aus d. Passio, hg. v.
Holder-Egger. Vgl. BHL. nr, 200, Hs. NA. 24, 746 nr. 153.

s'
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zwar nichts fiir die Geschichte des véllig legendiren Mainzer
Mirtyrers aus, enthilt aber einige brauchbare Nachrichten iiber
das Kloster St. Alban. Ein paar Jahre spiter (um 1065/66)
schrieb Gozwin einen langen und inhaltreichen Brief an Wal-
cher, seinen Schiiler und Nachfolger in Liittich®. Er ist fiir die
Lebensgeschichte wie fiir die geistige Art des Verfassers, der ein
milmutiger Laudator temporis acti war, recht aufschlufireich.
Gozwin klagt hier in beweglichen Worten, die eine gute klas-
sische Bildung verraten, aber nicht immer leicht zu deuten sind,
itber den allgemeinen Niedergang der geistigen Werte seit dem
Tod des Kaisers Heinrich III, und des Erzbischofs Liutpold, mit
denen Religion und Wissenschaft, Sittlichkeit und Gerechtigkeit
verschwunden seien. Jetzt gelte nur mehr Geld und Gewalt, die
Habsucht herrsche und sei Schuld an allerhand Irrlehren, wie
derjenigen des Berengar von Tours, dieses Apostels des Satans.
Mit Recht wenden sich zahlreiche Lehrer von den Spitzfindig-
keiten solcher modernen Studien ab, um Ruhe in theologischer
Beschaulichkeit zu finden. Er selbst ist bejahrt und grau ge-
worden und sehnt sich aus Mainz, dem ,,goldenen Haupt des
 Reiches"”, wo man sogar den Stock in der Schule nicht mehr ge-
bithrend gebrauchen soll*, nach seinem alten Liittich zurfick, —
Zum letzten Male wird Gozwin im Jahre 1074 genannt; bald
darauf scheint er gestorben zu sein,

Erzbischof Siegiried von Mainz (1060—84) war im
Kloster Fulda erzogen® und an Weihnachten 1058 Abt daselbst
geworden; die Priesterweihe hat er im Méirz 1059 in Wiirzburg
erhalten, zusammen mit dem Schottenménch {Iren) Marianus,

3. Der Brief bei Mabillon, Vetera anaiecta (ed. nov, 1723) 437 #f,; ge-
schrieben, nachdem Goz. Littich vor 7 Jahren verlieB. Vgl. Meyer v. Knonay,
Jbb. 1, 167; C. Erdmann, Studien z. Brieflit. (1938) 22 u. passim.

4. Bei anderen war die Pritgelpidagogik freilich schon erhebl, frither

verlassen, so bei Notker d. Stammler, Rather v. Verona, Egbert v. Liittich .

(Fecunda ratis I, 1253), Hermann v. Reichenau u. Otloh, Im allgemeinen
aber blieb die Rute noch lange ein Haupterziehungsmittel; vgl, Franz Anton
Specht, Gesch, des Unterrichtswesens in Dt (1885) 202 .

5. Oben 8. 208. Uber Siegfried, auBer den Regesten v, B&hmer-Will
(8. 200 A. 1), die Diss. v. Max Herrmann (Leipz. 1889), Eugen Hannach
(Rost. 1800) u. Gustav Schmidt (Kgsbg. 1917); dazu Erdmane 249{ Wegen
moglicher Beteiligung an der Fulder Bardo-Vita oben 8. 206,
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mit dem er in naher Verbindung blieb. Als Erzbischof hat Sieg-

fried auf dem Gebiet der Politik durch seine grofle Unzuver-

lassigkeit und sein langes Schwanken zwischen den Parteien
wenig Rubm gewonnen. Aber daf er ein gebildeter Mann war,
beweisen seine im Codex Udalrici erhaltenen Briefe®, mégen sie
nun von ihm selbst oder von seinem Mainzer Diktator verfafit
sein. Es sind zehn Schreiben von ihm aus den Jahren 1064—75,

“an die Papste Alexander II. und Gregor VII. gerichtet, von sehr

individuellem Geprige. Siegiried hat 1064/65 zusammen mit den
Bischéfen von Bamberg, Regensburg und Utrecht eine Pilger-
fahrt nach Jerusalem unternommen. Im Jahre 1070 mulite er
sich in Rom eine schwere Rektifizierung gefallen lassen. Seit-
dem sparte er nicht an Buflwerken, und im September 1072 zog
er sich sogar ins Kloster Cluni zuriick, das er erst nach zwei
Monaten auf dringende Vorstellungen der Mainzer wieder ver-
lassen hat’, In dem Wormser Bischofsschreiben an Gregor vom

“Januar 1076, durch das 26 Bischofe dem Papst seine Absetzung

mitteilten®, steht sein Name noch an der Spitze. Hierfiir im
Monat nachher auf der rémischen Fastensynode suspendiert und
exkommuniziert, hat er sich nun endgiilti§ dem Papst unter-
worfen und von Heinrich IV, abgewandt. Am 26. Mirz 1077

kronte Siegfried in Mainz den Gegenkénig Rudolf, aber tags

8. Jaffé, Bibl. 5, 54 ff. nr. 28, 31—34, 36, 38, 40, 42, 45; zu nr. 38 auch
nr, 37 Akten der Mainzer Synode v. 1071. G. Schmidt 83 ff. Der Brief des
B, Guuther v. Bamberg an Siegfried, ebd. 531f. nr. 27 u. NA. 49, 396 1. ar. §,
gehtrt zu 1062; Regesten der Be. v. Bamb. (oben 8.2168 A.67) 2. Lief, 1089,
8. 158%. nr. 933, Das Register Gregors VIL enthiilt vier Briefe an Sieg-
fried v. 1074/75 (I, 60. II, 29. III, 2. 4).

7. Klerus u. Volk v. Mainz an Siegfr, Jaffé nr. 89. — Zur Palistina-
fahrt darf die Historia monasterii Croylandensis des Ingulf v. Croyland, eine

‘Filschung 14, Jhs., nicht herangezogen werden; ¥. Liebermann NA. 18

(1898), 249 f, 250.

8. Tbd. 'mr. 48 = MG. Const. 1, 106f. nr, 58. Es ist kein Anlaf, das
Schreiben von Siegfr. oder seiner Kanzlel abgefafit sein zu lassen, Zu
Unrécht schreibt ihm auch Holder-Egger NA. 31, 183 ff. ein ,Manifest” zu,
durch das einer der Unterzeichner im Jahr darauf seine Riickkehr zu Gregor
verteidigt. Vgl. Alb. Predeek, Papst Greg. VIL, Kg. Heinr. IV. u d. dt.
Fiirsten (Dise. Minster 1907) 67f. A. 1; G. Schmidt 100 f. Erdmann DA. 1,

;885 £, denkt an B. Otto v, Konstanz, Haller hilt, wie frither, nach HZ. 160
(1039), 262 an Siegfrieds Verfasserschaft fest,
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Siegiried, der ihn in Mainz zu haben wiinschte. So wurde er am
3. April 1069 aus seiner Klause ausgemauert und wanderte nach
Mainz, wo er sich alsbald am Dom wieder einmauern lie und
pun in seiner Zelle blieb bis zu seinem Tod am 22 Dezember
1_0_82“. Ein Landsmann, der ihm als Schreiber diente, kam 1071
aus Albania (d. h. Schottland) und war 1072 geneigt, sich in
Mainz zu binden; aber ein hifilicher Streich, den die Kirchen-
knechte ihm spielten, verhinderte ihn daran'®.

" Gewil ist die Lage eines Klausners fiir einen Historiker
denkbar ungeeignet. Wenn Marian dennoch den Namen eines
solchen und sogar bedeutenden Ruhm erlangt hat, so verdankt
er das seinen chronologischen Untersuchungen. Ahnlich wie Her-
mann von Reichenau legte er auf sie besonderen Nachdruck, Er
hat diese Interessen aus seiner Heimat mitgebracht; denn astro-
gomische und mathematische Studien waren in den Klbstern
Irlands seif alter Zeit viel betrieben worden. Das auffallendste
Ergebnis Marians bezieht sich auf den Beginn unserer Zeitrech-
nung. Er war der Ansicht, daB der Ménch Dionysius Exiguus,
auf dessen Ostertafel {um 530) unsere Ansetzung {etwa um sechs
Jahre zu spit) beruht, die Geburt Christi vielmehr um 22 Jahre
zu frith festgelegt habe, und er ordnete nun seine Weltchronik
in der Weise, daB er das nach seiner Meinung richtige Jahr
voranstellte und an das andere Ende der Zeile die sonst iibliche,
um 22 kleinere Jahreszahl schrieb*’,

. Diese Weltchronik Marians besteht aus drei Biichern, von
denen das erste die alte Geschichte, das zweite das Leben
Christi und seiner Jiinger, das dritte die neuere Geschichte ent-
hilt, anfangs nur bis zum Jahre 1073, dann aber von Marian
selbst fortgesetzt bis 1082'°, Die Vaticana in Rom besitzt den

darauf wurde er mitsamt diesem von den empérten Biirgern ver-
jagt, und er hat seine Metropole nicht wiedergesehen, so dal} e
1081 die Krénung Hermanns, des zweiten Gegenkénigs, in Gos
lar vollziehen mufBite. In Hasungen am Birenberg (Hessen), w
er eine von ithm errichtete Propstei 1081 in ein Kloster ver
wandelt hat, fand er seine letzte Ruhestitte.

Fiir die Geschichtschreibung ist von Bedeutung, daf} er de
genannten Iren Marianus Scottus nach Mainz gebracht.
hat. Dieser Marian® war 1028 in Irland geboren, das er zuers
die Insel der Heiligen"” nennt, und hief} eigentlich Moelbrigte,:
d. h. Calvus Brigitae'®, Knecht der berithmtesten irischen Hei i
ligen; den anderen Namen nahm er vermutlich an, als er 105
Ménch wurde. Sein Lehrer war sehr wahrscheinlich Tigernach™
Abt von Clonmacnoise, der erste irische Annalist {f 1088)., Im
Jahre 1056 verlieB Marian, wie so viele seiner Landsleute, di
Heimat und wanderte nach Deutschland, wo er zuerst ins Schot
tenkloster GroB-St. Martin zu Kéln, das unter den Abten Helia
{1004—42) und Majolus (1042—61) zu Berithmtheit gelang
war, eingetreten ist, aber nach zwei Jahren sich dem Fulder Ab
Ekbert anschlof und mit ihm iiber Paderborn, wo er am Gral
eines verbrannten Schotten Paternus betete, nach Fulda ging
Hier beim hl. Bonifatius, den er auch einen Schotten nennt, lie
er sich 1059, nachdem er in Wiirzburg zum Priester geweiht war
nach einem bei diesen Schotten und auch sonst nicht seltene:
Brauch® als Klausner (Incluse} einmauern, in der Zelle des ebe
zuvor verstorbenen Schotten Animchad auf dessen Grabe; sei
eigenes Grab grub er sich daneben, Aber wider Willen mulite e
seinen Ort noch einmal veridndern, auf Befehl des Erzbischof

9. Vgl, ilber ihn Waitz 8S. 5, 484; Giesebrecht 3, 1043; Manitius
388 1f., 3, 1066; Louis Gougaud, Les Saints irlandais hors d'Irlande (1936) 177
J. de Ghellinck, Littérat. lat. 2, 60, Bauptquelle fiir Marians Leben sin
seine eigenen Angaben in der Chronik; Storbeck (oben 8. 8) 21, Dazu di
unten A. 20 genannten Quellen.

10. J. C. ZeuB, Grammatica Celtica, 2. Aufl. v. H. Ebert (1871) prae
8. XII A, .

11, Den er zu 1043 zitiert; vgl. iber ihn Charies (Gross, Sources an
lit. of Engl. hist.® (1915) 2511{. ar. 1377.

12. Vgl L. Gougaud, Ermites et reclus, 1928; Otmar Doerr, Das Institu
der Inklusen in Siddeutschland, 1934.

18, Waitz:; 1082 oder 1083, Da die Chromik mit dem 17. April 1082
endet, diirfte dieses Jahr wabrscheinlicher sein. Der Tag nach Jaifé,
Bibl. 3, 728,

- - 14, Zeuf 8. XX L

15. Vgl H. Grotefend, Zeitrechnung 1 (1891), 83; Franz Rithl, Chrone-
logie (1897) 202 f. Wir zitieren nach den iiblichen Jahreszahlen.

~~ 16. Marian besorgte im Frithjahr 1078 die Schlufiredaktion, vorher sind
8 andere irische Hinde in der Hs. zu unterscheiden; Bruno Gitterhock in
#s, f. vorgleichende Sprachferschg. 33 = NF, 13 (1805), 89 1. s folgt eine
Notiz zu 1076 mit SchluBversen. Die Forts. 1074/75 und 1077—82 wurde
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zwei Fortsetzungen. Die eine beirifit die Jahre 1083—87. Die
:-s,ndere stammt aus dem Anfang des 12. Jahrhunderts, schrieb
fir die Jahre 1083—95 die Annalen von St. Alban aus, auf die
wir zuriickkommen, und fiigte fiir 1101—06 (und 1133) selb-
-gtindige Notizen hinzu™. Gegen Mitte des Jahrhunderts ent-
‘standen aus einer Vermischung von Ausziigen aus Marians Werk
‘und den Annalen von St. Alban nebst anderen Zutaten die
Disibodenberger Annalen, die lange Zeit irrigerweise als die
Mariansche Chronik galten, Besonders aber fand Marian in
England, wo Bischof Robert von Hereford sich eine Abschrift
{mit der Fortsetzung bis 1087) verschaffte, Verbreitung und
Fortsetzungen®?, das letztere am vorziiglichsten in der Chronik
des Florentius von Worcester, aus deren Schlufl {1091—1117)
Waitz daher Ausziige mit seiner Ausgabe Marians verbunden
hat®®, Sie ist des Gfteren sogar unter dem Namen Marians iiber-
Jiefert,

' Siegfrieds Nachfolger, Erzbischof Werner oder Wezilo
von Mainz (1084—88), vordem Geistlicher in Halberstadt und
Propst von Aachen, war ein dem Kaiser treuer, in den Wissen-
‘schaften gut bewanderter, auch als Prediger berithmter Prilat®.
Er vermutlich begann mit dem Wiederaufbau des Mainzer Doms,
der 1081 abgebrannt war und nun mit Unterstiitzung Hein-
‘richs IV, die Gestalt erhielt, die zum Teil noch heute steht®. Die
Nachfolger Wezilos, Ruodhard und Adalbert, waren in erster
Linie Politiker, und die Geschichte der deutschen Kaiserzeit hat
wenig Erfreuliches von ihnen zu vermelden. Erzhbischof Ruod-

Originalcodex der Chronik (einen Palatinus), und aus ihm hat
Waitz 1844 das dritte Buch (nebst den Inhaltsangaben der
beiden ersten) verdtffentlicht, wihrend bis dahin nur ein inter-
polierter Text bekannt war'’, Die Chronik besteht in der Haupt-
sache aus diirren Ausziigen und bietet mehr ein Gerippe det
wichtigsten und allgemein bekannten Tatsachen, als eine fort-
laufende Erzihlung. Fiir uns als Quelle kommen daher fast nur
einige Nachrichten aus den letzten Jahren in Betracht*®. Zu
beachten sind die Mitteilungen itber Irland und itber die Schot-
tenménche in Deutschland sowie einige Notizen zur Geschichte
der Erzbischéfe von Mainz. Ubrigens lieB Marian wihrend der
Arbeit an der Chronik noch einige mit ihr zusammenhingende
Aufzeichnungen anfertigen: ein kurzer Auszug iiber die Jahre
seit Christi Geburt bis 830, ein Papstkatalog und eine zweite
Rezension des Chronikschiusses (1065—82), bei der dem Schrei-
ber aber einige Fehler, z. B. in den Daten, unterliefen, sind aut
seine Veranlassung entstanden?!’. Die Sprache Marians ist trotz
seiner Gelehrsamkeit vielfach roh, seine Orthographie mangel-
haft, worin er an andere Schriften dieser Schottenmbnche er-
innert,

Die Zeitgenossen schitzten Marians Werk hoch, namentlich
wegen der chronologischen Untersuchungen®. In Mainz fand es

wohl erst 1081/82 geschrieben und enthilt zu 1077—79 einige Irrtimer,
derentwegen man sie aber nicht mit Fliche, Réf. Grég, 2, 56, Marian ab-
sprechen darf,
17, Mariani Scotti Chronicon hg. v. Waitz 88, 5, 481 ff. Zu den Quellen,
die Waitz aufzihlt, gehorten auch die oben 8. 41 erwihnten Fulder Annalen.
aus der Karolingerzeit. Uber die Ha. vgl. W. Giesebrecht in Allgemeine Zs.
f. Gesch., hg. v. W. Ad. Schmidt 7 (1847), 564 f.; K. Miillenhoff u. W. Scherer,
Denkmiler dt.er Poesie u. Prosa 3(1892) 2, 317 ff.; Guterboek a. a. 0.; Momm-
sen MG. Auct. ant. 11, 118{ Abschr. NA. 32, 694. Die alten Ausg. v, J, B.
Herold (1559) u. Joh. Pistorius miifiten durch einen vollstind, Druck des
Cod. Palatino-Vaticanus ersetzt werden.
18. Mit dem Authéren der Ann. Augiens. (~—954) wird Marian im Text
seibstindiger. Doch hat er auch vorher allerhand Notizen, die wir sonst
nicht nachweisen kénnen; auf eine von Waitz nicht angedeutete zu 900
macht Diimmler, Gesch. d. Ostfrink. Reich 32, 495 A, 1 aufmerksam,
19. Diese Stiicke hg. v. Waitz 38. 13, 7278,
20. Vgl die AuBerungen v. Sigebert v. Gembloux, Qrdericus Vitalia u
Wilhelm v. Malmesbury 83. 5, 484 £, 10, 476 £,

21, Wailz 88. b, 562—0564 druckt letztere Forts, da im Orig.-Cod. ent-
‘halten, als Cont. I, die von 1083—87 als Cont. IL

22. Vgl Annalium Angliae excerpta S8. 16, 480. Zu der Stelle iiber die
Katastrierung v. England 1086 in der kilrzeren Cont., volistindiger 88.16, 492
-gx cod, Ann, Mosellan,, vgl. W, H. Stevenson EHR. 22 (1907), 72 ff,, wo sie
aus Robert v. Hereford mitgeteilt wird.

28, 88, 5, 564 ff.

24, Vgl. Meyer v. Knonau, Jbb. 8, 578, 4, 220. Zu Unrecht wollte Sdralek
(1890 8. 28 #f. dem Wezilo eine verlorene ksl. Denkschr. v. 10685 zuschrei-
ben; vgl. Thaner NA, 16, 535 £, Meyer v. Kn. 4, 20 A, 50.

85. Der Bau war beim Tod des Ks. noch nicht vollendet; Vita
‘Heinrici IV.e.1 (oben S.361). Vgl: Die Ks.dome am Mittelthein Speyer,
Mainz u. Worms, aufgeromm. v. W. Hege, beschr, v. H. Weigert® (1938) 30 {f.
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entlichen nur ein Auszug aus der Wiirzburger Chronik, die
Mbnch von St. Alban als Grundlage seines Werkes gedient
. Da wir die Witrzburger Chronik, von der unten (S.477) die
ede -sein wird, nur bis zum Jahre 1057 besitzen, gewinnt das
Albaner Geschichtswerk, das sie bis zu ihrem Ende (1101
bald darauf) ausgeschrieben hat, von da an an Wert. Die
i Albaner Annalen haben aber nach Ausweis spaterer Quellen,
denen sie benutzt sind, erheblich iiber das Jahr 1101 hinaus
eicht, vielleicht bis in die 40er Jahre des 12. Jahrhunderts®.
Die Jahresberichte von 1102-—19 hat man, vornehmlich auf
d der Hildesheimer und Disibodenberger Annalen, zu re-
nstruieren versucht*®: da die Hildesheimer Annalen nur bis
00 auf den St. Albanern beruhen, die Disibodenberger sie nach
{119 nur noch gelegentlich heranziehen, kann man von da an
diglich bei vereinzelten Notizen noch auf Ursprung aus St.
ban schlieflen.
' Die Hildesheimer Annalen enthalten in dem Teil, der im
esentlichen auf den St. Albanern beruht, ein Stiick, das nach
misng und Einstellung vollstindig aus dem Rahmen fallt.
shrend nimlich die Annalen von St. Alban und demgemd8
ch die Hildesheimer, wo sie jene ausschreiben, nur kurze,
eilich diirftige und rein sachlich gehaltene Berichte ohne
endenz bringen, haben die Hildesheimer Annalen zu 1103
06 eine sehr ausfithrliche, inhaltsreiche Schilderung der letz-

hard (1089—1109) hat sich 1098 mit dem Kaiser {iberworfen unt
weilte, ahnlich wie Siegfried, {iber sieben Jahre in Thiiringen ia
der Verbannung. In seine Zeit gehort offenbar jener Em
bricho, der sich durch die Vita Mahumeti, eine dichierisct
beachtenswerte, inhaltlich durchaus fabelhafte Lebensbeschrei:
bung Mohammeds in 574 leoninischen Distichen®, einen Name:
gemacht hat. Eine im gleichen VersmaB gehaltene kurze ,Vit
auctoris’ (7 Distichen) nennt den Dichter Embrico und Mogun:
tinus, aus vornehmem Geschlecht, seine Mutter eine Mainzerin
und riithmt seine groBle Bildung. Vermutlich handelt es sich be
ihm um den in den Jahren 1090—1112 nachweisbaren Mainzer
Kimmerer Embricho und bei dem Godeboldus, dem das Gedich
gewidmet ist, um den Mainzer Dompropst dieses Namens, der
von 1090—1103 vorkommt und in Zeugenlisten dem genannten
Kimmerer Siter unmittelbar vorangeht®.

Im Kloster St. Alban, das im Siiden vor den Toren vo
Mainz lag, wurden zu Beginn des 12. Jahrhunderts Annale
geschrieben, die nicht bedeutend waren und uns zudem schlech
und unvollstindig {iberliefert sind, aber fiir eine ganze Reih
quellenkritischer Fragen Wichtigkeit haben. Eine Pariser Hand
schrift enthilt den Hauptteil in einer, freilich etwas iiberarbet
teten Gestalt, reichend von 687—1101, Dieses Stiick® ist im

26, Beste Ausp. v, Fritz Hitbner HVS. 29 (1935), 441{t. Vgl. Watten
bach 8B. PreuB. Ak, 1891 8. 113f u. NA. 17, 358 £; V. Rose, Verzeichn. de
Meerman-Hss, (1892) 402; Manitius 2, 582 ff.; Strecker in Stammlers Verf
Lex. 1, 564 ff. Hildehert v, Lavardin, der v. weniger guten Hass, als Verl
genannt wird, kommt nicht in Betracht. Schon die Kenntnis der Grabschr
Ottos 4. Gr. im Magdeburger Dom (vgl. F. Hiibner HVS. 28, 154 £) beweis
daB d. Verf. ein Deutscher war. E. Rosenstock HVS. 18 (1913}, 71 denkt a
B. Embricho v, Wisrzburg (1127--46), ohne stichhaltige Begriindung,

27, Mainzer UB. 1 (1932), 279 ff. nr. 376—410 bzw. 456. Htbner HVS. ¥
154 meint irrig, Godebold sei 1056 gestorben, was ihn an einen anders
Embricho u. eine viel zu frithe Zeit denken 1ift. — Notizen iber Kirch
weihen (Dedicationes) aus Mainz u, Disz, S8, 80, I1, 779 #. (1070, 1117, 1187)
Dorf-Prozelten am Main ebd. 1485 (1009), Woffleben bei Nordhausen Zs.
Ver. f. Thiiring. Gesch. NF, 11, 125 f. {1108).

28. Hg. v. Pertz 88. 2, 238ff. als Annoles Wirziburgenses (irrig). He
kunft aus St. Alban wies nach Waitz in Nachr. v, d. Unlv. Gdtting. 185
§. 55—58. Vgl P. Scheffer-Boichorst, Amnn. Patherbrunn. (1870) 1922
186 ff. u. FDG, 11 (1871), 497f. A.2; Wilh. Schum, Die Jbh. des St. Albad

osters in Mainz, Diss, Gott, 1872 {auch sep., vgl Rez. v. Scheffer-Boichorst
, 28, 426 ff); Gust. Buchholz, Die Witrzburger Chronik (1879) 25--89.
--78; Giesebrecht 3, 1045. 1071, Benutzt wurden auch dltere Annalen (am
sisten denen v. Fulda u. Hersfeld verwandt) sowie Mainzer Lokalnachrich-
n, nicht Marian, wie Schum 65 ff. u. Erich Schmidt in Zs. d. Ver. {. Thiiring.
azch, NF, 4 (1885}, 116 f. zeigten.

.89, So Buchholz, der in den Amn. s. Disibod. noch zu 1130 w 1187
otizen aus d. Ann. 8. Albani fand. Benutzt wurden diese ferner (in Ge-
talten, die z. T. besser sind als die uns erhaltene) in siner Forts. Marians
ben S. 449), in mohreren Erfurter Geschichiswerken (vgl. Holder-Egger
Monumenta Erphesfurtensia, 1899, S, 31. 23. 120 1. 510, wo von verlorenen
nnalen, darunter sog. Annales Wirziburgenses-Moguntini, die Rede ist,
ohl gewil mur besseren Gestalten der Ann. 8. Alb), im Annalista Saxo, in
Kilper Konigschronik u. d. Ann. s Pauli Virdunengis,

<80, Buchholz 66 ff.
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gs zu gewinnen und die Ausweisung der Hirsauer sowie ihre
gene Riickkehr zu erreichen®,

Aus der Bischofsstadt Worms und ihrer Didzese ist so
gut wie nichts zu berichten®”. Einige wenig fzhige Bischéfe, dann
e stiirmischen Zeiten, die 1073 mit der Flucht des Bischofs
Adalbert und der Errichtung eines stidtischen Regiments, des
sten in Deutschland, begannen, schismatische Kimpfe und
schliefllich nach Adalberts Tod (1107) eine lange Sedisvakanz,
auf die 1115 eine Doppelwahl folgte®®, mogen das ihrige dazu
beigetragen haben. Die Schule stand vermutlich am Ende des
11 Jahrhunderts eine Zeitlang unter der Leitung Ekkehards, des
spiteren Abtes von Aura {vgl. unten),

 Ein anderes Bild bietet Speyer. Die dortige Bischofs-
che war der besondere Liebling Heinrichs IV, ,Von allen
Kirchen seines Reiches verehrte er am meisten Speyer, und er
verherrlichte es durch kénigliche und wunderbare Werke und
Ehren®." Namentlich nahm er sich des Dombaus an, den sein
Grofivater begonnen (S. 214), sein Vater weiter gefordert hatte.
Zur Zeit der Regentschaft wurde 1061 ein Teil eingeweiht. Aber
erst Heinrich 1V., der den Bau stindig mit gréfter Sorgfalt und
unter starker eigener Einflulnahme fortfithren lieB, hat ihn nicht
lange vor seinem Tod vollendet*®, und zwar unter Anderung des
etsten Plans: an Stelle der flachen Holzdecke trat ein Kreuz-
gewdlbe, und dadurch ist diese erste deutsche Gewdlbebasilika
von einer entscheidenden Bedeutung fiir die Geschichte der Bau-
kunst geworden. Schon die Zeitgenossen haben dem Bau die

ten Jahre Heinrichs IV., namentlich also der Erhebung und des
Kampfes Heinrichs V. gegen seinen Vater. Man hat dies
Stiick, das zumeist dem Kaiser feindlich ist, die Partei d
Sohnes vertritt und schwerlich in den Annalen von St. Alban g
standen hat™, mit dem Namen Libellus de rebellione Heinrici
bezeichnet und angenommen, dafl es von anderswoher in die
Hildesheimer Annalen eingegangen ist®*. Doch scheint es in:
Mainz entstanden zu sein und von einem Manne herzuriihre
der zum mindesten zeitweilig der Umgebung Heinrichs V. ang
hort hat. DalB es bereits in die Abschrift der Annalen von $
Alban, die nach Hildesheim kam, aufgenommen war, ist durch-:
aus moglich, Der Inhalt des Libellus ist sehr belangreich, wenn’
man auch bei der Bewertung den politischen Standpunkt d
Verfassers nicht aufler acht lassen darf.

In der Reichsabtei Lorsch ist zur Zeit des Abtes Udal
rich (1056—75) die von Worms hierher gekommene Brie
sammlung noch um einige Stlicke vermehrt worden®. Eines:
davon ist eine beredte Klage iiber die Leiden, die das Kloste
zu der Zeit, als Erzbischof Adalbert von Bremen der entsche
dende Mann am Hofe war, von den ,riuberischen Héflingen":
zu erdulden hatte (August 1065). Der unmittelbar darauf et
folgten Uberweisung des Klosters an Adalbert haben sich di
Ménche und Dienstmannen unter Fithrung des energischen Ab
tes mit Erfolg widersetzt. Nach Udalrichs Tod kam eine Ze
des Niederganges. Aber als der Abt Gebhard von Hirsau durch’
Heinrich V. 1105 zum Bischof von Speyer und gleichzeitig auch’
zum Abt von Lorsch ernannt wurde, bereiteten die Ménche se
nem Versuch einer Einfiihrung der Hirsauer Ordnung starke
Widerstand, und zur Zeit des Abtes Benno (1107—19) gelan
es einigen alten Ménchen, die vor den Hirsauern hatten weiche

miissen, im Jahre 1111 durch ihr Klagegedicht das Ohr des K&

84, Oben 8.394. Kar! Henkelmann {u. E. Anthes), Das Kloster Lorsch
{1922) ist etwas diirftig.
35. Weihenotizen aus Worms (1055) u. Neuenheim bei Heidalberg (1137):
88, 30, I, 777, 788,
- 86, Burchard 1L (Bucco) u. d. ksl. Arnold. Ob ein Brief im Cod. Udalrici,
Jafté, Bibl 5, 821 f. nr. 185, von Burchard v. Worms oder von Birun v, Speyer
herrithrt, ist umstritten; zuletzt traten Pivec MOIG. 46, 328 fiir Burchard,
W. Holtzmann NA. 50, 306 f. fiir Brun ein. Geweiht wurde Burchard erst 1120,
87. Ekkehard v. Aura, Ree. ¢ {88. 6, 239).
88, Vgl Meyer v. Knonau, Jbh. 1, 202, 230, 5, 167. 846. 888; Gg. Dehio,
Gesch. d. dt, Kunst 1 (1919), 115 ff.,; Weigert, Ks.dome (ocben A. 25). Auch
Otto, d. sphtere B, v. Bamberg, war am Bau beschiiftigt: Ebo I, 4; Her-
bord III, 36.

31. Gegen Scheffer-Boichorst HZ. 28, 4271, Schux. dachte an Herkuntt'
aus Speyer, sicher zu Unrecht,

32. So Buchholz 70; vgl. Meyer v. Knonau 5, 196 A. 3 u. 353, Verl. ist:
das Stiick erst nach 1106, doch nach Schum vor der endgilltigen Beisetzun
Heinrichs IV, (1111}, was freilich auch nicht ganz sicher ist.

33. Oben S. 426. Zum folg. M. L. Bulst-Thiele DA.1 (1937).
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ir?, ehe er 1075 hier Bischof wurde, und seinen gegen Gre-
VII. gerichteten Brief vom Jahre 1080 ist bereits gehandelt
rden (S8.397). Sein Nachfolger Johannes {1090—1104)},
nder des Klosters Sinsheim an der Elsenz, hinterliefl in
dpeyer ein besonders gutes Andenken**. Ein Diktator seiner
anzlei hat in den Jahren seit 1100 auch sechs Urkunden Kaiser
{einrichs IV, verfaBt'*, Johanns Nachfolger Gebhard, der
herige Abt von Hirsau, wurde 1105 durch Heinrich V. er-
ben, Aber die Annahme des Bistums ist ihm in Hirsau wie
ch in Lorsch, das er gleichzeitig erhielt, sehr veriibelt wor-
n, und er entschlof} sich bald darauf, der Welt wieder zu ent-
sagen; auf dem Riickweg in sein altes Kloster ist er 1107 ge-
then®”, Seitdem begann der Niedergang der Speyerer Schule.

Im Kloster Weilenburg wurde, wohl seit den 60er
hren, bis 1075 fortgefiihrt, ein durchaus beachtliches Annalen-
rk geschaffen*®, Der Anfang von 708—984 stammt aus den
Hersfelder Annalen, von denen man hier eine Abschrift besaB
.42); die Fortsetzung beschriankt sich anfangs auf Weillen-
burger Lokalnotizen und allgemein bekannte Daten, enthilt im
rigang aber, seit der Zeit Heinrichs III,, auch eine Reihe
wertvoller Eintragungen. Fine Abschrift der Annalen wurde

grofite Bewunderung gezollt; wir hérten, wie der Biograph d
Kaisers den Speyerer Dom iiber alle Werke der Vergangenheit
stellte (S.361). Auch die im August 1900 gedifneten und wisse
schaftlich untersuchten Kaisergriber im Speyerer Dom sin
eine beachtenswerte Geschichtsquelle®*, Wie frither Konrad I
seine Gemahlin Gisela und Heinrich III,, so wurden jetzt dis
Kaiserin Bertha (Ende 1087) und die beiden letzten Salier (He
rich IV, erst fiinf Jahre nach seinem Tod) hier zur letzten Ruh
beigesetzt, Die salischen Kaiser zeichnen sich durch ihren
michtigen Kérperbau aus. Ihre schlichten Steinsarkophage en
halten auch allerhand Beigaben, wie jenen Bischofsring, den d
Leiche Heinrichs IV. wie ein Zeichen der Investitur, fiir das
sein Leben lang gestritten, am Finger trigt. Sehr reichhal
war auch die Dombibliothek*’, und die Schule hielt sich ndch
langere Zeit auf einer betrichtlichen Hshe.

Zu Beginn unserer Periode wirkte hier der Magister Onul
der sich eines bedeutenden Ansehens erfreut zu haben sche
In seinen Rethorici colores® gab er dem Leiter einer Klost
schule sehr verstindige Ratschlige, nach der Reihenfolge d
Redefiguren und mit Anwendung derselben, in Prosa und
Versen mit anerkennenswerter Gewandtheit geformt. — Es ve
steht sich, dafl die Speyerer Bischife dieser Zeit alle zum Kéni
hielten. Uber Huzmann, der ebenfalls in Speyer Lehr

42, Das ergibt der Brief Gozechins (oben A. 3), Mabillon 444, — Weihe &,
che v. Nieder-Schlettenbach bei Bergzabern 1068 durch B. Ezzo v. Olden-
harg mit Konsens des B. Heinrich v. Speyer: 88. 30, IT, 779.

<48, Ann, Spirenses S8, 17, 821, Man besaB spiter offenbar einige diirftige
Notizen aus unserer Zeit. — Uber das 1103 gegriindete u. der Speyerer
Kirche geschenkte Kloster Hordt siidwestl, v. Germersheim (Stumpf Reg.
:$962) vel. H. Bilttner ZGORh, NF. 49 (1936).

44, P. Acht Arch. UF. 14 (1936}, 2683 {f.

45. Ob es eine Speyerer Vita Gebhards gegeben hat, wie P. Ewald
84 (1875), 413 glaubt, bleibt sehr zweifeihaft. — Von Gebhards Nach-
olger Brun (1107—23) besitzen wir vielleicht einen Brief; oben A. 36.

46, dnnales Weissenburgenses hg. v. Holder-Egger in Lamperti Opera
4} 957 auf d. ungeraden Seiten; vgl, praef. 8, LXVI{, (iltere Auasg.
7 Portz S8. 8, 83 ff, beide aus dem Miinchener Cod.). Bruchstiicke (aus
Karlsruher Einbandmakulatur) einer zweiten Hs, hg. v. G. Kattermann
JQORh, NF, 53 (1940), 24 if. Sie betreffen d. J. 978—981, 100001, 1032—38,
054—58 u. sind zu 978, 1032, 1054 u. 10556 reicher als 4. Mlnch. Hs., die
er nicht das Original sein kann. Die J. 1054--56 haben in d. Bruch-
cken e¢in paar Zusitze d. 12. Jhs.

89, H. Grauert, Die Ks.griber im Dome zu Speyer, SB. Bayer. Ak, Ph
u. hist. Kl. 1900, H. 4 (1801); Meyer v. Kn.,, Jbb. 4, 175 A. 6, 10, 208
7, 324; Joh. Praun, Die Ks.griber im Dome zu Sp, ZGORh. NF. 14 (1899
sep. 1903; Friedr. Schneider, Neuere Anschauungen z. Beurt. d. dt. Ksp
(1940) 105 ff. Uber die duBere Gestalt Heinrichs IV, auch d, Zeichnung
Ekkehard-Cod. Rec C. (88. 6, auf Tahb, II bis S. 10) u. dazu Meyer v, Kn
Jbb. 5, 341 A. 61. Die Salier liegen in der Zlteren, 6stl. Reihe der Gruft; d
westl. enthilt die Ksin, Beatrix, Gemahlin Friedrichs I, u. beider Tocht
Agnes, ferner die Kge. Philipp, Rudolf 1., Adolf u. Albrecht I, Uber die Vo
fahren der Salier im Wormser Dom: Miller im Korrespondenzblatt des (
samtvereins 1010, nr. 5/6; Schneider 105,

40. Nur Trimmer sind erhalten; Paul Lehmann, Die ma. Dombibl,
Speyer, SB. Bayer, Ak., Phil.-hist. Abt, 1934, H, 4.

41, Hg, v. Wattenbach in SB. PreuB. Ak, 1894 8. 361 ., aus Wiener
Vgl Manitius 2, 715 £,
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fe auf einen Codex des Erfurter Petersklosters aus dem 15.
shrhundert zurlickgehen, nennen ihn an der ersten Stelle, wo
er Verfasser von sich redet (zu 1058), wihrend sonst immer
tur ego N oder nos steht. Doch spricht einiges dafiir, daB die
Erfurter Uberlieferung des Namens auf guter Kunde beruht®,
und man darf mit einiger Zuversicht bei ihm bleiben.

~ Lamperts Heimat und Geburtsjahr sind nicht iberliefert.
Da er aber 1058 die Priesterweihe empfing, diirfte er in den
Der Jahren {spétestens 1028} das Licht der Welt erblickt haben,
und zwar vermutlich in Franken und aus einer begiiterten Fa-
milie gebiirtig®®>. Er wurde zum Geistlichen, aber nicht zum
Ménche, erzogen und erhielt seine auflerordentlich hohe Bildung
wahrscheinlich in Bamberg unter der Leitung Annos, des spite-
en Erzbischofs von Kéln®, Die starke Verehrung, die Lam-
ert in seinen Annalen dem Erzbischof Anno wie auch dem
ischof Gunther von Bamberg entgegenbringt, diirfte auf diese
Bamberder Lehrzeit zuriickgehen. Es ist nicht ausgeschlossen,
laB Lampert als Nachfolger Annos seit 1054 selbst kurze Zeit
in Bamberg gelehrt hat. In den Annalen spielt Bamberg eine
rhebliche Rolle®,

"~ Lampert war Geistlicher geworden, warf aber, um nicht auf
em Wege Gottes zu schwer belastet zu sein, wie er selbst sagt,
lie Sorge um seine hiuslichen Angelegenheiten von sich und trat
am 15. Mérz 1058 als Ménch ins Kloster Hersfeld ein. Ein
albes Jahr spiter empfling er in Aschaiffenburg® die Priester-

1075 oder bald darauf in den (S.214 erwihnten, heute in d
Miinchener Universitiaisbibliothek befindlichen) #lteren Code
des Klosters genommen, wo spétere Hinde noch kurze Notize
zu 1045, 1087 und 1147 hinzufiigten?,

§8 Lampert von Hersfeld.

Im Gegensatz zu Fulda, das wohl infolge von mancherlel’
dufleren Unbilden damals keine Rolle auf geistigem Gebiet.
spielte® hielt sich das Kloster Hersfeld, dessen Schule unt
Abt Meginher (1035—59) zu grofler Bliite gelangt war (S. 2071,
noch das ganze 11. Jahrhundert hindurch auf der erreichie
Héhe. Die Schule genofl solchen Ruhm, dafi viele Klsster i
Insassen zur Unterweisung hierher schickten®, So gelangte
der letzten Zeit Meginhers auch der Mann nach Hersfeld, dessen
Werke alles, was bis dahin hier geschrieben war, in den Schat.:
ten gestellt haben: Lampert®,

Wir wissen iiber ihn, den Verfasser von vier Schriften, vo
denen freilich eine ganz und eine zweite zum gréBten Teil ve
loren sind, wihrend wir die wichtigste, seine grollen Annale
vollstandig besitzen, aullerordentlich wenig und nur das, wa
sich aus seinen erhaltenen Werken ergibt. Nicht einmal se
Name steht sicher fest. Nur zwei Handschriften der Annale

47. Eine Translatio Sergil et Bacchi martyrum Weissenburgensis, viell
aus Anf. 12, Jhs, ed. W, Levison 88, 30, II, 1340—42. Sie enthilt ein starke
Lob Weiflenburgs, — Uber WeiBenburger Legendarien, jetzt in Wiirzbu
J. Hefrer HJb. 31 (1910).

48, Lampert berichtet zu 1063 u. 1074 von schweren Schidigunge
Tuldas, Ekliehard zu 1109 von der Ahsetzung des Abtes Gottfried, zu 11}
von neuer Zerriittung des wieder reich gewordenen Klosters, Vgl Meye
v. Knonau, Jbb. 1, 331, 2, 3191, 6, 92, 7, 18, Allerdings hatte auch Hersfel _
iber dhnliche NOte zu klagen. — Zu Goetting (oben 8.204 A.19) vgl auel ehenden Werke verfaBt habe. Vgl. Breflau NA. 23, 583 f. nr. 136,

K. Libeck HJb, 59 (1939), 129 {f, 62, Er sagt zu 1058: rei familiaris curem, ne in wvie Dei pregravarer,

49. Paul Lang aus Lamperts MHersfelder Klostergesch, (Lampe bigci; vgl. unten. Uber die Herkunft Holder-Egger in Praef, IX L
Opera 350), 58, Vgl C. Erdmann, Studien {1938) 1131

50. Lamperti men, Hersf. Opera hg. v. O, Holder-Egger 1894 in 88, re " §4. Sehr schiecht zu sprechen ist er, auBler auf Bischof Hermann, auch
Germ, (dltere Ausg. SS. 5, 134 % 15, 182ff). Uber Lampert grundlegén af Abt Rupert v. Michelsberg ,mit dem Beinamen Nummularius® (Geld-
Holder-Egger in d. Praef. z. Ausg. u. in 4. ,,Studien” NA. 19 {1894), Seitdem: A, i
Meyer v. Kn,, Jbb. 2, 785 ff.,, 791 ff.; Gundlach 2, 167 f.; Hauck 8, 953ff BB, Statt Ascafnaburg druckte dis Ed. princ, (1525) a Scafnaburg, u.
Hoider-Egger in Hancks Realenc. 11 (1902), 223f; Manitius 3, 3221t nach erhielt L. frither hiufig den sinnlesen Beinamen ,von Aschalfen-
Anderes unten. urg® (u. ein Denkmal daselbst).
a1/3 17

. 31, Johannes Trithemius u. Paul Lang nennen den Namen als den des
Jert, d. Klostergesch. Bis 1804 schrieb man d, Verf. allgemein Lambert; aber
io beiden Hss. haben Lampertus. — Ginzlich abzulehren ist die Ansicht
on Gundlach 2, 191 ff. u. F. Kurze in Dt. Zs. f. Geschwissensch. 2 {1897/98),
jshefte 174 ff.,, wonach Abt Hartwig v, Hersfeld die auf Lamperts Namen
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‘Mit den Abten Ruthard (1059—72, § 1074} und Hartwig
72—90) von Hersfeld stand Lampert nicht gut. Den ersteren
mt er zwar wegen seiner Gelehrsamkeit und Rednergabe,
- er tadelt ihn wegen seiner weltlichen Gesinnung, Herrsch-
1t und mangelnden Beobachtung der Regel. Dem Abt Hart-
der von anderer Seite wegen seines Wandels, seiner Gelehr-
keit und seines Geschicks bei Verhandlungen sehr gelobt
" legt er den fiir das Kloster Hersfeld ungiinstigen Aus-
ch im Streit um den Thiiringer Zehnten (1073} mit Unrecht
rLast. Zu keinem der beiden hatte Lampert ein niheres Ver-
ltnis. Aber auch mit den Ménchen des Klosters kam er in
flikt, und der Grund zu all dem lag in seiner erbitterten
indschaft gegen Konig Heinrich IV., dem die Hersfelder mit
n Abten unverbriichlich treue Gefolgschaft gegen die Sach-
‘den Papst, die Gegenkénige geleistet haben. Wir kommen
iese Haltung Lamperts, die weniger aus politischen Griin-
als aus persénlichen Stimmungen erwachsen ist, zuriick,
4B Lampert deshalb zuletzt sein Kloster habe verlassen miissen,
ine Vermutung, die sich nicht zur GewiBheit erheben 1453t
geden 1080 14Dt sich sein Leben verfolgen; wann er gestor-
ist, wissen wir nicht.

- Seine schriftstellerische Tatigkeit begann Lampert um 1070
Vt:‘der Vita s. Lulli®, einer Lebensbeschreibung des berithmten
tinders seines Klosters Lul (Lullus), jenes angelsichsischen
hitlers des heiligen Bonifatius, der 786 als Erzbischof von
ainz starb, Den Anstof zur Abfassung gab ihm die von Otloh
ischen 1062 und 1066 verfertigte Vita des Bonifatius, des
finders von Fulda, die ihm den begreiflichen Wunsch erregte,

weihe durch die Hand des Erzbischofs Liutpold von Mainz;
war in den Tagen des Herbst-Quatembers 1058, vielleicht af
17. September, dem Tag des heiligen Lambertus®. Wie schwe
aber die Erschiitterung seines inneren Menschen damals gewese
sein muf], zeigt sich darin, daB er von hier sofort und ohne
laubnis seines Abtes eine Pilgerfahrt nach Jerusalem antrat, v¢
der er erst nach einem Jahr, wieder an einem 17. Septem
(1059), nach Hersfeld zurfickkehrte. Er erhielt noch die Ve
zeihung des Abtes Meginher, kurz vor dessen Ende. Es ist méj
lich, aber ungewiB, daf} Lampert auch in Hersfeld eine Zeitlat
der Schule vorstand.

Lampert ist durch und durch ein Hersfelder Monch gewor
den. Der Ruhm und die Verteidigung Hersfelds, die Gegner
schaft gegen die alte Nebenbuhlerin Fulda, der Kampt a
gegen die Erzbischéfe von Mainz, die die Interessen Hersfeld
{wie Fuldas) in der Frage des Thiiringer Kirchenzehnten v
letzten, war ihm Herzenssache. Als Monch war Lampert ei
eifriger Freund der Benediktinerregel, deren genaueste Beql
achtung und Festhaltung er gegen alle Neuerer vertrat. Er wa
niamlich kein Freund des reformierten Ménchtums, und man d
ihn keinesfalls einen Gregorianer nennen, so sehr er auch d
Sache des Papstes im Kampf gegen Heinrich IV, vertreten hal
Er meinte, man brauche in den deutschen Kléstern das auswit
tige Gewichse nicht, es geniige, die heimischen Briuche
Strenge durchzufiihren, so bleibe man am besten bei der Re
des heiligen Benedikt. Als sein Freund, Erzbischof Anno
Kéln, im Jahre 1071 italienische Reformmonche aus Fructuafi
(San Benigno) nach Siegburg und Saalfeld gebracht hatte, weil
Lampert zum Studium ihrer Einrichtungen 14 Wochen lang .
beiden Klbstern, drgerte sich {iber das Volk, das die Mén
alter Ordnung verachtete und die neuen ,nicht fiir Menschep
sondern fiir Engel, nicht Hir Fleisch, sondern fiir Geist hie
und empfahl fiir Hersfeld die Beibehaltung der alten Zuch

ach. Dimmler NA. 8, 1801 Vgl Mabilion, Vet. anal. (ed. 1723) 154:
der-Egger NA. 18, 724; Elisah. Hifner, D, Wormser Briefsammlung
) 541, 651, UB. Hersf. (oben S, 206 A.29) 199 ff.

58. Liber de unit. eccl. cons. If, 28.

58, Holder-Egger NA. 19, 169, 202; Haller in Dopsch-Featschr, (1938)
.. Wir mdchten mit ersterem nur von einer Méglichkeit sprechen und
lendung der Annalen in Hersfeld annehmen. Eine Notiz von Hartmann
bdel, wonach Lampert Abt von Hasungen war, kann nur mit starkem
bebalt notiert werden.

BO. BHL. 2752. Abgefafit z. Zt. 4. Abtes Ruthard; Gundlach 2, 1711,
nur die Angabe: 2. Red. nach 1084, anf Irrtum beruht.

§56. Vgl dazu NA, 19, 179 eine wohl abzulehnende Vermutung Ditmm
lers, die bei Gundlach 2, 169 alsbald zur GewiBheit wird.
57. Opera 1321, 244 f. Auf Anfrage schrieb {ibrigens auch das Mutter
kloster Montecassine an Hartwig v, Hersf, u, andere deutsche Kldster,
indem es sick ebenfalls zu Ungunsten der neuen Zusitze zur Regel aus
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auch dem Griinder von Hersfeld, der bis dahin einer Biographi
ermangelte, ein #hnliches Denkmal zu setzen. Lamperts Vit
Lulli ist uns in einem, des Schlusses entbehrenden Original
Konzept in der Bibliothek des Fiirsten von Ottingen-Wallerstet
zu Majhingen (bei Nérdlingen) erhalten®, dazu in mehreren A
schriften, von denen eine (in der Trierer Stadibibliothek), au
das ausgearbeitete Original zuriickgehend, den vollstindige:
Text bietet, eine andere gleicher Provenienz die letzten 9 Ka
pitel (von 27) wegen ihres fiir Fulda verletzenden Inhalts weg
gelassen hat und also auf ein fiir Fulda bestimmtes Exempla
zuriickgehen diirfte. Frither nur aus einem Auszug, den di
Editio princeps {Léwen 1485) wiedergab, oder aus Drucken un
vollstandiger Handschriften bekannt®, wiirde sie 1894 zum
erstenmal vollstindig verdfientlicht durch Holder-Egger, de
zehn Jahre vorher auch die Verfasserschaft Lamperts fiir dies
bis dahin als anonym geltende Biographie nachgewiesen hatte®
Dieser Nachweis sowohl als dann die Bekanntgabe des Schlusse
wo Lampert im letzten Kapitel seine Quellen nennt®, haben de
Glauben an seine Zuverlassigkeit, gegen die damals bereits be
rechtigte Zweifel entstanden waren {unten S. 4641f.}, weiter auf
schwerste erschiittert. Denn die Vita Lulli ist zwar sorgfalti
in reiner und flieBender Sprache, aber mit geringer geschicht
licher Wahrheitsliebe ausgearbeitet. Wir kennen die Quellen
Der Verfasser versichert, sie gewissenhaft benutzt zu habe
Aber er scheut sich durchaus nicht, von ihnen abzuweichen un
sie in eine geradezu entgegengesetzte Tendenz zu verkehre
Auf diese Weise macht er aus seinem Helden, dem es an pein
lichen Erdenresten durchaus nicht mangelte, eine lichte, jede
Makels entbehrende Engelsgestalt, Gegen die Méonche von Fuld
bringt er dagegen allerhand Bosheiten an.

Lamperts zweites Werk ist uns verloren. Es war ein Ge-
licht in Hexametern, verfaBit wohl 1073 (oder bald darauf), und
ehandelte kurz die jlingste Geschichte des Klosters Hersfeld
eit dem Tod Heinrichs II1, insonderheit also ohne Zweifel die
treitigkeiten, in die Hersfeld wegen des Thiiringer Kirchen-
ehnten mit den Erzbischéfen Liutpold und Siegfried von Mainz
ekommen war™, bis zu dem von Lampert schwer beklagten
Ausgleich von 1073. Mit diesem Gedicht fand er jedoch bei
einen Klosterbriidern argen Tadel, da er viel falsches darin
berichtet habe™. Offenbar war er zu weit gegangen in den Vor-
wiirfen gegen den Konig und den Mainzer Metropoliten, im Ab-
frren von der Wahrheit, tber die ja in Hersfeld jedermann Be-
cheid wuBte,. Der Widerspruch, der sich erhob, hat ihn ver-
inlaBt, das Gedicht durch eine ausfiihrlichere Prosaerzihlung
#u ersetzen,

" Dieses dritte Werk Lamperts, der Libellus de institulione
Herveldensis ecclesiue, eine Hersfelder Klostergeschichte, ist
z'_ins leider nur in Bruchstiicken erhalten®, namentlich durch
einen Ménch von Hamersleben, der im Jahre 1513 den Aniang
{mit dem Prolog) abschrieb und vom Rest einige Ausziige
machte, gerinderes auch in der Zeitzer Chronik des Paul Lang
{em 1515) und deutsch in der hessischen Chronik des Wigand
Gerstenberg (1 1522). Es handelte sich um eine vollstindige
Geschichte des Klosters Hersfeld in zwei Biichern, von denen
‘das zweite mit der Thronbesteigung Heinrichs IV. begann. Uber

€5. Vgi dariiber Ausfeld (unten A. 80); Meyer v. Kn., Jbb. 1, 656 ff,
8, 795:f; Holder-Egger NA. 19, 1851f; H, F. Sehmid ZSRG. GA. 43
{1022). Die Notitia de decimis in Thuringia ed. Holder-Egger im Anh. zu
Tamp. Op. 3551 — Ein Streit Hersfelds mit B. Burchard L v, Halberstadt
wegen Kirchenzehnten im Hassegau war von geringerer Bedeutung.

86 Wie er selbst im Prolog zur Klostergesch. sagt (Opera 345). — Zu
Dpracht glaubte man im Carmen de bello Sezonico dag Gedicht Lamperts
zu erkennen; oben S. 375E

- 67. Aber doch etwas mehr, als was bei Holder-Egger Opera 341 ff, ver-
Stfentlicht ist. Vgl die Erginzungen v. A. Pannenborg in Dt Zs. f.
Geschwissensch. 1 (1896/97), Vishefte 154 ff. (v. Holder-Egger anerkanné
NA, 22, 817 nr, 26), auch f. Zeit der Abfassung wichtig. Dazu: Die Chro-
miken des Wigand Gerstenberg, bb, v, Herm. Diemar (1909), Einl. 37*ff.
t. Ubers. v. Wattenbach mit d. Annalen. — Angeregt wurde L. durch eine
Fulder Klostergesch.; oben S, 206 A. 25.

61. Das Konzept hort im c. 22 mitten im Satz auf, desgl. die aus ihm
geflossenen Hse, Es fehlen hier 5% Kap.

62. Acta ss. Oct, 7, 1083 £f.; S8. 15, 182 {f.

63. NA. 9 (1884), 204 ff. Ausg. Opera 305 ff.

64, Die Vita Bonifatii (sowohl die des Willibald als d. d. Otloh, vig
auch . 8. 201 genannte Passio), die Vita Leobae (des Rudolf v. Fulda)
d. Vita Sturmi (Eigils), u. Konigsurkk. Aber auch andere Hagiographi
sowie Einhard u. Regino wurden benutzt. — Zu ¢. 15 auch H. Rall, Zei
geschichtl. Ziige (1937) 179.
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Mirz 1077), und ehe der Verfasser vom zweiten Bann Konig
Teinrichs (7. Marz 1080) Kunde hatte™. »
~ Fiir den Anfang seiner Annalen bediente Lampert sich .der
en Hersfelder Annalen, die bis mindestens 1044 gereicht
aben™. Er beginnt also, wie diese, mit der Erschaf{ung“ der
Welt und geht seit 708 in die rein annalistische Darstellung iiber,
ie anfangs (bis 1039) kurz und ditrftig ist, die Vorlage nur um
anz wenige anderswoher stammende Notizen (z.T. (Altalcher
'-'rsprungs) bereichernd. Mit dem Jahre 1040, d. h. mit d“er Re-
ferung Heinrichs III. und seinem ersten Zug gegen Bohn}en,
wird das Werk allmahlich reichhaltiger, aus allerhand Nac}}nch-
Frithestens in der 2. Hilfte des Jahres 1076, doch auch nich tén verschiedener Herkunft gespeist. Mit der Thr.onbestagt'mg
viel spidter, wurde das Werk vollendet und dem Abt Hartwi Heinrichs IV, 1056 beginnt der Um{ang de.r Nachrif;hten we:’:ﬁr
gewidmet. ' 21 Wachsen, und er nimmt nun allmahlich immer stérker zu, bis
wit dem Jahre 1069 abermals eine erhebliche Vermehrung un.d
it 1073 eine noch gréBere Steigerung einsetzt, So in ganz brei-
ter, umfassender Darstellung rollen die letzten Jahre vor uns
b: nimmt doch der Bericht iiber das Jahr 1075 in der ]i‘ing'sten
ktav-Ausgabe allein 49 Druckseiten ein! Das annalistische
chema ist bej solcher Ausfiithrlichkeit nur noch ein dufleres Ge
and. Kommt es doch zuweilen auch vor, daB zusammenge:
drige Begebenheiten mehrerer Jahre, an einer Stelle zusammen-
efafit werden, Bis unmittelbar vor die Kénigswahl Rudolfs von
einfelden 1077 ist die Darstellung gefiihrt; hier, sagt de'xl' Ver-
sser, ermattete er ,nach Art eines kraftlosen Dichters”, und
{iberwiltigt von der Masse des ungeheueren S'tof.fes" setze er
em allzu lang gewordenen Werk ein Ende, damit ein I’:ortsetzer.
énn er einen solchen finde, mit der Wah! des Kénigs Rudolf
eine Schrift in geeigneter Weise beginnen kénne.

Was haben wir von diesem Werk Lamperts zu halten? Zu-
4chst, was die Form anlangt, auflerordentlich viel. Lampe:'t
ehért zu den besten Stilisten und gebildetsten Schriftstellern®,

die dlteren, ihm unbekannten Zeiten ging Lampert rasch hip
wegd, erst seit dem Abt Gozbert {970-—984) weil} er einiges meht
bringt freilich auch da zunschst noch allerhand Durcheinandel
Gelehrte Forschung lag dem Verfasser {iberhaupt nicht, weshal
er auch den reichen Urkundenschatz des Klosters nur wenig b
niitzte. Bel Schilderung der Zustinde seiner Zeit beklagte ¢
lebhait die ziigellose Wirtschaft am Hofe nach Annos Entfernun
Die letzten Ereignisse, die er nachweislich gebucht hat, waré
die Gefangensetzung des Bischofs Burchard 1I. (Bucco) vo
Halberstadt (1075), die danach auf der Burg Gé&Bweinstein i
Oberfranken statthatte, und sein Entkommen im Sommer 107

-

Das letzte Werk Lamperts ist sein gréBtes und wichtigstes
seine Annalen® die seinen Ruhm begriindet haben und tro
aller Bedenken, die man erhoben hat, bewahren werden. Di
Uberlieferung ist nicht reichhaltig: in der Hauptsache -einig
spite Abschriften, die aber auf einen verlorenen Codex des E
furter Petersklosters von um 1100 zuriickgehen, sowie die Editi
princeps des Tiibingers Kaspar Kurrer (1525), die gleichfal
auf einer guten alten Vorlage beruht®, Die Annalen sind nic
allmiahlich, im Laufe der Jahre, entstanden, sondern sie wurde
in einem Zuge niedergeschrieben, ums Jahr 1078/79, jedenfall
nach der Wah! Rudolis von Rheinfelden zum Gegenkénig (1

68, Opera ed. Holder-Egger S. 1—304, dazu Praef. XXXIV if. Dt. Ubs
setz. v. I, B, v. Buchholz 1819, v. L, . Hesse in GdV. 1855, tv, Watts
bach 1883, 1912,

69, Die Angaben Holder-Eggers liber die Hss, sind 2z T. berichti
durck J. Haller, D. Uberlieferung der Ann. L.s v. H,, in @ Dopsch-Festsch
(Wirtschaft u. Kultur, 1938); vgl. dazu die Anzeige Stengels DA. 3, 58
Haller fiihrt die Ed. princ. auf eine alte schwibische Hs. zurilck, Steng
michte sie wohl mit mehr Recht aus der alten Erfurter Hs. herleiten, m
dann allerdings fiir die uns erhaltenen Hss, wieder ein verlorenes Zwische
giied (zwischen ihnen und der alten Hs.) annehmen, wie bei Holder-Egge
der die Ed. princ. auf einen Codex der Wittenberger Augustiner zurile
fithren wollte. --- Auf eine Lampert-Hs. in Alizeller Bibl.-Kat, v, 1514 wel
Ludw. Schmidt im N, Arch. f. Sichs. Gesch. 18 (3897}, 256 hin,

70. Was Gundlach 2, 179.197 dber die Entstehung der‘ Annalen sagt
rithestens 1085) ist ohne Zweifel falsch,
11, Vgl oben 8, 41 o
. 79, Unter seinen Vorbildern sind in erster Linie waus., Sallt'zst. gnd
ilpicius Severus zu nennen. Aber auch viele andere Klassiker 311‘1d thm
ekannt, dazu Kirchenviiter, von neueren nachweisl, Jordanes, Einhard,
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dieses Geschichtswerkes gehére’™. Man trug lange Bedenken,
die notwendigen Folgerungen aus dieser Kritik zu ziehen, Giese-
brecht erkannte die Einzelheiten der Einwinde Rankes an, hat
sich aber gerade in den Partien seit 1069, wo die Gegnerschaft
ﬁegen Heinrich IV, offenbar ist, viel zu sehr seiner Leitung an-
vertraut’®. Dagegen gingen auf dem von Ranke gewiesenen Weg
weiter Lindner (1869) in seiner Schrift iiber Anno von Kéln™
und ganz besonders Delbriick in seiner Bonner Dissertation von
1873, wo eine Fiille von schweren Fehlern bei Lampert aufge-
deckt und der Annalist der bewuBten Liige geziehen wurde'™
Der scheinbar so objektive Historiker Lampert war danach ein
boswilliger Tendenzschreiber, der den Kénig halite wegen aller-
hand Leiden, die das Kloster Hersfeld unter ihm zu erdulden
hatte.

 Das so zur Debatte gestellte schwerwiegende Problem hat
wihrend der 15 Jahre von 1877—1891 zahlreiche kleinere Schrif-
ten (zumeist Dissertationen) hervorgerufen, die heute nur mehr
sehr teilweise in Betracht kommen. Was dabei die Verteidiger
vorbrachten™, blieb im allgemeinen an Gehalt zuriick hinter dem,
was die Ankliger neu ins Feld fithrten®™. Zu letzteren zahlt

die das Mittelalter hervorgebracht hat, ja unter den mittelalter-:
lichen Historikern Deutschlands diirfte keiner an seine sprach-
liche Kunst, seine grofe literarische Gewandtheit heranreichen.
Aber auch inhaltlich fesselt Lampert durch seine gefillige Art
zu erzihlen, die hiibschen Geschichten, die er zu berichten weif},
die groBe Wichtigkeit der Ereignisse, von denen er eine recht
genaue, oft geradezu intime Kenntnis zu haben scheint. Dazu
kommt der ruhige, nirgends eine aufdringliche Tendenz zur
Schau tragende Ton der Darstellung. Wie sehr unterscheidet
sich Lampert da von der Leidenschaftlichkeit anderer Gegner
Heinrichs I'V., eines Brun oder Bernold! Auch werden Heinrichs
Widersacher nicht unbedingt gelobt, Fehler und Schwichen von
ihnen gelegentlich gleichfalls notiert. So macht das Ganze zu~
néchst den Eindruck, von einem objektiven, iiber den Ereignissen
und Parteien stehenden Verfasser herzuriihren.

Es ist daher kein Wunder, daBl Lamperts Annalen lange als
eine ganz besonders zuverlissige Quelle angesehen worden sind.
Forscher vom Range eines Stenzel und Waitz™, aber auch an-
dere, haben den Autor iiber alles gelobt, und die Geschichte der
beiden ersten Jahrzehnte Heinrich IV. mitsamt dem tritben
Bild, das man bei Lampert von diesem Herrscher erhilf, wurde
im allgemeinen ganz mit seinen Augen gesehen™. Es ist eines
der groBen Verdienste Rankes, in einem Akademievortrag vom
Jahre 1854 eine Bresche in diese Anschauung gelegt und an
einer Reihe von Beispielen die Unglaubwiirdigkeit des Verfassers
und seine Voreingenommenheit gegen den Kénig aufgedeckt zu
haben. Auch wurde hier bereits angedeutet, dafi die Rechtferti
gung der Wahl des Gegenkénigs Rudolf mit zu den Zwecken

5. L. Ranke, Zur Kritik frinkisch-dter. Reichsannalisten, 2: Uber die
an, des L. v. H. (Abh. d. PreuB, Ak. 1854 8. 436 ff, vermehrt Siammtl.
‘Werke 51/52, 1888, 8. 125 fi.); vgl. auch Ranke, Weltgesch. 7 (1888), 266 A. &,
.78, Giesebrecht X7, 8t (1868), 1002 ff., 25, 1084 ff. Gegen den Stand-
punkt, L. in d. spiteren Partien nur da nicht zu folgen, wo er durch andere
-Quellen ausdriiekl, widerlegt werden kann, erhoben BreBlau, Jahresberr.
od, Geschwiss. 1. Jg. 1878 (1880), 145 u. C. Varrentrapp HZ. 47 (1882), 397 {f.
berechtigte Bedenken,

7. Th, Lindner, Anpo IL d. Hl, EB. v. K8In (1869) 2ff. Auch hier
‘heift es schon, daB L. gelegentl. gegen besseres Wissen berichte. Einiges
‘MiBtrauen gegen ihn kam 1870 in d. Arbeiten v. O. Grund ib. d, Wahl
vdolfa . v. H. Mehmel iib. Otto v. Nordh. (Gott. Diss) z. Ausdruck.
‘Wenig Eindruck machte d. Verteidigg. v. J. A. Lefarth, L. v. H. (Gott.

Regino. Einwendungen gegen seine schriftsiellerischen Fiihigkeiten von

Fischer, Kubo, Dieffenbacher (unten A. 80) sind durchaus ungerechtfertigh
78, G. A, H. Stenzel, Gesch. Dts. unt. d. Frink. Ksn. 2 (1828), 101 ff; _

G. Waitz, Ub. d. Entwickl. (oben $. 3) 105f. Ebenso Paul Frisch, Com- , Diss, 1871). ' o

paratio eritica Lamberti (Minch. 1830); Hiusser (chen S. 3) 73; Hesse in 78, M. Delbriick, Ub. d. Glaubwiirdigkeit Ls, v. H, 1878 {auch Bonx.

d. Ausg. 88, 5 w in 4. Uhersetz, “Diss.}.

74. Hidchstens dafi an einer Einzelheit da u. dort einmal ein Zweifel 79, Beachtenswert Ernst Meyer, L. v. H. als Quelle zur df. Gesch.
laut wurde: [Christian Heinrich] Delius, Untersuchungen iib. d. Gesch. 4. 106977 (Konigsh, Diss. 1877); unbed_eutend Carl Querner, Zur Frage nach
Harzburg (1826) 65 mit A. 88; Stenzel 2, 105. Am meisten bei Hartwig 4, Glawbwiirdigl. Ls, v. H. (Berner Diss. 1878). .

Toto, De s. Annone (Diss. Berl. 1847) w. Ks. Heinrich IV, u, sein Zeitaltér, _ 80, Eduard Ausfeld, L. v. H. u. d. Zehntstreit zw. Mau.lz, He?rsf. "u.
2 Bde. 1855/56, wo im Vorw. v. Bd. 2 Berufung suf Ranke, “fhiringen (Marb. Diss, 1879, sep. 1880), Auch A. Vogeler (Gott. Diss. b
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{ombinationen, die fiir uns sich als falsch erweisen®. In alle
em steckt viel Richtiges. Ob es aber die ganze Wahrheit aus-
nacht?

Im Jahre 1894 erschienen gleichzeitig zwei ausfiihrliche,
uf tief dringenden Untersuchungen auigebaute Beurteilungen.
die eine von Holder-Egger, der durch seine Untersuchung der
fita Lulli (1884} mit Recht bereits einiges Mifitrauen gegen
Lampert gefaBt hatte. In der Einleitung zu seiner Ausgabe der
Werke Lamperts und in den gleichzeitig erschienenen Studien®
erfocht er jetzt die Ansicht, daB viele und besonders gravie-
:ende Fehler in den Annalen wirklich wider besseres Wissen
ind zu einem, sorgsam und méglichst lange verdeckt gehaltenen
lane erfunden seien, nimlich um die Notwendigkeit, daB ein
euer Kénig gewihlt werde, den Zeitgenossen und insonderheit
einen, an Heinrich IV, {esthaltenden Klosterbriidern nachzu-
weisen, die Leser von der gerechten Sache Rudolfs zu tberzeu-
en. Was also bei Ranke eines der Ziele Lamperts war, wird
fier zu dem Zweck des ganzen Geschichtswerkes. Und mit
réBtem Raffinement sei Lampert vorgegangen. Nicht plstzlich,
jon vorn herein und in grober Weise lasse er sein Ziel erkennen,
sondern in wohl {iberlegter, iiberaus feiner Art suche er es zu
ptreichen, um auch den koniglich gesinnten Leser Schritt fiir
Schritt dahin zu fithren, wo er ihn haben wolle, Lamperts Dar-
tellung sei daher ,,bestrebt, bei der Zeichnung der Figur Koénig
Heinrichs mehr und mehr schwarze Farbe aufzutragen, und zwar
dies nicht so sehr durch Urteile, die {iber ihn und seine Taten
ausgesprochen werden, als durch scheinbar objektive Darstellung
einer Handlungen, bis dann die Schwarzmalerei so weit voll-
endet ist, dafB die ungliickliche Lage, in die der Kénig Ende 1076
gerit, als die natiirliche Folge und gerechte Strafe seiner Rach-
gier, seines Treubruches, seiner Grausamkeit und aller seiner
sonstigen Schlechtigkeiten erscheint”.

Anders Meyer von Knonau®, der zwar in einer grofien
Reihe von Fillen den Bericht Lamperts ebenfalls verwarf, es
aber ablehnte, in Lampert einen bewufiten und planvollen Liig-

insonderheit die aufschluBreiche Untersuchung Ausfelds, der die
Nachrichten {iber die Zehntstreitigkeiten Iersfelds, von denen
Lampert zu 1073 ausfithrlich berichtet, unter die kritische Lupe
nahm und dabei zu einem vernichtenden Urteil kam. :

Andererseits wies man darauf hin, da8 zwischen einem B
richterstatter, der vielfach Unglaubwiirdiges gebucht hat, unt
einem bewufiten Liigner ein Unterschied besteht. Breflau™ be
tonte, dall Lampert iiber manches, was er erzihlt, gar nichis
wissen konnte, dalB er also oft Klosterklatsch vorbringe oder fabu
liere und der Gefahr seiner Rede- und Schreibfertigkeit unter:
legen sei. Auch Wattenbach hat sich eigentlich dauernd ge
straubt, den bewufBiten Liigner zuzugeben®, Noch mancherlel
wurde beigezogen, um Lamperts Entstellungen in einem milde:
ren Lichte erscheinen zu lassen: der Einflufl klassischer Vor:
bilder®®, seine unpolitische Poetennatur®, die schematische Al
mit der bei dhnlichen Vorgingen dhnliche Wendungen gebrauch
werden®, iiberhaupt das typische Element, das auch in La
perts Geschichtsschreibung nicht fehlt, und dazu die Neigung zu

Otto v. Nordh, 1880) u. J. Goll, D. Fiirstentag zu Tribur, MIOG. 2 (1881}
iben starke Kritik an L. Etwas milder u. v, geringer Bedeutg. 2 Rostocket
Diss. v. 1882: Ulrich ¥ischer, D. Glaubwdk. des L. v. H.; Rud, Wags:
mann, D, Sachsenkriege Ks. Ha, IV. Dann (nach Holder-Eggers Unters,
Vita Luili) sehr scharf Wilh, Martens, Heinr. IV. u. Greg, VIL nach 4
Schilderg. v. Rankes Weltgesch. (1887); ders,, Greg. VII, 2 Bde, 1894, Gulg
Bemerkungen bei F. Ohly, Kgt. u. Fursten z. Zt. Hs, IV, T, 1 (Giess, Diss
1889) 11f£f. 41f£f, u. . Dieckmann, Heinr. IV, Progr Wiesbaden 1880
Milder J. v. Pflugk Harttung NA, 13 (1888); R. Kubo, Beitrr, z. Kritik LB.
v. H. (Dies. Halie 1890); Jul. Dieffenbacher, L. v. H. als Historiograph
(Heidelb, Diss., 1890) wuw. Zur Historiographie Ls. v. H, Dt Zs %
Geschwiss. 6 (1891},
81, Jahresberichte der Geschichtswissenschaft, 1. Jg. 1878 (1880), 144L
2. Jg. 1879 (1881), II, 481,
82. Wattenbachs Vorw. zur Ubersetz., auch ADB. 17 (1883), 548 Ers
1894 in GQ. 25, 107 erkilirte Wattenbach, infolge der Ausfiihrungen Holder
Eggers iib. d. Vsta Luili seine frilhere Ansicht v. Ls, Ehrhchke:t nicht mehr
aufrecht haiten zu kdnnen.
83. Paul Rockrohr, L. u. Livius, FDG, 25 (1885); vgl Holdar—Eggéf
Praef. XLIII A. 3.
84. Pilugk-Harttung a. a. 0.
85. EKubo.

- 86, Dieffenbacher,
87. NA. 19, 141 ff. 360 ff. 507 £f,, vgl. 68114,
88. In den Exkursen 1 u, 3—7 zu Jbbh. 2.
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ofien Reihe von Fallen darf die Kritik als durchaus gesichert
slten, so in den Berichten {iber den Staatsstreich von 1062%,
ie Stellung Annos von K&ln am Hof und zu Heinrich 1V., die
iiringer Zehnistreitigkeiten, die Reisen Roberts des Friesen®,
fe Mainzer Synode von 1071, den Sachsenaufstand von 1073
inschlieBlich aller Verhandlungen und Vertrige, die Erhebung
er Kolner Biirgerschaft 1074, die Tribur-Oppenheimer Verhand-
nngen von 1076" und endlich und ganz besonders: die Tage
on Canossa im Januar 1077. Fraglich bleibt jedoch, inwieweit
iese und andere Unrichtigkeiten eine mehr oder weniger harm-
ose Erklirung zulassen, und ob Lampert nicht in einigen Fallen
uch gegen besseres Wissen Falsches erzihlt, ja ob seine ganze
arstellung in bewuBter Weise zu Gunsten einer politischen
‘endenz aufgebaut ist. Die letztgenannte Maéglichkeit haben wir
eits abgelehnt, Dagegen ist Lampert schwerlich von jeder
ewubBten Unwahrheit freizusprechen, Aus den Annalen selbst
t sich das freilich nicht belegen; denn wir kennen Lamperts
Quellen nicht, und so kdnnien an sich alle Fehler auch auf un-
htiger Kunde, Geriichten, falschen Kombinationen u. dgl. be-
en. Wiewohl man schon das wohl nicht bestreiten wird, dafl
smpert da, wo er nichts wuflte, auch zu erfinden und auszu-
len imstande war. Aber einen zuverldssigen Priifstein bietet
lie Vita Lulli. Wer sich iiberzeugt hat, wie Lampert hier mit
inen uns bekannten Quellen umspringt, wie er sie ohne Be-
denken entstellt und in ihr Gegenteil verkehrt, der wird ihm
das gleiche Verfahren auch in den Annalen, wo es seiner Fabu-
lierlust oder seinen Tendenzen wiinschenswert schien, zutrauen.

ner zu sehen. Vieles schreibt er den ménchischen Gesichtspunk
ten, der unbekiimmerten, auch vor Erfindungen nicht zuriick
schreckenden Erziihlungslust, den vagen Geriichten, die Lam
pert hérte und weiter ausmalte, zu, Allerdings beherrsche de
Verfasser auch der Gedanke, dafl Heinrich IV, sich als unwiir
dig des Thrones erwiesen habe und ein anderer, ndmlich Rudol
an seine Stelle treten solle; aber das ganze Werk kénne ma
doch nicht als aus dieser einen Absicht heraus einheitlich aufge
baut ansehen. Und damit hat Meyer von Knonau ohne Zweit
recht. Denn wer wiirde wohl, wenn es ihm allein auf eine Rech
fertigung der Kénigswahl Rudolfs ankime, mit der Erschaffun
der Welt beginnen und ein Werk solchen Ausmafles schreiben

Auf diesem nicht ganz einhelligen Stand ist die Lampert
frage im Grunde bis heute geblieben. Die Glaubwiirdigkei
Lamperts ist schwer erschiittert, und die Verteidiger, die so z
sagen aufs Ganze gingen, sind nun bald verstummt®*. Dal sei
Unparteilichkeit hidufig nur Schein, seine Darstellung stark sib
jektiv gefdrbt ist, wird wohl allgemein zugegeben®™. Besondere
Nachdruck legt man dabei noch auf die Sucht zu brillieren, kuns
voll zu erzidhlen, auch auf das stark epische Element mit sein
Ubertreibungen, Kontrastwirkungen und dekorativen Bildern®
Die Einzelforschung hat zwar in diesem und jenem Punkt ¢
legentlich Zweifel geiuBert, ob die Anklagen gegen. Lampe
Darstellung zu vollem Recht erhoben wurden®>. Aber in ein

89. Als sclcher kann noch Aug. Eigenbrodt bezeichnet werden: L.
H. u. d. neuere Quellenforschg., u. L. v. H, u. 4. Wortausleger (beid
1&96), Vgl Holder-Egger DLZ. 1836 Sp. 6881{.; T, Stolle HJb. 21 (1960
447 ff. Zu perstare (Eigenb., Wortausl. 281f) sei bemerkt, daff es zw.
auch verharren heifien kann, sein eigentl. Sinn aber ist: fest stehen bleibe
u. nudis pedibus gehdrt zu perstabaet (Opera 292),

90. Vgl d. guten Bemerkungen v. Hauck 3, 953 ff.; Haller, Canoss
N. Jbb. f. &, Klass. Altert. 9 (1006); K. Hampe, Dt, Ksgesch, (1909) 2 u,
allen spiit. Aufl.

#1. Haiper (cben 8. 3) 85 ff,

92, B. Schmeidler HVS, 20 (1922}, 141ff b, 4. Ehescheidungsfrag
1069; ders, Ks, H. IV. u. seine Helfer (1927) 2801{f. u. Erdmann, Studie
(1038) 812 ff. ib. d. Absetzg. Hermanns v. Bamberg 1075 Auf die :ireifach
Mauer um Canossa, mit der N. Campini in seinem Canossa-Fiihrer (1894
dgn Bericht Ls. (Opera 292) rechtfertigen will (vgl. NA. 83, 5314f), {
nichts zu geben; sie stammt bei L. aus Vergil.

- Lampert war. ein glinzender und glinzen wollender Stilist
d ein vortrefilicher Erzihler, der zu fesseln und zu unter-
fialten wiinschte, ein Schriftsteller, der viel wuflte aber noch
chr zu wissen vorgab, der in ferne Ereignisse und in geheime

98, Vgl Meyer v. Kn, Jbb. 2, 803 A. 50, wo 4. Darstellg. in Bd. 1 ver-
psert wird,

94, Vel zu Lamp. 1071 Charles Verlinden RB. 10 (1931), 97ff w.
bert I. le Frison (Antwerpen 1935) 16—27; H. Sproemberg Hans. Gbll
; Jg. 1935 (1986) 8. 249; ders,, Erwachen des Staatsgefiibls (in: L’Organi-
tion corporative Bd. 3, Louvain 1939) 46 1.

95, Viel besprochen; vgl. zuletst Haller HZ. 160, 229 ff.
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472 § 8. Lampert von Hersfeld.
d der Verfasser -des Liber, den Ruhm des Klosters Hersfeld

r immer verkiinden. Um die gleiche Zeit weilte auch Rudolf,
der spitere Abt von Saint-Trond, in Hersfeld, und er hat dessen
Bliite spater dankbar gepriesen’®, Leider aber bedeutete dieser
Giplel, den Hersfeld gegen Ende des 11. Jahrhunderts erreicht
hat, zugleich das Ende seiner literarischen Bedeutung.

gelassener aus Schwaben, der Rom und Jerusalem gesehen hal
dann kurze Zeit in Hersfeld Ménch gewesen war, bis ihn Ak
Arnold (S.207) von hier verjagte, worauf er auf dem Ber
Hasungen, wo heute Burghasungen liegt {zwischen Kasse
und Wolfhagen), ein Einsiedlerleben fithrte und hier 1019 starh
ein fanatischer, viel Argernis erregender Askete, der sich gern
verpriigeln lief. Meinwerk von Paderborn frug, als er den zet
lumpten und schmutzigen Kerl sah, wo doch dieser Teufel her
kdme, und besorgte ihm ein Tracht Priigel, wie shnlich Abt Ar
nold und sogar die fromme Kaiserin Kunigunde taten. Das Volk
lief ihm aber am Berge Hasungen haufenweise zu, Wunder blie
ben nicht aus, mehrten sich nach seinem Tode', und endlich
griindete Siegfried von Mainz 1074 iiber seinem Grabe ein Stif
das erst mit Chorherren, 1081 mit Hirsauer Ménchen besetit
wurde. Der kaisertreue Erzbischof Wezilo entfernte 1085 di
Hirsauer wieder, und es mag sein, dafl nun Hersfelder Ménchi
nach Hasungen kamen, und daB sich daraus das Interesse déi
Hersfelder an dem Hasunger Heiligen erklart’®. Manche Par
tien seiner Vita bestehen freilich nur aus schwiilstigen Phrasen
aber andere enthalten auch einige geschichtlich brauchbare Nach:
richten. ,

Wenig spiter, um 1092/93, wurde der Liber de unitafe
ecclesiae conservanda in Hersfeld verfafit (S. 406}, ein Werk,
das eine weit heftigere Polemik als Lampert gegen die Reform
ménche fiihrt und in der Beurteilung Heinrichs IV, jenem d v
metral enigegengesetzt ist. Dennoch werden beide, Lampert

burg 1347: Manitius im Centralbl. £ Biblwes. 20 (1903), 162. — Erinh
dichtete im 12, Jh. eine metrische Paraphrase der Vita (SS. 10, 608 £,
101. Vgl was Lampert zu 1072 tiber d. Wunder u, d. Zulauf der hi
Sebaldus in Niranberg u. Haimeradus in Hasungen berichtet (Opera 139),
— Die verlorener Annalen von Hasungen (vgh oben S. 41 A, 118)
beruhten f d. Anfang ganz auf den Hersfelder Ann., die dem Verf, bis zi
ihrem Ende vorlagen, hatten eigene Nachrichten seit Haimerads Tod 10
u. reichten bis mindestens 1098, Vgl. Waitz in Nachrichten v. d. Gesells
d. W. Gott. 1866, 8. 206—305; P. Scheffer-Boichorst, Ancales Pathe
brunnenses (1870) 56---58; Holder-Egger NA, 19, 187f. A. 1. Wattenbaeh vore
mutete ibrigens, viell. mit Recht, ihre Herkunft aus Paderborn, Sia waren
keinesfalls bedeutend, sind in den Ottobeurer u. d. verlorenen Paderborner
Anpalen sowie in der Vita Meinwerel benutzt worden.
102. Nach Holder-Eggers Vermutung.

§9 Ostfranken.

Die Didzese Eichstatt hat nur zu Beginn unserer Periode
einige Werke von literarischer Bedeutung hervorgebracht. Sie
besall damals einen hervorragenden Verwalter .in der Person
des Bischofs Gundekar I (Gunzo, 1057—75), der, 1019 ge-
boren, in Eichstatt gebildet und Domherr geworden, durch die
Kaiserin Agnes, deren Kaplan er zuletzt gewesen war, das Bis-
tum erhalten hat'*’, Gundekar war ein vortrefflicher Bischof
der alten Schule, fiir seine Gemeinde viterlich besorgt, mit leb-
haftem Interesse fiir die Rechtsordnung und besonderer Liebe
zur Liturgie. Von verschiedenen Schriften, die er verfafit hat,
ist uns der grofle, priachtig ausgestattete Liber pontificalis Eich-
stelensis erhalten, den Gundekar 1071—72 schreiben lie und
nachher noch durch einige Zusitze vermehrte, Er dient in erster
Linie liturgischen Zwecken, enthdlt aber auch einige geschicht-
Jiche Angaben und Verzeichnisse, darunter eine Liste der Eich-
stitter Bischéfe mit zugehdrigen Notizen, Erst spiter, seit Bi-
schof Otto (1182—96), erhielt das Buch Fortsetzungen, die
schlieBlich, von sehr verschiedenen Hinden, bis 1697 gefithrt
worden sind™®, :

03. Gesta abb, Trudonens. I, § (S8, 10, 232). — Bei Joh. Just. Winckel-
mann, Beschreibg, d. Fiirstentiimer Hessen u. Hersfeld (1697, auch 1711)
. eine metrische Series abbatum eccl. Hersfeldensis, nur Unterschriften
Bitdern ohne Wert (bis 1606). Jos. Ribsam, D. Chrenik des Apollo v.
bel (1889, sep, aus Zs. d. Vereins f, Hess, Gesch, NF. 14) weist eine
rerlor. Hersf. Chronik bis auf Konrad v. Hanau {1372—-82) nach,

104, Jul, Sax, Die Be. w. Reichsfilrsten v. Eichst. 1 (1884), 43 {f.; Meyer
von Knonau, Jbb. 1, 44 f. 2, 544 {,; Regesten (oben 8. 218 A, 74) nr. 219.24?.
105, L., Bethmann gab 88. 7, 230—258 die histor, Stiicke aus dem Teil
Gundekars, aus den spiteren Teilen einige Ausziige heraus. Die Bischofs-
yiten, die erst seit 1279 ausfthrlicher werden, sind bis 1496 alle gedruckt
Y. J. G. Suttner in Tabula Leonrodiana Eystettensis (Festschr, z. Weihe
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474 § 9. Ostfranken. Eichstitt., Wirzburg. 475

'™, Von Jugend auf befreundet mit Gebhard von Salz-
und Altmann von Passau, gehorte er, wie diese, zur streng
lichen Partei und war ein eifriger Anhinger Gregors VIL
Bistum wurde dadurch ein Schauplatz erbitterter Kiampfie.
der Mainzer Synode von 1085 mit den anderen gregorianisch
nten Bischéfen abgesetzt, erhielt Adalbero erfolgreiche
inbischéfe, erst den beriihmten Bamberger Scholaster
inhard (1085—88), dann einen SpréBling des Hauses der
en von Komburg und Rotenburg, Emehard (1089—1105].
Ibero muBte sich auf seine Familiengiiter zuriickziehen, wo
as Kloster Lambach griindete, in dem er auch begraben
de, Erst lange nach seinem Tod, zu Anfang des 13. Jahr-
erts, fand er hier einen Biographen, der aber {iber das be-
¢ Leben seines Helden nicht mehr Bescheid wufite und ihn
als den Stifter des Klosters Lambach wiirdigte'®®, Dankens-
- sind die Nachrichten, die wir dabei {iber die Familie des
hofs und die Anfange des Klosters erhalten, obwohl auch da
n manche Fabelei mit untergelaufen ist.

‘Auf Emehard folgte in Wiirzburg der berithmte Bischof
ung {1105—21), der, ein Neffe und Schiiler Meinhards,
berger Domherr, Mitglied der kaiserlichen Kapelle und von
03—05 deutscher Kanzler Heinrichs IV, gewesen war. Eine
mus gehort zu den Gegnern Hildebrands, wie alle jene Ménn ie von Schreiben des Kaisers seit den 90er Jahren ist von
die mit Liebe an dem alten bliihenden und friedlichen Zusts wverfalt worden®, desgleichen ein Brief, den er im eigenen
in Staat und Kirche unter Heinrich III. hingen. T ' ven 1105 als Elekt an seinen Gonner, den Bischof Otto von

In Wirzburg war Bischof von 104590 Adalbe
aus dem Haus der Grafen von Wels und Lambach an

Ein Vertrauter Gundekars war der sogemannte Anony
Haserensis, wohl ein Eichstitter Domherr, der aber als se
Heimat die Abtei Hasenried, heute Herrieden an der obe
Altmiihl, bezeichnet und also hier woh!l seine Erziehung geft
den, vielleicht auch als Mdnch geweilt hatte. Den Bischof Wofl
von Merseburg (1055—58), der ebenfalls Eichstitter Dombh
gewesen war, nennt er seinen Verwandten. Durch Gundek;
Tod im Inneren stark beriithrt, schrieb er ein gréBeres Werk
aus mehreren Biichern bestand, von denen sich eines mit
Kaiserin Agnes, ein anderes mit Bischof Gundekar befaBte,
aber leider fast ganz verloren ist. Wir besitzen lediglich
Anfang des Gundekar-Buchs mit Nachrichten iiber seine Vi
ginger und einige andere Personen, wie den Bischof Maze
(Meinhard) von Wiirzburg {1019—34), {iber Gundekar sel
allzu wenig, da das erhaltene Bruchstiick schon mit dem Ja
1058 abbricht'®®, Den Liber pontificalis Gundekars kennt
Verfasser natiirlich, Es ist die harmlose Zeit des Friedens
der schénsten Entwicklung der bischéflichen Territorien, die
hier, dhnlich wie in dem Leben Meinwerks von Paderborn, ay
schaulich geschildert wird, gut erzihlt und belebt durch manch
charakteristischen Zug, so dafB fiir die Physiognomie jener Z
und die Sittengeschichte viel daraus zu lernen ist. Der Ano

. Gg. Juritsch, Adalbero Gf. v. Wels u. Lamb,, B. v. Wiirzh, 1887
Tnrecht schrieb K. F. Stumpf-Breatano, Die Wirzburger Immunitit-
. (2 Teile 1874/76) ihm die Filschung der Wilrzh. Privilegien zu, d. h.
DDO. 1. 454, 0. TIL 432, H. IL 391, K. IL 181, H. IIL 245 (baw. ihrer
agen); vgl. jetzt die Vorbemerkungen zu diesen DD. — Altes Werk
‘d. Bt. u. die B.e: Aemilianus Ussermann, Episcopatus Wirceburgensis,
Zu Lambach GP, 1, I, 208 {. '

. Vita Adalberonis ep. Wirziburgensis, hg. v. Wattenbach 88. 12,
. Dabei S. 136—138 eine Series abb. Lamb,, fortges. bis £201, 8, 188 ff.
ncule bis 1204 (damals wohl Vollendung der Vita), D. dlteren Ausg,
g2, SS. rer. Austriac. 2 (1725), 5if, Acta ss Oct. 3, 469ff, bringen
‘Gehlub eine noch spitere, wertlose Vita mefrice. Vgl BIHL. 1, 61£;
Shier (oben 8. 8) 123.

, Der Umfang ist etwas umstritten, nach Pivec MOIG. 45 (1931},
49 groBer als nach Erdmann AUF, 16 (1939), 238 if.

des B. Franz Leop. Frhr. v. Leonrod, 1867), die Viten von 12791
v, Bethmann u, Waitz 88, 25, 590ff., der v, Heinrich v, Selbach v
Abschn. von 1306—54 im Anh. der Ausg, der Chronik des H. v. §
BreBlau 1922 (S8. rer. Germ. NS. 1). Gundecari Sermo synodalis aus
Lib. pont. hg. v. Suttner {Lycealprogr. 1859). Beschreibung der Prachtl
v. Bethmann Arch. 9 (1847), 562 if., Facs, bei Chroust, Mon, pal 1 8
Lief. 22, Taf. 5—9. Vgl auch Gerh. Schwartz, Die Besetzung der B
Reichsitaliens (1013} 301 ff. — Series epp. 88. 13, 336.

106. Volist. hg. zuerst v. Bethmann 88, 7, 253—267 (4dnon. Has.
episcopts Fichstetensibus), Die Bedenken v, 8. Hirsch, Jbb. 2, 781 A,
gegen die Glaubwiirdigkeit sind schon v. H. Pabst eingeschrinkt.




476 § 9. Ostiranken.

Dis Wilrzburger Chronik. 477

Bamberg, schrieb, um diesem seinen Dank fiir die geleistete
Wahlhilfe auszusprechen und Nachrichten iiber die Absich
Heinrichs IV, zu geben'*. Durch einen im Sommer 1105 von
Heinrich V. erhobenen Gegenbischof Ruodpert voriibergehen
verdringt, fand Erlung nach dessen frithem Tod (Herbst 1106,
auch die Anerkennung Heinrichs V. und des Papstes, Zum Leite
der Domschule berief Erlung den Schotten David, der 1110 in ‘det
Dienst Heinrichs V. genommen wurde und uns durch seifi
literarische und publizistische Titigkeit bereits bekannt is
(S.3631). Manche glauben, daBl Erlung 1114 bei der Hoch:
zeit des Kaisers dem hohen Paar die Kaiserchronik Ekkehards
von Aura liberreichte’, Heinrich V. hat ihn zu allerhand Ge:
schiften verwandt, Erlung stand dem Kaiser sehr nahe, bis o
1116 zu einem Bruch kam, der erst vier Jahre spiter einiger
malen {iberkleistert worden ist. o

Erlungs Nachfolger Gebhard (1122-—26) aus dem Haus de
Grafen von Henneberg ist nie in den ruhigen Besitz der Ditzes
gekommen, Der mit dem Kaiser seit zehn Jahren verfeindet
herrschsiichtige Erzbischof Adalbert von Mainz erhob eine
Gegenbischof (Rugger 1122—25), und nach dessen Tod muft
Gebhard schliefilich seinen zahlreichen Feinden weichen, I
einer ausfithrlichen Denkschrift hat er 1126 selbst die viele
Leiden und das mancherlei Unrecht, das er wihrend seing
Bischofsjahre erdulden muBte, geschildert'® In literarische:
Kreisen scheint er aber sich eines grofilen Ansehens erfreut

en. Zu seinen Freunden im benachbarten Bamberg gehorte
er Geistliche Udalrich, der ihm 1125 seine eben damals ab-
eschlossene sehr wichtige Briefsammlung gewidmet hat (S, 439).

. Die vielfachen Unruhen haben es wohl verschuldet, daf} der
rirag an historischen Arbeiten in Wiirzburg nicht reich ist. Und
ehr als das Domstift haben die kleineren Stifter und Kléster
er Stadt geleistet. Auch die Wirzburger Chronik™,
fe unserer Periode angehort, stammt vermutlich nicht aus dem
reis der Domgeistlichkeit, sondern von einem Mitglied des
tiftes St. Stephan'™. Der Verfasser, der um die Mitte des
1, Jahrhunderts schrieb, legte seinem Werk fiir die ganze iltere
eit die ,Epitome Sangallensis” zu Grunde, jenen, mit einer
irzen Fortsetzung versehenen St. Galler Auszug aus der ver-
orenen Schwibischen Weltchronik, von dem es mehrere Fassun-
en.gab (S. 2311). Die Rezension, welche vom Wiirzburder
“hronisten ausgeschrieben wurde, war fiir die Zeit bis zum
'é.hre 753 durch einige Ausziige aus der ,Historia Romana' des
Yaulus Diaconus und aus dem ,Chronicon universale — 74173
ebst einer bis 753 reichenden Fortsetzung desselben vermehrt.
Ju diesem bis 1043 fithrenden Grundstock ist in Wiirzburg aus
:_'igenem nur wenig hinzugefiigt worden: einige Wiirzburger und
Jamberger Lokalnotizen, darunter namentlich die mit groBer
Genavigkeit eingetragene Folge der Wiirzburger Bischéfe™,

118, Chronicon Wirziburgense, hg. v. Waitz S8. 6, 17{f, Dis Vermutung
tlner Verfach. Ekkehards hat Waitz aelbst sofort zuriickgenommen (ebd. 71.).
Vgl Waitz, Nachr, v, . Univ. Gott, 1857 S. 55—58 u. NA. 3 (1878), 102194
b, eine bis 717 reichende Uberarbeitung); Schum, D. Jbb. d. St.-Alban-
ost. (1872) 123 if.; G. Buchholz, D. Witrzburger Chronik, 1879, w. (geg. d.
. Wegele HZ. 46, 301 ff.) Ekkehard v. Aura (1888} 269 {f.; J. R. Dieterich
n.d. oben S.229 A. 32 zit. Schriften v. 1897 u. 1900; Breflau, D. Quetlen des
“hron. Wirz.,, NA. 25 (1900) mit Nachtr. NA. 27, 175; ders., Noch einmal d.
hron, Wirz. w. Hermannn v. Reichenau, NA. 26 (1901).

114, 8o nach Schums Vermutung, die durch das Abbrechen bei Verwand-
ung des Stifts in ein Kloster 1057 unterstitzt wird. Uber St. Stephan oben
515, Traditionen des Klosters v, 1057-—1168, vgl. S. Rietschel ZSRG.
QA. 22 (1901), 214 1L

15, Hg. v. Waitz 88, 13, 1{f.

16. Sie geht auf einen alten Bischofskatalog zuriick, aus dem auch der
v, Holder-Egger SS. 13, 837 ff. gedruckts Catalogus schopfte, Vgl Aug.
Behiffler in Archival. Zs. 3 (I878), 275ff. 4 (1879), 6Oif. Die Bedenken

110, Erhalten im Cod. Udalrici, Jaffé, Bibl. 5, 2281, nr. 118, Vgl Meye
v. Knonau, Jbb. 5, 218; Pivec MOIG, 45, 430—433; Lrdmann AUF. 18, 24
A. 2. 938f FEin anderer Brief Erlungs im Cod. Udal. (Jaffé 882f nr 209}
ist nicht vonm ihm seibst verf, nach Pivee MOIG. 46 (1932), 267. 304 0
David (dann aher wire er wohl zu 1109/10 zu stellen). Kin Schreibio
Ruodhards v. Mainz an Erlung (nicht an Emehard) v. 1105 bei Sudendof
Registr, 2, 118, vgl. Jbb. 5, 219 A. 14. Nach Pivec MOIG. 45, 461, 477 wi
auch d. Schreiben der Bamberger Kanoniker, das Jaffé 197£ nr 109
1101/02 stellte u. an B, Emehard gerichtet sein lieB, vietmehr 1106
Erlung gegangen. — Uber die Frage, ob Erlung die Vita Heinrici IV, ve
fafite, oben S. 383. 885.

111. D. h. Ekkehards Chronik in d. sog. Rec. C. Vgl d. Vorrede S8, 6,81
dazu Meyer v. Kn,, Jbb. 6, 7 (Note). 7881 mit A 6 w. unten 5. 502,

112. Cod. Udal. (Jaffé, Bibl. 5, 405 ff. nr. 283.) Vgl. Meyer v. Kn, Jbb.
190 A.
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478 § 9. Ostfranken.

anzler Heinrichs 11, gewesen und parierte mit leichter Miihe
en Vorstoll seines Wiirzburger Kollegen gegen seine Stellung
id seine Rechte’”. Bischof Adalbero (1053--57) aus dem
eschlechte der Eppensteiner war ein Vetter Heinrichs I1L., u‘nd
essen Sohn, als Kind soeben zum Kénig gekront {d. h. also seine
-hnzlei), redete thn mit suus dilectus nepos an™, GroBS Bf"
eutung erlangte dann Bischof Gunther (1057—65)**, ein
Mann vornehmer Geburt, dem Konigshof nahestehend, ge-
Idet auf der vortreiflichen Bamberger Domschule zusammen
it Anno, dem spiteren Erzbischof von Kéln, mit dem er nahe
freundet blieb, darauf Domherr in Bamberg, in hohem An-
¢hen bei Heinrich III, der ihn in seine Kapelle berief und ihn
054 zum italienischen Kanzler und 1056 auflerdem zum Propst
on St. Simon und Judas zu Goslar (als Annos Nachfolger‘) er-
oben hat. Die Regentin Agnes iibertrug ihm 1057 das st'tum
amberg, und er nahm anfangs an ihrem Hof eine eir:tfluﬁ”remhe
tellung ein, bis es 1061 zum Bruch kam, der nur eine duller-
che Versshnung fand und sich im folgenden Jahre beim St:a?ts-
ﬁeich Annos mit ausgewirkt hat. Im Jahre 1064 bete111gte
Gunther sich an der Fahrt des Erzbischofs Siegfried von Mainz
w8 Heilige Land*®* und erregte durch seine glinzende Gesﬂtalt
und den entfalteten Pomp iberall Aufsehen. Auf der Riick-
gise aber starb er, noch auf ungarischem Boden, in Odenburg

am 23. Juli 1065,

Nach 1043 wird die Wiirzburger Chronik selbstiandig. Sie reicht
in der uns allein erhaltenen Fassung bis 1057'*" und bringt nun
namentlich gegen Ende, einige wertvolle Eintragungen, Mit 1057
horte die Arbeit zunichst auf, was damit zusammenhinge
diirfte, daB eben in diesem Jahre das Stephansstift in ein Kloste
verwandelt wurde. Doch blieb der Codex dem Kloster erhalten
und seit etwa 1090 erhielt die Chronik im Kloster eine Fort:
setzung, die uns freilich nur durch die Ableitunden des Werks
bekannt ist, aber fiir die Jahre 1058—1101 sich einigermaBen
rekonstruieren lieB*®, Nur wenige Jahre weiter, etwa bis 1105/06
diirfte die Chronik gefithrt worden sein. Fine Abschrift davon
kam ins Burchardskloster zu Wiirzburg, wurde hier um FEin:
tragungen iiber die Abte von St. Burchard vermehrt und gelangte
in dieser Gestalt'’” {iber die verlorenen Ilsenburger Annalen it
die, wenigstens teilweise erhaltenen Rosenfelder Annalen, - wi
sich daher sonst unbekannte Notizen iiber den Tod der Abte v
St. Burchard finden. Quellenkritisch ist die Wiirzburger Chronik
tiberhaupt von erheblicher Bedeutung. Sie wurde von Fruto}
von Michelsberg benutzt, ferner in den Annalen von St. Alban
und Nienburg mit ihren Ableitungen, in den Annalen vor
Ellwangen und beim Annalista Saxo. Der Standpunkt der Wiirz
burger Chronik ist durchweg ruhig, kaiserfreundlich,

Bamberg gehdrte zu den angesehensten Bistiimern im
Reich**", Bischof Hartwig (1047—53) war vorher deutschét

Holder-Eggers gegen den Einschnitt bei 1057 in d. Wiirzb, Chron. sind nich
- gerechtfertigt. Die Ausg. deutet zu Unrecht noch Entlehnungen an; vgh
Buchholz, Wiirzb. Chr. 16 ff.

117, YErhalten in dem XKarlsruher Codex, der nun, eben weil hier sein
Expl. der Wilrzb. Chr. schloB, eine Abschrift der Chronik Frutolfs von 106
an folgen 1ifBt; Breflau NA. 21, 226 {f. .

118. Buchholz, Wiirzb, Chr. 38ff. Die Berichte ab 1058 sind zunichs
dirftig u. ungenau. £

119. Das sind die sog. (verlor.) dnnales 5. Burchardi Wirziburgenses
Vgl. Jaffé Arch. 11 (1858), 853—855; Schum 16, 97f, 123f; E. Rundnage),
D. Chronik d. Petersherges {1929) 109. '

120. Zur Lit. oben 8. 216 A, 67 jetzt noch die 2. Lief. der Regesten (bis
1062), 1939, sowie Mal. Bibiiothekskataloge 8, III (1939) Bt. Bamb. bb. ¥,
P. Ruf. Geringe Annalen u. a. Notizen: Dedicatio (1012), Notae (1042—81)
u. Annaeles (1102---85) s, Petri Babenberg., d. h. des Doms, 88, 17, 635--697
d. Ann. auch Jaifé, Bibl. 5, 538 £.; dnn. s, Michaelis Bab. 1066—1160 S8.5, 9%

. Jalfé 552 f.; Notae s. lacobi Bab. 1072--1147 88. 17, 687—639. Bischofs.
atal: S8. 18, 340 £ 15, II, 1309, 17, 640642 (Notae sepulcmles)_. T?ten-
licher: Jaffé 555—579 (aber das Necrol. s. Michaelis ant. 560 fi. ist vielm.
#lteste d. Domkapitels: BreBlau NA, 21, 194—196). Vgl. noch Aem. Usser-
mana, Episcopatus Bambergensis, 1802; Joh. Looshorn, D. Bt. Bamb. 1 (1886);
ermania sacra 2. Abt, 1 (1987), 99 if.

.121, Steindorff, Jbb. 2, 186 {f. )

/199, Codex Udalriei (Jaffé, Bibl. 5, 38f. nr, 19}, Bitte & einen Bamberger
.z.zsal]en um Erlal einer haranscera, 4. h. einer peinlichen Sirafe, wofilr der
. durch Heinrich IV. u. seinen Vater entschidigt werden soll.

‘128, Meyer v, Kn., Jbb, 1, 22. 451 ff.; W. Mollenberg, B, Giinther v. Bamb.,,
Diss. Halle 1902; C. Erdmann, Studien zur Brieflit. Dts. im 11. Jh. (1938)
aesim; Regesten 8. 124 If,

2d, Vgl oben 8. 445, — Guathers Epitaphium im Cod. Udal. (Jaffé,

Pibl. 5, 571 nr, 30).
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on, daf der Bischof durch den Domherrn Fzzo auch eine
tbBere geistliche Dichtung, obschon wieder in deutscher sz:ac:,lllzea,
fertigen liefl, einen Gesang von den Wundern Ch-rls‘u \
ie Weise dazu erfand der Musikus Wille, méglicherweise clier
dtere Abt Willo von Michelsberg (1082—85), Utnd das: Lied
it s0 grofe Wirkung, da8 alle, die es hérten, ,.e11ten.' sich zu
dinchen’ %, Meinhard hat auch theologische und philo‘sophx-
the Biicher geschrieben, von denen uns eines, die S‘chl1‘°1ft De
ide, erhalten ist®®, Seine Hauptleistung sind aber die duBerst
eizvollen Briefe, die er teils im eigenen Namen, teils fiir andere
die Bischofe Gunther und Hermann, das Kapitel, einzeline Dom-
errn) verfafit hat. Von ihnen sind uns 66 erhalten®; dle' Mfehr—
sahl gehort der Zeit des Bischots Gunther an, der Rest mit einer
Ausnahme'™? der Zeit seines Nachiolgers Hermann.

Ein ganz besonderes Verdienst Gunthers war es, dafl er di
Leitung der Bamberger Schule dem Franken Meinhard iiber
tragen hat, dessen er sich auch sonst vielfach bediente®s, Gun
ther und Meinhard waren zwei bedeutende Persénlichkeiten
aber ihre Art und Interessen deckten sich keineswegs. Mein
hard war ein korrekter Geistlicher, Neuerungen abgeneigt, ei
Gegner Berengars von Tours, doch auch kein Anhingder de
kirchlichen Reformpartei, hochgebildet, ein Freund der lateint
schen Klassiker (insonderheit des Cicero) und der Kirchenvite
(Augustinus), und er verlangie von einem Geistlichen theologi
sche Interessen und ein vorbildliches geistliches Leben. In al
dem war Bischof Gunther, ein prachtliebendes Weltkind, ander
veranlagt, und Meinhard scheute sich nicht, seinem Vorgesetzte
wiederholt starke Vorwiirfe zu machen wegen seines ungeord
neten Lebens ohne feste Tageseinteilung (wihrend das Kapite
damals die Vita communis wieder -einfiihrie), wegen seine
Schlafsucht, seiner derben Spile!®®, seiner Vernachlissigung de
Kirchenviter und seiner Bevorzugung von ,héfischen Miren'
(fabulae curiales}), d.h. vom deutschen Heldengesang. Den
Gunther war ein Liebhaber der deutschen Heldensage, die a
seinem Hof durch Spielleute vorgeiragen wurde; es ist soga
" nicht unmdglich, daB er selbst Dichtungen iiber Etzel und Ama
lung {Dietrich von Bern) und andere Stoffe dieser Art verfall
hat'®', Vielleicht waren Meinhards Mahnungen die Ursache da

198, Denkmiler dt. Poesie u. Prosa, bg. v. K. Milllenhoff u. W. Scheret?
‘1892), 1, T8 if. nr. 81. 2, 168 ff. Zu den Angaben der V‘orauer Vors?-tzstropghse
Nber die Entstehung des Gesangs scheinen die der V.'zta Altmanni c. 3 ( .
{ 230), wonach Ezzo Scholasticus war und da?, Lied auf der Palhstt;a«
ahet, an der er teilnahm, dichtete, in eirem Widerspruch zu stehen, V.en
man verschieder zu losen versuchte. Withrend I.(onrad .Hofmann der 1&1:1
fblgen und die Vorsatzstrophe einer spiiteren Zer§ zuweisen wollte (S%B;1 .
Bayer, Ak., Phil. u. hist. Cl. 1871 8. 309—18), vertritt Erdmann ZDA. '% en
iiingekehrten Standpunkt. Doch ist es nieht unmdglich, dad Ezzo ein ! nt‘e;
tshrer Meinhards oder sein Nachfolger war und dafl er den Ge‘sang wirklic
¥or der Fahrt gedichtet hat; dann whren die Widerspriiche keinesfalls groB.
¥l auch d. folg. A, o
vg129. D. h. ,,l\fﬁnch su werden® u. witrde, wortl. genommen, besser in €iné
#piitere Zeit passen, wie Hofmann (vorige A.) richtig bemerkte:_‘ vgl Bernol.d
2u 1083 (SS. B, 480), Erdmang denkt ap d. Einfithrung der Vz.ta communis
tin Domstift, aber das bleibt immerhin fraglich. I%s handelt sick wohl nur
am einen Tropus: ailes entsagte weltiichen Gedanken.

?I?S%I.Be;. Ficﬁcermann NA., 413 (1982), 452 ff. Der Traktat ist dem B. thm-
er gewidmet, Noch drei andere Schriften Meinhards werden gelegentlich
arwihnt (Erdmann, Studien 221). ‘

."'131. Teilg in der Hannoverschen Briefsammiung, teils in einer Parstr Hs,,
‘einige anch im Codex Udalricl. Die ersteren sind bei . Sudendorf Pfeglstrum
Teile 1849—54), die Pariser v. Erdmann NA. 49 gedruckt. Fine neue
uvag. aller durch Erdmann f. 4. MG. steht bevor,

189. Fin v. Sudendorl 2, 41 f[. nr. 83 irrig dem Manegold v. Lautenblach
gerchrichener Brief, den Meinhard nach Aufgabe seines Lehlla.mtes {viell.
&t als B. v. Wiirzb.) schrieb; Erdmann, Studien 46 (zu H 105).

125. Uber Meinhard C. Erdmann NA. 49 {1932), 332 {f,, Studien 161f u
oben 8. 426, Die erhaltenen Briefe Gunthers sind alle von Meinhard verd,
doch setzen dessen Briefe (soweit sicher datierbar) erst Ende 1060 ein, Auc
ein Schreiben des Bamb. Kapitels an Gunther im Cod, Udal, v. Msinhar
varf,, kann nicht mit Jaffé, Bibl. 5, 39 f. nr. 20 zu 1057 gestellt werden; vgl
Pivec MOIG. 45, 470; Erdmann, Studien 290 (zu M 87); Regesten 1471
nr. 317.

126, Gunther hatte sogar einen Hofnarren, eine MiBgeburt namens
Askerich, der auch dem 13jdhrigen Xg. Anf. 1064 vorgefiihrt werden sollt
{NA, 49, 422{ nr, 28), — Zum Heldengesang: Erdmann ZDA. 78 (1936)
Studien 3236, 1021, u. oben 8 427.

127. Erdmann ZDA, 74 (1937), 116, In einem Schreiben Meinhard
(Sudendorf, Regist. 2, 3£ nr, 6 = Hannov. Sammig. nr. 73) steht: semper illg
[Guntherus] Attalam, semper Amalungum el celera td genus portare traciat,
u. es handelt sich um die Frage, ob man die beiden letzten Worte in poels
refractet emendisren darf.
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Dieser Bischof Hermann von Bamberg {1065—75, 1 1084 rund wiirdiger Bischof gewesen zu se_mj“u!“mlt gegtlx'gten Inti;
belieB den Domscholaster Meinhard also in seinem Amt und h# en, die zu seiner Zeit in Bam}.Jerg eme hOChlste clll'e Fl(:este
sich seiner gleichfalls bedient®*. Auch ein Verwandter haben. Am Dom en'tstand eine BrlefsamII:‘ u ngl,‘ hlenaLage;'
Bischofs Hezilo von Hildesheim, Kuno, nachmals Stiftspropst -wihrend des Investiturstreits aus dem halse;:\l? c;rich von
Hildesheim und Bischof von Brescia, studierte damals bei Mein rvorgegangen ist'™". Der Bamberger Dorr;l efrr rl;:ﬁln Vor
hard™*, Dessen lange Wirksamkeit in Bamberg hat es erm hwarzenburg wurde Aniang 1109 Erzbischo v}t;neinem V e
licht, von einer durch ihn begriindeten Bamberger Diktator em aber hob sich' das Kloster Michelsberg, négi S
schule zu sprechen™", Meinhards Lehrtitigkeit iiberdauerte n rhundert des Niedergangs, unter de;r; at;sllz]. zu der geisti-
den Episkopat Hermanns, der ein trauriges Ende nahm, gensburg geholter‘: Abt Gumpold (10 ”_(_3- Weltchronik des
Simonie beschuldigt, mit seinem Kapitel verfeindet®®, wﬁt-ﬂ_ T Stellung, die die Entstehung der groben We
Hermann 1075 durch Gregor VII. abgesetzt; er zog sich n

jors Frutolf ermdglicht hat (unten § 10). -
dem Kloster Miinsterschwarzach am Main zuriick und versucht " Den héchsten Ruhm erlangte Bamberg unter dem trefflichen
vergeblich, den Kénig zu seiner Wiederherstellung zu bewegen

schof Otto (1102—39), dem Vater der Minche und"?pohstei
Unter dem neuen Bischof Rupert (1075—1102), wiedg 4ot Pommern**’, Geboren um 1062 aus edlem schwibischem
einem bisherigen Propst von St. Simon und Judas zu Goslar

sschlecht, hatte er eine sehr gute Bildung erhalteél, W;Ir f31(;88
A v 1 - . 0 es

scheint Meinhard die Leitung der Bamberger Domschule ab Kaplan der Schwester Heinrichs 1V. Judith an den

geben und ein anderes Amt iibernommen zu haben, bis er da

erzogs Wladislaw-Hermann von Polen gekommen und hlat' hi;,r
: . ary I3 v e

als kaiserlicher Bischof von Witrzburg (1085—88) sein Leben be fhrend eines etwa 10jahrigen Aufenthalts auch die polnisc

schlof, Rupert, kaisertreu wie alle seine Vorginger, mit Heim

rache erlernt’*2, Dann holte ihn der Kaiser in seine Kapege,
. i i d tibertrug ihm
rich IV, in lebhaftem Briefwechsel'®, daher bei Leuten wie Lan endete ihn u. a. beim Spf{yerelr 203(5@1 nti:lh fberirug L
pert und Brun {ibel beleumundet, scheint in Wahrheit ein fro 02 das Amt des deutschen Kanzle ‘ . zember
o es gleichen Jahres das Bamberger Blsturr-x. tt'o war '
shener Diener seiner weltlichen Herrn, im Briefwechsel mit

sinrich IV, wie dann mit Heinrich V., auf dessen Seite er im

133. Meinhard verfafite die beiden Briefe Hermanns NA. 49, 4281, ar, g
an B. Gundekar v. Eichstitt v. Winter 1065/66 (Erdmann, Studien 289) 3
Jaffé, Bibl. 5, 911, nr, 43 an Gregor VIL v, Mirz 1074 (Erdmann 291 tf
zu M 40).

184. Sudendorf 2, 26 ff. nr. 2325, zu 1073 gehdrig; Erdmann, Studief
128£f zu H 22. 24, 26. :

185, Pivec MOIG, 45, 409 ff. Danach ist Meinhard der Lehrer Erlungs u;
eipes anderen Bamberger Diktators. Ein dritter Schiiler diirfte die Briof
bei Jaffé 5, 112 ff. nr. 54 u. 55 verf. haben; vgl, Erdmann, Stydien 301 ff. 21
M 42 u. 43.

136, Auch Meinhard nahm sich 1075 des Kapitels gegen den B, Herman
an, brachte, als er mit Liemar von Hamburg-Bremen in Rom war, eine Elagi
des Kapitels vor u. erreichte die Absetzung Hermanns. Erdmann, Studiet
20, 265—69, 2871 zu M 25, '

137. Manitius u. Holder-Egger NA, 30 (1905), 173--182; Erdmann,
Studien 1611,
188. Der Cod. Udal. enthdlt zahlreiche Schreiben von u. an Rupert, dan

unter 2 an Heinrich IV, u. 7 des Ks. (diese auch bei C. Erdmann, Brief
Hs. 1V, dazu AUF. 16, 208 1.).

:189. Selbst Ekkehard (S8, 6, 124) sagt vir, ut creditur, bene religlosus,
e¢. C: vir per omnia b. rel. )
0. Der sog. Codex I der Hanpoverschen Briefsammlung; Erdmann in
i, f. bayer. Landesgesch. 9 (1936), 10ff. u. oben §. 420 st
1. Joh. Looshorn, Das Bt. Bamberg 2, I (1888); Gg. Juritsch, es%.
w B. Otto I v. Bamb., 1889; Carl Maskus, B. Otto I, v. Bamb. als d-.,
eichsfiirst u. Missionir, Diss. Breslau 1889 (in manchem besser ‘ais Le
igen); Hauck 4, 593 {f.; Meyer v. Kn,, Jhbb. 5,.163 . 7, 283 ff; Er}ch I“'[r .
uttenberg, Die Territorienbiidg. am Obermain, 79. Bericht d. H1rs1:.15 ;fr:
amb. (1927); ders, Germania sacra 2, Abt., Bd. 1,1 €1937), 1 .
Brackmann, B. Otto I v. Bamb. als Eigenklosterherr, in Holtzmann-
tschr. 1988. — Line Ikonographie Ottos in d. Ausg, u. Ubersetzg. der
feninger Vita. ‘ . ‘
12, lsgaﬁ er in Pommern sich eines Dolmetschers bediente, gpricht nicht
Aagegon (Hofmeister, Priifeninger Vita 8, XIII).
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 Vertrauter des Bischofs Otto, um 1120 gegen seine Neigung
Abt des von Otto erneuerten Klosters Theres am Main er-
ben. Wir besitzen von ihm einen hiibschen liebevollen Brief
‘den Bischof (1127) sowie den rithrenden Nachruf, den sein
losterbruder Ebo, der Biograph Ottos, ihm, als er fast hundert-
ig 1151 gestorben war, gehalten hat''", Nach Wignand wurde
or Priester Burchard in Michelsberg Prior, und dieser hat
h unter Wolfram und seinem Nachfolger, Abt Hermann
123—47), mit groBer Sorgfalt bis zu seinem Tod (1149) der
Bibliothek gewidmet und ein sehr genaues Verzeichnis {iber ihren
estand aufgenommen™®,
. Otto war einer der gréfiten Freunde der Ménche, Etwa 25
gster und Stifter in nicht weniger als sieben Didzesen sind
durch ihn gegriindet oder mit seiner Hilfe erneuert worden**’.
eich nachdem er 1106 durch den Papst in Anagni die Weihe
pfangen und an der Synode von Guastalla teilgenommen
tte, begannen seine Griindungen; denn schon auf der Riick-
ise griindete er, noch im Gebiet der Diszese Aquileja, das Klo-
er Arnoldstein an der Gailitz in Kirnten. Dann folgte 1108
die Griindung des Klosters Aura an der Frinkischen Saale (bei
Euerdorf), das mit Hirsauer Ménchen besiedelt, 1113 eingeweiht
irde und in dem Chronisten Ekkehard (§ 10) seinen ersten
bt erhielt®, Es gehdrte zur Didzese Wiirzburg, wo spéter noch

147. Ebo, Vita Ottonis c. 16, 17 (Jaffé, Bibl. 5, 640 f.).

148, BreBlau NA. 21 (1896), 141—196; Ruf (oben 8. 478 A, 120) 355 ff
trchard igt derselbe, dem Heimoe, Kanoniker an der Jakobskirche zu
Bamberg, 1135 die 1, Ausg. seiner Schrift De decursu femporum widmete
atfe, Bibl 5, 541£). ~— Uber das Xioster St. Michael (Michelsberg)
P, 3, III, 282 {.

149, Die meisten aufgezihlt in der Relatio de piis operibus Otfonis u.
n Viten. Vgl. A, Brackmann, Studien u. Vorarbeiten zur GP. 1 {1912),
#f.; H. Bittner ebd. 3 (1937), 246 ff.; E. v. Guttenberg, Germ. sacra 129 ff,
‘Ottos Kirchweihen bei Deinhardt, Ded, Bamb, 9#f. nr. 1226

150. N. Reininger, Die Benedictiner-Abtei Aura, Arch, d. Hist. Ver. v.
Unterfranken u. Aschaff. 16 (1863) H. I mit Nachir. in 2. 3; GP. 8, 11, 236 £
‘Ober die Gritndung v. Minechenaurach (um 1130), an der Gf. Goswin u, sein
‘Sohn, Pfalzgr, Hermann v. Stahieck, beteiligt waren, finden sich Nachrichten
d. sagenreichen Vita s, Hiltegundis, deren Brautgut dazu verwandt wurde,
, A. P. Oefele, S8, rer. Boicar. 1 (1763), 626--628. Vgl. dazu Ussermann,
p. Wirc. 350 f. 419 £.; Brefilay, Jbb, Konr. 1, 468—471 (mit Nachweis, wie

Herbst 1005 getreten ist, bei beiden sehr angeschen'®, aber auch
mit den Pdpsten in gutem Einvernehmen, obgleich mit dem intr}
ganten, einer gerechten Verstindigung abholden Erzbischof
Adalbert von Mainz zeitweilig in heftigem Konflikt"**; ein Mant
des Friedens, der seine Freude nicht am Kampf, sondern an
Sorge fiir sein Bistum, die Kléster, die Ausbreitung des Christ
tums unter den Heiden hatte. Die Bamberger Schule hielt
auf ihrer Héhe und war eifrig bedacht, gute Lehrer zu gewinnen
Wir horen'®, dal} die Bamberger Kanoniker, woh! wihrend der
Sedisvakanz von 1102, vom Erzbischof Friedrich von Kéln ein |
Magister Petrus erbeten und erhalten, ihn seiner Eigenmich:
tigkeiten wegen aber bald wieder entlassen und nun einen Ma
gister R. berufen haben. Auch er schied nach einigen Jahren
aus, und jetzt bat Bischof Otto zusammen mit den Kanonikern
einen Magister F. um Ubernahme der Domschule. Spiter [zu
erst 1122) finden wir Tuto (Dudo) daselbst als Scholastikus
und dieser stand nun iiber 30 Jahre lang dem Amt vor, im Ruf
groBer Gelehrsamkeit'*®, Auch der Bamberger Geistliche Udal:
rich, der Sammler des Codex Udalrici, der 1125 einen vor
liufigen AbschluB fand, hat wohl auf der Domschule seine Bil
dung erhalten (oben S.439). :

Daneben ist das im Jahre 1015 durch Bischof Eberhard g
griindete Kloster Michelsberg durch Ottos Bemiihunge'ﬂ
weiter geférdert worden. Die Kirche wurde ausgebaut und rei
geschmiickt, der gealterte Abt Gumpold durch einen Hirsauer
ersefzt, Wolfram (1112—23), unter dem die Zahl der Ménch
von 20 auf 70 anwuchs, Neben ihm wirkte als Prior Wignand

148. Der Cod. Udal. enthilt 3 Schreiben Heinrichs IV. u. 2 Heinrichs ¥
an Otto; Heinr, V. sagt 1110 zu thm: guoniam ef te cordetenus diligimus ¢
tibi de omni honore nostro prout mobismet ipsis indubitanter confidimus
Jaffé, Bibl. 5, 306 nr. 173 (zur Datierung Pivec MOIG. 46, 2591). Der Cod;
Udal. enthilt auBlerdem 5 Schreiben Oftos u. viele an ihn. ;

144. Adalbert hat 1118 sogar das Interdikt iiber Bamberg verhingt
Jafté, Bibl. 5, 826 f. nr. 189. :

145. Briefe im Cod. Udal, Jaffé, Bibl. 5, 184 {f. nr. 96. 97. 109. 110. 114
Etwas anders Datierung bei Jaffé u. bei Pivee MOIG, 45, 477 (vgl 460—-4&2':)
Drief 114 ist erst nach Ottos Weihe (1108) geschrieben,

146.  Jaffé, Bibl. 5, 542, Tutcs Schreiben v, 1155 in Monumenta Eberacensiﬁ,
ed. Fr. X, Wegele 1863, 8. 59.
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elung und anderes, wodurch er sich allgemeine Verehrung
then hat.

Um das Leben und Wirken dieses ausgezeichneten Christen
Kirchenfiirsten zu beschreiben, setzien sich nach seinem
viele Federn in Bewegung. Das Alter der einzelnen Schrif-
und der gegenseitige Zusammenhang ist zuerst von Georg

eine zweite Griindung Ottos in Miinchenaurach (bei Herzog
aurach) folgte. In der Diézese Regensburg wurde 1109

Kloster Priifening bei Regensburg errichtet*!, dem spiter di
Ubernahme von Mallersdorf an der Kleinen Laber® und di
Griindung von Ensdorf, Windberg und Biburg®®*® folgten, in
Dibzese Halberstadt gleichfalls 1109 Reinsdorf an der Uns
{bei Nebra}, in der Dibzese Bamberg 1119 Michelfeld (et
links der oberen Pegnitz), dazu spiter ( 1132) die Zisterziens
abtei Langheim bei Lichtenfels™, In den 20er Jahren folgten
in der Dibzese Passau das Chorherrnstift Aldersbach (bei.Vi

hofen}*** und das Kloster Gleink nahe der Enns (bei Ste
schlieflich 1132 das Kloster Heilsbronn bei Ansbach in der Di
zese Eichstdtt', Zu diesen 14 gréBeren Stiftungen kamen nog
sechs kleine Zellen sowie einige Neugriindungen herunter;
kommener oder verfallener Stifter, darunter Banz und The
am Main in der Didzese Wiirzburg", Osterhofen an der Don
{Didzese Passau), das mit Primonstratensern besiedelt wurd
und Minchsmiinster an der bayrischen Ilm in der Dibs
Regensburg®®,

Was den Namen Ottos aber am weitesten verbreitet hal
das waren seine beiden Missionsfahrten nach Pommern 1124/;
-und 1128, auf denen er mit heldenhaftem Mut die Saat dei
christlichen Lehre im weiten Gebiet der Odermiindung und ihe
Nachbarschaft von Belgard bis Demmin ausgebreitet hat, Da
kamen zahlreiche Werke des Friedens, eine treffliche Verw
tung der Didzese, Mehrung des Kirchenguts, planmifige B

Zunichst wurde, bald nach dem Tod Ottos, im Kloster
chelsberg, um das der Verstorbene so viele Verdienste hatte
d wo er auch beigesetzt worden war, vermutlich auf Ver-
lassung des Abtes Hermann, der jéhrliche Gedenkieiern am
lodestag anordnete, ein Bericht iiber die frommen Werke des
hofs (Relatio de piis operibus Oftfonis episcopi Babenber-
nsis) abgefaBt. Diese Relation, die noch dem Abt Andreas
ng von Michelsberg (1483—1502) zu Hénden war, ist uns in
uchstiicken und Ableitungen so weit bekannt, dafBl, nachdem
aag ihre Existenz nachgewiesen hatte, Holder-Egger sie fast
nz gesichert und vollstindig wiederherstellen konnte’®. Ihr
riasser war vielleicht der Prior Thiemo, von welchem Her-
sich in seinem Dialog viele Dinge berichten laft, die in ihr
hen. Im engen Anschlul an die Relation entstand bald nach-
ein rhythmisches Gedicht zum Preise Ottos'™. Vor allem
er wurde sie in den drei folgenden Viten des Bischofs benutzt.
- Als ilteste vollstindige Lebensbeschreibung Ottos erkannte
aag mit Recht die vordem in ihrer Bedeutung sehr unterschitzte

Hg. Ernst v. Schwaben u. sein angebl, Grad in dem 20 km stidl, gelegen
RoBstall in diese Gesch. kamen); GP. 3, III, 176. '

151, Vgl oben S, 889.

152, Gegr. 1109. GP, 1, II, 3201,

153, GP.1,11,803f 329¢ 214f. Ensdorf oben 8. 389, Biburg Gr(lndun.
gesch. u. Abtsreihe S8. 15, II, 1085—88. )

154. GP. 38, III, 290 f, 2951,

155. GP, 1, I, 183 1L

156. GP. 2, I, 154,

157. GP. 8, 1II, 2211 2191 Banz: Grandungsgesch. des ehemal, Abt
Heinrich wm 1300 {88. 15, 11, 1082 ff.), voller Fabeln. Zu Theres vgl, v, Gutté
berg, Territbildg. 170, Germ, sacr, 128,

188, GP. 1, I, 182f. Griindungsgesch. §S. 15, I, 1105 .

159. Notae Sweigo-Monasterienses (1092—1133) §S. 15, II, 1078 L

180. Gg. Haag, Quelle, Gewihrsmann u. Alter der iltesten Lebens-
ohreibung des Pommernapostels Otto v. Bamb., Diss. Halle 1874; ders.,
{trige 2. Quellenkritik der Lebensbeschreibungen des B. Otto v. Bamb,
G, 18 (1878); 0. Holder-Egger 88. 15, I1, 1151 f.; Ad. Hofmeister, Pritfenin.
r Vita, Einl. — Vgl. iib. d. Viten: Giesebrecht 3, 1074f.,; Gundlach,
ldenl. 8 (1899), 174ff.; Meyer v. Kn, Jbb. 5, 163f, A. 20; Manitius 3,
,; 0. Kéhier {oben 8. 8) 1131f. 128f, 132 f.; BHL. 2, 923926,

61, 88. 15, II, 115 ff. Die Bruchstiicke SS. 12, 907 {f, 20, 769 1. sind da-
rch tiberholt., Schon benutzt ist in der Relatio die kurze Griindungsgesch.
tifening (oben S.389 A.98). — Uber die Michelsberger Gedenkfeiern:
egebrecht 8, 1277; H. Bloch NA. 19, 620.

182, Laudatio rhythmica oder Commendatio pii Ottonis S8. 12, 9101,
gereimte trochasische Strophen, begicnend O Jerusalem superna.
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Biographie aus dem Kloster Priifening bei Regensburg'®, Thp! gen seines Klosters, Briefe und miindliche Mitteilungen, be-
Verfasser, is,t nach den Forschungen Heinrichs von Fichten sonders solche des Priesters Udalrich von der St. Egidien-
wahrschellnhch W o_l fger, der Bibliothekar, Archivar und Kirche, der dem Bischof nahe gestanden und an seiner zweiten
Schlaxtzmelster des Klosters, der auf der Bamberger Domschule Reise nach Pommern teilgenommen hat (F1159). Ebo, der die
gebildet war und in Priifening um 1140 bereits das Leben Di emlich eingehende, in drei Biicher eingeteilte Biographie um
gers von St. Georgen und Metz beschrieben hatte. In der Vita '1155-geschrieben hat'®®, starb am 16. Mai 1163, Die Verarbeifung
OthS. die er ZWifChen 1140 und 1146 verfalite, gab er sich frei einer Materialien ist ihm nicht eben sonderlich gelungen, aber
als in seinem fritheren Werk, Hatte er die Vita Theogeri ait er erweist sich durchweg als wahrheitsliebend und zuverlassig.
Veranlassung seines Abtes Erbo geschrieben und darin, diesent Sein Werk stand daher mit Recht in hohem Ansehen, und man
Hirsauer zuliebe, die Laieninvestitur ausdriicklich verworfen, niitzte spiter eine kiirzende Uberarbeitung davon'®’, um 1189,
erzihlte er jetzt ganz ruhig und ohne sichtlichen Tadel von dem 0 Jahre nach Ottos Tod, in Rom die Heiligsprechung des Bi-
durch Heinrich 1V., u. a. eben bei der Erhebung Ottos zum \"hofs zu erwirken.
Bischof von Bamberg, geiibten Einsetzungsrecht, Der Verfasser 3 In den Jahren 1158/59, nur wenig spiter als Ebo, beschrieb
hat den Bischof persénlich gekannt und konnte auch sonst noch och ein anderer Michelsberger Ménch, Herbor d, gleichfalls
aus der lebendigen Uberlieferung schépfen. Zu seinen Gewdhr jas Leben Ottos'™, unter Benutzung Ebos wie jenes Berichtes
minnern {iber Ottos Pommernfahrten, von denen die erste im er die Werke, aber in wesentlich verschiedener Art. Herbord
2. Buch eine besonders ausfiihrliche und wertvolle Darstellung at den Bischof selbst nicht mehr gekannt. Er kam erst sechs
erfdhrt, gehorte Adalbert, der treue Begleiter und Dolmetsch whre nach Ottos Tod nach Michelsberg, wo er nach einer spate-
des Bischofs Otto, seit 1140 Bischof von Wollin. Aber auch e ' 7
andere Reisegefihrten Ottos wurden befragt und der Beric berholt. Haag zeigte in seiner Ddss. {oben A, 160}, dad d. fehlende ¢. 17
. . Aufzihlung der v, Otto gestift, Xloster) auf Grund der Relatio herzustellen
iiber die frommen Werke benutzt. Literarisch ist die in dref . er regte FDG. 18, 264 einen Druck der in Bamberg befindlichen deut-
Biicher geteilte Schrift keine groBe Leistung, inhaltlich ist sie chen Bearbeitung Ebos (Taeck Arch, d. Ges. §, 63) an, da der Text der
im allgemeinen recht zuverlissig. zg;.ﬁ)durgﬁ;is nicht fgsm]gart Lst I;m F]Ex\\fm:lde v, W. leencnet FDG. 26
. . . . " ;- s O epen 08 iaubhwiirdigkeit sin umeist abzuweisen.
Lo ?;Jifﬁnégtg:r:ﬁ ‘X:;er;t:);’igzngjlizzeer; ii: (512:3: I\ézli:stt: 165, Genaugrg z“:lschel'l‘ 1151 u. 1189, da der Tod Wignands, Udalrick
s abor als lebend erwihnt wird.

Michelsberg zu Bamberg. “186, Acta ss. Juli 13 (1867), 375 1.

Der Ménch Eb o von Michelsberg hat den Bischof Otto noch 61, Herbordi Dialogus de wita Ottonis, hg. v. Jaffé, Bibl. 5, 693--835,
persénlich gekannt, wenn ihm auch der groBere Teil seines Wi - vich in d. wenig dlteren Ausg, v. Képke $8. 20. 697 ff, {u. sep. in S8. rer.
sens von anderer Seite zugeflossen ist. Er beniitzte fiir seine

jorm. 1868} zu benutzen, nicht aber 88, 12, 746 ff,, da erst Giesebrecht 1865
. . . . ) vd, Miinchner Bibl, eine volist. Hs, auffand (eine weitere Hs, NA. 13. 582);
Biographie'® den Bericht {iber die Werke und andere Aufzeich: uffand ( e )i

"g_l. noeh Franz Wilkelm, Zur Uberlieforg. des Herbordschen Dialogs, MIGG,
163. Die Priifeninger Vita des B. Otto v. Bamb, hg. v. Ad. Hofmeister

, Erg.Bd. (1901); Dt. Ubers. v. H. Prutz in GAV, 1860, *v. Wattenbach 1894;
1924, Uberlielert im GroBen Osterreichischen Legendar v. Ende d. 12, Jhs; iniges auch bei Gundlach, Heldenl. 2, 710 fi. Herbords geringe Glaubwirdig-
(4 Hss}. Erste Ausg. der Vita aus Heiligenkreuzer Hs. (daher Heilige

oif ist v, Jaffé nachgewlesen, v. Alexel Petréw in einer russ, TUntersuch.
kreuzer Biographie gepnannt) durch Endlicher 1830, ebenso veraltet Kopkes: 888 (vgl. NA. 9, 651) bestitigt W. Wiesener FDC. 25 (1885), 113 ff. (vel.
Ausg. 88. 12, 883 (Monachus Priejlingensis). Dt. Ubers. v. Holmeister in:

, 501 f1.) versuchte vergebl. eine Rettung, Wie unrichtig die Nachrichten
y . L ! 111,
GdV. 1928. Den Verf. wies L. v. I'ichtenau, Wolfger v. Prifening, MOIG. 51 erb 1,38 uber Sophia v. Ungarn, die Braut Heinrichs, . Sohnes fonrads

(1937) nach,

ind, zeigt A. v. Jaksch MIOG. 2. ErgBd. (1888), 361 if. — Line Ube:mbeitg
164. Ebonis Vita Offonis, hg. v, Jaffé, Bibl. 5 (1869), 580--692; vgl._

_'erhnrds ist d. sog. dnonymus Canisii, Acta ss. Juli 19, 385 If., wozu zu gl
Wattenbach in Heidelb. Jbb, 1869 8, .)92m094 Ausg, Kopkes S8, 12, 82"

\; Heisenberg NA. 19 (1804), 4601 O. v. Heinemann im Centralbiath f.
ibliothekswesen 16 (1899), 493 1.
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490 § 9. Ostfranken. Herbord. Andreas v. Michelsberg. 491

h. eine Gedichtnisrede, die bei einer der Michelsberger Jahres-
iern des Todestags gehalten worden ist, sowie den Bericht
@ber seine Wunder'™, der zugleich den Hergang bei der
Kanonisation vom Jahre 1189 enthilt und bald nach dieser ver-
At wurde. Am Ende des Mittelalters schrieb der Abt An-

ren Aufzeichnung Scholasticus (Leiter der Schule) wurde, D
wird richtig sein; denn Herbord war im Besitz einer griindlich
grammatischen Bildung, er vermochte sein Werk mit Stelh
aus Ciceros Officien und mit kiinstlichen Reden aufzuputzen
tritt weit anspruchsvoller auf als Ebo. Kunstvoll kleidete
seine Biographie, die gleichfalls in drei Biicher geteilt ist, in d teas von Michelsberg auf Grund des gesamten vorliegenden
Gewand eines Dialoges; die beiden ersten Biicher sind sog aterials zusammenfassend {iber die Vita et Miracula des grofien
eigentlich ein Dreigesprich zwischen Herbord und zwei Zef PBischofs'™,
genossen des Bischofs, dem Prior Thiemo und dem Ménch :
frid, von denen jener sich bei einer Jahresfeier des Todestags
iiber Ottos Leben berichten 14Bt. Der Prior Thiemo von Michels
berg gehort vielleicht zu den Donatoren der dortigen Bibk
thek'®. Der Ménch Sefrid war bei den beiden Missionsfahrt
Ottos nach Pommern dessen Begleiter. Und die zwei teilen s
bei Herbord so in das Gesprich, daBl Thiemo die Taten O
in Bamberg und seine Klostergriindungen, Sefrid die Erlebnis
in der Fremde {d. h. auf den Pommernfahrten) und am Kais
hof erzahlt. Im ersten Buch spricht in der Hauptsache Thiem
in den beiden letzten Sefrid, aber doch so, daB immer auch 4
andere, dazu in den beiden ersten Biichern Herbord selbst, dur
Fragen und Einwiirfe beteiligt sind. In der Tat hat Hetbo
auf diese Art ein sehr ansprechendes und anmutig zu lesend
Werk geschaffen, Uberall erkennen wir einen denkenden Schri
steller, der den Griinden der Dinge nachforscht, zuweilen 1
bemerkenswerter Freiheit des Urteils. An formaler Bildu
weit hher stehend als Ebo, nimmt er es freilich mit der Wa
heit viel weniger genau, und seine Darstellung ist inhaltlich r
mit grofer Vorsicht zu benutzen, — Nachher war Herbord
sonders titig, als man nach der Abdankung des krinklich
Abtes Helmerich (1147—60, ¥ 1166) den neuen Abt fiir Miche
berg, Irmbert, aus dem steirischen Kloster Admont holte. A
27. September 1168 ist er gestorben.
Sonst haben wir {iber Otto von Bamberg noch einen Sermo

§10. Frutolf von Michelsberg und Ekkehard
von Aura.

‘Die groBle, mehrgestaltige mainfrinkische Chronik, von der
er die Rede sein soll, hat eine merkwiirdige Geschichte. Sie
ng lange Zeit unter dem durchaus irrefithrenden Titel Chroni-
n Urspergense™™, also einer Chronik aus dem schwibischen
loster Ursberg an der Minde!, da némlich der Propst Burchard
on Ursherg (1215—31) sie abgeschrieben und so als Grundlage
iner eigenen, bis 1230 reichenden Chronik benutzt hat. Es war
in‘grofles Verdienst von Waitz, hier eine erste Klarheit geschaf-
n zu haben, indem er den ganzen, bis zum Jahre 1125 reichen-
en ersten Teil des Werkes dem Abt Ekkehardvon Aura
aschrieb und zudem in seiner Ekkehard-Ausgabe von 1844 auf
rund der Handschriften zeigte, daB der Verfasser seinem Werk
e ‘

470, Mirgcula (mit canonisatio u. elevatio) $3. 12, 911-—916; Jaffé, Bibl 5,
61f, druckt darzus den Bericht iiber die Kanonisation. Ein Sermo de
svatione auch Acia ss, Juli [3, 401 £,

171. In doppeiter Gestalt, beide in 4 Biichern, von denen das lefate die
iracula enthilt. Aus der Rec. prior v. 1487 druckt Kopke S8, 12, 903—905
en Prolog u. 917019, wozu als Schiub 882 £ (irrig als Jotztes Kap. Ebos)
grt, das 4. Buch, von der Rec. posterior v. 1499 ebd. 905--807 die Prae-
tio. Vollstindige Drucke cit. BHL. 2, 9251, nr. 6404—07. — Vgl iiber
ndreas: P, Wittmann HJb. 1 (1880), 413 if; Jos. FaBbinder, Der Catalogus
. ordinis 5, Ben. des Abtes A. v, M., Diss. Bonn 1910

‘172. 8o noch bei Stenzel 2, 106 ff. und HiuBer 79f., deren Angaben zu-
eigt auf Carl Wilh. Schumacher, Beytrige zur Deutschen Reichshistorie
710) 38—55 beruhen. Man sprach von einer Bamberger Quelle der Chronik,
¢ bis 1126 gereicht habe; Stenzel kannte (aus Marténe) auch den Hierosoly-
ita Ekkehards und wuBite von einer dem Abt Erkenbert von Korvel zu-
seigneten Chronik desselben.

168, Vgl. BreSlau NA, 21, 1561, der den Donator allerdings liebet:
cinem anderen Thiemo (f 1119) sehen will, '
169. 88, 20, 770f. (Herbord, Sep.-Ausg, 88. rer Germ. $. 1614f). .D
ebd. 769 f. (Sep.-Ausg. 160{) gedruckte angebl, Sermo ist das SchluB-
der Relatio de piis op.




492 § 10. Frutolf und Ekkebard. Dis Elkehard-Ausgabe von Waitz, 493

€, eine frankisch-deutsche Kaiserchronik, beginnend mit dem
Ursprung der Franken, in drei Biicher geteilt, bis 1114 reichend,
verfaBt aul Wunsch Heinrichs V., wohl nach der Kaiserkrinung
{1111), und mit einer Vorrede versehen'™, in der Heinrich als
Kaiser angeredet wird, iiberreicht (nach Waitz} dem Kaiser im
Jahre 1114 bei oder nach seiner Vermihlung mit Mathilde
in einer mit Bildern gezierten Handschrift', die in Cambridge
ethalten ist, wohl da Mathilde sie nach dem Tod ihres Gemahls
mit nach England genommen hat. In dieser Schrift ist der Ver-
tasser ein Officiosus: Heinrich V. wird sehr gelobt, der Vater
getadelt, aber doch mit einer gewissen Vorsicht und unter Mil-
derung des Urteils zu einer mehr objektiven Haltung, — 4. Re-
zension D, eine neue Uberarbeitung der Weltchronik, begonnen
schon im Herbst 1106 oder sehr bald darauf, mit einer vor die-
ses Jahr gestellten Anrede an Heinrich V., im ganzen im Lauf
der Jahre allmahlich fortgesetzt bis 1125, am besten in einer
Pariser Abschrift erhalten. Heinrich V., der in der neuen Vor-
rede (vor 1106) noch sehr gepriesen wird, erfahrt im Fortgang
der Darstellung, entsprechend der zunehmenden Entfremdung
zwischen ihm und der kirchlichen Partei, nun auch eine immer
feindlicher werdende Beurteilung. — 5. Rezension E, eine noch-
malige, letzte Uberarbeitung der Weltchronik, aus der einige
Teile herausgenommen wurden, um zu einer selbstindigen
Schrift zusammengefalt zu werden, nimlich die ausfiihrlichen
Geschichten Alexanders des GroBlen, der Franken, Goten, Hun-
‘nen, Langobarden und Sachsen (mit Stiicken der Geschichte

¢ine Reihe, im AuBeren und Inneren verschiedener Gestalte
gegeben hat'™. Waitz unterschied fiinf verschiedene Rezensio
nen, die er alle dem Ekkehard zuschrieb, nimlich 1. Rezensio
A, eine Weltchronik von Erschaffung der Welt bis 1101, erhal
ten im Original in Jena, wo aber in den spiteren Partien man
ches und namentlich der ganze SchluB (seit Mitte des Berichte
zu 1098) ausradiert und, angeblich von der gleichen Hand, dure
einen anderen Text ersetzt worden ist; doch ist uns auch de
urspriingliche Wortlaut bekannt durch eine, mit dem Jahre 105
cinsetzende Abschrift in Karlsruhe'™, die also vom Original ge
nommen wurde, ehe es die genannten Verinderungen erlitten-
hat. Der Verlasser dieser altesten Gestalt ist zwar kirchliche
Reformen geneigt, steht aber durchaus auf der kaiserlichen Seite, "
wie das in Franken vor dem Eindringen des Hirsauer Geistes
allgemein iiblich war, er behandelt die Gregorianer als ein
Sekte und Clemens IIL als den rechtmifBigen Papst. — 2, Re
zension B, die Gestalt, die der Jenaer Codex durch die Kor
rekturen erfahren hat, also in den 4lteren Teilen mit A iden
tisch, dann einzelne Anderungen und ab 1098 eine ganz neu
Arbeit aufweisend, reichend bis Januar 1106, somit eine eben
falls im Original (sogar ganz) erhaltene Weltchronik. Die Ande
rungen und Zusitze, die B gegentiber A hat, zeigen eine starke .
Tendenz im Sinne der streng kirchlichen Partei, Vorwiirte gege
die Papste sind verschwunden, und der Schlufi, beim Kamp
Heinrichs V. gegen seinen Vater, steht villig auf der Seite de
Sohnes, wihrend der alte Kaiser als Feind Christi und de:
Kirche in schlimmster Weise behandelt wird'™. — 3. Rezensio v Waltz mit B* bezeichnete Hes-Gruppe, die aber eine an Rez D ange-
Jehnte Forts. bis 1125 hat u. Zusitze, die sich auf d. Kloster Miinster-
‘Schwarzach beziehen; ob sie, wie Waitz vermutete, v. Ekkehard stammt,
scheint sehr fraglich. Uber ein zu dieser Gruppe gehoriges Fragment:
Holder-Egger NA. 14, 170 1L,

116, Gedruckt S8. 6, 81,

177. Sie ist Autograph, aber keinesfalls ganz v. Ekkehard, sondern v.
8 Hinden geschrieben; vgl Meyer v. Kn, Jhb. 6, 288f, mit 290 A, 6 u.
‘BreBlau ehd. 7 in d. Note, dazu unten A. 208. Wie der Cambridger Cod.,
aben auch der Jenzer, der A u. B enthdit, u. d. Berliner (E) Bilder, von
‘denen d. Ausg. einige Proben mitteilt; mehr Portrits bei P. E. Schramm,
Dis dt. Ks, u. Xge. in Bildern ihrer Zeit 1 (1928), Taf. 112, 122124 {wo
“on het Abb. 122/123a, Fassung E heifen mufB), dazu NA, 47, 487—490.

178. S8, 6, 281 f., auch in E iibernommen.

178. CGeorg Waitz wies den Anteil Ekkehards schon in seiner Diss. De:
chrogiei Urspergensis prima parte (Berl. 1836) nach; vgl. ferner G. Pertz I
Areh. d. Ges. 7 (1839}, 469 {ff. Grundlegend dann die Ekkehard-Ausg, v
Waitz S8. 6 (1844) mit der Vorrede 8, 1ff. Dazu Waitz in Nachr. v.
Gotting, Univ. 1857, 8, 55—58. Ferner Glesebrecht 3, 1045—4T7; Gust. Buch
bolz, Ekkebard v. Aura, 1. {einziger) Teil 1888; Gundlach, Heldenl. 2, 1881
816 ff. (dazu BreBlau NA, 21, 775), Dt. Ubers. v. W. Pfliiger in GdV. 187
ty, Wattenbach 1893, - Hse. in alten Katalogen: NA, 82, 697; 36, 778,

174, Uber sie oben 8. 478 A. 117.

175. Zur Rez. B gehort auch der Zwiefalter (jetzt Stuttgarter) Cod. m
Zusitzen aus Bernold u. a. Quelien w, einem viell. personl. Bintrag Burchard
v. Ursberg iiber d. Ks.-Griber in Speyer; Grauert in SB. d. Bayer, Ak,
Phil.-hist. GL 1900 S, 605f. A. 1 (u. NA, 26, 796 f), — Auf B berubt di




FProtolf von Michelsherg. 495

494 § 10. Frutolf und Ekkehard,

sion A gar nicht von Ekkehard stammt, sondern von einem
eren, etwas dlteren Chronisten, dem Monch und Prior Fru
fvonMichelsberg, der also den groflen weltgeschicht-
en Anfang des Werks, den umfangreichsten Teil des Gar}zen,
faBt hat, und dessen Originalhandschrift dann von einem
chiolger an einigen Stellen gedndert, am Schlu‘B durch Rasur
lgt, durch eine andere Fassung ersetzt und bis 1106 fortge-
t worden ist, woran sich dann spiter die weiteren Uber-
itungen und Fortsetzungen bis 1125 geschlossen. haben..Vc:n
Bter Bedeutung war dabei der Nachwets, daB die Schrift in
beiden autographen Bestandteilen des Jenaer Codex, dem
priinglichen Text und den geinderten. Stellen und neuen
tiicken, nicht die gleiche ist, wie Pertz und Waitz geglaubt
aben, sondern ohne Zweifel von zwei verschiedenen Hinden
irrithrt. Dazu kamen einige andere Beobachtungen, die das
'léebnis, wonach in der Rezension A die Weltchronik.FrutolfS
liegt, von deren Existenz man wuBlte'™?, die aber bisher f;\ls
loren galt, zu voller Gewifiheit machen. Ekkehard flennt sich
den Rezensionen D und E als Verfasser, und zwar in der vor
6 eingeschalteten Anrede an Heinrich V. sowie in der Wid-
ung an Erkenbert, und ist also fiir die Rezension?n D und E.
‘Autor gesichert. Uber den Verfasser der Rezensmnefl B un'd
sprach sich Breflau 1895 noch sehr unsicher aus. Seine wei-
en Untersuchungen fiihrten ihn aber dazu, die Verfasserschaft
Yehards auch fiir die Rezensionen B und C als im hochsten
ade wahrscheinlich zu erkliren®®, und man darf sich dieser
sicht mit Zuversicht anschlieBen. AuBer der Rezension A
mmen simtliche Formen des vielgestaltigen Werks von dem
5t von Aura.
Der Priester und Ménch Frutolf von Michelsberg,
letzt Prior dieses Bamberger Klosters und als solcher am

Karls des Groflen); die Geschichte des Kreuzzugs wurde gleic
falls abgetrennt, aber an den SchluB3 der Chronik mit einem b
sonderen Titel Hierosolymifa (d.h. Jerusalempilger) gestell’
Der verbleibende Grundstock ist diesmal in fiinf Biicher geteil
In dieser Gestalt wurde die Chronik dem Abt Erkenbert vo
Korvei (1107—28) gewidmet mit einer Vorrede, die zwische
1112 und 1117 (wohl 1116) geschrieben ist, ehe Erkenbert 111
nach Jerusalem pilgerte; denn der Hierosolymita im Anhang
sollte thm zugleich als eine Art Vorbereitung und Fiihrer die~
nen*®, Die Rezension E kann also urspriinglich nur bis etw
1116 gereicht haben; in unseren Handschriften, deren beste sic
in Berlin befindet, geht aber auch sie ebensoweit wie D, d.
bis 1125, und sie weist selbst in diesen letzten Jahren noch e
paar, freilich kleine, Verschiedenheiten gegeniiber D auf. D
Verfasser liel den Schiul von D also nachtriglich auch an
hinzusetzen, und er hat dabei z. B. im Jahre 1123 einen Name
eindefiigt, der ihm bei der Abfassung von D noch entfallen war:
Die politische Haltung blieb die gleiche, durchaus kirchlich un
mehr und mehr kaiserfeindlich.

Die Waitz'schen Ergebnisse, die durch die genaue Unte
scheidung der verschiedenen Gestalten der Chronik von grof}
und bleibender Bedeutung sind, wurden im Jahre 1895 in eine
nicht minder wichtigen Punkt durch BreBlau berichtigt und e
ganzt'™. BreBlau lieferte den schlagenden Beweis, daf die R

179. Sonderazusg. des Hiercsolymita {(nach d. Waitz'schen Ausg., aber m
reichem Kommentar) v. Heinr. Hagenmeyer 1877; andere v. P. Riant i
Rec. des hist. des croisades, Hist, occid. 5, I (1886}, 11f. Der Hieros
nur ein Anhang, keine selbstind. Schrift wie die (Geschichte der andere
ausgeschicdenen Teile, die, um einen Auszug aus der Vite Mahthildis reging
posterior vermehrt, auch gesondert hsi, iiberliefert ist. Ubrigens ist achon:
in D die Gesch. der Goten, Hunnen und Sachsen anfangs herausgenommen;
und erst nachtrigl. wieder eingefiigt worden, u, die Kreuzzugsgesch, doch
ohne Uberachrift, an den SchiuB gestellt.

180. Die Widmung an Erkenbert steht 88, 6, 10f. Uber seine Kreuzfa
Ann. Hildesh. 1117,
181. H. BreBlau, Die Chroniken des Frutolf v. Bamberg u. des Ekkehsa
v.. Aura, NA. 21 (1896, 1. H. 1895), 197—234, Danach Manitius 8, 8504
Wenig gliickiich Hauck 3. 9553ff. QOhne Kenntnis der Lit. M. Bildinge
D. Universalhistorie im MA, (Denkschriften der Wiener Ak, Phil-his

ClL 46, 1900) 2, 281,; Fliche, Réf. Grég. 2 (1926), 57.

82, Aus dem Anonymus Mellicensis ¢. 103 (hg. v. Ettlinger 18})6 5. 91)

durch Frutolfs Schiler Heimo v. 8t. Jakob zu Bamberg (Jaffé, Bibi. '5, 53‘7
1). Vgl. Wattenbach NA. 2, 421, 628, Dazu Burchards Biicherverzeichnis
en A. 148, unten A. 185), Frutolfs Tod: Jaffé, Bibl. 5, 567.
83, Vgl Breflau bei Meyer v. Ko, Jbb, 6 (1907), 7 in d.'Note; .Kari
18, Kinheitliche Anschauung n. Abfassg. der Chron. Ek}cs., Diss. Grfaxfsw.
{916: Broblau NA. 41, 329 u. in seiner Selbatbiographie 86 (in 4. Gesch.wissen-
aft der Gegenwart, hg. v. S. Steinberg, 2, 1926, 8. 64).




496 § 10. Frutolf und Ekkehard, Dis Chronik Frutolfs. 497

e Grundlage'. Zur weiteren Ausfiihrung benutzte er u. a.
Pbesonders den lateinischen Josephus'®, Orosius, Jordanes, Isidor,
. da, den Liber historiae Francorum®*, die Romische Geschichte
d die Langobardengeschichte des Paulus Diaconus, die Histo-
miscella*™, die Frankischen Reichsannalen {in beiden Fassun-
en), Einhards Leben Karls des Groflen, die geographische
Schrift des Dicuil'™, die Translatio s. Alexandri des Rudolf von
lda, ferner Widukind*®, die Antapodosis Liudprands, Ger-
hards Leben des Udalrich von Augsburg und die sonst wenig
bekannten Historien Richers. Seit dem Ende des 10. Jahrhun-
deits aber gebrach es thm an Quellen, und er muBte sich dam%t
begniigen, die Wiirzburger Chronik auszuschreiben, die er frei-

h bereits bei Heinrich II. und der Griindung Bambergs durch
pigene Nachrichten erginzen konnte. Diese nehmen in der Zeit
Heinrichs III. zu und sind schon seit 1051 etwas reichhaltiger,
enn sich auch gelegentlich noch unverbtirgte Erzahlungen'™
darunter befinden, Fiir die drei Jahrzehnie von 1071—1101 ge-
i6rt Frutolf zu unseren wichtigsten Quellen. Freilich befleiBigt
sich iiberall einer gedringten Kiirze, bestrebt, in méoglichst
chlicher Weise einen Uberblick iiber die Weltgeschichte zu
ben, Er schreibt ruhig, in annalistischem Stil und tritt mit
gener innerer Anteilnahme wenig hervor. FEr ist ein treuer
hn seiner Kirche, vertritt auch eine Reform im Sinne einer

17.Januar 1103 gestorben, war ein duBerst gebildeter und dufles
fleifiger Gelehrter, in allen Disziplinen der Zeit trefflich bewa
dert*™. Die Klosterbibliothek vermehrte er um zahlreiche selb
geschriebene Biande™®, worunter auch diejenigen waren, die;
selbst verfafit hat. Von diesen sind die meisten musikalisch
und gottesdienstlicher Art, so das Breviarium de musica mit de
dazugehdrigen Tonarius™® und die Schrift De divinis officiis®
Sein Hauptwerk aber ist die Weltchronik, an der er in den J
ren 1098/99 schrieb und die er bis 1101 fortsetzte, also wohi bis
zu dem Augenblick, wo er wegen Krankheit und Tod die Feder
niederlegen mufite. Sie beginnt mit Erschaffung der Welt u
ist mit staunenswertem Fleifl, grofer Belesenheit, zuverlissig
Treue, ernsten Bemiihungen um die Chronologie und bemerken
werten Ansitzen zur Kritik ausgearbeitet'. Fiir die dltere &G
schichte war er mit Hilismitteln gut versehen. Die Chronik de¢
Hieronymus mit der Fortsetzung des Prosper bildet natiirli

184. Anon. Mell: cum in alils artibus tum in musica acutissimus. D
Chrenik Frutolfs ist noch immer in d. Ausg. v. Waitz S8. 6, wo sie als R
A FEkkebards gedruckt ist, zu benutzen. Fine neue Ausg. des ganz
Frutolf-Ekkehard, die Brefilau bereits ibernommen hatte, die aber durch d
Weltkrieg u. seinen Tod (1926) vereitelt wurde, ist dringend erwiinscht.-

185. Aufgezihlt in Burchards Biicherverzeichnis (BreBlau NA, 21, 146
Mal. Bibl.-Kataloge 8, 360). :

186, TFrutolfi Breviarium de musica et Tonarius, hg, v. CBL Vivell, §
d. Ak. d. W. in Wien, Phil-Hist. Kl 188, IT (1919). Vgl. dazu Brs
NA. 46, 288. Vivell in Stud. u. Mitt. z. Gesch. des Bened.-Ordens 34 = NF
(1813), 413 ff. w. zum Tonarius {Ordnung der Gregorian, Gestinge nach &
Kirchenttinen) ders. in d. Sammelbinden der Internationalen Musikgese
schaft 14 (1913), 463 ff. - R. Peiper, Fortolfi Rythmimachia, Zs, {, Math
matik u. Physik 25 (1880), Suppl. sur hist.-lit. Abt. 167—227, versffentlid
aus eirem Rehdigerianus d. Breslauer Stadtbibl. (12, Jh.) eine Schrift tib
¢in Zahlenspiel mit Spielsteinen (rhythmus = arithmus); d. Verf. Forto
ist viell. doch unser Frutolf (gegen Brefilau NA. 21, 295 A, 2),

187. Von Frutoifs Hand in Bamberg vorhanden; Katalog der Hss, d
BibL zu Bamb., bb. v. Fr. Leitschuh 1, T (1895—1904), 283; 1II (1908),
Bei Burchard (oben A, 185) als Liber qui appellatur Pan verzeichnet.

T188. Vgl B. Lasch {oben S. 3) 144, 2987, 49. 65—70. Sorgfiltiy wird
bei den deutschen Herrschern neben dem Inkarnationsjahr auch das Reg
rungsjabr nach Kgt. u. Kst. verzeichnet. Uber die Chronologie bei He
rich II. vgl. H. Bioch NA, 19, 650—655. Uber den Zeitpunkt der Arbeit
Frutolis die Stellen 88. 6, 100 Z, 31, 198 Z. 6.

189, Konr. Bursian, Gesch. d. klass. Philologie (1883) 1, 63 bemerkt, daf
dis Pyrthus-Orakel 8. 77 aus Aurelius Victor, De viris ill. ¢. 35 entnommen
5. Uher Benutzung des Justin Manitius NA. 13, 2124 iih, eine Quelle zur
exandersage TFranz Riihl FDG. 23 (1883), 607.

100. Antiquitates u. Bellum Tudaicum,

101, Auch in Uberarbeitung einer Ramberger Hs. benutat; vgl Waitz
¥DG. 3 (1863), 145—147. 607. NA. 8 (1878), 193 f. Hieraus stammt das SS. §,
0 gesporrt gedruckte.

162, Mit ihr auch den Libellus de imperateria potestate in urbe Roma;
Bimson FDE. 25 (1885), 3741,

193, Michelsherg besal eine Abschrift v. ihr, worauf Buchholz, Ekkeh. 15
4 hinweist.

194, In einer bis 973 reichenden, aber den iitesten Text v. etwa 958
¢h gelegentl. zeigenden Gestalt (sog. Res. B).

195, Wie diejenige vom Raub der Kaisertochter Mathilde durch Rudolf
‘Rheinfelden 1057 (8. 198). Vgl. 0. Grund, D. Wahl Rudolfs (1870) 87---97;
iskebrecht 3, 63, 1098; Buchholz, Ekk, 46—50; Meyer v. Kn,, Jbb. 1, 48.
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‘femporis bezeichnet'”, Und als Trithemius wieder etwa ein

zehnt nachher, als Abt des Schottenklosters St. Jakob zu
firzburg, die unvollendete Hirsauer Chronik durch die ausftibhr-
heren Hirsauer Annalen ersetzte, hatte er unterdessen in
rsau den Brief an Volmar gefunden und auch sonst neue Nach-
iten {ther Ekkehard eingezogen, auf Grund deren er nun be-
htete, daBl Ekkehard urspriinglich Domherr und Magister in
rms war, dann aber aus Liebe zum Ménchsleben sich zum
Fintritt ins Kloster Hirsau entschloB, zunichst jedoch eine
gerfahrt ins Heilige Land unternahm, nach der Riickkehr
klich in Hirsau Mbdnch wurde und elf Jahre spiter durch

Vertiefung des religidsen Sinnes. Aber das vaterlindische Ge
fithl und die Anhinglichkeit an die Kaiser, die RechtmiBigkei
des von Heinrich IV, eingesetzten Papstes ist ihm eine Selbstver
standlichkeit. In all dem ist sein Fortsetzer Ekkehard zugleic

sein Widerpart.

Auch {iber das Leben Ekkehards wissen wir nur weni
Gewisses, aber vielleicht doch etwas mehr und anderes, als mat
bisher annahm. Die Angaben nimlich, die Johannes Trithemius
an der Wende des Mittelalters iber ihn macht, wurden bishe
allgemein verworfen, da sie mit anderen Nachrichten nicht zu

sammengingen. Aber diese anderen, widersprechenden Nach : : :
richten beziehen sich zu einem Teil auf Frutolf und diirfen alsi chof Otto von Bamberg als Abt mit acht anderen Hirsauer

nicht mehr herangezogen werden, zum andern Teil beruhen si . o h‘:‘f nach flem' neu gegriinde_ten Kloster Agra geszlchickt
auf einem Miflverstandnis, das zu der irrigen Annahme verleite d'el ’ ‘Sou'reﬂc wir diese Nachrichten ko.?tt?llifren kbonr:Ien,
hat, dal} Ekkehard eine Zeitlang Ménch in Korvei gewesen se yelsen sie s:c.h als durchaus vertrauenﬂswurdlg ’ Vber ‘mf c;n
oder wenigstens sich in Korvei aufgehalten habe'®. Dal} Trithe : dem, was wir durch Ekkehard selbst iiber sein Leben erfah-

mius oft unzuverlissig ist und Schwindeleien vorbringt, ist ehengt ergibt sich daraus folgend(?s. .
gewill, wie dal} er hiufig gutes und uns verlorenes Material ver Ekkehard, vermutlich rheinfrénkischer Herkunt, war zu-
arbeitet hat. Man muB ihn von Fall zu Fall beurteilen, un st Weltgeistlicher, Kanoniker der Wormser Kathedrale und

seine Nachrichten iiber Ekkehard, von dem er einen in keine iter der Domschule daselbst. Von streng kirchlicher Gesin-

Weise zu beanstandenden Brief an den Abt Volmar von Hirsa g, faBte er bei den unerquicklichen Zustinden umli sti%rmi-
verdifentlicht, scheinen auf zuverlissiger Kunde zu beruhen e, Zeiten, die er in Worms erlebte, den Entschluf, in Hirsau

Trithemius spricht mehrfach von Ekkehard, In dem &ltesten ch zu werden, nahm vorher aber an dem KreuZZ}lg des Ja:h-
seiner historischen Werke, dem Liber de scriptoribus ecclesia 1101 teil, der, nicht ohne Zusammenhang mit Hirsauer Ein-

sticis, den er, seit kurzem Abt von Sponheim, um 1490 geschries ¥
ben hat, sagt er, dafl er von Ekkehards Schriften nur die Lafern 198. C'hron. Hirs. a. a. O. Trithemiug hatte offenbar nur den Schlub der
monachorum gesehen habe, ein Handbuch fiirs ménchische Le onik in der H%nd' .
ben'”. Als Trithemi z ; . 99 Annales Hirsaugienses (1690) 1, 278. 344, 366 f. 300 L.
en s Trithemius spiter, um 1500, die Hirsauer Chronik . . > : i iche (ttos
htielb. hatt : ischen Bamb b h di : 0. Die I?ezu?hunlgen Ekkehards zu I:hrsau, bei der V‘orhe ] 0
o ' e er inzwischen Bamberg besucht und in Michels smberg fiir die Hirsauer von vornherein wahrscheinlich, sind durch den
berg, wo Ekkehard Ménch gewesen sei, eine zweite Schrift vo an Volmar (unten A.214) u. durch die Anspielung in der Widmung
ihm kennen gelernt, die er als brevis historia rerum gestarum rkenbert (unten A. 2£0) gesichert. Richtig ist ferner nicht nur Ekke-
: ds Kreuzfahrt, sondern auch die Angabe, dall er 11 Jahre nach der
okkehr (1102) Abt v. Aura geworden sei {1113 Weihe des neuen Klosters),
sich Trithemius iiber die Zeit der Kreuzfahrt nichts sagt. DaB ein
Itgeistlicher Monch wird, ist gerade damals sfter vorgekommen (Gott-
ialk v. Aachen}; vgl. Rupert v. Deutz bei E. Marténe u. U. Durand,
psaurus nov. anect. 1 (1717), 289 £ = Migne PL. 170, 668. Und auch dieser

ng, der immerhiz etwas zu anderen Zeiten nicht gewohnliches besagt,
ticht gegen eine spitere Erfindung.

196, 8o schon Waitz S8. 6, 2 Z. 17, dem die anderen folgén. Er schlol
¢s zu Unrecht aus der Widmung Ekkehards an Erkenbert; vgl unten A. 21

197. Johannes Trithemius, Opera historica (1601) 1, 275 (= Incunabe
v. 1494 fol. 537¥), wo es v. d. Lat. monach. heiBt: opus insigne ad imitationem
Boetii gemino stylo compactum. In der Chronics Hirsaugiensis ebd, 2, 100
heiBt Ekkeh. daher rhetor et poeta insignis.
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nger des Kaisers drei Tage lang gefangen gehalten wurden
& nach ihrer Beifreiung sich gréftenteils zur Heimkehr ent-
lossen. So auch Ekkehard®® und vermutlich Otto, der frei-
h bald wieder iiber die Alpen zog und an Pfingsten (13. Mai
6} zu Anagni vom Papst die Bischofsweihe empfing. Ekke-
rd scheint diesmal nicht bei ihm gewesen zu sein. Er hat sich
h bei der Riickkehr an die Fortsetzung der Chronik ge-
cht*® und begann die Form, die uns in der Rezension D (im
sentlichen auch in E) vorliegt. Er stellte dabei vor den um-
arheiteten Bericht {iber den Mainzer Reichstag eine Anrede
- Heinrich V, und pries ihn darin aufs héchste, sich freuend,
8 er nun zu seinen ,goldenen Zeiten” komme, Als eine neue
Quelle benutzte er die inzwischen erschienene Chronik des
Sigebert von Gembloux, der aus den Schitzen der Liitticher
Ribliothek mancherlei gebucht hat, was Frutolf, der ihm an
nauigkeit sonst erheblich {iberlegen ist, nicht kennen konnte.
iir die Zeitgeschichte stand ihm beim Rémerzug Heinrichs V.
as Werk des Schotten David zu Gebot.
. Freilich mulite die Arbeit oft genug unterbrochen werden,
y Oktober 1106 weilte Ekkehard in Begleitung Ottos von Bam-
rg auf der Synode zu Guastalla, wo er den von ihm iiber Ge-
biihr gepiesenen Papst Paschalis wieder sah®®’, Zwei Jahre
iter griindete Otto das Kloster Aura. Ekkehard wurde als
bt in Aussicht genommen und hatte nun gewifl auch mit diesen
eschiften viel zu tun, obgleich man annehmen darf, dall er bis
Fertigstellung und Einweihung des Klosters im Jahre 1113
Bamberg, zeitweilig woh! auch in Wiirzburg, geweilt hat. Aura
in der Dibzese Wiirzburg, und wahrscheinlich vermittelte
ischof Erlung von Wiirzburg dem Chronisten ums Jahr 1112

wirkungen®?, vom Bayernherzog Welf I. geleitet wurde,
diese Kreuzfahrt und ihren ungliicklichen Ausgang berich
Ekkehard ziemlich ausfiihrlich. Auch er selbst hatte mancher
Fihrnisse zu bestehen, gelangte aber iiber Konstantinopel u
zur See wirklich um die Mitte des August nach dem Hafen Jop
und hat von hier aus auch Jerusalem besucht®*?, An beiden Ort
war er Zeuge der verheerenden Sterblichkeit unter den Christ
Am 24. September 1101 begann die Riickfahrt, die lange §
dauert und wohl wieder allerhand Schwierigkeiten ergeben h
Sie fithrte thn {iber Rom, wo er in der Karwoche 1102 w i
und dabei war, als Papst Paschalis II. am Griindonnerstay
(3. April) im Lateran den Bann gegen den Kaiser aufs Neue v
kiindete, In Deutschland trat er dann wirklich ins Klos
Hirsau ein, wo man dem Kaiser feindlich war und 1104 bei
Rebellion seines Sohnes sich diesem zuwandte; es hingt dar
zusammen, dafl Ekkehard im Mai 1105 der Synode von Nor
hausen beiwohnte, auf der der Konig anwesend war. Aber
schof Otto von Bamberg hatte gréferes mit dem Hirsauer Ménck
vor. Er lief ihn spitestens 1105 nach Bamberg kommen, w
ihm seine Wohnung im Kloster Michelsberg an®®, und er sel
vermutlich gab ihm den Auftrag, hier die Chronik Frutolfs fo
zusetzen. Im Sinne des Kénigs und der péapstlichen Pas
machte sich Ekkehard an die Arbeit, nahm an dem Werk seines
Vorgingers sogar einige einschneidende Anderungen vor e
brach die Fortsetzung erst ab, als Bischof Otto ihn Anfang
auf eine Reise iiber die Alpen mitnahm. Im Auftrag des Ma
zer Reichstags von Weihnachten 1105 wurden damals mehr
Bischéfe und weltliche Herrn an den Papst Paschalis IL aby
schickt, um ihm von der erzwungenen Abdankung des Kaisi
Kenntnis zu geben, unter ihnen Otto®*, Aber man kam nur bi
Trient, wo die Reisenden Anfang Mirz 1106 durch einen A :

201. Meyer v. Kn,, Jbb. 5, 135, ‘ |
' 202. 8. 8, 216 Z. 1—38. 222 Z. 25, Das Buch iiber den Kreuzzug, das
in Jerusalem sah, waren nach Hagenmeyer {oben A. 179) 135 A. I g
Gesta Francorum et aliorum Hicrosolymitanorum. Uber die Zeit der Anku
in Joppe: Hagenmeyer 239 A, 31, '

203, Vermutlich war Elkehard in Mickelsberg nur zu Gast, nicht WhK

lich Mitglied des Konvents,
204. Uber die Reiss Meyer v. Kn,, Jbb. 5, 283, 204—206,

05, Bei der Riickkehr hérte er von dem unglitcklichen Kampf Hein-
cha V. im EisaB (Rufach, Febr. 1106): 88. 6, 285, Z. 14—17. Otto diirfte
ch der Rilekkehr die Antwort des Papstes auf den Wunsch, von ihm ge-
otht zu werder (Jaffé, Bibl. 5, 240), erhalten und sich alsbald wieder auf
n Weg gemacht haben.

906, Uber die Zeit vgl SS. 6, 198 Z. 47 die Anderung in D.

207. 88. 6, 240f. Zu beachten 241 7. 14: nos vero, id est Alpium trans-
onsores. Vermutlich ist Otto nach der Weihe nach Hause zuriickzekehrt
nd hat dann im Herbst zum drittenmal in diesem Jahre sich nach Italien
goben, diesmal wieder in Begleitung Ekkebards,
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ommen zu haben®’. Um die gleiche Zeit machte er sich aber-
s an eine Sonderausgabe seiner Chronik, diesmal fiir den
bt Erkenbert von Korvei, dem sie mit einem Widmungsschrei-

zugesandt wurde. Das Kloster Korvei hatte zur Zeit von
rkenberts Vorginger Markward (1081—1107) die Hirsauer
el angenommen und eine Gebetsverbriiderung mit Hirsau ge-
ossen, und da man sich in Aura durchaus als Hirsauer fiihlte,
nte Ekkehard in seiner Widmung sagen, dall das Kloster
a durch seine Gabe die Gemeinschaft aus der Zeit des Abtes
tkward erneuern wolle?’. Erkenbert war im Begriff, eine
ise ins Heilige Land anzutreten, was im Jahre 1117 auch wirk-

geschah®™, Da eignete sich die Chronik Ekkehards ganz
onders wegen der eingehenden Schilderung des ersten Kreuz-
s und seiner eigenen Erlebnisse von 1101, Diese ausfihrliche

zzugsgeschichte wurde diesmal aus der laufenden Dar-
ellung herausgenommen und an den Schlufl als eine besondere
ift , Hierosolymita” gestellt. Aus den #lteren Teilen der
hronik hat der Verfasser einige zusammenhingende Stiicke
anz entfernt, da sie separat, als eigenes Werk, in die Welt
en sollten, Der Rest wurde in fiinf Biicher geteilt, von denen
as zweite mit der Griindung Roms, das dritte mit der Geburt
isti begann, wihrend die Biicher 4 und 5 den Biichern 2 und

den Wunsch des neuen Kaisers nach einer Kaisergeschichte
Karl dem GroBen. Ekkehard, mit dem acht Hirsauer Msn
in Aura einzogen, war damals stark beansprucht, hat
einige Zeit genommen und inderte schliefilich den Plan etw
indem er mit dem Ursprung der Franken begann. Er nahm
dieses Werk die Hauptmasse des Inhalts natiirlich aus der C
nik heriiber, hat dabei aber wieder viel geindert, auch den §i
bert aufs Neue herangezogen. Die tiefen Schatten, die die |
here Darstellung auf die Person Heinrichs IV. geworfen hal
wurden dismal, der Zeit und Gelegenheit entsprechend, erh
lich gemildert. Einige Anderungen verraten auch Riicksich
Erlung, fiir den sogar zum Jahre 1014 noch nachtriglich
triiggerischer Zusatz {iber die Ubertragung der herzoglich
Wiirde von Ostfranken an das Bistum Wirzburg eingefli
wurde. Diese sogenannte Rezension C der Chronik, eine fras
kisch-deutsche Volks- und Kaisergeschichte, ist in drei Bl
geteilt, von denen das erste die Geschichte der Franken be
delt, das zweite mit dem Kaisertum Karls des Groflen beg
das dritte die gliickliche Regierung Heinrichs V. betrifft un
1114 reicht. Ob und wann das Werk dem Kaiser tiberrei
wurde, bleibt durchaus ungewiB, Erhalten ist es nur im Ag
graph, an dem drei Hinde gearbeitet haben, am stirksten
selbe Schreiber, von dem das Original der Rezension B gesch
ben ist, also wohl Ekkehard selbst. Die Handschrift befand
nach Ausweis einer Beigabe urspriinglich in Wiirzburg, ist.
jetzt in Cambridge. Als Prachthandschrift darf sie keinesw
bezeichnet werden, und die iibliche Annahme, daf} sie durch’
Kaiserin Mathilde nach England gebracht worden sei, kann
keine Sicherheit Anspruch machen®®, '

Im Mirz 1116 scheint Ekkehard an der Lateransynode
der Paschalis sein Investiturprivileg von 1111 zuriicknahm, tel

208. Vgl zu dieser Frage zuletzt Meyer v. En, Jbb. 6, 7 Note u. 288
Pivee MOIG. 46, 284—289, Doch rmuf betont werden, daB Wirzburger B
auch spiter, z. B, im 17. Jh durch Kauf, nach England kamen, Da
Zusatz 1014 v. der gleichen Hand wie der benachbarte Text herrthrl; u
diese Haupthand des Codex identisch ist mit derjenigen, die dis Rez.
Jenaer Codex geschrieben hat, kann auch ich auf Grund einer Photog:
des Camb, Cod. nur bestiitigen. Uber die Bebilderung oben A. 177,

R N
8. Hagenmeyer 8 In der Tat erkldrt sich der ausfhrlichs u. lebendige
icht Ekkehards nicht nur durch Beniitzung der Akten.

16, In der Widmung an Erkenbert wiinscht Elkehard, daf die iiber-
dte Chronik nostrae servitutis debitum in cenobio Corbeiensi perpetuc-
persolvat ac renovatae per se pristinge societatis, quam sub sanctae
orige paireque dilectissimo Marcwaerdo conseculi swmus, monimentum
rmario sancti Viti {zu Korvei] pro peuperibus sancti Laurentii (in Aura}
teris pretendat. Dall die pristina societas nicht auf eine frithere Anwesen-
t Ekkehards in Korvei, sondern auf eine Confraternitas zu deuten ist,
- Holder-Egger NA. 32, 521f. mit Recht hervor (gegen G. Bartels, der
och pur die Annahme aller fritheren seit Waitz vertrat); er irrte aber in
Behauptung, es handle sich um eine zwischen Korvei und Aura ge-
chlossene Verbriiderung. Eine solche kann unter Abt Markward von Korvei
ht erfolgt sein, da Markward im Jahr vor der Grilndung Auras gestor-
ist. Die Verbriiderung geschah offenbar zwischen Korvei und Hirsau.
Zeit Markwards wurde die Hirsauer Regel in Korvei eingefihrt (Ann.
pav, 1101, S8, 18, 246).

11, Oben A. 180.
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-'Es folgt noch ein kurzer Schluf} {iber die groBe Sterblichkeit,
ungersnot und Seuche des Jahres, der dem Zorn Gottes in dem
unklen Gemilde Raum gibt, Dabei wird unter den Gestorbenen
er Bischof Udalrich von Eichstdtt genannt, dessen Tod am
eptember 1125 eingetreten ist®*, zu einer Zeit als Heinrich V.
ereits einen Nachfolger hatte, Lothar von Supplinburg. Da
essen Wahl mit keinem Wort erwihnt wird, sollte die Chrontk
enbar mit Heinrichs Tod schlieBen, und es bleibt durchaus
sicher, ob Ekkehard schon bald nach 1125 gestorben ist™*.
themius iiberliefert uns einen Brief Ekkehards an den Abt
/olmar von Hirsau (1120—56), ein hiibsches Zeugnis fiir den
ert, den Ekkehard auf enge und dauernde Beziehungen zu
lirsau legte. Dieser Brief war zweifellos undatiert, und da8
Trithemius thn zum Jahr 1129 bringt, will nicht viel besagen,
venn die Einreihung auch keineswegs unmdglich ist.
“Was den Wandel in der Gesinnung Ekkehards anlangt, so
t der schroffste, um dessen Erklirung man frither bemiiht
11 weg, seit wir wissen, dafl die Rezension A der Chronik
1cht von ihm verfaft ist. Alles spitere erklirt sich zur Geniide
us seiner von vorn herein streng pipstlichen Haltung und aus
en Wandlungen, die das Verhiltnis Heinrichs V. zu den Pip-
n durchgemacht hat. Unschén bleibt die Art, wie Ekkehard
{iber das Original-Manuskript seines Vorgingers Frutolf
gemachat, darin herumkorrigiert und den ganzen Schlufl be-
igt hat, um ihn durch einen anderen zu ersetzen. Auch be-
delt er die chronologischen Daten ohne groBe Genauigkeit.
{ibrigen aber ist seine Chronik von auBerordentlichem Wert,
ie Hauptquelle fiir die Geschichte Heinrichs V., und leicht und
mterhaltsam zu lesen, Denn-im Gegensatz zu dem kiithlen und
zen, rein sachlichen Stil Frutolfs ist die Darstellung Ekke-
ards farbig, belebt; oft holt sie zu ausfiihrlichen Schilderungen
us und immer verrit sie die starke innere Anteilnahme, die der
Jerfasser an den Ereignissen seiner Zeit genommen hat.

3 der Rezension C entsprachen. Heinrich V. erscheint in diese
spateren Jahren jetzt gleichfalls recht hart beurteilt; schon se
Ende 1115 ist die Gegnerschaft des Verfassers in der Rezensio
D wie in der neuen Fassung E entschieden. Als E an Erke
bert abging, kénnen die beiden Gestalten der Chronik hochsten
bis 1117 gereicht haben. Doch wurden beide dann noch weits
fortgefiihrt, zunichst D, spiter auf Grund davon auch E. D
Stimmung gegen den Kaiser ist durch die Einsetzung des Bur
dinus zum Gegenpapst (Gregor VIII. 1118—21) abermals ve
schlechtert worden. Fiir die Schilderung des Reimser Konzi
vom Qktober 1119 und die gleichzeitigen Verhandlungen zwi
schen Heinrich V. und dem neuen Papst Calixt II. benutz
Ekkehard den Bericht des Scholasticus Hesso, der gleichfalls a
der papstlichen Seite steht. Das Wormser Konkordat von 1122
das unserem Chronisten eine l6bliche Unterwerfung des Kaise
unter den Papst bedeutet, wird von ihm im Wortlaut mitgeteil
Mit groBem Anteil verweilt er dann bei dem ersten Pommern
Ottos von Bamberg 1124/25 und riickt den Bericht ein, in des
Otto selbst das Ergebnis dieser Missionsiahrt zusammengefaf}
hat. Die Chronik bucht noch den Tod des Kaisers am 23, Mai
1125, wobei Ekkehard wegen des wechselnden Urteils itber d
Verstorbenen®? offenbar das Beddrinis fithite, in einer Schiufl
Charakteristik desselben sich zu rechtfertigen, Zuerst, so heiff
es jetzt, habe Heinrich ,unter dem Scheine der Frommigkeit
den gebannten Vater der Herrschaft beraubt; in seiner Stellun
bestatigt, habe er dann seine Sitten gebessert, aber nach dem
Unrecht, das er dem heiligen Stuhl zufiigte, sei er schlechter al
vorher gewesen: iiber die Gerechtigkeit im Reich hat er sich nich
viel beklimmert, er war scharfsinnigen Geistes, tapfer und kiihn
doch wenig gliicklich in den Schlachten, gierig nach fremde
Gut, und unermeblliches Geld soll er zusammengescharrt haben
ohne schliefilich zu wissen, kinderlos, fiir wen er gesammel

212, Vgl dazu Meyer v, Kn,, Jbh, 7, 355 ff. Wegen dieser Wandlunge;
vermutete Jules Tessier RHE. 47 (1891), 267 if,, dal der Schluf der Chrod
ab 1117 gar nicht v. Ekkehard sel, sondern zu den Ann. Herbipol. gehdr
die im Cod. s. Marct daraul folgen, Davonr kann aber keine Reds sein
schon die zahlreichen anderen Iss. sprechen dagegen. Hauck wollte eben
falls den Schlull Ekk. absprechen; vgl, ohea A, 181,

8. Lib. pont. Eichstet. (88, 7, 250 2. 21),

4, Bekannt ist nur d. Todestag, 20. Febr. (Jaffé, Bibl. 5, 568). Der Brief
Volmar hei Trithemius, Ann. Hirs. 1, 880 £, auch 88, 6, 21 A. 16,

5. Wobel namentl, d, Einflud der Kreuzfahrt u. des Aufenthaltes in
bom hervorgehohen wurde.
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Die Frutolf-Ekkehard'sche Weltchronik hat in den bis 1106
und 1125 reichenden Gestalten eine aullerordentliche Verbrei-
tung gefunden. Dafiir sprechen nicht nur die zahlreichen Hand-
schrifien, sondern ebenso die Fortsetzungen, die sie in den Er-.

furter und Wiirzburger Annalen, bei Burchard wvon Ursberg 4, Kapitel,
sowie in Uberarbeitung beim Sichsischen Annalisten, in den
Pshlder und Magdeburger Annalen, in der Kélner Kénigschronik Schwaben.

und bei Albert von Stade gefunden hat®®. Nur die Chronik
Sigeberts konnte mit ihr im Nordwesten des Reichs in Wett-
bewerb treten. In der Tat ist fir die ganze Zeit bis ins 10, Jahr-
hundert die Weltchronik Frutolfs die umfassendste von allen
und zugleich diejenige, welche die vorhandenen Quellen mit der
groBten Sorgfalt und Gewissenhaftigkeit benutzt und zu einer’
klaren, streng sachlichen Darstellung verarbeitet hat. Dem Be-
diirfnis nach einer solchen, rein deskriptiven, erzihlenden Form
der Geschichtschreibung war damit vollstindig geniigt, Jetat:
erst, nachdem der gesamte Stolf der Weltgeschichte geldutert:
und {ibersichtlich vorlag, machte sich das weitere Bediirfnis
geltend, ihn auch innerlich zu durchdringen und philosophisch Unter diesen Umstinden konnten die Quellen nicht mehr,
zu durchdenken. Das leistete wenige Jahrzehnte spiter Otto ie noch Hermann von Reichenau, Kaiser und Papst gerecht
von Freising. erden, Die schwere Entscheidung fiir und wider blieb ihnen
icht erspart, Sie sind daher einseitiger, aber lebensvoller und
igenartiger als die Werke des fritheren Zeitabschnittes. Das
nnalistische Schema wird noch beibehalten. Die Reichsge-
chichte tritt hinter der Parteinahme im Investiturstreit zuriick,
ft mit ziemlicher Beschrinkung auf schwibische Ereignisse. Da-
eben fehlt es nicht an kleineren, trockenen Aufzeichnungen
fteren Stils. Neu sind Kampf- und Streitschriften, neu Kloster-
eschichten mit urkundlichen Beilagen, Zusammenstellung von
chenkungen, Klosterbesitz und nekrologischen Notizen, Sie
eigen die verschiedensten Ubergangsformen vom Traditions-
odex (Schenkungsverzeichnis) zur Klostergeschichte und zum
rbar (Aufstellungen iiber den Klosterbesitz zu wirtschaftlichen
Zwecken). Bis 1125 sind meist nur die ersten Anfinge dieser
‘Quellen vorhanden; ihre endgiiltige Gestalt erh1e1ten diese Werke
oft erst erheblich spiter,

Besonders fithlbar ist der Zeitwandel be1 Viten und Heiligen-
iteratur: keine Legenden aus frinkischer Zeit, sondern erbau-

§ 11, Allgemeines.

Schwaben war, im Gegensatz zu der Isolierung in der Otto-
en- und beginnenden Salierzeit, im Investiturstreit jahrelang
auptkampiplatz und litt furchtbar unter den Greueln des Krie-
es, Spaltung der Familien in zwei Lager, Doppelbesetzung der
ischofsstithle und Abteien ergaben sich aus der zwiespiltigen
instellung der fithrenden Minner, Religitser Ubereifer, der
ich in zahlreichen Klostergriindungen, Kirchbauten, Weltflucht
undtat, und skrupellose, brutale Grausamkeit gegen den Feind
ehen sich gegeniiber.

216, Zu den vielen Ausschreibern gehort der Verf, einer kurzen u. recht
mangelhaften Xs.-Gesch. bis Heinrich V., der Francorum (besser Romanorum)’
imperatorum historia brevissima, hg, v, Képke 38. 10, 136—138 (Hss. NA. 4,
606); Heinrich IV. wird darin aber wegen seiner Barmherzigkeit u. d.:
Voliendung des Speyerer Doms gelobt. Diese minderwertige Ks.-Gesch,
wurde noch im 15. Jh. v. Andreas v. Regensburg u. d. Humanisten Peter
Luder benutzt; ZGOR, 23 (1871), 24, — Auch die v. G. Leidinger in SB..
d. Bayer. Ak, 4. W. 1910 nr. 7 hg. dnn. Ceesarienses 1091—1295 (aus Eals-
heim bei Donauwérth) beruben auf ¥rut.-Ekk. In Polen wurde die Welt-.
chronik im 15. Jh. durch Johannes Dlugosch benutzt (Peribach NA, 14, 184).




