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Zum Forschungsstand

Die Dortmunder Reinoldikirche, wie sic cinem Besucher heute vor Augen
steht, ist ein Ensemble von Bauteilen aus dem 17, 15 und 13. Jashrhundert, Die
wichtigsten Daten sind rasch aufgelistet;

— Der Turm, geringfiigig verindert bei der Wiederherstellung nach dem 2.
Weltkrieg, entstand von 1662 bis 1701 anstelle cines Vorgingers aus dem 13,
und 15. Jahrhundert, der 1661 einstiirzte.

— Den aufwendigen zweijochigen Saalchor mit 5/8-Schiu errichtete Meister
Roseer von 1421 bis 450; in diese Bauphase gehort auch die 1446 begon-
nene Sakristei an der Nordseite des Chors.

— Das Querhaus und das dreijochige basilikale Langhaus schlieBlich blieben
erhatten von einem Neubau des 13. Jahrhunderts, der eine durch Grabungen
nachgewiesene Saalkirche mit Querarmen und apsidialem SchluB ersetzte.

Wiihrend die Baudaten und ausfithrenden Architekten fir Turm und Chor iiber-

liefert sind, konnten fiir Quer- und Langhaus bislang entsprechende schriftliche

Zeugnisse noch nicht beigebracht werden. Die Datierung dicser Bauteile muf

deshalb im wesentlichen durch eine stilgeschichtliche Untersuchung des vorhan-

denen Baubestands ermittelt werden, wobei der Wechsel des Formenrepertoires
von der Spitromanik zur Frithgotik zweifelsfrei fiir eine Entstehung im 13, Jahr-
hundert spricht.

Wer sich nun genauer iiber die Reinoldikirche unterrichten méchte, muf fest-
stellen, dafl das Interesse der Architekturgeschichtsschreibung fiir ein Bauwerk
dieser GréBenordnung und Bedeutung — immerhin handelt es sich um die
Hauptpfarrkirche einer freien Reichsstadt, in der die Gebeine des Stadtpatrons
rubten — bisher erstaunlich gering gewesen ist. Bezeichnenderweise ist nach
wic vor der Riickgriff auf Wilheim Litbkes Darstellung aus dem Jahre 18531
unverzichtbar. Ganz abgesehen von ihrem Quellenwert Giber den Bauzustand im
19. Jahrhundert liefern seine Ausfiilhrungen noch immer die fundiertesten und
kenntnisreichsten Angaben zur Architektur der Reinaldikirche,?

Das lokale Dortmunder Schrifttum hat architekturgeschichtliche Fragestellun-
gen leider eher beiliufig behandell. Insgesamt haben Untersuchungen zu reli-
gidsen Fragen, vor allem zum Stadtpatron Reinold?, zu kirchenrechts- und pfarr-

' Wilhelm Liibke, Die mittelalierliche Kunst in Westfalen, Leipzig 1853, S. 135~ 141,

2 Als weitere Standardwerke sind heranzuzichen: Albert Ludorff, Die Bau- und Kunsidenkmiler
des Kreises Dorimund-Stadi, Miinster 1894, S. 29—32; Georg Dehio, Handbuch der Deut-
schen Kunstdenkmiiler, Westfalen, bearb. v. Dorothea Kluge u. Wilfried Hansmann, Miin-
chen/Berlin 1969, §, 27— 129. Deren knappe Bestandsaufnahme beschrinkt sich Jjedoch auf das
Allernotwendigste.

*  Gerhard Knérich, Der heilige Reinold, in: Beitrlige, 31/1924, §. 77—128; Paul Fiebig, St, Rei-
noldus in Kult, Liturgie und Kunst, in: Beitrige, 5341956, $. 3—200; Hans Jiirgen Brandt, St.
Remoldus in Dortmund. Zur Bedeutung des ,,Heiligen Patrons™ in der kommunalen Geschich-
le, in: Gustav Luntowski, Norbert Reimann {Hgg.), Dortmund. 1300 Jahre Stadigeschichte,
Dortmund 1982, S. 79105,



Abb. 1 Reinoldikirche, AuBenansicht von Nordosten (1853)

geschichtlichen Probiemen? oder zur kiinstlerischen Ausstattung® der Rf:inolfii-
kirche im Vordergrund gestanden. So versteht Reinoldipfarrer Otto Stein seine
1906 vorgelegte Monographie®, die in ihrem architckturgeschichtlichen Gehalt
vor allem Liibke verpflichter bleibt, weniger als wissenschaftlichen Sachtext,
sondern als religids-padagogische Schrift. Er wendet sich, indem er Ku‘c;he
und Kunstschiitze einer exegetischen Betrachtung unierzieht, an semne

4 Karl Ribel: Der Pauronatsstreit iiber die Dortmunder Kirchen von 12611287 und die Pseu-
dozrectoren der Benedictskapelle, in: Beitriige, 2, 3/1878, 8, 288—302; Anna Riischcqsqhmdt,
Entstehung und Emwicklung des Dortmunder Pfarrsystems, sein Dekanat und Archidiakonat
bis zum Ausgang des l4. Jahrhunderts, in: Beitrige, 33/1526, S. 55— 128,

s Rolf Fritz, Dortmunder Kirchen und ihre Kunstschiitze, Dortmend o.J. (1933), S, 38—58; Wolf-
gang Rinke, Erhaltene und verlorene Glasmalereien der Spitgotik in St. Rcir}oldi zu Dortmund.
Ein Beitrag zur Dortmunder Kunstgeschichte des XV. Jahrhunderts, in: Beitrige, 74, 7511932,
1983, 8. 179—248.

& Oito Stein, Die Reinoldikirche in Wort und Bild, Dortmund 1906.

wlieben ehemaligen Konfirmandenkinder?, um ,,in sittlich-religidser Hinsicht
auf Herz und Gemiit erziehlich und erbaulich einzuwirken®® Dabei ,,ist denn
dieses Buch nebenbei auch ein Stiick Lokalkunstgeschichte fiir die reifere Ju-
gend von St. Reinoldi geworden®.® In der 1956 anliflich der Wiedereinweihung
der Reinoldikirche erschienenen Aufsatzsammlung'® wird die Baugeschichte
von Luise von Winterfeld!! als Teil eines historischen Gesamtiiberblicks iiber
St. Reinoldi abgehandelt. Erginzend treten ein Ausgrabungsbericht zum Vor-
gingerbau des 10, Jahrhunderts'? und eine Darstellung des Wiederaufbaus nach
dem 2. Weltkrieg® hinzu. Weitere thematische Schwerpunkte des Bandes bii-
den Aufsitze zum Stadtpatron, zur Pfarrgeschichte und zur Ausstattung. Anson-
sten konzentrieren sich die spezifisch kunsthistorischen Texte von Rolf Fritz*4,
Horst Appuhn®® und Wolfgang Rinke?® nach einer knappen Beschreibung des
Bauwerks vornehmlich, wie meist schon im dufieren Erscheinungsbild dieser
Verttfentlichungen deutlich wird, auf ein kommentierendes Katalogisieren der
einzelnen Kunstwerke in St. Reinoldi,

Aber auch die neuere itberregionale Literatur zur westfilischen Architektur hat
der Reinoldikirche bis heute nur wenig Aufmerksamkeit geschenkt. Mehr noch
als fiir den Chor'? gilt dies fiir den vorhandenen Baubestand des 13. Jahrhun-
derts, der — wenn {iberhaupt — nur kurz Erwadhnung findet. Zum Beispiel be-
gniigt sich Kurt Wilhelm Késtner mit folgender FuBinote: ,,Das Langhaus der
Reinoldikirche in Dortmund (2. H. 13. Jh.) ist zwar noch in basilikalem System
errichtet, doch ist die Uberhéhung des Mittelschiffs relativ gering, so daff der
Raum in seinen lichten Proportionen hallenartigen Charakter wie eine Stufen-
halle aufweist”.'® Vergleichsweise umfangreich geht Franz Milhlen auf Lang-

7 ebd., S 6

¢ ¢bhd, S. 6

¢ ebd,S 7

' Hans Lindemann {Hg.), St. Reinoldi in Dortmund, Dortmund 19356,

Luise von Winterfeld, Aus der Geschichte der Reinoldikirche, in: Lindemann (wie Anm. 103,
S 16--39.

Christoph Albrecht, Die Ausgrabungen in der Reinoldikirche, in: Lindemann (wie Anm. 10),
5. 61—-61

Hans Lindemann, Der Wiederaufbau von St Reinoldi, in: Lindemann (wie Anm. 103,

S. 69—79.

Roif Fritz, Meisterwerke alter Kunst aus Dortmund, Dortmund 1967

*® Horst Appuhn, Dortmund, Miinchen/Berlin 1970.

**  Wolfgang Rinke, Kunst der Spitgotik in St. Reinoldi zu Dortmund, Dortmand 1985; Wolfgang
Rinke, Gerhard P. Miiler, Josef H, Neumann, Dortmunder Kirchen des Mittelalters, Dort-
mund 1987

" Vgl. Eckart Mundt, Die westfilischen Hallenkirchen der Spitgotik (1400— 1550}, Litbeck/Ham-

burg 1959, 5. 108—109; Klaus Lange, Stadtrat und Rasschor. Der Neubau des Dortmunder Rei-

noldichores im 15, Jahrhundert, in: Ferdinand Seibt u. a. (Hgg.), Vergessene Zeiten. Mittelalter

im Ruhrgebiet, Bd. 2, Essen 1990, S. 241—245,

Kurt Wilhelm-Kiistner, Der Raum Westfalen in der Baukunst des Mittelalters, in: Der Raum

Westfalen, Bd. II.1, Miinster 1955, §. 369—460, hier: S. 418, Anm. 14,

18
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und Querhaus ein: ,,Der Neubau der Reinoldikirche in Dortmund nach der Mit-
te des 13. Jahrhunderts ist dic letzte grofe Basilika in cer mittelaiterlichen Ar-
chitektur Westfalens. Da die Arme des Querschiffes in der Flucht der Seiten-
schiffe bleiben und keine Zwischenstitzen die ungewdhnlich steilen Arkaden
unterteilen, gewinnt der Raum eine halienartige Weite. Wie im Dom zu Min-
ster setzen die Gewdlbe auffallend tief, noch unter den Arkadenscheiteln des
Mittelschiffes an und lassen nur wenig Platz fiir die als Halbrosetten gestalteten
Fenster des Obergadens™.'®

Schon diese beiden Zitate lassen ahnen, warum eine sachangemessene Analyse
von Baustruktur und Baugeschichte der Reinoldikirche, vor allem von Lang-
und Querhaus, noch aussteht: Was das Bauwerk vom Interesse der Forschung
bislang abschnitt, ist die fiir cinen westfdlischen Pfarrkirchenncubau dieser Zeit
befremdliche Tatsache, daB er das basilikale System der damals allgemein ver-
breiteten Hallenform vorzieht. Denn nach herrschender und zu Recht geltender
Lehrmeinung vollzieht sich in der Kunstlandschaft Westfalen mit dem Uber-
gang von der Romanik zur Gotik ein bautypologischer Wechsel von der Basilika
zur Halle, der mit einer Aufldsung des gebundenen Systems durch den Verzicht
auf Zwischenstiitzen einhergeht. Erst mit dieser Herausbildung der Hatlenkir-
che im 13. Jahrhundert, so die Vertreter der Kunstgeographie, hat das Westfi-
lische' seinen charakteristischen Ausdruck gefunden, und diese Bauleistung gilt
ihnen daher als der eigentiimliche Beitrag der Kunstlandschaft Westfalen zur
Kunstgeschichte Deutschlands. Doch nicht aur, dad sich die Reinoldikirche
nicht recht in dieses Entwicklungsschema einfiigen will, hinzu kommt, daB ihr
basilikales System aufgrund der geringen Uberhdhung des Mittelschiffs nur ru-
dimentiir ausgebildet ist und sich so bautypologisch cher eine Zwischenform
aus Basilika und Stufenhalle ergibt, Als Beispiel reiner Bautypen ist sie damit
denkbar ungeeignet. Zu den Topoi der Literatur tiber die Reinoldikirche gehdrt
deshalb die obligatorische Entschuldigung fir die Halbrundfenster des Ober-
gadens (Abb. 5), etwa wenn Horst Appubn schreibt: ,,Im Obergaden bleibt ge-
rade noch fir halbierte Rundfenster Platz*.2° Entsprechend Wolfgang Rinke:
_Die Seitenschiffe sind so hoch gezogen, dab im Mittelschiff an jeder Seite nur
noch Platz fir je drei halbierte Radfenster blieb®?* Offenbar hat nur Liibke,
der auch einen Hinweis auf die Herkunft dieser Fensterform gibt, an dieser L&-
sung Gefallen finden kénnen: ,.In sehr anmuthiger Weise, an gewisse Kirchen
des Mittelrheines erinnernd, sind die Fenster des Mittelschiffes gebildet: Jeder
Schildbogen schlieft ein haibirtes Radfenster mit rund profilirtemn Speichen-
werk cin“22 Diese Besonderheiten machen die Reinoldikirche zur Ausnabme

Abb. 2 Reinoldikirche, Inneres vor der Kriegszerstérung

von den entwicklungsgeschichtlichen, kunstgeographischen und bautypologi-
schen Regeln. die dic westfilische Architektureeschichte herausgearbeitet hzl
und haben sie deshalb durch das Raster ihrer f();schunoslcitcndencfntcres“sen [‘al:
len Jassen. - h
_Dse Schwierigkciten, die Reinoldikirche mit der Entwicklung der Hallenkirche
in Emklang 71y bringen, haben auch ihre baukiinstlerische BZurteilung prijudi-
ziert, da dlesc; Entwicklungstendenz in der westfilischen Kunstgeographie nicht
nur als empirisches Forschungsresultat betrachtet, sondern c;,ug.jchaich hierin
noch immer von Gerstenbergs Buch ,Deutsche Sondergotik‘2® beeinfluft, als
Eg't}'{ung.skﬂterium llelengfl:zogen wird. So bemihen sich Wilhelln~Kéistne1',una
ithlen in den oben angefithrten Zitaten um eine Ehrenrettung des Langhauses,

53 TFranz Miithlen, Baukunst im Mittelalter und in der frihen Neuzeit, in: Wilhelm Kohl (Hg.),
Westfilische Geschichie, Bd, 1, Disseldorf 1983, S. 687—728, hier: 5. 697

20 Appuhn {wie Anm. 15), S. 16,

21 Rinke (wie Anm. 16, 1985), S, 4

22 Libke (wic Anm. 1), S. 136 Kurt Gerstenberg, Deutsche Sondergotik. Darmstadt 21969,




indem sie thm seine ,,hallenartige Weite® zugute halten. Zwar ist die Reinold
kirche dann nach wie vor aufgrund jhrer Bauform die letzte westfilische Bag
lika, aber sie bleibt der westfdlischen Architektur erhalten, da sie aufgrund
ihrer Raumform eigentlich einer Halle gleicht. Ganz #hnlich versucht Appuhn
das Langhaus in eine Halle umzudeuten: ,,Statt Enge eine erstaunliche Weite
des Raums; die Seitenschiffe Offnen sich ohne Zwischenstiitzen in riesigen
Spitzbogen-Arkaden zu den Seitenschiffen; [. . .] Dem basilikalen Typ zum
Trotz dhnelt diese Kirche als ein ,,letzter Ausklang spitromanischen basilikalen
Bauens in Westfalen” einer monumentalen Halle“.?* Dagegen sieht sich Rolf.
Fritz gendtigt einzurdumen, dafl das Streben zur Hallenkirche ,,hier noch nicht
zum Ziel gefithrt hat“2% Er bewertet deshalb das Langhaus als ,.eine Form, die
nur zégernd dem neuen Gedanken der Hallenkirche sich ndhert.“?® In dieser
Perspektive erscheint die Reinoldikirche als ein betont konservativer Bau, alg
ein Relikt einer veralteten Bautradition, die selbst die kleinen Dortkirchen rund
um Dortmund schon hinter sich gelassen haben. Letztlich machen beide Be-
trachtungsweisen aus der Reinoldikirche, indem sie sie ausschlieBlich vor dem
Hintergrund eines normativ verstandenen Entwicklungsprozesses sehen, einen
Sakralbau, der die Zeichen seiner Zeit nicht erkannt hat; und so ist es nicht wet-
ter verwunderlich, daf ihre spezifische Bauleistung und ihre spezifische Bauin-
tention bis heute erst gar nicht ins Blickfeld kommen konnten.

Grundlegend fiir die Unterstellung einer ausgepréigt retrospektiven Baugesin-
nung ist die Datierung von Quer- und Langhaus in die Zeit nach der Jahrhun-
dertmitte. Zumeist wird der Zeitraum von 1250 bis 1270 genannt.?? Dies ist in-
zwischen auch die ,offizielle’ Version, wie sie auf der Tafel am siidlichen
Querhausportal erscheint: ,,1250—1270 Als dreischiffige fiinfjochige Pfeilerba-
silika erbaut”. Ebenso hiufig findet sich die Angabe ,,3. Viertel 13. Jh'.28 Fiir
einen spiteren Baubeginn um 1260 plidiert Appuhn??; entsprechend setzen
Thiimmler und Mundt die Bauzeit von 1260— 1280 an.®° Einen gewissen Spiel-
raum Hift Rinke: ,,1250/60-1270/80 Langschiff, Seitenschiffe, Querhaus des
bestehenden Baues®.*! Eine ausgesprochene Spitdatierung dagegen deutet Wolf-
gang Braunfels an, wenn er die Reinoldikirche als ,,dreischiffige Pfeilerbasilika
des spéten 13. Jahrhunderts“32 bezeichnet. Was die Glaubwiirdigkeit aller an-

24 Appubn {wie Anm. 13), S, 16.

25 Pritz (wie Anm. 5), S. 42.

26 Fritz (wie Aam. 4), Einl., o0.P.

27 Vgl. z. B. Erich Hammer, Erhaltene historische Bauweske in Dortmund und seinen Vororten,
Dortmund 1965, S. 8.

28 Dehio {(wie Anm. 2), S. 127
29 Appuhn (wie Anm. 15}, 8. 16

30 Hans Thiimmler, Neue Funde rur mittelalterlichen Baukunst Westfalens, in: Westfalen,
3111953, 8. 274--303, hier: S. 278; Mundt {wie Anm. {7); S. 108.

21 Rinke (wie Anm. 19, 1987), S. 40,

32 Wolfpang Braunfels, Die Kunst im Heiligen Rdmischen Reich Deutscher Nation, Bd. 3: Reichs-
stiidte, Grafschaften, Reichskloster, Minchen 1981, 8. 230,

i4

gefuhrten Zeitangaben beeintriichtigt, ist der Umstand, daB sie simtlich ohne
Nennung von Grinden vorgetragen werden. Liibke weist zumindest darauf hin,
daf?; es im Gegensatz zum Chor ,an allen Nachrichten liber den #iteren Bau ge-
bricht, und wir dort nur aus dem Style der Architektur schliessen kénnen, dass
die Erbauung des Langhauses um 1250 fallen mag®.3® Dabei bestimmt er beim
Langhaus den entschiedenen »Uebergang zur Gothik" vor allem ,,durch die ei-
genthimliche Ausbildung seines Grundrisses®, bei dem ,bereits der Unter-
schied von schwicheren und stirkeren Pfeilern wegfillt“ 3 Allerdings ist der
Hinweis auf den Ubergangsstil letztendlich so vage und allgemein, daR Al-
brecht und Kullrich glauben, mit eben diesem Hinweis einen Baubeginn im Jah-
re 1260%9 bzw. am Jahrhundertanfang rechtfertigen zu kénnen. Nach Kullrich
begann man die Reinoldikirche ,,im Anfange des 13. Jahrhunderts grofs und
weitrdumig in den reizvollen und anmutigen Formen, welche die Ubergangszeit
von der romanischen zur gotischen Baukunst charakferisieren, neu zu erbauen,
Diesem Bau gehdrten von dem heutigen Bestande das Mittelschiff mit den Sei-
t;nschiffen und dem Querschiffe an“ 36 Spéter hat Kulirich sich auch zur Fer-
tigstellung der Reinoldikirche geduBert und ,,die Vollendung in das erste Viertel
des 13. Jahrhunderts, also noch vor dem grofien Stadtbrand von 1232 und den
darautfolgenden Neubau des Rathauses am Markt“37 gesetzt. Erwihnenswert
ist schlieBlich noch der Vorschlag von Luise von Winterfeld, die den Neubau
mit Ereignissen aus der Stadtgeschichte in Verbindung bringt. Ihrer Meinung
naph muﬁ die Grundsteinlegung ,rasch nach dem Stadtbrand von 1232¢ erfolgt
sein, die Fertigstellung dagegen vor 1262, dem Beginn des Patronatsstreits mit

dem Kodlner Mariengradenstift.3® Damit deckt dic Bandbreite der Datierungen
das 13. Jahrhundert nahezu vollstindig ab.

Weitere Zweifel am Wert der Datierungen entstehen dadurch, daf fast alle Au-
toren Lang- und Querhaus zusammenfassen, mithin den Bindruck einer plan-
einheitlichen Errichtung erwecken. Schon Liibke hatte jedoch die Vermutung
geduBert, ,,dass das Kreuzschiff von einem iilteren Baue herriihre® 3® Hierin
folgt ihm Otto Stein®®, und Rolf Fritz bezieht seine Zeitangabe ,um
12501270 ausdriicklich nur auf das Langhaus.*’ Wie schon ein fliichtiger

¥ Libke (wie Anm. D, §. 137
4 ebd., S 135

3% Christoph Albr‘echt, Die Ausgrabungen in der Reinoldikirche und in der Peterskirche auf der
Hohensyburg, in: Beitrdge, 511954, §. 127135, hier; S. 132.

Il:é";cédrisch]:]"(ullrich, Bau- und Kunstgeschichtiiches aus Dortmunds Vergangenheit, Dortmund

Friedrich Kullrich, Eine Deutung des iltesten Dortmunder Stadtsiegels, in: Beitriige, 4011932,
S. 43—54, hier: S. 5L

¥ Winterfeld (wie Anm. 1), S. 19,

¥ Libke {wie Anm. 1), 8. 139, vgl. auch . 137

0 Stein (wie Anm, 6), S. 98.

4 Fritz (wie Ann. 35), $. 38; ders. (wie Anm. #4), Einl., o.P.

35

37
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Blick zeigt, gehoren Quer- und Langhaus tatsichlich unterschi‘cdhchen’Bauph‘a
sen und Baukonzeptionen an. So besitzen am Auﬁgnbau nur d1¢ Langhausgch;f
fe einen spitzbogigen Zierfries, und im Inneren stimmt das aui"wenc(i;gnglensL
system der stlichen Querhausteile aufgrund der eingesteilten Rundstibe z‘war
optisch-dsthetisch mit den Pfeilern und Wandvorlagen des La‘{lg%aauges ZUSAM::
men, nicht aber strukturell. Besonders auﬁzlﬂhg 1st die baukunstlezlzsch unb(?_
wiltigte Verbindung der Seitenschiffwinde mit _den Querhausflomes}. Des‘ wei-
teren ist die unterschiedliche Mauerunglsiechmlf von Qti{;r— ungj Lanr%l}ags,ddle
die heutige Steinsichtigkeit offenlegt, ein deutlllchcs Indiz dafur,( da _l?m em
Planwechsel zwischen beiden Bauteilen auch ein Wechsel von Baumeister und
Bauhiitte verbunden war.

Dic Bilanz dieses Uberbiicks zur Forschungslz}ge falit alles andere als ermuti-
oend aus. Sie zeigt, dafi die m. E. cigentlich 1pte1'essanten F‘rageyr.ll,'ket;wa %ach
den Zielsetzungen des stddtischen Bauherrn bei der Wahl des b(’m 11 a cnh au-
typs, noch gar nicht gestellt worden sind, allerdings zur Zeit aulc 1 Vnoc gat
nicht beantwortet werden kénnen. Denn zundchst einmal sind als (’Jra‘usset
zung dafiir die unverzichtbaren Fakten und Daten zur Bqustruktur und :zm Bau-
geschichte zu erheben und zu sichern. Das Zicl der V(:Lrhegendcn Untersuchung
ist deshalb die Rekonstruktion der Baugeschichte im 13, Jahrlmnldert, wobei der
Planwechsel zwischen Querschiff und basilikalem Langhaus Ml_ttelpurﬂ;i
steht. Allerdings sollte man sich itber die ;nethochschen_Gr(::nzen‘, die lek1'nelln sol-
chen Vorhaben gesetzt sind, im klaren sein, chacic weil die R?lf@d] irche ein
so singulirer Bau ist, der zudem architektonischen Dekor nur s{[j)ar:sam eil}lsgtzgg
sind die Mdglichkeiten vergleichender Anglysen s_purbm re uz:;elt.."g )
mul klar sein, daB prinzipiell nur ein Indizienbeweis mit dc,m Ziel gfo tmgg\g}-}
licher Plausibiitit gefiihrt werden kann. Der vorliegende Aulsatz versteht smb
deshalb als ein erster Diskussionsbeitrag, dessen Ergebnisse durch neue Beob-

achtungen und Erkenntnisse zu prizisieren oder auch zu .IC\HdlL,.ICI] smd.hD.ar
auf sei ausdriicklich hingewiesen, da in der Kunstgeschichte die Hyl[])o_t esen .
cines Autors dem nichsten atizuoft und allzuschnell schon zur GewiBheit wer
den.
Die Reinoldikirche vor 1232
Nach Dortmunder Chroniken reicht die Geschichte der Rein;)ldiidrcheT b}i; ins a
. : N S Y ar "
9. Jahrhundert zuriick. Sie soll von Ludwig dem Deutschen*® oder, wie (a;;
. i : y cerit -den sein. We-
haus mitteilt, sogar schon von Karl dem Grofien gegriindet worden se .

gen der Stiftung dieser Kirche berichten unsere glter; GBSCmCh{S,‘Q'(_:hI:eler’P\;S

Kayser Carl der Grobe, nachdem ihm vom Komgc in Pcrg;en qgs au‘ E o

thaleons geschenket worden, Anlas genonmimen, hieselbst ein vornehmes ::

42 Eine ausfiihrliche Analyse dieser Beobachtungen wird in den Kapiteln 4 und '5 vm‘gcn'{}mmzz;

43 Chronik des Dietrich Westhoff von 7,)50-~I55‘0\ 'm:‘ Joseph Hansen (Hg.). Die Chrosniken
dewschen Stidie, Bd. 20, Gottingen <1969, 5. 1811

50

gium Canonicorum 8. Panthaleonis fiir Biirger Sohne zu stiften, demselben sol-
ches Haubt zu schenken und die Canonici mit trefflichen Renthen zu versehen,
womit im Jahr 811 der Anfang gemachet worden, doch habe dieser Kayser, da

er a0 814 gestorben, die vllige Ausfithrung dieses Werkes seinem Sobne Lu-
dewig iberlassen miissen® 44

Wer jedoch um die problematische Uberlieferungsgeschichte der Dortmunder
Kirchenverhiltnisse weiB, wird dieser Darstellung mit einer gewissen Skepsis
gegentiberstehen; denn sie basiert auf Urkunden und Chroniken, bei denen
fromme Minner zur Durchsetzung ihrer Interessen auch vor recht unfrommen
Filschungen nicht zuriickschreckten. Besonders hervorgetan in dieser Hinsicht
haben sich der Dekan des Kélner Mariengradenstifts und Heinrich Broke, der
Rektor der Dortmunder Benediktskapelle auf dem Ostentor. So wird die Be-
hauptung, daff St. Reinoldi zunichst eine Stiftskirche mit cura animarum ge-
wesen sel, erstmals in dem langwierigen Patronatsstreit um die Besetzung der
Reinoldikirche von seiten des Dekans des Mariengradenstifts geduBert. 45 In dig-
se Zeit dirfte auch die Urkundenmanipulation fallen, nach der Erzbischof
Anno im Jahre 1075 die ,.ecclesiam matricem in Trutmonia cum decania
eadem™*® Mariengraden inkorpotiert habe. Broke prizisiert dann in seiner
Chronik der Pseudorektoren die Stiftsgriindung durch Nennung des Pantaleons-
patroziniums, an dessen Stelle erst durch Annos Eingriff St. Reinold getreten
sei.*” Gerade die Frage des urspriinglichen Patroziniums bzw, des Patroziniums-
wechsels aber zeigt, wie unsicher unsere Kenntnisse iiber die Anfinge der Rei-
noldikirche sind. So werden neben Reinold und Pantaleon ebenfalls Stephan?,
Petrus*® und Johannes der Tiufers® genannt. Vergeblich hat deshalb schon
Riibel versucht, einen rigorosen Schlufistrich unter alle diese Spekulationen zu

Joh. Christoph Beurhans, Die Merkwirdigkeiten der Kayserl. und des H. R. Reichs freier Stadl
Dortmund, 2. Buch, 3. Cap., 1. Abschnitt, § 8., Abschrift des Stadtarchivs Dortmund,

DUB i, Nr. 172: , Contra iudicem, consules, scabinos, magistros ot universos opidi Tremonien-
sis el eorum procuraiorem nomiae procuratorio intendit probare decunus ecclesie sancte Marie
ad Gradus Celoniensis: 1) Quod ecclesia sancti Renoldi in oppide Tremoniensi sita nunc par-
ochialis olim fuit corventualis, habens conventum 12 canonicorum, parum plus vel minus, et
de hoc fuit et est in partibus illis publica vox et fama. 2) ltem quod in dicta ecclesia sancti Re-
noldi tunc emporis crant ingtituti canosici et erat ecclesia collegiata habens curam animarum
opidi Tremoniensis, et de hoc est et fuit publica vox et fama in partibus illis*.

DUB Erghd., Nr. 54; Ubersetzung der strittigen Urkunde be; Anna-Dorothee v den Brincken,

Das Stift St. Mariengraden zu Kéin {Urkunden und Akten 105918173, Teil 1: Regesten, Koin
1969, 8. if.

Joseph Hansen (Hg.), Chronik der Pseudorektoren der Benedikiskapelle zu Dortmund, in: Neu-
s Archiv der Gesellschaft fir iltere deutsche Geschichiskunde, 11/1886, S. 461 —5350, hier: S.
517 u, 5191

Winterfeld (wie Anm. 1), S, 18f.

Franz-Josef Schimale, Die soziale Fithrungssehicht des dlteren Dortmund. Beobachtungen und
Ubertegungen zur hochmittelalterlichen Stadtgeschichte, in: Gustav Luniowski, Norbert Rei-
mann (Hegg.}, Dortmund. 110 Jahre Stadtgeschichie, Dortmund 1982, S, 5378, hier: §. 75.

Dietrich Kurze, Plarrerwahlen im Mittelalter. Ein Beitrag zur Geschichte der Gemeinde und
des Niederkirchenwesens, Kéln 1966, S, 379
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ziehen: ,,Es ist unmdglich zu erkennen, wie im einzelnen dlle kirv‘:h.lschen.ve
hiiltnisse vor dem Neubau der grofen Mutterkirche, der Remold{iqrche, gele,
gen haben; ja, wir vermdgen nicht einmal zu sagen, welchem H;Ll:ge;‘fls?le. il,
teste Hauptkirche Dortmunds geweiht war; sicher nicht dem Reinold®

Uberzeugender erscheint vor dicsem Hintergrund das Biid, das Norbert Re
mann von den Anfingen der Reinoldikirche gntworfen hat. Ausgehend von der
topographischen Stadtentwicklung, sicht er 1hrf: Eptstehung um die Mitte d{?s
10. Jahrhunderts im Zusammenhang mit der ndrdlich gelegenen Pfalz, der sie

als Kapelie gedient habe; zugleich habe sie seelsorgerische Funktionen fiir die :

sich stidwestlich der Pfalz entwickelnde Marktsiediung wahrgenommen, 52

Gliscklicherweise betritt man, sobald man sich baugeschichtlichen Fragen zu-
wendet, etwas festeren Boden. Dank der Ausgrabungen, dic er:st()ph A}brecht
nach dem 2. Weltkrieg durchfithrte und in zwei kurzen Aufsitzen publ:zxe_rte%,
ist gesichert, daB der Vorgéingerbau eine ﬂachgedeckte Saaikirche war. Sie be-
sal} im Osten zwei Querarme, ,,die wahrscheinlich dgrch eine Doppelarkade ab-
getrennt waren“%%, und eine eingezogene Chorapsis. Albrecht fafit den Gra-
bungsbefund folgendermalien zusammen: ,,Sie bestand aus einem Schiff von 12
m lichter Weite und etwa 33 m Linge mit ldngsrechteckigen Querhﬂausarmen,
an die sich upmittelbar eine halbrunde Apsis mit duBerer Eckverstirkung an-
schioB. Im Westen war nichts Genaues von einem groferen Westwerk oder guch
nur von cinem einzelnen Turm auszumachen, da hier beim }E’,au der gewaltigen
Fundamente des im Jahre 1662 neuerrichteten Westturmes éltere Magern zer-
stort worden waren. Augenscheinlich hatte man bei der ersten Bauperiode die-
ser Kirche auf ein Westwerk verzichtet und sie mit einer einfachen Westwand
oeschlossen, da die Nordwestecke der Mauer bei der Ausgrabung dputhph ZU
schen war® 55 Diesen Bau datieren Thilmmler und Albrecht unier Hm\:ue:s auf
die Kolner Pantaleonskirche und die Soester Patroklikirche auf die 2. Hilfte des
10, Jahrhunderts.

Umstritten ist dagegen, wie die in der Vierung gefundenen, tiefer gelegenen
Fundamentmauern eines lingsrechteckigen Raums mit eingezogener Ostapsis
zu deuten sind. Wihrend Albrecht sie fiir eine zengleth c-:mchtet(_a_ Krypta
hiils®8, sieht Fried Miihlberg in ihnen eine Kryptaaniage, die ,,dem Griincdungs-

51 Karl Rilbel, Geschichte der Grafschaft und freien Reichsstadt Dortmund, Bd. It Von den An-
finger bis zum Jahre 1400, Dortmund 1917 8. 257

52 Norbert Reimann, Yom Kanigshof zur Reichsstadt. Untersuchungen zur Dortmunder Topogra-

phie im Frith- und Hochmitelalter, in: Gustav Luntowski, Norbert Reimann {Hgg.), Dort-

mund. 1100 Jahre Stadtgeschichte, Dortmund 1982, 8. 21351, hier vor allem S. 44 u. 50; vgl.,

auch Schmale (wie Anm. 49), S. 59, Anm, 24,
53 Albrecht (wie Anm. 12 u. 35).
54 Thimmier {wie Anm. 30) S. 278
55 Albrecht (wie Anm. 12), S. 631
56 ghd., S. 64.

KIRCHE DES 10. JHDTS. ERGRABEN UND ERGANZT
T3 HEUTIGE KIRCHE

° ] iom
e

Abb. 3 GrundriB der Kirche des 10. Jahrhunderis

bau nachtrdglich untergeschoben™57 worden ist. Dies kann seiner Meinung
nach erst in der 2. Hilfte des il. Jahrhunderts geschehen sein, da die Funda-
menle eine innere fiinfseitige Polygonalapsis aufweisen, also eine Bauform, die
erst im 11, Jahrhundert aufgekommen ist. Nicht haltbar diirfte deshalb die Ver-
mutung sein, dafl ,dieses kieine Gebiiude vielleicht als selbstiindiges Bauwerk
anzusehen“%% sei,

Da Albrechts Ausgrabungsrif keinerlei Hinweis auf cinen weiteren Bau gibt®e,
hat diese Saalkirche offensichtlich bis zum 13. Jahrhundert bestanden und ist
erst bei dem Stadtbrand von 1232 zerstért worden. Reimann stiitzt diese Annah-
me durch folgende Argumente: ,,Auch in Bezug auf die Reinoldikirche hat sich
keine Uberlieferung erhalten, die tiber das Jahr 1232 zuriickreicht, obgleich
ihre Anfinge, wie wir gesehen haben, offenbar im 10, Jahrhundert liegen, Die
kirchlichen Aufzeichnungen und Urkunden werden aber kaum im stidtischen
Archiy, sondern in der Kirche selbst autbewahrt worden sein. Sie diirften daher
mit dem Gebdude verbrannt sein. Die 1983 nérdlich der Reinoldikirche begon-

57

Fried Mithlberg, K6ln: $t. Pantaieon und sein O in der karolingischen und ottonischen Bau-
kunst, Kéln 1989, 3. 90.

%8 Reimann (wie Anm. 52), S. 37

8 Nach Winterfeid {wie Anm. 1) soll bei den Zerstdrungen Dortmunds in den Jahren 1114/15
nauch die Reinoldikirche zugrunde gegangen sein®. (8. 19) Sie nimmt dementsprechend eine
»Nachfolgerin® an. Solle dies zutreffern, dann kanan dieser Nachfolgebau nach Albrechts Aus-

grabungsplan nur iber den Grundmauern des 0. Jahrhunderts errichtet worden bzw. nur eine
Wiederherstellung gewesen sein.
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: serabungen haben eine sehr dicht an die Kirche heranrg:chende Re-
EzgzﬁgAsaghgewigsen, die im 13. Jahrhundert durch Brand _verngchtet warde,
Dies untermauert die Vermutung, daB das Feuer quch auf die Kirche iiberge-
griffen hat*.8° Vor allem aber liefert die Annahme einer solchen Brandllcatras:tr‘g-
phe eine plausible Erkldrung fiir den nachfoigend;n Neubau der Remold:k:r-:
che. Ausgehend von den duBeren Rahmenbed:ngungen der Dortxnpnde_r
Stadtgeschichte, 146t sich somit als vorldufige Arbeitshypothese formgherep:
Der Baubeginn der ilteren Ostteile, also des Ch0r§ und des Querscmffs, ist
kurz nach 1232 anzusetzen. Im Lichte dieser Arbeltshyp?these allerdings er-
scheinen die gingigen Datierungen ,ab 1250 bzw. ,ab ‘1260 eher unwahrschein.
lich, Wartete man tatsichiich 18 oder gar 28 Jahre mit dem Neubau der Dgn.
munder Hauptkirche? LieB man den stidtischen Schutzpatron, "des'sen Gebeine
den Brand in der Krypta unbeschadet {iberstanden hatten, tatséchlich so lange
ohne ein angemessenes ,Dach {iber dem Kopf“:?. Dlgs wire nact;fmttelalterlk
chen Baugepfiogenheiten sicherlich sehr ungewéhnlich gewesen.

Spiitere Verinderungen des originalen Baubestands

Ausgangspunkt fiir eine empirische _Uberprijfung des angenonunenerlleaube»
ginns kann, in Ermangelung schriftlicher Zeugnisse, nur der Bau selbst sein,
genaver: die bestchende Bausubstanz des 13 Jahrhu_nderts. Spllen aber Quer-
ﬁnd Langhaus als steinerne Dokumente gelesen und.mzerpreuart' werden, dann
ist zunidchst einmal eine positivistische ,Quellenk"ntlk‘ zur Ermittlung des au-
thentischen Bestands der Erbauungszeit durchzufithren. Zu fragen ist des}}aib.
— Welche Bauteile haben sich in originalem Zustand erhalten bzw. cntspre-
en dem originalen Zustand? )
%\?}glth(}: Baute%e sind Resuitat spiterer Eingriffe oder veriindernder Rgstau-
rierungen und miissen deshalb als Untersuchungsgrundlage ausgeschieden
'den? o
:;;glche Bauteile lassen sich in ihrer urspriinglichen quch_affenhmt mit hm‘-
reichender Sicherheit rekonstruieren und kdnnen somit die Untersuchungs-
ergebnisse zusitzlich stiitzen?

i ic Entwicklung des Dortmunder Stadtbildes im Mmc]al.tcr, in: Heinrich
SN:%:-(?}(I:: Ila)cél:::ift?nd[)lﬁ Jahre 1610, MafBstibliche Rekonstruktion des Stadtbildes, Dortmund
1987 $. 9—23, hier: S, 20f, o ’ , '
Besonders gut dokumentiert und erforscht ist i_n dieser Hinsicht die Ernchgu;g der Ifj‘:éh::;il;
von Chartres. Als hier bekannt wurde, dafi die bedeuzgm}stc Chartreser Re 1q1gez.md S
camisia, das Gewand der Jungfrau bei der ngurt Christ, den vcrmchi?ﬁ?en r_rl o e,
Juni 1194 iiberdauert hatte, schlug die anfingliche Verzweiflung der Bevil crunfg }lénerfn o
rung um. Man erkannte in dem Brand den Wunsch der Muttergoties nach e‘mem ;Ccrinncn Vil
prichtigeren Tempel und beeilte sich, noch im selben Jahr mit dem Ncub;gu{fzu eg -
hierzu Otto von Simson, Die gotische Kathedrate, Darmstadt 1979, 5. 223

B
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64

65

~ Erschwert wird die Beantwortung dieser Fragen durch den Umstand, daf} das

heutige Erscheinungsbild der Reinoldikirche zu grofien Teiten dem Wiederauf-
bau der Nachkriegszeit zu verdanken ist, der von 1948 bis 1956 unter der Lei-
tung von Herwarth Schulte? durchgefithrt wurde, 1943 und vor allem 1944 war
die Reinoldikirche durch schwere Bombentreffer bis auf die Umfassungsmau-
ern zerstort worden. Samtliche Gewslbe stiirzten ein; nur die Gurt- und Scheid-
bogen der Vierung und die Gurtbégen der dstlichen Seitenschiffjoche hielten
stand (Abb. 4—7). Allerdings konnte hier der Vorkriegszustand auf der Basis

der erhaitenen Gewdlbeansitze und des umfangreichen Photomaterials verlis-
lich wiederhergestellt werden.

Trotzdem bilden gerade die Gewdlbe eine problematische Zone, da sie auch vor
der KriegszerstGrung schon mehrfach erneuert und restauriert worden sind. So
wurden 1388 wihrend der GroBen Fehde Dach und Gewdlbe von einer gegne-
rischen Kugel durchschlagen, ohne daB allerdings klar wire, wic weit die da-
durch bedingten Schiden gingen.®3 Besser informiert sind wir iiber dic Katastro-
phe des Jahres [661: Am Abend des 15. Mai stiirzte der Vorgingerturm cin und
zerstdrte dabet auch die beiden westlichen Mittelschiffgewdibe sowie die west-
tiche Travée des heutigen Nordseitenschiffs84, dessen mittleres Joch ebenfalls
stark in Mitleidenschaft gezogen wurde. Bei der Wiederaufmauerung der Mit-
telschiffgewdlbe bis zum Jahre 1664/65 verinderte Meister Johann Degener die
Gurtbogen, indem er sie im Gegensatz zum noch urspriinglich erhaltenen west-
lichen Vierungsgurtbogen schmaler anlegte und mit Eckproefilierungen und be-
gleitenden Rundstiben an den Kappen versah. Diese Erneuerung liefert auch
eine Erklarung fir Liibkes Beobachtung, daB ,,zwei der hohen wuciitigen Ge-
wélbe, statt aus Bruchsteinen, wie die iibrigen, aus Ziegelsteinen aufgefiihrt*ss
gewesen sind. Entsprechend wurden im nérdlichen Seitenschiff zwei neue Gurt-
bigen eingezogen, aber mit Eckprofifierungen an Gurt und Unterzug. AuBer-
dem kann das achtieilige Vierungsgewdlbe bei Datierungsfragen nicht beriick-
sichtigt werden; dies aus folgenden Griinden:

Vgl Herwarth Schuite, St. Reinoldi in Dortraund: Notizen zum Wiederanfbau nach dem 2,
Weitkrieg nach 1946, Stadtarchiv Dortmund.

Westhoff (wie Anm. 43), S. 258, Ebenfalls ungeklirt bleiben muf, welche baulichen Schiden
1792 dazu zwanges, zur Finanzierung von Restagriecrungsmafnahmen das Kepfreliquiar des
Stadtpatrons zu veriuBern. Vgl Stein (wie Anm, 6), S. 148, Jedoch befand sich das Gebiude
augenscheinlich in keinem puten Zustand, denn Anfang des 19, Jahrhunderls erwog man einen
Abrifl der Reinoldikirche. Dies berichtet Gustav Friedrich Waagen von seiner Westfalenrcise
des Jahres 1833: , Desgleichen war man in Dortmund im Begriff, die Hauptkirche des Orts,
St. Reinoldi, einen sebr interessanten Bau aus der Uebergangszeil des romanischen in den go-
tischen Baustyl, abreiBen zu lassen. Sollte die Erhaliung ohne allzugrefen Kostenzufwand ir-
gend mdglich sein, michee ich dieselbe dringend empfehien. Um dafiir nach mehreren Seiten
nach Kriften zu wirken, habe ich bereits den Oberbaudirektor Schinkel dafiir zu interessieren
gewult, Zit. nach Paul Ortwin Rave, Gustay Friedrich Waagens Reise durch Westfaten und
seine Vorschlige fir dic Denkmalpilege aus dem Jahre 1834, in: Westfalen, 19/1934, §.
373—378, hier: S. 375,

Zu Einsturz und Wiederaufbau des Turms vgl. Winterfeld (wie Anm. 11), S, 251f.

Liibke (wie Anm. 13, §. 136,
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Abb. 9 Grundriff der Reinoldikirche (vor 1&78)

— Auffillig ist schon, daB Liibke es in seiner detaillierten Baubeschreibung
nicht erwihnt; ohne Differenzierung spricht er nur von den vier Gewdlben
des Mittelschiffs:, 88

86 ebd., S, 136

— Der sehr genaue, von Liibke 1853 verdffentlichte Grundrif} zeigt ein viertei-
liges Gewdlbe (Abb. 8).

~— Desgleichen findet sich auf dem von Markmann aufgenommenen Grundrif
ein vierteiliges Vierungsjoch.87 (Abb. 9)

— Dagegen korrigiert Ludorff 1894 den von ihm abgedruckten Grundrif mit
der Anmerkung: ,,Das Vierungsgewdlibe ist nicht vier-, sondern achtthei-
lig. 68

Diese Indizien sprechen dafiir, daf die Unterteilung der Vierung in acht Kappen

eine historistische Zutat ist, die wihrend der von Kreisbaumeister Genzmer bis

1880 durchgefiihrten Restaurierungsarbeiten entstanden ist.69

Infolge des Turmeinsturzes von 1661 ergab sich auch eine gravierende Verin-
derung des urspriinglichen Grundrisses, Diesbeziigliche Riickschliisse erlaubt
eine Aufzeichnung, die der Kirchenprovisor Riltger Voltmann 1662 anfertigte:
,»Zu wissen, dall St. Reinoldi-Kirche vor dem Turmfall 18 Gewdlbe groB ge-
wesen (d. h. also mit Querschiff in Haupt- und Seitenschiffen je 6 Gewdlbe),
wovon nur 9 sind stehen blicben. Also ist von den Provisoribus und Diaconis,
auch Eingesessenen des Kirchspiels resolviert worden (umb die groBen Kosten
zu verminden), die Kirche in etwas kleiner zu machen, und sollen zu den 9 Ge-
wdiben, so stehen blieben, noch 3 neue Gewdlbe gemacht werden, daf die Kir-
che 12 Gewdlbe grofi und sollides Turm davor gesetzt werden®.’® Diese etwas
verwirrende Beschreibung 1dBt sich, nimmt man die Darstellung der Reinoldi-
kirche auf der Mulherschen Stadtansicht von 1610 hinzu, relativ einfach erkli-
ren: Offenbar reichten die Seitenschiffe bis 1661 weiter nach Westen, so daf dey
alte Westturm von jeweils 2 Seitenschiffjochen flankiert wurde, die von quer-
stehenden Sattelddchern mit Giebelfronten (iberdeckt wurden. Unterstellt man
nun, dafl die Turmhalle ebenfalls 2 Travéen besaB, dann ergeben sich in der Tat
die von Voltmann genannten 18 Gewolbefelder, Dabei wird man davon ausge-
hen miissen, dafBl sich der Turm, wohl nicht zuletzt deswegen als Wunder West-
falens' gerithmt, in einer statisch gewagten Konstruktion sowohl zum Mittel-
schiff als auch nach Norden und Siden zu den Seitenschiffen hin éffnete. Das
damit verbundene Einsturzrisiko wollte man nach 1661 nicht ein zweites Mal
eingehen. Vor das wiederhergestellte dreijochige Langhaus setzte man deshalb
auf neuen Fundamenten den heutigen massiven Turm und trug die verblicbenen
Reste der westiichen Seitenschiffjoche ab.

67

Einc genaue Datierung des Grundrisses war nicht moglich. Er muf jedoch vor 1878 angefertigt
worden sein, well erst in diesem Jahr die Vorhallen niedergelegt wurden; dalb er nach 1853 ent-
stand, zeigen die gegeniiber Liibkes Plan inzwischen hinzugekommenen Strebepfeiler.

% Ludorff {(wie Anm. 2), S. 29,

**  Nach der Chronik des Lagerbuches der evangelischen St. Reinoldi-Kirchengemeinde zu Dort-
mund, Gemeindearchiv Kirchenkreis Dortmund-Mitte, S. 36], malte Genzmer den Innenraum
im Jahre 1879 aus. Da die Kirche in dieser Zeit cingeriistet war, konnte sie von der Gemeinde
erst Pfingsten 1880 wieder benutzt werden,

Zit, nach Albrecht (wie Anm. 12), 8. 66; vgl. zum Folgenden die Abbildungen in Scholle (wie
Anm, 60}, S. 98f.
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DaB diese ehemals turmbegleitenden Seitenschiffjoche schon zum Neubau des
13. Jahrhunderts gehérten, 148t sich aus den heute existierenden Westabschliis-
sen mit thren duflerst unkonventionellen Ecklésungen schliefen. Wie in der Siid-
westecke besonders gut sichtbar ist, benutzte Degener im I7 Jahrhundert die
alten Wandvorlagen des Seitenschiffs und setzte erst hinter der Halbséule die
Westwand an, die er im Gewdlbe mit dem Gurtbogenunterzug verband.”" Dabej

Abb. 10 Sidwestecke des Siidseitenschiffs

28

Reynoldi* gelegen ist. Luise von Winterfeld war nun der Meinung, daB dieser
erste Turm 1443 von Meister Roseer abgerissen und durch einen neuen ersetzt
worden sei.”® Eine Randbemerkung in Westhoffs Chronik legt dies nahe: ,,Ao
1443 [. . .} Der torn an St. Reinoldz kirchen umb difle zeit erst angefangen 7u
bawen, wie Johan Kerkhorde in seiner chroniken vermelds“.” Diese Mitteilung
aber schliefit m. E. eine abweichende Hypothese zur Baugeschichte des Turms
nicht aus: Zusammen mit den westlichen Seitenschiffjochen ist im {3. Jahrhun-
dert auch der Westturm begonnen worden, aber offenbar nicht vollendet wor-
den. Zumindest jedoch wird man ihn bis zur Traufhéhe des Langhauses hoch-
gefiihrt haben; dies sowohl aus statischen Griinden, da er als Widerlager fiir
das Mittelschiff notwendig war, als auch aus liturgischen Griinden, um die
Turmhalle nutzen zu kénnen. Diese Annahme wiirde plausibel machen, warum
die stiidtischen Tiirmer bis 1454 auf den Tiirmen der benachbarten Marienkir-
che wachten’® und erst in diesem Jahr auf den gerade vollendeten Reinolditurm
wechselten.”® Dann aber stelit sich die Frage, ob Roseer 443 tatséchlich das
kunstvolle Gefiige von Turm und Schiffen abtrug und einen von Grund auf neu-
en Turmriesen errichtete. Angesichts der kurzen Bauzeit von nur 1l Jahren, die
sich zudem mit dem Chorneubau {iberschneidet, scheint es doch wahrscheinli-
cher, da} Roseer dem Turmstumpt des 13. Jahrhunderts lediglich Glockenge-
schoB und Helm aufsetzte, dabei aber die alten Bauteile Gber Gebithr belastete
und so schon die Katastrophe von 1661 mit vorbereitete.

mup jedoch offenbleiben, ob
dieser  Gurtbogen, dessen
Querschnitt geringfiigiz von
den ibrigen Seitenschiffgur-
ten abweicht, zu den spéteren
Bauleistungen des 13. Jahr-
hunderts zu rechnen ist oder
von Degener in historisieren-
der Manier tber den alten
Wandvorlagen erneuert wor-
den 1ist.

Wenn aber diese Westjoche
der Seitenschiffe schon dem
13.  Jahrhundert angehdren,
dann wirft dies auch neues
Licht auf die Baugeschichte
des alten Reinolditurms. DaB
der urspriingliche Baube-
stand einen Westturm ein-
schloB, 148t sich einer Urkun-
de von 2. 4. 134072 ent-
nchmen, die eine Ortsangabe
unter Bezugnahme auf den
Reinolditurm  enthdlt.  Darin
bezeugen ,,Johannis de Colo-
nia et Johannis de Mendene,
lanificis®, zu dieser Zeit Pro-
visoren der Kirchenfabrik
von St. Reinoldi, die Schen-
kung eines Wohnhauses, das
Lprope turrim ecclesie sancti

Groftenteils auszuscheiden fiir eine stilgeschichtliche Datierung ist das nordli-
che Seitenschiff, da hier, sicht man von den in originaler Profilierung erhaite-
nen Schildbdgen einmal ab, insbesondere das westliche und das mittiere Joch
von den durchgreifenden Wiederherstellungsarbeiten des 17 Jahrhunderts ge-
prigt worden sind. Zusammen mit den Gurtbégen erneuerte Degener in modi-
fizierter Form die Kapitelle aller Wandvorlagen und des Nordwestpfeilers. Die
Aufienwand, die unter dem Druck der Gewdibe stark ausgewichen war, sicherte
er durch einen unférmigen Strebepfeiler (Abb. 1), Weitere Verinderungen
brachten die RestaurierungsmaBnahmen des 19. Jahrhunderts. 1878 riff man die
aus dem 13. Jahrhundert stammende Portalvorhalle des Nordwestjochs ab??
(Abb. 1) und mauerte einheitliche neue Strebepfeiler auf. Besser erhalten ist
glicklicherweise das siidliche Seitenschiff?®, bei dem die Strebepfeiler durch-
aus die urspringliche Form zeigen kbnnen. Dafiir, daBl sie aus statischen Griin-
den von Anfang an eingeplant waren, spricht jedenfalls, daf} die Mauerstirke
der Seitenschiffe im [nneren um ca. 30 cm gegeniiber den Querhausfronten zu-

? Winterfeld {wie Anm. 11), S. 2L

74 Chronik des Johann Kerkhérde von 1405— 14635, in: Joseph Hansen (Hg.), Die Chroniken der
deutschen Stidte, Bd. 20, Gittingen 21969, S. 67

8 Westhoff (wie Anm. 43), 8. 215,
6 ebd, S. 324,
Hinsiclulich der Datierung mulBl man der Autoritit Libkes vertrauen.

Bis zum 2. Weltkrieg schloB sich an seiner Westseite die Gedichtaiskapelle fiir die Gefallenen
des i Weltkriegs an. Vgl. die Abb. in Lindemann (wic Anm. (), S. 33,

71 Wiren die Wandvorlagen erst im
15, Jahrhundert beim Turmbau ent-
standen, hiitten hier vorher reguti-
re Ecklésungen sein miissen, die
man sicherlich in spitgotischen
Formen ersetzt hiitte.

2 DUB I, Nr. 457
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riickspringt. Vor allem aber vermitteln die Scheidbdgen der Langhausarkaden
sowie die Gurt- und die Schildbdgen mit ihren Scheitelrundstiben ein zuverlis-
siges Innenraumbild des urspringlichen Baus. Wenngieich des Ofteren ange-
zwelfelt, diirften hier sogar das mittlere und das dstliche der einfachen dreibah-
nigen Fenster auf die Erbauungszeit zurlickgehen.” Hierfiir spricht, daf ihre
Profilstruktur, die in den Laibungen Rundstibe mit Kapitellen am Bogenansaty
sowie in der Binnengliederung trapezformiges Stab- und Maidwerk zeigt, ana-
log in den halbierten Radfenstern des Obergadens wiederholt wurde.?°

Ein vollig anderes Erscheinungsbild als heute boten noch in der Mitie des 19,
Jahrhunderts die Stirnwinde des Querschiffs. So besal das Querhaus mit Si-
cherheit urspriinglich keine Strebepfeiier, die gegenwiirtig eine architektonische
Angleichung an die Scitenschiffe bewirken. Libke spricht ausdriicklich von
den Ecklisenen des Querschiffs: ,,Deutlich gewahrt man an seinem Mauerwerk
eine Erhdhung von etwa 5 Fuss; bis an diesen Absatz nur reichen die Ecklise-
nen desselben“.®' Diese Beobachtungen stimmen genau mit der von ihm publi-
zierten Nordostansicht der Reinoldikirche diberein (Abb. 1); und sein Grundrify
zeigt diese Ldsung auch an der Siidostecke (Abb, 8). Von weiteren einschnei-
denden Eingriffen ist besonders die Nordfront betroffen worden. An den Mau-
erspuren der inneren Stirnwand ist noch deutlich ablesbar, daff das hier befind-
liche Portal mehrfach verlegt worden ist. Das dariiber liegende grofie
Mabwerkfenster stammnt aus dem Jahr 187882 (Abb. 7); vorher befand sich an
dieser Stelle, durch Litbkes AuBenansicht dokumentiert (Abb. 1), ebenso wie
an der Stdfront eine Rose, die von zwei tieferliegenden Lanzettfenstern einge-
faBt wurde. Welche Verinderungen sich an der siidlichen Querhausstirn durch
die Errichtung einer Vorhalle im 16. Jahrhundert sowie durch deren Abrifl im
Jahre 1878 ergaben, 148t sich trotz der im Mauerwerk erhaltenen Bogenreste nur
schwer sagen, Auberdem ist gemih der Mulherschen Darsteliung von 1610 im
Siiden und Norden von bekrénenden Giebelaufsitzen auszugehen. Relativ ge-
treu geben dagegen die inneren West- und Ostwinde des Querschiffs den Er-
bauungszustand wieder. Hier sind lediglich die noch Ende des 2. Weltkriegs be-
stchenden Ostlichen Nischen in den Querarmen zu ergidnzen. Die ndrdliche ist
zum Sakristeieingang umgestaltet und die siidliche vermauert worden.

78 Hiergegen votiert Liibke, allerdings ohne Angabe von Griinden: ,,Die Seitenschiffe haben gros-
se gothische Fenster von primitiver Bildung, d. h. zwei Pfosien verzweigen sich mit den Um-
fassungsstiben zu drei Spitzbdgen, die gemeinsam von cinem mit Kapitd} verschenen Rundsta-
be eingerahmt werden. So frihgothisch diese Form auch ist, so glaube ich dech, dass sie eine
frithere, kleinere hier verdringt hat*. (wie Anm. 1), S. 136f; entsprechend bezeichnet Fritz sie
als ,die spiter cingesetzien hohen spitzbogigen Fenster®, (wie Anm. 53, 8. 38

Unter Beibehaltung dieser Profilstruktur wurde das westliche Seitenschiffenster nach dem
Krieg aufgrund des neuen Portals nach unten verlingert.

Liibke (wic Anm. 1}, 8. 139f

Stein {(wie Anm. 6), S. 100.
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Vom Chor des 13. Jahrhunderts schlieBlich haben sich mit Ausnahme der ost-
wiirts gerichteten Teile des Triumphbogens (Abb. 4, 17 18) gar keine Uberreste
erhalten. Auf Grabungen in diesem Bereich wird man absehbar wohl nicht hof-
fen diirfen; im Westjoch wiiren sie auch sinnlos, da hier alle Fundamentmauern
der Anlage eines Heizungskellers zum Opfer gefallen sind.

Nach der vorangegangenen Bestandsaufnahme empfiehlt es sich, bei der Aus-
wah! der Bauteile, die fiir eine baugeschichtliche Analyse als verliBiiche Grund-
lage herangezogen werden kénnen, cher zuriickhaltend zu verfahren. Als au-
thentische steinerne Quetlen® diirfen jedoch m. E. folgende Baustrukturen
gelesen werden;

die Ostteile des Querschiffs mit ihrem aufwendigen Vorlagensystem in den
Ecken und am Choreingang sowie die Querhauswestwinde,

der uber dem Portal befindliche Teil der siidlichen Querhauswand,

die Scheid- und Gurtbdgen der Vierung unter Einschlul des Triumphbogens
(Abb. 4),

die Arkaden- und Obergadenzone der drei Mittelschiffjoche (Abb. 5, 7),
das architektonische Gliedergeriist des Siidseitenschiffs (Abb. 6) sowie die
Schildbégen des Nordseitenschiffs,

aite Fenster mit Ausnahme der westlichen Seitenschiffenster und der beiden
Fenster ber den Nordportaten.

Der Planwechsel zwischen Quer- und Langhaus

Grundlegend fiir eine Kldrung der Baugeschichte ist eine Analyse der untes-
schiedlichen architektonischen Formen und Strukturen in Quer- und Langhaus.
Die Tatsache, dafl hier zwei stilistisch verschiedene Bauteile aneinandergefiigt
wurden, 148t sich schon rein deskriptiv durch ihren Vergleich einwandfrei fest-
stellen. So sprechen am AuBenbau folgende formale Gegensitze fiir eine Plan-
inderung:

Quer- und Langhaus wichen urspriinglich in der Traufhéhe voneinander ab.
Deshalb sind heute nur die Langhausschiffe mit einem spitzbogigen Zier-
fries dekoriert. Sollte beim Querschiff jemais ein #hnlicher oberer Ab-
schiuf} des Mauerwerks ausgefiihrt worden sein, dann ging er bei der von
Libke beobachteten Erhéhung®? verloren,

Wahrend die Seitenschiffe von Anfang an durch Strebepfeiler statisch gesi-
chert waren, reichten flir die Stabilitit des Querhauses, dessen innere Ge-
wolbevorlagen zugleich die Funktion von Eckversteifungen iibernehmen,
bis ins 19. Jahrhundert Ecklisenen aus (Abb. 1, 8).

Die schmalen Lanzettfenster der Ostteile werden in den Seitenschiffen
durch gréBere friihgotische Fenster mit einfachem MaPwerk ersetzt.

Die Sockelhéhe der Seitenschiffe iibertrifft die der Querhausfronten; auBer-
dem wurde dem oberen Sockelabschluff am Seitenschiff eine zusitzliche
Profilkante unteriegt.

Libke (wie Anm. 1}, S, 139f.
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Noch deutlicher heben sich die beiden Bauphasen im Inneren voneinander ab
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Da man nach dem 2. Weltkrieg auf eine Erneuerung des Wandverputzes ver-
zichtete, sind heute die Unterschiede des Steinmaterials und der Versatztech-
nik gut sichtbar. Wahrend die Ostteile einen durchgiingigen Qqaderverband
fiir Vorlagenapparat und innere Wandschale zeigen, findet sich im Lgnghaus
eine Unterteijung in exakt bearbeitete Formsteine des Gliedergeriists und
grob zugerichtetes Fiillmaverwerk der Wandfldchen. . ‘
Die Verwendung von Strebepfeilern erlaubte es dem Langhausmeister, die
Mauerstirke der Seitenschiffe um ca. 30 cm zu verringern, wobei die Au-
Benmavern in einer Flucht liegen und innen ein Wandriicksprung erfolgt,®
Die Nahtstelle der beiden Bauteile, die sich an der Einmiindung der Seiten-
schiffe in die Querarme befindet, wird durch zwei architektonisch unbefrie-
digende Wandvorlagen markiert, genauer: durch zwei weit vgrtretende, mas-
sive Mauerblécke, deren statische Funktion als nach innen gezogene
Strebepfeiler uniibersehbar ist. Thre kompakte Form wird durch die drei auf-
gesetzten Rundvoriagen kaum belebt. Ebenfalls ungeldst ist an dieser Steille
die Verbindung mit den Seitenschiffgewdlben, deren Kappen in breiten Strei-
fen Uber dem Kidmpferband ansetzen. o
Dem Ostlichen Vorlagensystem mit seinen dreifachen Abtreppungen, in die
drei Ecksiulen eingestellt sind, stehen im Langhaus Wandvorlagen und
Kreuzpfeiler mit jeweils nur einer Ecksiule gegentiber.

Der aufwendige Chorbogen setzt sich aus Gurt, rechteckigem UnEerzug,
Wulst und zwei begleitenden Rundstiében zusamimen (Abb. 4, 17, wihrend
das Langhaus nur Bogen mit Rechteckunterziigen besitzt. o
Die getreppten Schildbdgen mit eingelegtem Wulst werden im Siidseiten-
schiff durch einfache rechteckige Schildbdgen ersetzt, Im Obergaden wes-
den sic geringfiigig modifiziert, indem eine Eckabfasung hinzukommt, und
im nordlichen Seitenschiff erhalten sie einen Eckrundstab. _

An der dstlichen Querschiffwand wird nahezu volistindig z_luf dekorierte Ka-
pitelle verzichtet. Eine Ausnahme machen hier lediglich die stark verwitter-
ten Kapitelle der Fensterlaibungen und der gestelzten Schildbogendienste.
Selbst an dem sonst so reich geghiederten Triumphbogen hat man smh mit
durchlaufenden Kimpferbindern® begniigt (Abb. 11). Im Langhaus hinge-
gen besitzen alle Halbrundvorlagen und Ecksiulen, soweit sie original e;;
halten sind, Knospenkapitelle mit ,janggesticlten Uebergangsknollen®.
{Abb. 6). _ .
SchlieBlich sind zwei kleinere Zierformen jeweils einem der beiden Bauteile
zugeordnet: Wihrend Schaftringe nur im Querhaus auftauchen, sind Schei-
telrundstibe nur in den Scheid-, Guri- und Schildbégen des Langhauses vor-
handen,

Dieser Sachverhalt wird in den meisten Grundrissen nicht korrekt wiedergegeben; vgh. z. B.
Hammer {wie Anm. 27), S, 10.

Vgl. hierzu Kap. 6.

Liibke (wic Anm. 1}, 8. 136.

DalB der architektonische Zusammenhalt der gesamten Anlage trotz dieser Ge-
gensiitze nicht gefihrdet wurde, erreichte der Langhausmeister, indem er ein-
zelne Formen des élteren Bauteils im jiingeren beibehielt. Dies gilt nicht nur
fir Details, wie die Rundstibe der Fensterlaibungen oder die Profilierungen
der Pfeilerbasen {Abb. 18), sondern auch fiir auffilligere Baustrukturen, wie
die halbierten Radfenster, die die Rundform der Querhausrosen wiederauferei-
fen. Vor allem tragen auf den ersten Blick die Halbrundvorlagen und Ecksaulen
der Kreuzpfeiler dazu bei, eine formale Anbindung an die Choreingangspfeiler
herzustellen, die ebenfalis mit Halbrundvorlagen und Ecks#ulen besetzt sind.
Doch gerade, was dsthetisch zundchst harmonisch zusammenzustimmen
scheint, erweist sich auf den zweiten Blick als struktureil inkompatibel. Die kri-
tischen Stellen, an denen die gegensitzlichen Architektursysteme von Quer-und
Langhaus aufeinandertreffen, werden heute kaum wahrgenommen, da die ho-
hen Baldachine tiber den riesigen Figuren Reinolds und Karls des GroBen die
Aufmerksamkeit von ihnen ablenken. Direkt neben ihren Spitzen setzen die
Vierungsscheidbigen, die der Langhausmeister ja erst nach Fertigstellung des
ostlichen Mittelschiffjochs einziehen konnte, auf das Kimpferband der Chor-
eckpfeiler auf. Dessen westlicher Vorlagenapparat ist aber fiir Scheidbdgen ein-
gerichtet, die den Querschnitt des Triumphbogens besitzen: Er gliedert sich in
zwel Gewidindeabstufungen fiir Gurtbogen und rechteckigen Unterzug, rechts
und links in je eine Ecksdule fiir die beiden eingelegten Wiilste und in eine Halb-
rundvorlage fiir den Wulstunterzug. (Abb. 17) Die vorhandenen Vierungsscheid-
bégen dagegen sind strukturell durch die Kreuzpfeiler des Langhauses festge-
tegt: Da deren Ecksiulen flir die Rippen reserviert sind, lassen hier Pfeilerstirn
und Halbrundvorlage lediglich einen einfachen Bogen mit Unterzug zu. Somit
fallt diesen Scheidboégen die Aufgabe zu, die Verbindung zwischen den westli-
chen Vierungspfeilern mit einer Ecksédule und den 8stlichen Vierungspfeilern
mit drei Ecksfulen herzustelien.

Im Gegensatz zum Triumphbogen, der das gesamte Vorlagensystem konsequent
in der Gewdlibezone fortsetzt, miissen deshalb Teile des nach Westen gerichte-
ten Vorlagenapparates ins Leere laufen. Dies sind jeweils die beiden vorderen
Gewindestufen, wihrend sich die Gurtkanten auf die vorderen Ecksiulen bezie-
hen. (Abb. 11, 19) Diese strukturelle Unvereinbarkeit gilt analog fiir das Schild-
bogensystem. Die Abtreppungen mit Wulst, die im Querschiff vorhanden sind,
wiren nur dann mit den Wandvorlagen der Seitenschiffe kombinierbar, wenn
auf eine Rippenwdlbung verzichtet wiirde. Da aber die Ecksiulen als Rippen-
dienste genutzt werden, kinnen die dufieren Vorlagenkanten nur ungegliederte,
in diesem Fall einfache rechteckige Schildbdgen aufnehmen. Doch auch dieser
Bruch wird kaum bemerkt, da die massiven Wandpfeiler an den Seitenschiffein-
milndungen eine Berlihrung beider Schildbogentypen verhindern,

Ganz offensichtlich stofen an den genannten Steflen architektonische Gliede-
rungssysteme unterschiedlicher Provenienz zusammen, Dabei orientieren sich
die Ostteile mit Abtreppungen, Ecksiulen und Wulstunterzug fraglos an dem
Formenrepertoire der reifen Bauten der miinsterfindischen Hallenkirchen
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Abb. 11 Kimpferzone des siidlichen Chorpfeilers

gebundener Ordnung.®” So finden sich abgetreppte Schildbgen mit cingeleg-
tem Wuist in den Seitenschiffen der Lippstidter Marienkirche®®, der Biiler
becker Johanniskirched® und der Legdener Brigidenkirche.®® Folgerichtig erge-
ben sich in deren Seitenschiffecken zweifache Abstufungen mit zwei
Ecksiulen. In den ostlichen Querhausecken der Reinoldikirche tritt nun eine
dritte Stufung mit Ecksdule hinzu, die den Gewdlberippen der Querarme zuge-
ordnet ist. Ebenso ist auf der mittelschiffzugewandten Seite der Triumphbogen
in Billerbeck strukturgleich mit dem der Reinoldikirche; in Legden ist er zu-
sitzlich durch eine Kehlung bereichert. Auch an dieser Stelle aber besitzen die
Choreckpfeiler in Dortmund eine weitere Abtreppung mit Ecksdule, um den
Chorbogenquerschnitt auf die Vierungsscheidbégen (bertragen zu konnen:

Abb. 12, 13 Billerbeck, Johanniskirche, Siidwestecke und nordlicher
Choreckpfeiler

Daguf erklléirt §ic;h das aufwendige Vorlagensystem mit jeweils drei Ecksiulen
111:: ((3,: If{emoldlklrche als Resultat einer Systemvereinheitlichung: Wihrend in
n genannten Hallen gebundener Ordnung noch keine Rippenwdlbung in den
Seltensclpffeg erfoigte, wurde in den Ostteilen der Reinoldikirche das V&']'irten—
system fir einen vollstindig rippengewslbten Bau angelegt, bei dem zu ‘lgich
alle Gurt- und Scheidbégen identisch gegliedert werden sol’lten. -
Paradoxerwci§c aber fithrt genau diese Systemklirung zu dem Ergebnis, daf
der Kreuzpfeiter des Langhauses, der in den Hallenkirchen gebun?iener ’Ord»
?l}lerilgi :l:tti{:,’nfaiis alsTSjystemkon'lp{l)nenlt'e vorkommit, nun nicht mehr widerspruchs-
pol I gricrt werden kann. Dies 1Bt sich an einem weiteren Beispiel dieser
augruppe, der ehemaligen Stiftskirche von Metelen®®, verdeutiichen. Ihre

97 Vol hierza: Franz Mithlen, Die entwicklungsgeschichtliche Bedeutung der frithen miinsteridn
dischen Hallenkirchen, in: Wilhelm Tack (Hg.), Festgabe fiir Alois Fuchs, Paderborn 1950, S
77— 11 Kurt Réckener, Die miinsteridndischen Hallenkirchen gebundener Grdnung. Untersu
chungen zu einer Baugruppe des 13. Jahrhunderts, Miinster 1980, _

5 Vel hierzu: Anton-Adolf Boedecker, Die Marktkirche St. Marien in Lippstadt, in: Westfalen,
9. Sonderheft, Minster 1941; Franz Mithlen, Die Grofie Marienkirche zu Lippstadt, in 750 Jah-
re GroRe Marienkirche zu Lippstadi. Lippstadt 1972, 8. 3042, :

¥ Val Rickener (wie Anm. §7), S, 100ff. u. 327fT.

9 i, Kath, Pfarramt St. Brigida (Hg.), Festschrift zum 75@jdhrigen Bestchen der Pfarrkirch
St. Brigida zu Legden, Legden 1983
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Chorostecken zeigen drei Ecksdulen fiir die beiden Schildbégen und die Di
gonalrippen. Diese Konstellation wiederholt sich systembedingt am Triumphb
gen. Da in Metelen urspriinglich kein stidliches Seitenschiff vorhanden wa
wurden am siidlichen Choreingangspfeiler drei Ecksiulen filr den Schild- und
Triumphbogenwulst sowie fiir die Rippe notwendig, wobei abweichend von der
gleichmibBigen Treppung in der Reinoldikirche der Rippendienst durch ein
rechteckige Hinterlegung akzentuiert wurde. Infolge dieser Gliederungsstry
tur waren in Metelen Kreuzpfeiler nicht realisierbar, und man ergiinzte die kom
pakten Rechteckstiitzen schiffseitig durch einen komplexen Vorlagenapparat.

Im Langhaus der Reinoldikirche ist die kontrastreiche Hiufung von eckige
und runden Formelementen des Stitzensystems aufgegeben worden. Hier gri
man auf andere architektonische Vorbilder zuriick und iibernahm das Glieder-
geriist vom Langhaus des Paderborner Doms®2, das den Kreuzpfeilern mit Halb-
rundvorlagen und Ecksidulen in der Gewdlbezone ebenfalls Gurt- und Scheid-
bogen mit rechteckigen Unterziigen zuordnet. Entsprechend ist in den
Seitenschiffen die Kombination der Wandvorlagen mit einfachen Rechtecks
schildbdgen vorgebildet, was besonders gut im westlichen Langhausjoch zu be-
obachten ist, in dem die Fenster noch nicht die gesamte Jochtiefe ausfillien. Dar-
auf, daB auch die Kapitelle der Paderborner Halle mit denen der Reinoldikirche
verwandt sind, hat erst kiirzlich Hans Josef Boker aufmerksam gemacht,®® Dag
zweite bedeutende Vorbild, auf das man sich bei der Aufrifi- und Raumstruktur
bezog, ist das basilikale Langhaus des Doms zu Miinster.®® Dort dffnen sich
die beiden riesigen Mittelschiffjoche, bedingt durch den Verzicht auf die zu-
niichst vorgesehenen Zwischenstiltzen, mit extrem weitgespannten Arkaden zu
den Secitenschiffen, so daf die Nebenriiume enger an den Hauptraum angefiigt
werden, als es im gebundenen System jemals moglich wire. Es ist dieses Motiy,
das dem Langhaus der Reinoldikirche seine unverwechselbare Charakteristik
verleiht. In seiner Umformung, die es durch die Ubertragung in das von Pader-
born angeregte Gliedergerlst erfahrt, prigt es entscheidend die AufriBstruktur
der Mittelschiffwinde. Die Arkaden werden so hoch emporgefiihrt, daB ihre
Scheitelpunkte deutlich oberhaib der Gurtkimpfer zu legen kommen und des-
halb keilformig bis in den Obergaden hinein verstoBen. Mittels dieser unkon-
ventionellen Scheidbogenfiithrung wird die Anbindung der Seitenschiffe im Ver-
gieich zum Miinsteraner Langhaus zusiitzlich intensiviert. Allerdings sollte
man trotzdem nicht so weit gehen, schon von einem ,hatlenartigen Einheits-
raum’ zu sprechen, denn dafiir besitzt das Scheidbogen-Gurtbogen-System viel

92 Vgl Heinz Bauer, Friedrich Gerhard Hobmann, Der Dom zu Paderborn: Paderborn 41987
93 Hans Josef Boker, Mittelalterliche Sakralarchitektur im Ruhrgebiet, in: Ferdinand Seibt u. 2
(Hgg.), Vergessene Zeiten. Mittelalter im Ruhrgebiet, Bd. 2, Essen 1990, S, 233240, hier
§. 237, vgl. Abb. 48 in Bauer, Hohmann (wie Anm. 92), S. 151

% Darauf machten bereits aufmerksam: Franz Miihlen, Der Dom zu Minster und seine SteHung
in der mitelalterlichen Architektur, in: Alois Schréer (Hg.), Monasterium. Festschrift zum sie-
benhundertjihrigen Weihegedichtnis des Paulus-Domes zu Miinster, Miinster 1966, 5. 55118,
hier: S. 86, 91, 92; Appuhn (wie Anm. 15), S. 16; Boker (wie Anm. 93), S 231 Abb. 14 Metelen, ehem. Stiftskirche, Chor



zuviel Gewicht gegeniiber den Gewdlberippen®®: Die Schiffe und ebenso d
Joche bleiben klar voneinander abgegrenzt; sie bilden, greift man auf die Te
minologie Sedlmayrs zuriick, eine Folge von Kreuzrippenbaldachinen.%® Eg jg
deshalb weniger der rdumliche Zusammenhang der Schiffe als vielmehr die
straffe Struktur des Gliedergeriists, die das innere Erscheinungsbild des Lang-
hauses beherrscht.

Damit kommt ein weiterer Aspekt ins Blickfeld, der neben den formalen ung
strukturellen Gegensétzen fiir einen Planwechsel zwischen Quer- und Lang-
haus spricht. Beiden Bauteilen liegt cine vOllig verschiedene architektonische
Konzeption von Wand und Gliedersystem zugrunde. Auf der dstlichen Quer-
hausseite gehorchen Vorlagenapparat und Wand denselben Gestaltungsprinzipi-
en, denn die mehrfache Stufung der Vierungspfeiler und Querhausecken setzt
sich an den dazwischenliegenden Wandpartien fort. Ein erster Riicksprung ge-
geniiber der Schildwand erfolgt in Form eines Spitzbogens oberhalb der Ge-
wolbekampfer. In diese zweite Wandebene wiederum schreiden die Fensterge-
wande mit ihren Rundstiiben und unter ihnen die einstigen Spitzbogennischen
¢in, so daB eine plastisch-geschichtete Wandoberfliche entsteht. Von besonde-
rer Bedeutung ist nun die kleinere Abtreppung, die dem dreifach gestuften Vor-
lagensystern jeweils seitlich hinzugefiigt wird. (Abb. 11) Wie die von ihr getra-
gene Schildwand anzeigt, gehort sie zur Wandgliederung; andererseits gehort
sie aber auch, da die Profilierungen der Basen und Kampfer iber sic verkropft
werden, zum Vorlagensystem. Diese doppelte Zuordnung macht aus ihr das Bin-
deglied, das Vorlagen und Wand architektonisch verklammert: Die Vorlagenstu-
fung erscheint ais Komplement der gestuften Wand, so dafl insgesamt der Ein-
druck eines zusammenhéngenden massiven Wandreliefs hervorgerufen wird, In
dieses Wandkontinuum werden auch die Ecksdulen einbezogen. Zwar gewin-
nen sie eine gewisse Selbstindigkeit, da sie als kérperhafte Rundformen der ge-
schichteten Wandmasse vorgelegt bzw. in sie eingestellt sind, aber sie wirken
dennoch nicht wie ein gesondertes Strukturgerist fiir die Gewolbegliederung,
das sich von der Wand ablsen lieBe. Dafiir sorgen schon die durchlaufenden
Basisprofile und Kidmpferbinder, die sie unmifiverstindlich in das Wandgefiige
zurlickbinden.
Wihrend derart in den Ostteilen die plastisch-kérperhafte Einheit von Wand
und Strukturclementen respektiert wird, basiert die Langhausarchitektur auf .
einer bewuBiten Entgegensetzung von Wand und Stiitzensystem, wobei das Glie-
dergeriist nachdricklich gegeniber der Wand dominant gesetzt wird. Grundle-
gend hierfiir ist die extreme HochfGhrung der Arkaden, die zunéchst allen ar
chitektonischen Regeln zu widersprechen scheint. Dean indem ihre Scheitel,

durch Rundstibe dekoriert und hervorgehoben, in den Obergaden hineinragen,
verhindern sie, daB dic Wand in diesem Bereich eine klar definierte Flichen-
form ausbildet. (Abb. 5) Schon deshalb beginnt sic wie blofles Fillmauerwerk
zu wirken, was sie de facto, wie die momentane Steinsichtigkeit belegt, ja auch
ist. Gleichzeitig schlieen die Arkadenscheitel, da sie sich oberhalb der Kimp-
ferlinie befinden, eine horizontale Unterteilung der Wand durch ein Gesims
aus. Dies ist angesichts des basilikalen Bautyps, zu dem regulir eine waagerech-
te Gliederung oberhalb der Arkaden bzw. unterhalb der Gewdlbekampfer ge-
hért, besonders {iberraschend. Da nun Arkadenzwickel und Schilddwand nahtlos
ineinander iibergehen, wird der Obergaden als eigenstindige Zone negiert, und
die Mittelschiffwéinde konnen nicht mehr als horizontale Schichtung von Arka-
densockel und aufruhendem ObergeschoB gelesen werden. Damit ist die archi-
tektonische Vorherrschaft der Wand gebrochen; in jedem Fall hat sie optisch
ihre Tragefunktion fiir den Betrachter verloren.

Die Kehrseite dieser Wandentwertung ist die architektonische Aufwertung des
straffen Gliedergeriists, an das sich der Blick des Betrachters nun heftet. In du-
fBerster Beschriinkung auf das tektonisch Notwendige werden Pfeiler und Ge-
wolbeglieder zu einer lbergreifenden Gesamtstruktur zusammengeschlossen,
in der sich die architektonische Konstruktion des Langhauses verdichtet. Hier-
zu trigt auch ein auf den ersten Blick eher unscheinbares Detail bei: die archi-
tektonische Gestaitung der Kapitellzone, die unterhalb der Kimpferplatte nur
bei den Rundvorlagen Knospenkapitelle einfiigt, (Abb. 6) Diesen Wechsel von
Kapitell und undekoriertem Pfeilerkern zeigen auch die westlichen Langhaus-
pfeiler des Paderborner Doms, wihrend dessen iibrige Hallenpfeiler durch ein
umlaufendes Kapitellband abgeschlossen werden. Die basilikale Variante dieses
Pleilertyps, ebenfalls mit einem bekrénenden Kapitellfries, findet sich im Lang-
haus des Kolner Andreasstifts. Architektonisch betont eine soiche zusammen-
hingende Kapitellzone die Einheit des Biindelpfeilers und setzt ihn als Ganzes
der Gewdlbezone entgegen. Anders die Lésung der Reinoldikirche: Anstelle
einer horizontalen Zisur wird hier die Fortfiihrung der Stiitzenglieder ins Ge-
wolbe akzentuiert, indem die Pfeilerfronten, lediglich durch die Kimpferplatten
tiberschnitten, in voller Breite in die Scheid- und Gurtbégen iibergehen.®?
(Abb. 5, 6) Dagegen werden mit den Halbrundvorlagen, die mit Einzelkapitel-
len bestiickt sind, in den Bigen Rechteckunterziige kombiniert. Durch diese Ge-
staltung des Pfeilerabschlusses wird zweierlei erreicht: Zum einen wird die ar-
chitekionische Artikulation dieser zentraien Gelenkstelle gewihrleistet, und
zum anderen wird der Strukturzusammenhang von Pfeiler und Gewdlbe unter-
strichen. Der Pfeiler wird damit nicht als in den Raum gestellte eigenstindige

7 Allerdings kann gerade dieser (bergang in die Bogenldufe durchaus noch mit ,romanischen

Augen® gesehen werden, so daB ersichtlich wird, waruny man nicht von Skelettarchitekiur spre-
<hen solite. Die Gliederstruktur ist nech keine prinvire Setzung, sondern wird durch die hohen
Arkaden erst aus der Wand herausgeschilt. Das Geriist wird also ausgehend von der Wand ge-
wonnen, indem erstens deren statische Funktionen auf es libergehen und zweitens die verbiei-
benden Wandreste vermittels der steilen Arkadenscheilel in Fiil!fliichen umgedeutet werden.

9 Zum Scheidbogen-Gurtbogen-System: und seiner Raumwirkung vgl, Hans-Joachim Kunst, Die
Entstehung des Hallenumgangschores, Der Domchor zu Verden an der Aller und seine Stelluag
in der gotischen Architektur, in; Marburger Jahrbuch fiir Kunstwissenschaft, 18/196%, $. 1 bis
164, hier: S, 70ff.

%  Hans Sedlmayr, Die Entstehung der Kathedrale, Ziirich 1950, S. 208fT.
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Kérperform interpretiert, sondern als integraler Bestandteil eines durchgehen.
den und einheitlichen Gliedergeriists mit Filllwinden.

Trotz aller Anpassung des jlingeren an den ilteren Bauteil sind deshalb in bei-
den grundverschiedene architektonische Konzeptionen realisiert worden. An
die Stelie der Wandarchitektur des Querhauses ist die Gliederarchitektur desg
Langhauses getreten, An die Stelle der geschichieten Mauermasse das tektoni.
sche Geriist mit dazwischengespannten flachen Filllwinden. Die Ostieile sind
somit noch von spitromanischer Baugesinnung geprigt, dem Langhaus dage-
gen liegen schon frilhgotische Bauprinzipien zugrunde.

Bauverlauf und Baudatierung

Aus der vergleichenden Analyse von Quer- und Langhaus 146¢ sich die Schlup-
folgerung zichen, dah bei der Neuerrichtung der Reinoldikirche zwei Baumei-
ster tdtig waren, die von unterschiedlichen architektonischen Voraussetzungen,
sowohi in technischer als auch in konzeptioneller Hinsicht, ausgingen. Entspre-
chend zerfiillt der Bauverlauf in zwei groBe Phasen, die sich auf der Grundlage
der bisherigen Beobachtungen sowie unter Hinzunahme einzeiner formaler Un-
regelmifigkeiten weiter chronoiogisch aufschiiisseln lassen.

Die Bauarbeiten begannen dstiich der alten Saalkirche mit der planeinheitii-
chen Errichtung von Chor und Querhaus, deren Fundamente so plaziert wur-
den, daB} die Westecken des Querschiffs gerade die Kreuzarme des Vorginger-
baus umfafiten. {(Abb. 3} Dies bot den Vorteil, dafl zunéchst einmal, um die
Fortfihrung des Kultus withrend des Baubetriebs sicherzusteiien, die ausge-
brannte Saalkirche notdirftig wiederhergerichtet werden konnte. Allzulange
werden diese Reparaturarbeiten nicht gedauert haben, da sie neben einer par-
tiellen Ausbesserung des Mauerwerks im wesentlichen in einer Neueindeckung
bestanden haben dirften. Die Aktivititen werden sich anfinglich auf den Chor
konzentriert haben, um hier moglichst schnell wieder liber einen funktionstiich-
tigen liturgischen Bereich verfiigen zu kdnnen. Es foigten die Aufmauerung des
stidlichen Querarms, der zur Schauseite der Kirche gehdrt, und seines nordii-
chen Gegenstiicks, bei dem man die Kdmpferhohlkehien, wie sie sich am Tri-
umphbogen und in der Siidostecke finden, zu unornamentierten Kapitellkelchen
streckte. Den Abschluf dieses Bauabschnitts bildete die Einwélbung des Chors,
s0 daf} nun die Gebeine des Stadtpatrons aus der alten Krypta in den neuen
Chor iibertragen werden konnten.

Schon eine gewisse Zeit vor dem Abrifl des ottonischen Baus, der jetzt dem
Fortgang der Arbeiten weichen mubte, wird die Entscheidung fiir einen Plan-
wechsel gefallen sein,®® Bei dieser zweiten Projektierung war es unumgénglich,
wenn auffillige Irregularititen vermieden werden sollten, sich an den Malver-
héltnissen der gerade vollendeten Bauteile zu orientieren. Vor allem war durch

%% Vgl hierzu die Ausfihrungen (ber dic Chorpfeilerkimpler in Kap. 6.
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die Querschiffostiwand mit dem Triumphbogen die Breitenerstreckung der
Langhausschiffe festgelegt, des weiteren die Héhe der Kampfer und Gurtbogen-
scheitel im Mittelschiff. Disponibel waren dagegen Aufriischema und Jochtiefe
des Langhauses. Unter Riickgniff auf das Gliederungssystem des Paderborner
Doms wurde die Ausfiihrung der neuen basilikalen Konzeption mit dem siid-
astlichen Seitenschiffjoch begonnen. Dabei veriegte man dic westlichen Vie-
rungspfeiler abweichend von der Erstplanung, wofiir die deutlich sichtbare
asymmetrische Anordnung der Rose und der beiden Lanzettfenster an der Siid-
stirn spricht, geringfiigig nach Osten. Gleichzeitig entstand, wohl bedingt durch
die Berdhrung von altem und neuem Querhaus an dieser Stelle, die massive
Wandvorlage an der Sidwestecke des Kreuzarms.

Die siidwestliche Querhauswand ist baugeschichtlich von besonderem Interes-
se, denn sie legt die Schluffolgerung nahe, daf in diesem Baustadium eine an-
dere Proportionierung des Langhauses vorgesehen war, Vergleicht man die Sei-
tenschiffeinmiindungen im sddlichen und noérdlichen Querarm miteinander,
dann ist eine unlibersehbare Hohendifferenz zu beobachten. Wihrend sich im
Norden eine nicht unerhebliche Gurtbogenstelzung findet, setzt die Bogenkriim-
mung des siidlichen Gurts unmittelbar dber den Kimpfern an, so dal} bei der
Einwélbung des anschliefenden Seitenschiffjochs eine stark abfallende Kappen-
mauerung notwendig wurde. Projiziert man die Scheitelhéhe dieser siidlichen
Seitenschiffeinmiindung auf den Mittelschiffaufrif, dann ergeben sich, wire die-
ser Plan beibehalten worden, im wesentlichen zwel Abweichungen vom ausge-
fihrten Bau: Zum einen hitten die niedrigeren Seitenschiffe des Groflenverhitt-
nis von Arkaden- und Obergadenzone zugunsten der letzteren verschoben, und
zum anderen wiiren anndlernd quadratische Seitenschiffioche bzw. schmalere
Hauptschiffioche entstanden.®?

Offenbar avancierte, als man mit der Errichtung der nordwestlichen Querhaus-
wand beschiiftigt war, das Domlanghaus von Miinster zum mafgeblichen Vor-
bildbau. Ein Indiz hierfir ist das erstmalige Auftauchen des Eckrundstabs, in
Minster geradezu ein Leitmotiv der Langhausarchitekiur®@®, am Schildbogen
des nordostlichen Seitenschiffiochs. Unter diesem neuen Einflup wurde die
Langhauskonzeption modifiziert und d. h. in diesem Fall, sie wurde radikali-
siert: Der dstliche AbschluBbogen des Nordseitenschiffs wurde gestelzt, und
erst jetzt wurden die endglitigen Fundamentpositionen der iibrigen Pfeiler fest-
gelegt, so daBl die weiten und hohen Langhausarkaden entstehen konnten, die
das charakteristische Erscheinungsbild des heutigen Baus bestimmen.

Sobald das Mauerwerk der Ostjoche im Mittelschiff und in den Seitenschiffen
stand, konnte man sich der Einwdélbung des Querschiffs zuwenden. Dazu wurde
seine TraufhGhe, wie noch von Libke beobachtet'®, der des Langhausmittel-

¥ Dies hitte, was die Koordination der Schiffe betrifft, zu einer Grundridisposition gefiithrt, die

Ahnlichkeit mit der damals ebenfalls im Bau befindlichen kleinen Basilika in Breckerteld zei-
gen wiirde.

190 Miihlen {wie Anm. 943, S, 7,

0 [bke (wic Anm. 1), S. 1391,
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schiffgl angeglichen. Im AnschluB daran wurden in der Vierung die Scheid- ung’
Gurtbdgen, jetzt nach Art der Paderborner Halle, eingespannt und durch Holz-

anker vorldufig gesichert. 92 Nachdem die Gewdlbe geschlossen waren, konnte
auch dieser Bereich der gottesdienstlichen Nutzung tibergeben werden. Ohpe

weitere Plandnderung.wurde sodann das Langhaus jochweise fertiggestellt, big
schliefilich in einer letzten Bauphase der Turm mit seinen flankierenden Seiten-
schiffen in Angriff genommen wurde, ohne allerdings im 13. Jahrhundert noch
vollendet zu werden.

Diese relative Chronologie des Neubaus ist nun durch historische Daten zu kop.-
kretisieren. In der bisherigen Analyse ist von einem Baubeginn nach dem Stadt-
brand des Jahres 1232 ausgegangen worden, so daf die Grundsteinlegung, be-
riicksichtigt man die provisorische Instandsetzung des ottonischen Baus, etwa
1233735 erfolgt sein miifte. Mit diesem Datum stimmt stilgeschichtlich auch
der erhaliene Vorlagenapparat des Querhauses (ibercin. Wie bereits dargelest
zeigen sich hier deutliche Ahnlichkeiten mit der Ausgestaltung der Einzelgl;?e:
der in den reifen Hallenkirchen gebundener Ordnung: 1222 wurde die Ostpartie
der Lippstddter Marienkirche geweiht und ihr Langhaus in den 30er Jahren voll-
endet. '3 In Billerbeck erfolgte die Grundsteinlegung 1234194 upd wenig spi-
ter diirfte sich die Brigidenkirche in Legden im Bau befunden haben. %5 Damit
entsprachen die Ostteile der Reinoldikirche stilistisch nicht nur dem damaligen
Entwicklungsstand, sondern sie gaben der weiteren Entwicklung, indem sie das
Vorlagensystem durch die Einfithrung einer dritten Ecksiule klirten und berei-
cherten, selbst einen entscheidenden Impuls.

Der angenommene Baubeginn 148t sich durch ein weiteres Ereignis der Stadt-
geschichte stiitzen. 1232 wurden mit Erlaubnis des Kdlner Erzbischofs von der
Reinoldipfarrei die Kirchspiele der Marienkirche und der Nikolaikirche abge-
zweigl. "% Dabei wurde jedoch die kirchenrechtliche Yorrangstellung von St,
Reinoldi nicht angetastet, denn die Rektoren der beiden neuen Pfarrkirchen
muBten sich verpflichten, jihrlich eine Abgabe von 18 solidi an den Reinoldi-
pfarrer zu entrichten und mit ihrer Gemeinde eine Prozession »11 memoriam
et recognitionem subiectionis et reverentie®197 zyy Reinoldikirche als ecclesia
matrix durchzufiihren. Aufgrund ihrer Erhebung zur Pfarrkirche wurde St. Ni-
kolai nach 1232, bis dahin eine cinfache romanische Saatkapelle, ebenfalls neu
erbaut. Es entstand, wie Scholle anhand zweier Grundrisse des Jahres 1788 und
tiberlieferter Ansichten zeigen konnte1°8, eine dretjochige, dreischiffige Hallen-

%2 Die Ankerldcher sind noch sichtbar. Val. Abb. 11, 19.
03 Mihlen (wie Anm. 88), S. 35.

1% Rockener (wie Anm. 87), S. 254 u. 333, spricht sich fiir eine Deutung der Jahreszah] 1234 als
Baubeginn aus, -

%5 Rickener (wie Anm. 87), S. 255f.
Y06 Vel Ritschenschmidt (wic Anm. 4), S. 73T,
W DUB I, Nr 172, 10,

108 Hc'inrich Scholle, Die alte St. Nikolaikirche an der WiBstraBe in Dortmund (1193—18i2), im:
Beitrdge, 74, 75/1982, 83, S, 249206,
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kirche, zu deren Formenrepertoire Ecksiulen, Halbrundvorlagen und Wulstun-
terziige gehdrten. Dadurch geriet die Reinoldikirche zwangsliufig in eine archi-
tektonische Konkurrenzsituation zur Marien- und Nikolaikirche, so daf ein
Neubau, sollte ihre kirchenrechtlich herausgehobene Position als Dortmunder
Hauptkirche allgemein sichtbar vor Augen stehen, dringend angeraten schien,
Keinesfalls wiire fiir diese Zielsetzung eine Wiederherstellung der alten Saalkir-
che ausreichend gewesen. Vor allem aber ergibt sich auf diesem Hintergrund
eine plausible Erkldrung fiir das aufwendige Formensystem der Ostteile. Offen-
bar suchte man bewufit den Vergleich mit der zur selben Zeit entstehenden Ni-
kolaikirche, der gegeniiber man die eigene Vorrangstellung durch die Verdreifa-
chung der Ecksiulen und die Einfigung von Bogenwiilsten nrachdriicklich
unterstrich,

Keine wesentlichen Aufschliisse iiber die Baugeschichte ergeben sich dagegen
aus der ersten urkundlichen Erwihnung der Reinoldikirche im Jahre 1238, da
hier lediglich Name und Amt des als Zeuge auftretenden ,,magistri Johannis
sacerdotis ecclesie beati Reynoldi®1°? genannt werden. Allerdings wird durch
die Urkunde belegt, daf zu dieser Zeit Gottesdienste in der Reinoldikirche ab-
gehalten wurden, was nach dem damaligen Stand der Bauarbeiten nur in der
wiederhergesteilten Saalkirche geschehen sein kann.

Erhebliche Schwierigkeiten bereitet eine prizise stilkritische Datierung des
Langhauses, da die westfiilischen und rheinischen Bauten, die als Vergleichs-
beispiele herangezogen werden kinnen oder von denen direkte Anregungen aus-
gingen, einen relativ weiten zeitlichen Rahmen abstecken.

- Der Kreuzpfeiler mit Ecksiulen und Halbrundvorlagen'1? erscheint seit Ma-
rienfeld (geweiht 1222) in nahezu allen Kirchen, in denen das Geschlecht
der Edelherren zur Lippe ats Bauherr auftritt.’" In Koln findet er sich vor
1221 in basilikaler Ausformung im Langhaus der Andreaskirche, 12

— Die halbierten Radfenster zitieren unter Hinzufiigung von Speichenwerk die
im Rheinland weit verbreiteten Facherfenster, wie sie z. B. an den Seiten-
schiffen des Bonner Miinsters (nach 1220), im Dekagon des Kolner Gereon-
stifts (vor 1227) oder am Obergaden der Koiner Mariengartenkirche (um
1240 begonnen)'? auftauchen.

°° DUB I, Nr. 75.
11¢ Vil Wilhelm Rave, Die mittelakerlichen Pleilerquerschnitie Westfalens, in: Westialen, 26/1941,
S. 190—193.

"* Vgl. Hermann Maué, Rheinisch-staufische Bauformen und Bauornamentik in der Architektur
Westfalens, Kotn 1975, S, 81§t

112 Vgl. Barbara u. Uirich Kahie, St. Andreas, in: Hiltrud Kier, Ulrich Krings {Hgg.), Kéln: Die
Romanischen Kirchen. Ven den Anfingen bis zum Zweiten Weltkrieg, Koin 1984, S. 154 —182.

'%* Die Kirche wurde batd nach der Aufhebung des Klosters im Jahre 1802 abgerissen. Vel die
Zeichnung Finckenbaums, abgebildet in Kicr, Krings (wie Anm. 1i2), §. 597
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Abb, 16 Dortmund, Nikolaikirche, Innenansicht {nach Scholie)

44 45



- Der Westteil des Paderborner Hallenlanghauses, auf den die Kombination
von Kreuzpfeilern und Bégen mit Rechteckunterzug zuriickgeht, ist in den

30er Jahren im Bau.114

— Das Domlanghaus in Miinster, von dem die Langhausarkaden inspiriert wuyr-

den, war 1247 einschliefilich der Gewdlbe vollendet. 115

— Scheitelrundstibe sind in der ersten Jahrhunderthiilfte eine derart geliufige
Zierform, daB sie fiir eine zeitliche Eingrenzung der Langhausarchitektuy

ausscheiden.

— Selbst die Kapitellplastik, die in der Regel am chesten fiir eine stilkritische

Datierung geeignet ist, 1Bt nur vorsichtige Vermutungen zu, da in den 30er
und 40er Jahren im rheinisch-westfilischen Umfeld zahireiche Vergleichs-
beispiele vorhanden sind, sowohl was die Ausgestaltung der Blitter und
Knotlen als auch was die kompositionelie Verbindung von mistleren und seit-
lichen Knollen betrifft. Soviel allerdings 138t sich sagen, dal} die Kapitelle
der Reinoldikirche, selbst wean man die feingliedrige Detailbehandlung der
besten Einzelstiicke in Rechnung stellt, in keinem Fall nach 1250 entstanden
sein kbnnen, Ganz sicher wiiren dann deutlichere Ansiitze zu ciner natura-
listischeren Blattornamentik spiirbar.

Zwar ermdglichen es diese Beobachtungen nicht, genau anzugeben, wann der
Planwechsel zwischen Quer- und Langhaus stattgefunden hat, aber sie berech-
tigen doch zu dem Schlef, daB die Bauarbeiten am Langhaus noch vor der Jahr-
hundertmitte aufgenommen worden sind.

Setzt man die Plandnderung in die 2. Hilfte der 40cr Jahre, dann ergibt sich
nicht nur eine angemessene Bauzeit fir die 1233/35 begonnenen Ostteile, son-
dern es bictet sich auch eine einleuchtende stadtgeschichtliche Erkldrung fiir
die Rezeption der neuen Formen aus Kéln, Paderborn und Miinster an. Die Ur-
sachen fiir die gewandelten Baustrategien der Stadt sind dann im Umbruch
ihrer ,auBenpolitischen® Situation am Ende der Stauferzeit zu suchen.''s Infol-
ge der Verlagerung der Kénigsmacht in den Siiden weitgehend auf sich selbst
gestellt, war die Reichsstadt gezwungen, ihre Unabhéngigkeit inmitten der
wachsenden territoriaipolitischen Auseinandersetzungen zwischen den rivalisie-
renden Landesherren aus Koln, Paderborn, Miinster und der Grafschaft Mark
durch geschicktes Taktieren zu verteidigen und zu behaupten. Wollte man z. B.
nicht in dem Konflikt zwischen Paderborn und Kéln zerrieben werden, der sich
1254 in der Schiacht auf dem Wulferichskamp bei Brechten entlud®'?, oder der

1% Vel Bauer, Hohmann {wie Anm. 92), S. 43fY,
"5 Giéza Jdszai, Das Gewdlbe-Ornament der Kathedralkirche Sankt Paulus in Miinster, Miinster
1988, S. 7

Y18 Vgl Thomas Schilp, ,Civitas Tremoniensis imperialis*. Aspekte der Geschichte Doertmunds im
Wandel des Konigstums, in: Ferdinand Seibt v, a. (Hag.), Vergessene Zeiten. Mittelalter im
Rubrgebiet, Bd. 2, Essen 1990, 8. 2§33,

YT Vel Paul Leidinger, 11801288, in: Kéin-Westfalen 1180 1980, Landesgeschichte zwischen
Rhein und Weser, Bd. 1, Minster 1980, S. 4257
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Bedrohung der Stadtfreiheit entgehen, die sich aus der 1248 durch Wilhelm von
Holland vorgenommenen Verpfindung an den Kélner Erzbischof ergab!'e,
dann war ein selbstbewufites Eintreten fiir die eigenen Interessen unumging-
lich. Angesichts dieser ebenso angespannten wie wechseihaften Umsta‘nd‘e
macht es Sinn, wenn die Stadt Dortmund als Bauherr der Reinoldikirche archi-
tektonische Formen zitiert, die in den Stifts- bzw. Bischofskirchen von Kéln,
Paderborn und Miinster vorkommen, um sich so in der Sprache der Architektur
als gleichberechtigter Partner neben und zwischen diesen politischen Méchten
dffentlich darzustellen.
Wie schon Luise von Winterfeld vermutete??, wird das Langhaus etwa 1260/6}
fertiggestellt und geweiht worden sein. Da in diesem Bauteil von Qsten nagh
Westen, sicht man von den Erneuerungen des 17 Jahrhunderts einmal ab, kein
Formenwandel auftritt, ist stilkritisch davon auszugehen, daf die Bauarbeiten
ohne Unterbrechung ziigig beendet wurden. Dal die Reinoldikirche 1262 be-
reits genutzt wurde, geht aus einer Urkunde vom 22, August dieses Jahres her-
vor, nach der der Stadtrichter Hiidebrand Sudermann ,in ecciesia beati Rey-
noldi“'2% eine Schenkung besiegelte. Leider wird in dieser Urkunde im
Gegensatz zu spiteren’®? keine genavere Ortsangabe gemacht, Den \V1cht1gst§1z
Datierungshinweis gibt deshalb der Beginn des fangwicrigen Patronatsstreits
mit dem Dekan des Kolner Mariengradenstifts'22, dem St. Reinoldi kirchen-
rechtlich unterstand. Ohne daf ein konkreter AnlaR durch eine Pfarrsteliennet-
besetzung vorgelegen hiitte, teilte er im Mdirz 1262 mit, ,,dass, wenn an der
5 Reinoldikirche, an der er das collationsrecht hat, eine vakanz eintritt, er die stel-
i le einem seiner kanoniker zuweisen wird, wihrend die einkinfte der pfriinde
fiir die stiftsfabrik eingezogen werden sollen®.'?? Diese unvermittelte und
schroffe Beurkundung seines Rechtsanspruchs ist jedoch nicht weiter verwun-
derlich, wenn man in ihr die Reaktion auf die Weihe des Neubaus sicht. Denn
es muBte den Dekan von Mariengraden duBerst beunruhigen, dah die Reinoldi-
kirche mit stidtischen Mitteln erbaut worden war. 124 Dies schwiichte seine
. Rechtsposition empfindlich und durchkreuzte somit seine kirchenpolitischen
§ Ambitionen, sich als Dortmunder Archidiakon zu etablieren.128

] [DUB Ergbd., Nt 138,

3 19 Winterfeld (wie Anm. 1), 8. 19,

4 '™ DUBJ Nr B

121 Vel DURB Ergbd., Nr. 209, 1271 Mai 27 ,.in choro beati Revnoldi*; DUB {, Nr. 208: ,in choro
ecclesie beati Reynoldi anno domini 1288%,

22 Vgl Rischenschmidt (wic Anm. 43, S. 1lff.; Kurze (wic Anm. 503, S. 372—384.

23 DUB Ergbd., Nr. 177

24 Im spiiteren Verlauf des Rechisstreits betonte die Dortmunder Biirgerschaft nachdriicklich, daB
sie Baulast und Ausstattung der Reinoldikirche getragen habe, Vel. DUB 1, Nr. 182, S. 116

%5 Der fur Dortmund zustindige Archidiakon war der Kélner Dompropst. Der Dekan von Marien-
graden hatte sich dessen Rechte aber gewohnheitsmifig angeeignet und trat urkundlich erst-
mals 1269 als Dortmunder Archidiakon auf, Vgl. DUB Ergbd., Nr. 200, Parallel zum l’alr{}-
natsstreit um St, Reinoldi fihrte er deshalb mit dem Dompropst einen Prozel um die
Dortmunder Archidiakonatsrechte, der 1293 mit einem Vergleich endete. Vgl hierzu Riischen-
schmidt (wie Anm, 4), S. 95ff.
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Offenbar konzentrierte sich das Interesse der Biirgerschaft in den folgenden Jah
ren vorrangig auf die Ausstattung der Kirche, die Anfang des 14. Jahrhundertg
durch die riesige Holzskulptur des Stadtpatrons komplettiert wurde, 126 Dep

Turmbau scheint deshalb nur schleppend vorangegangen zu sein. SchlicBlich

wurde er ganz aufgegeben, noch bevor er die Hohe der Tiirme von St. Marien
erreichte, auf denen infolgedessen die stidtischen Tiirmer auch weiterhin ihren
Dienst taten,

Die vorangegangenen baugeschichtlichen Beobachtungen und Uberlegungen
fithren also zu folgenden Eckdaten fiir den Neubau der Reinoldikirche im 13,
Jahrhundert: Kurz nach dem Stadtbrand von 1232 wurde etwa 1233/35 6stlich
des ottonischen Vorgiingerbaus mit der Errichtung cines neuen Chores und
Querhauses begonnen. In der 2. Hilfte der 40er Jahre wurde den spiitromani-
schen Ostteilen nach gedndertem Plan ein frithgotisches basilikales Langhaus
angefiigt, das gegen 1260/61 vollender gewesen sein muB. Den Abschluf des
Neubaus bildeten die Arbeiten am Westturm, der 1340 erstmals erwihnt wird,

Rekonstruktion des urspriinglichen Bausystems

Auf dem Hintergrund dieser Ergebnisse stellt sich natitrlich dic Frage, wie der
damalige Chor, der nach 1421 durch den heutigen spétgotischen Saalchor er-
setzt worden ist, ausgeschen haben mag. Wenn auerdem ~ wie die Forschung
bislang annahm — nicht zutrifft, daB die Reinoldikirche nach einheitlichem
Plan erbaut worden ist, dann kommt eine zweite Frage hinzu: Wie sah die ur-
spriingliche Langhauskonzeption aus, die dann aber aufgrund des Planwechsels
nicht mehr zur Ausfiihrung gekommien ist? Zwei &uferst interessante Fragen,
deren Beantwortung jedoch erhebliche methodische Probleme aufwirft. Gene-
redl sind Rekonstruktionen untergegangener oder blof geplanter Bauteile mit et-
lichen Unsicherheiten behaftet, was fiir den vorliegenden Fall umso mehr gilt,
als weder alte Ansichten des Chors noch RiBizeichnungen fiir das Langhaus exi-
stieren, auf die man sich stiitzen konnte. Zudem reduziert sich im Gegensatz
zur bisherigen Untersuchung der originale Baubestand. der zur empirischen
Uberprlfung einer Rekonstruktionshypothese herangezogen werden kann, im
wesentlichen auf die éstliche und siidliche Seite des Querhauses. Dieses Manko
kann nur ansatzweise dadurch ausgeglichen werden, daf ausschiieBlich Formen
und Strukturen als Rekonstruktionsergebnis akzeptiert werden, die in zeitglei-
chen Bauten in dhnlicher Weise realisiert worden sind. Des weiteren gibt es zu-
viele Faktoren, wie z. B. Sonderwiinsche des Bauherren'??, Widrigkeiten des
Baugrunds oder die Wiederverwendung alter Bauteile'28 die einfach nicht

28 Vel. Horst Appuhn, Reinold, der Roland von Dortmund. Ein kunstgeschichtlicher Versuch iiber
die Entstehung der Rolande, in: Beitriige zur Kunst des Mittelalters. Festschrift filr Hans Went-
zel zum 60, Geburtstag, Berlin 1975, S, 1—10.

¥ Das beste Beispiel hierfiir ist die unkonventionelle Struktur des bestehenden Langhauses der
Reinoldikirche.

128 Was soll man zun: Beispiel aus den hisheren Vorlagensockein der Querschilfostseite schiiefen:
Dafl von Anfang an ein erhdtiter Chor geplant war oder daB die Krypta des Vorgingerbaus bei-
behalten werden solle?
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~mehr erujerbar sind. Zwangsldufig konnen derartige UnregelmiBigkeiten bei

einer Rekonstruktion nicht beriicksichtigt werden. Eine Rekonstruktion aber
muf von der Primisse ausgehen, daB der Erstplanung ein einheitliches Bausy-
stern zugrundelag; andernfalls ist sie, soweit sich nicht zusitzliche empirische
Anhaltspunkte finden, gar nicht durchfiihrbar. Trotz dieser Unsicherheiten ver-
spricht eine Rekonstruktionshypothese einen gewissen Erkenntnisgewinn,
wenn man sich von vorpherein in den Zielsetzungen bescheidet. Die nachfol-
genden Uberlegungen verstehen sich deshalb primir als eine Kldrung der Sy-
stemlogik: Das Bausystem, das im Querhaus implizit vorhanden ist, soll fiir
den Gesamtbau expliziert werden, so dal es vollstindig vor Augen steht und
als Folie filr eine Neubewertung des tatsdchiich errichteten Langhauses benutzt
werden kann.

Der Versuch, die Gesamtanlage aus den Ostteilen zu extrapolieren, ist durchaus
kein aussichtsloses Unterfangen, denn der Vorlagenapparat des Querhauses er-
fullt die dafiir notwendige Vorbedingung, nach einem vollkommen kohérenten
System erbaut worden zu sein. Unverdindert setzt es sich auf der Chorseite des
Triumphbogens fort. Hier sind ebenfalls drei Abtreppungen fiir drei Ecksdulen
vorhanden, von denen sich jeweils die westliche, die den eingelegten Rundstab
des Chorbogens triigt, erhalten hat. Dal} urspriinglich auch in den beiden an-
deren Abstufungen Ecksiulen standen, wird zweifelsfrei durch die heute leeren
Siulenbasen am Ostende des Charpfeilers bewiesen. (Abb. 18) Entsprechend
verkropfte sich friker das Kidmpferband fortlaufend tiber die Gewdndestufen
und Rundstibe, wie das abgeschiagene Profilstiick der mittleren Stufe deutlich
zeigt. (Abb. 17) Aus diesen Beobachtungen 4Bt sich zumindest folgender
Schiuf} ziehen: Das Vorlagensystem des Choreingangs entsprach dem der ost-
lichen Querhausecken, so dafl den drei Ecksiulen in der Gewdlbezone der ein-
gelegte Chorbogenwulst, der Schildbogenwulst der Seitenwand und die Diago-
nairippe zugeordnet waren. Infolgedessen miissen auch die Chorostecken diese
dreiteilige Gliederungsstruktur besessen haben und durch einen abgetreppten
Schildbogen mit eingelegtem Wulst verbunden gewesen sein. Wihrend Uber
den Wandaufrif des so umrissenen Chorquadrats nichts mehr in Erfahrung zu
bringen ist, kann {dber seinen Ostabschluf immerhin gesagt werden, daf fiir ihn
drei Varianten in Frage kommen:

- Entweder wurde er durch eine gerade Wand gebildet, wie z. B. im Chor von
Billerbeck und Methler,

— oder er besaB eine flache Nische, wie die Stiftskirchen in Metelen und Lan-
genhorst,

— oder er schloff mit einer Apsis, wie z. B. die Lippstidter Marienkirche.2°
Diese Losung glaubte Kullrich iibrigens aus dem Dortmunder Turmsiegel
ableiten zu kdnnen,13°

129 Vol. Uwe Lobbedey, Bodenbeobachtungen in der Marienkirche zu Lippstad:, in: Westfalen,
501972, 8. 179—181, hier: 8. 18L

130 Kullrich (wie Anm. 37), S. 51f.
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was den Chor des 13. Jahrhunderts betrifft, wird man sich mit dieser recht va-
gen Vorstellung begniigen miissen.

Es stetlt sich nun die Frage, ob dieses Gliederungssystem auch westlich des Tri-
mphbogens konsequent weitergefilhrt werden sollte. So kénnte man zunsichst
n Erwagung zichen, daf die drei Eckséulen der Choreingangspfeiler nach Art
der Soester Hohnekirche im Gewdlbebereich fortlaufen sollten, daB also die bei-
den hinteren zu einem urspriinglich vorgeschenen zweifach abgetreppten Chor-
bogen mit doppeltem Walst gehérten und die vorderen zu den Rippen des Vie-
rungsgewdlbes. Diese Moglichkeit kann aber mit Sicherheit ausgeschlossen
werden, da dann die Vierungsscheidbdgen nur aus Bogen und Walstunterzug
bestehen konnten und folglich bei den kreuzarmzugewandten Chorpfeilervorla-
gen jeweils eine Ecksdule dberzihlig wire. Aus dem beidseitig dreigliedrigen
Vorlagensystem 14Bt sich also folgern, daf dic Vierungsscheidbdgen im Quer-
schniet mit dem Triumphbogen {ibereinstimmen sollten und entsprechend kom-
plexere und kriftigere Vierungspfeiler geplant waren. Die Richtigkeit dieses
Schiusses wird durch zwei Indizien empirisch bestitigt. Zum einen wird durch
die asymmetrische Position der Rose und der Lanzettfenster an der Sitdfront,
von auBen deutlich sichtbar, nahegelegt, dafy das Querhaus urspriinglich ein we-
nig breiter sein soilte. Zum anderen befinden sich alle drei SchluBsteine der
G Querhausgewdlbe uniibersehbar dstlich von den Scheitelpunkten der Vierungs-
Abb, 17 Kimpferzonc S it i - scheidbégen. Beide Unregelmibipkeiten verschwinden, wenn man stirkere Vie-
P ¢ auf der Ostseite des Triumphbogens ‘ rungspfeﬁer annimmt, de%cn Mittgelpunkte sich dann gegeniiber denen der heu-

tigen Kreuzpfeiler etwas nach Westen verschieben wiirden, 131

Leider ist der Querschnitt der westlichen Vierungspfeiler durch die Chorpfeiler-
vortagen und die anschlieBenden Scheidbogen noch nicht definitiv festgelegt,
Wie sich anhand der Hallenkirchen von Metelen und Ootmarsum'#2 demonstrie-
ren aft, sind auf der Grundlage des Bausystems zwei Varianten maglich. In Me-
telen enifillt beim ersten Gurtbogen des Mittelschiffs der eingelegte Wulst des
Triumphbogens, so daf der erste Langhauspfeiler nur jeweils zwet Runddienste
fiir Schildbogenwulst und Rippe benétigt. In Ootmarsum dagegen sind auch die
Gurtbégen mit begleitenden Rundstiben versehen, so dap hier der Hauptpfeiier
des Langhauses jeweils drei Abstufungen mit drei Ecksiulen besitzt. Es fragt
sich also, ob in der Reinoldikirche zweigliedrige oder dreigliedrige Schrégsei-
ten an den Vierungspfeilern und den zugehérigen Wandvoriagen in den Seiten-
schiffen realisiert werden sollten. Ein erstes Argument fiir die komplexere Va-
riante kann aus der 4ufleren Wandstruktur abgeleitet werden. Da sich hier
lediglich eine Lisenengliederung befand, wiren Wandvorlagen mit drei Eck-
sduien unter statischem Gesichtspunkt sicherlich glinstiger. Ein zweites Argu-

¥ Gleichzeitig wiirden die Scheidbogenscheitel bei urspriinglich geplanter Profilierung geringfi-
. Sl gig nach Osten wandern, da der Bogen jetzt nicht mehr auf der vorderan Ecksiule, sondern
Abb. 18 Basis au . . . auf der dahinterliegenden Treppung des Chorpfeilers ansetzen wiirde. (Abb. 1, 19).

f der Ostseite des Tr lumphbogens 52 Vol Réckener (wie Anm. §7), S. 106fT.
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ment liefern die Profilbinder an den Choreckpfeilern und in der Siidostecke de
Querschiffs, die bisher immer als Kampferplatten angesprochen worder sing

den Ergebnis, daB hier umgekehrte Pfeilerbasen versetzt worden sind. Sie sin,
in ihrer Profilicrung deckungsgleich mit den unteren attischen Basen der Vorla
gen und zeigen zudem deren typische Eckverzierungen. Diese Besonderhe;
war schon Liibke aufgefallen, der vermerkte: ~Die [ . ] Pfeiler- und Siulep
biindel an der Chorecke haben gar anstatt des Kapitils und des Kimpfers eiy
attische Basis mit Eckblittern. Vielleicht ist diese beim spiteren Anbau deg
Chores hier aufgesetzt worden, da etwa die alten Gliederungen beim Umba
dieser Partie beschédigt sein mochten® 133 Man kann Liibkes Ratlosigkeit ange

sichts dieser Gestaltung der Kimpferzone gut verstehen, denn sie steht nicht

nur im Widerspruch zur aligemein iiblichen dekorativen Betonung des Chorbo

gens, wie sie sogar die kleine Margarethenkirche in Methler an dieser Stelle
zeigt, sondern sie ist architektonisch eigentlich ein Unding, kehrt sie doch dag

Unterste zuoberst. Eben deswegen aber vermag Libkes Erklirungsversuch
auch nicht recht zu iberzeugen, denn gerade bei einer nachtriiglichen Restau-
rierung wire niemand auf eine derartige Idee verfailen, an diesem Ort Basen
einzufiigen. Es gibt deshalb m. E. nur eine plausible Erkiirung fiir diese eigen-
willige ,KdmpfertStruktur: Hier wurden bereits vorgearbeitete Formstiicke ver-
setzt. Offenbar fiel die Entscheidung fiir einen Planwechsel, als die siidéstli-
chen Querschiffteile in etwa die Kampferhdhe erreicht hatten. Um die
Bauarbeiten zu beschieunigen, griff man auf die vorgefertigten attischen Basen
der westlichen Vierungspfeiler und der sidwestlichen Wandvorlage zuriick, bej
denen lediglich die Eckblitter an den Wulstringen der Siulen sowie die Plinthe-
necken abgearbeitet wurden, und schiof mit ihnen den Vorlagenapparat ab, Fir
die Nordostecke des Querhauses dagegen waren ersichtlich keine fertigen Pro-
filsteine vorhanden, denn dort findet sich eine architekionisch angemessenere
Gestaltung mithilfe von Kelchkapiteilen. Diese Beobachtungen berechtigen zu
dem Schluf, daB sowohl die westlichen Vierungspfeiler als auch die ihnen zu-
geordneten Wandvorlagen in der Erstplanung dreifache Abtreppungen mit drei
Ecksiulen plus Halbrundvorlagen besessen haben.

Ausgehend voa der Systemlogik des Querhauses kanrn nun eine Strukturhypo-
these fiir das Langhaus aufgestellt werden. Die aufierordentliche Stirke der Vie-
rungspfeiler in Verbindung mit den ebenso kraftigen Gurt- und Scheidbogen
macht architektonisch nur dann Sinn, wenn urspriinglich annihernd quadrati-
sche Mittelschiffjoche errichtet werden sollten. Auf der Basis dieser Annahme
sind aber zundchst einmal drei bautypologische Méglichkeiten fiir das Lang-
haus in Erwidgung zu ziehen: Mit quadratischen Gewdibefeldern vereinbar sind
— eine Basilika mit Stiitzenwechsel,

— eine Hallenkirche gebundener Ordnung,

-~ eine Hallenkirche ohne Zwischenstitzen.

183 Litbke (wie Anm. 13, S. 137
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architektonische Unzuldnglichkeiten ergeben wiirden. Vor allem kdmen die
Zwischenstiitzen, die in Hallen gebundener Ordnung generell nicht unproble-
matisch sind, an die Grenzen der Gestaltbarkeit, miifiten docl} einer flachen Pfe1.—
lerstirn auf der Mittelschiffseite im Seitenschiff jeweils zwei Abtreppungen mit
Eckséiulen und eine Halbsdule zugeordnet werden. Angesichts der dadur?h er-
zwungenen lingsrechteckigen Kimpferform wiren deshalb auch Rurlldstutzen-,
wie sie etwa das nordliche Mittelschiff in Billerbeck zeigt, nicht einstellbar.

Abb. 19 Kimpferzone des noérdlichen Chorpfeilers
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GrundriB ein eingebundener Westturm mit flankierenden Seitenschiffen, wie
ihn urspriinglich die Lippstidter Marienkirche vorsah??, zwanglos ein. Je nach
gepianter TurmhoOhe wire nicht einmal eine Pfeilerverstirkung an seinen Ost-
ecken notig. Es ist sogar méglich, daf mit den Fundamentierungsarbeiten des
Westabschlusses schon wihrend der ersten Bauphase begonnen worden ist, da
sie um die damals noch stehende ottonische Kirche herumgefiihrt werden konn-
ten. Dann wire der Turm der 2. Jahrhunderthilfte mit seinen Seitenschiffanne-
xen noch durch diese Grundrifidisposition der Erstplanung erklirbar.

- Auf der Grundlage des erhaltenen Bestands it sich also folgendes Bausystem
- rekonstruieren: Vor dem Planwechsel wurde an einer dreischiffigen Hallenkir-
- che mit drei quadratischen Mittelschiffjochen, eingebundenem Westturm und
Chorquadrat gearbeitet. Dieser Plan kombinierte ein Hallensystem ohne Zwi-
schenstiitzen, wie es damals in Herford im Bau war, mit dem Formenrepertoire
der miinsterlidndischen Hallen gebundener Ordnung. Sein besonderer architek-
tonischer Reijz hitte sich aus dem Kontrast von massiver Kérperhaftigkeit und
ausdifferenziertem Gliederreichtum ergeben. Entstanden wire somit ein wahr-
haft monumentaler Hallenraum, der dem architektonischen Entwicklungsstand
der 30er Jahre voil entsprochen hitte, dessen Fortfihrung dem stidtischen Bau-
herrn aber noch in den 40er Jahren angesichts der rasch wechselnden Zeitum-
stdnde politisch nicht mehr opportun erschien.

A

Abb. 20 Vierungspfeiler und Wandvorlage (Rekonstruktion)
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Abb. 21 Rekonstruktion des ursprilnglichen Bausystems
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Schlufl: Zur Wahl der basilikalen Bauform

Man mag zu der vorgestellten Rekonstruktionshypothese stehen, wie man will,
man mag sie akzeptieren oder mit einem Fragezeichen versehen, eines wird
man schwerlich bestreiten kdnnen: Es ist ungleich wahrscheinlicher, daf die
Reinoldikirche zunichst als Hallenkirche begonnen wurde, als daB sie von Ap-
fang an als Basilika errichtet werden sollte. Die entscheidende Frage zum Neg-
bau der Reinoldikirche lautet deshalb: Was veranlaBte den stidtischen Bau-
herrn, die offenbar als Halle geplante Dortmunder Hauptkirche durch eine
Basilika zu ersetzen, withrend gleichzeitig im Siiden der Stadt mit der Nikolai-
kirche ein ausgereifter Hallenbau kurz vor der Vollendung stand? In jedem Fal|
erzwingt dieser Planwechsel eine architekturgeschichtliche Neubewertung der
Reinoldikirche, denn der basilikale Bautyp wurde in voller Kenntnis des Hal-
lensystems gewihlt und kann mithin nicht linger als ein Zeichen provinzieller
Riickstindigkeit interpretiert werden. Zweifellos erachtete der Bauherr die Ba-
silika als die anspruchsvollere und dem politischen Status der Stadt angemes-
senere Bauform.'®® Die aufstrebende Reichsstadt orientierte sich deshaib an
tiberregionalen Mafstiben, die fiir Bischofs- und Stiftskirchen galten; und hier
war die Basilika, wie nicht zuletzt der 1248 begonnene Kélner Domchor zeigt,
nach wie vor das erstrebenswerte Bauideal.
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*#8 Dieser Wechsel des Bautyps erinnert an die Baugeschichte der Liibecker Marienkirche. Vi,
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turformen in der Blrgerkirche, Worms 1686; Hans Josef Boker, Die mittelalterliche Backstein-
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56

Thomas Spohn

,Ich habe einen Pfiachtiger auf meinem Rittersitz“’

7ur Bau-, Wohn-, Wirtschafts- und Lebensweise auf dem kieinen Adelssitz
Haus Steinhausen zwischen 1628 und 1712



