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Mifzellen

Abel und Freifeit
fm Seutfdjen Staat Ses friiflen Mittelalters

Don
Dietrid) von &ladip

JIn einem umfangreidien Bud) feht |id)y Eberhard §. Otto?)
den Nadyweis jur Aufgabe, dap der germanijdie Adel aus den
3eiten der Landnahme trof entgegenitehender auf Bildung einer
®Gemeinfreiheit abjielender Bejtrebungen feine politijhe und
josiale Stellung gehalten habe. &r bilde nadymals einen ent:
[dyeidenden Beftandteil der Ulinifterialitdt und finde im hody
mittelalterliden Rittertum feinen reinjten Ausdrud. Indem
wir tiber bdiefes Bud) beridyten, bemiihen wir uns gleid)
3eitig, die Uldngel jener Thefe herauszuarbeiten, die uns datin
3u liegen [djeinen, dak gegeniiber der auf dem Gejdled)t bes
ruhenden Bevorreditung bdie Srage nad) deren notwendiger
wirtjdaftlidier Unterbauung vernadyldffigt wird. Die fAnnahme
pon dem Sortleben des germanijdien Adels fann Walhridein=
lidhteit nur dann beanfprudien, wenn glaubhaft gemad)t wird,
dap die urfpriinglide Befigverteilung im wefentliden unver=
dndert geblieben jei. Anders ift die widerfprediende Sejtjtellung,
dap Derarmung bereits den vornehmlidjjten Anlal fiix den un=
abwendbaren Derluft der Sreifeit oder den ,freiwilligen” Ilbers
titt in die Rorigleit abgab, nidit ju enthrdften. 3ft aber wirt-
{dhaftlie Unabhingigleit Dorausfeung fiic den Befif der
Sreibeit, jo ift es anbdererfeits nid)t getattet, von einem Adel 3u
fpredien, fjolange unzweifelhaft aus unfreien Derhdltnifjen
ftammende Bejdranfungen hinfidtlid) des Eigentums und der

1) Eberhard §. Otto, Adel und Sreiheit im deutiden Staat des friihen
Mittelalters. Studien iiber nobiles und Minijterialen. (Weue Deut{dye
Sotjdungen 130. Abteilung Mittelalterlide Gejdjidite 2.) Berlin 1937.
Junter u. Diinnhaupt; 447 S.
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Sahigleit dariiber 3u verfiigen bejtehen, denen die Mlinifteriali-
tat des 13. Jafhrhunderts im allgemeinen nod) unterworfen war.
Otto geht aus von einer Unterjudyung der ftandijden Derhalt-
niffe in den Stammesjtaaten, flart vornehmlid) die Srage, ob
wit hier mit einem Adel 3u rednen und in welden Dolfsteilen
wit ifn 3u Juden haben, ferner weldie Dorftellung wir uns von
feiner Bedeutung madyen bdiirfen. Eine Sejtlegung des Begriffes
Adel nady den fiir feine Anwendung erfordetlidhen Kennseidien
politijher, reditliher und fozialer frt findet nidt ftatt.

Sad)fen

Die von Hed in melrfadien Unterjudyungen getroffene Seft-
ftellung, dal bdie nobiles die erobernden Sadyien (Altfreien),
die fid) iiber die vorgefundene Bevdlferung gelegt hatten, ge:
wefen feien, it 3undd)it pon Linkel in ibrer iiber den redtlid)
jtandijden Aufbau hinausgehenden Bedeutung ertannt worden.
Red hatte fid) darauf bejdyrdantt, den Redtsbegriff der nobiles
herausjuarbeiten, lieg aber die Solgen, die feine Ergebniffe fiir
unjer Bild vom Joszialen Aufbau des Stammes haben muften,
unberiidfidtigt, wenn ihm aud) die gropbduerlide Wirtjdafts-
form wafrideinlidh vortam. Da er jedod) die {ddfijden nobiles
in eine Linie mit den frantijdien Gemeinfreien ftellte, forderte
er den Widerfprudy Linels heraus. Diefer madyte mit Redyt
darauf aufmertjam, dap man folgeriditig in den nobiles das
eigentlidye, 3ahlenmdhig iiberlegene Staatsvolt fehen miiiffe,
unter dem fid) 3wangsldufig dann nur Trdger geminderten
Redjtes, fowobl perfonlidien wie politijden, finden fonnten.
Indem er diele Anfidyt fiir nidyt vertretbar hielt, glaubte er,
bap die nobiles, in denen er Grundherren jah, denen gegeniiber
die Lage der liberi eine freibduerlidhe gewejen fei, nidt mit den
franfijhen Gemeinfreien verglihen werden diirften.

Daran fid) Iniipfende Ausfithrungen {iiber die Bejogenbeit
jtandijdyer Bejeidinungen auf den fozialen Aufbau des einzelnen
Stammes und ifhre Uniibertragbarfeit bilden den Anjapuntt
fit Otto. G geht von der fpradliden Dermandtidaft adal-
odal aus, erweitert Heds [adyfijden Adelsbegrifi der Altfreibeit
um die notwendige Zugehorigleit des Stammgutes und {tellt
die nobiles dar als eine breite Schicht edler Erbbauern. Das fann
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nut auf Koften der den liberi juftehenden Bedeutung gejdyehen,
die i) demnad) faum nod) pon der der Liten unter|djeiden
diirfte. Bereits hier miijjen Ginwdnde erhoben werden. Daf die
nobiles wohlhabende Eigentiimer von Grund und Boden waren,
ftebt auBer Srage; wabridjeinlid) ift weiterhin, dap fie feiner
beburften, um ihre Stellung sum Ausdrud 3u bringen. Aber un=
gewif ift dod), ob fie die einjigen waren, die Land ju Eigen be=
fagen und alle anderen mit Ginjdlup der liberi den Ader nur
als Xolonen und gegen 3ins bebauten. fAls eine willfiitlidye Aus-
legung des Beridjtes Rudolfs von Sulda iiber die wirtjdaftlide
Oronung der Sadjjen (Mon. Germ. Scr. 2, 675, Otto S. 40)
mup es aber er{djeinen, wenn die, die ipsi possederunt, als die
nobiles gedeutet werden, wdihrend dod) nad) dem ganzen 3u-
fammenhang der Stelle ndberliegt, hier bdie Gefamtheit des
fadfijchen Stammes (nobiles und liberi) 3u fehen. Zweifel {ind
weiterhin dort angebradyt, wo nidyt nur eine tatjad)lidye, fondern
aud) redytlid)-fyjtematifche Gleichjebung der liberi mit den Liten
erfolgt. ,Das begrifflidje Syjtemn der Dreiteilung der Stdnde”
geltattet dod) nicht liberi und liti als verjdymolzen ju betradyten,
fondern legt vielmehr nakbe, Gier eine Sdeidung aufreditsuer-
halten und anjunehmen, dah den servi feinerlei jtindijde Gigen-
[haft sutam. Was Otto aus der Etymologie des Wortes frei
herauslefen 3u fonnen glaubt, iiberseugt ebenjowenig, wie etwa
die in der Lex Saxonum vorgefehene Mdoglidyteit, daf ein liber
in der tutela eines nobilis [teht, oder die Torveyer Tradition,
in der iiberliefert wird, dah ein Sridumar die Befifungen 3weier
Sreien tradiert, wobei aber nidyts iiber das Derhdltnis diefer 3u
jenem ausgefagt wird. Der Derfalfer fieht fid) felbjt 3u diefem
3ugeftindnis geswungen: ,Offenbar gab es aud) unabhdngige
liberi.” Nad) allem jdheint uns daher die Anfidyt, die die jad)fijden
nobiles als die jahlenmdhig unterlegenen Altfreien grundherr-
jhaftliher Sosialjtellung betracytet, nidyt erfdhiittert 3u fein,
womit gleidyeitig gelagt ift: der Beweis bdafiir, dah nad) der
Unterwerfung Sad)fens bdie liberi erjt 3u dem Staatsvolt umge-
prdgt, 3u Gemeinfreien im frintijden Sinne gemad)t werden
muBten, {deint uns nidt etbradyt. Dementjprediend ift es von
vornberein unwabhrideinlid), dag die Sdhoffenbarfreien des 12.
bis 13. Jafrhunderts die Abfommlinge der alten nobiles gewefjen
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feien, wo dod) die Afdjerslebener Geridytsurtunden von 1155
und 1174 den Beweis dafiic etbringen, dah aud) freie Bauern
als Sdydffen im Grafengeridit titig gemwefen find, ein Beweis,
der durd) die fAnnalhme, es handele fid) hier um den prefectus
mit dem notwendigen Anfang feiner liberi nidt aus der Welt
gejdhaffen werden fann.

Stanten

Um vieles iiberseugender wirft das, was Otto iiber die friihe
Stanbesgliederung der Sranfen vorbringt. Ev lehnt es ab, die
®egeniiberjtellung des franfijdyen Sreien 3um Romanus in Be-
sichung 3u jegen 3u der altgermanijden Scheidung in Edle und
Steie. Dap er dabei hier wie aud) fonjt darauf versidytet, die
Wergelder der einzelnen Stamme 3u vergleidien und dadurd
jtandijde Entjprediungen ihrer Trdger 3u gewinnen, erjdeint
bei der Anfed)tbarfeit der Ergebniffe, die diefem Derfahren an:
haftet, nidit als Riidjdyritt. Wenn er fid) andererfeits nodymals
mit der Derfdjiedenbheit des dem franfijden Sreien und dem
freien Romanus jugeftandenen Wergeldes auseinanderfest und
feititellt, dafy die von Brunner gefundene und neuejtens von
Stut verteidigte Theorie das Syjtem der Berednung, das feine
Minderwertigleit des Romanus 3um Ausdrud bringen wollte,
jwar ridytig wiedergibt, dak tatjadylid) aber gerade die Sippenlolig-
teit bes Romanus ,eine gans enorme redjtlide und josiale und
damit aud ftandidye Futiidjebung” bedeutete, wird ihm der Hijto-
tifer nur suftimmen. Jedod) geftattet das feineswegs, eine grund-
jaglide Schiilings|daft der Romani gegeniiber den franfijden
Sreien anjunehmen. Nad) dbem Bild, das fidh) Otto von dem ilber-
gang eines germanijdien Stammes jum Stammesftaat madyt
(S. 461f.), fann die linfstheinijdje Groberung der Sranten nidt
anders vor {id) gegangen {ein, als dak wenige fid) sunddijt su
Rerten der vorgefundenen Bevolferung maditen. Der jpdtere
3ujtrom fleinbduerlidier Bevolferung habe fid) allmdahlid) unter
dem Scube odiefer erjten Eroberer breitgemadyit. Wenn bder
Beweis fiir dieje Annahme aud) erjt fiinftiger fiedlungsgeidyidit-
lier Sor|dung vorbehalten wird, {o befist fie dody infofern
groge Wahrideinlidfeit, als |ie 3um Derftindnis einer bisher
ungefldrten Grjdyeinung, der eine Bevorreditung ausdriidenden
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Beseidnung Francus fiijren wiirde. Gine Bejtatigung fonnte
die lex Francorum Chamavorum bieten, die fiir den Francus
homo bdas dreifadye MWergeld des ingenuus vorfieht, wenn diefe
Befonberheit nidit dod), wie Brunner wollte und Otto als Mdg-
lidyfeit anerfennt, als Auswirfung des Stindewefens der benad):
barten Sriefen und Sad)jen anjufehen ift. Gefjtattet die Quellen-
lage nur Devmutungen iiber eine urfpriinglidie Sdjeidung
Francus - - ingenuus, fo fonnen Solgerungen, die aud) hier ein
bereits fiir Sad)fen unwabhr|deinlidies Sdyiiglingsverhdltnis er-
fennen wollen, feineswegs iiberjengen. Madht man fid) die von
Otto gefundene Begriindung fiir eine ehemalige Sonderftellung
der Franci 3u eigen, jo witd man trogdem faum in ihnen das
Jcigentlide Konigsvolt” (S. 100) erbliden bdiitfen, vielmelr ein
von vornherein unmittelbares Derhdltnis des ingenuus jum
Staat annehmen, demgegeniiber der Francus nur Dorredjte be-
faB. Siir die frantijdie 3eit gibt Otto 3u, dak der offisielle Sprady-
gebraud) nur die Sdyeidung liber aut servus fennt. €r judyt den
Derlujt der Adelsqualitit feitens der Franci dadurd) 3u erfldren,
dap, begiinjtigt von der Staatsgewalt, ein redilider Jujammen:-
fhlup aller Germanen gegen odie fremdartige Bevdlferung
romijden Redjtes ftattgefunden habe. Gin bderartiger Dorgang
ift dentbar, jofern man dem Honigtum Odabei entjdjeidenden
Ginflup eintdumt, ja er wiitde den monardyijdyen Bejtrebungen
des frantijden Staates, denen jede erblidye Arijtotratie sumider-
lief, entjpredien. Midyt entjpredien wiirde allerdings einer
joldjen Eniwidlung, wenn eben bdiejer ehemaligen Herrenjdyicht
weiterhin eine Sonderjtellung jugebilligt ware, die jeht ihre Be-
griindbung in einer aukergewdhnlidien Bindung an den Konig,
ihren Ausdrud im Antruftionat gefunden hitte. Es bejteht nidyt
det geringjte Anlag anjunefhmen, dah ,der Mann, der mit feinen
Waffen in die foniglide Pfals formmt, |id) als Gefolgsmann 3u
verpflichten, nur der ritterlidie Ebdle fein tann”. Eine derartige
Dermutung hat jede MWahrjdyeinlidyleit gegen fid). Was Otto
iiber die Bevorreditung der Antrujtionen und der leudes jdyteibt,
ift fiderlid) Saf fiir-Sal unanfedytbar, man wird ihm vielleicht
aud) joweit jujtimmen fonnen, dak ifnen Redjte, die die friihere
Ariftofratie fiir fid) beanfprudyt hatte, sugeftanden werden, dak
ferner bdie urfpriinglidy ariftotratijhe Lebenshaltung fortwirkt.
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fAber die Moglichleit dazu liegt eben ausidlieplid) in einem 3u=
gejtindnis feitens des Konigs; nidts hindert, vielmehr alles
jpridyt dafiir, die einzige Begriindung im Dienjt 3u {ehen. Die
Stage ift fiic die gejamte frantijhe Derfajjungsgejdidte feines-
wegs gleidgiiltig. Don ifrer Beantwortung Hhingt fowohl die
Dotjtellung davon ab, auf weldjem Wege aus dem friegerijden
Stammesfilhrer der Konig eines Staates wurde, als aud) der
Shlup auf die 3ahlenmadpige Stirte und die politijdhe Bedeutung
der eben vort Otto in den Franci wahridyeinlid) gemadyten Arijto-
fratie. @s [dyeint eben dod, dah das Konigtum ifrer vollfommen,
nidyt nur auf dem Wege eines Dergleidjes Hert 3u werden wufpte
und fortan die Einheit des Staatsvolfes der ingenui nidt nur
lehren fonnte, Jondern aud) tatjadlid) feine Riidfidten mehr 3u
nehmen braudyte auf friifere ftandijde Unterjdjiede. Gerade das
fdyeint uns ein wefentlides Derdien(t der Unterfudjungen Ottos
3u fein, dap tlar sutage tritt, wie der merowingijdye Konigsjtaat
alle ihm untertanen Germanen 3u einer reditliden Ginheit ver-
fdhmol3, wobei wir 3war an einen Sieg iiber adlige Dorredyte
denfen, wahrend Otto |idh den Dorgang als eine Erhebung der
liberi jur vollen Staatsbiirgeridyaft vorftellt. Sraglid)y mup aber
aud) bleiben, ob man tatjddlid)y von einer Derbreiterung des
Staatsvolfes jpredjen darf bei der von Otto im folgenden be=
tiihrten Gleid)jtellung von tomijden Sreien und freien Sranfen
im farolingijdien Redyt; eine derartige Ausdeutung wiirde dod
votausjeen, dah der ehemalige Wergeldunteridhied Ausdrud
eines beabfiditigten niederen Redjtes des Romanen gewelen
fei. Gine Der{dymelsung fjteht jedenfalls auber 3weifel. Dah
allerdings im frinfijhen Staat Bejtrebungen vorhanden ge-
wefen find, die Balis 3u verbreitern, den Begriff Staatsvolt aus-
judehnen, etidjeint einleudytend, wenn man Ottos weiteren
Ausfithrungen folgt, der in diefer Abfid)t allein die Urjade
dafiir fieht, dah die alten Unter|djiede jwifdien der Sreilajjung
durd) denariatio und der durd carta verwijdt wurden. Ein der-
artiger Dorgang wiirde, wenn aud) nidyt rejtlos, fo dod) weit-
gehend erfliren, wiefo die Motwenbdigleit bejtand, beim Heeres-
aufgebot und der Geriditspflidit auf wirtjdaftlihe Sdwade
Riidfifit 3u nehmen und ftaatlide Leiftungen 3u mindern oder
ju erlajfen. Denn das fteht auper Fweifel, in der reditlid) als
Oeutides AvcHiv il Heft 1 12
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Gemeinfreie gleidigejtellten Nlajle des franfijden Dolfes be-
ftanden ftartjte Abjtufungen wirtjdaftlider Art. Dies su betonen
dheint uns Otto gegeniiber erforderlid). &s ift felbjtverftindlid),
dag die Derfdymelzung der gefamten frdntijden Untertanen-
[dhaft 3u einem Dolf ofne Dorredite und ohne geredhifertigte
Zuriidfebungen ein Plan mwar, der in WirlliGfeit nur mit Ab-
ftridien ausgefiihrt werden fonnte. Im grogen und ganzen aber
diirfte er gelungen fein, womit gejagt ift, dah alles, was fpater,
im 9. Jahrhunodert, jid) an reditlidhen Unteridyieden findet, nidht
Reft einer friiheren Sdyeidung, fondern junge Bildung ift. Der
Grund fiir diefe mup in ungeheuerlidien Beligverjd)iebungen,
die nid)t geleugnet werden fonnen, gejudyt werden, Wir braudyen,
um biefe 3u begriinden, gar nidhyt den merowingifd)-frantijden
Jentralismus mit feinem riefigen Apparat leider oft unjuver-
ldffiger und unredlidier Beamten, die Anfpannung bder ftaatliden
feiftungen heransusiehen; allein der ans Unglaublidje grenzende
Giitererwerb der Kirdie mufte fid) dod) in dieler Ridtung aus-
witfen. In der Heeresverfajjung eine Oberjd)idyt freier Ceute
erfennen 3u wollen, die Dienft mit {dweren Waffen leiftete,
geht nidt an, da deren umfangreidier Grundbefig ja, wie Otto
3ugibt, meifjt Cehen war, eben 3u dem Zwede ausgetan, um eine
Begriindung fitv die ftdirfere Beanjprudung ju [dafien. Des-
gleifien fam in der Bevorjugung freien Grundeigentums zum
3eugens und Sdoffenamt nur die Sorderung jur Geltung, dah
eine Maglidyfeit der Haftung vorhanden fein miiffe. Die boni
homines por Geridyt find wohlhabende Grundbefiger, ohne daf
jemand nur danad) fragte, woher ihr Reidtum ftamme. Aus
der fomparativijdien Beseidnung melior und nobilior lakt fid)
die junge Aufwdrtsentwidlung ihrer Trdger dod) geradesu ab-
lefen. Die Ausdeutung Ottos ,Da der ftindijde Aufbau den
Begriff Adel in feiner urjpriinglidien Sorm nidyt mebr fennt . .
erfdieinen bdie Adeligen nur nod) als die ,befferen” Sreien, die
freieren Sreien”, fann nidyt iiberseugen. Seine ilberfefung
nobilior == pollfrei ijt dem Syjtem nad) faljd), entiprid)t aber
injofern den Tatfadien, als der nobilior bald der einzige war,
der auf Grund feiner wirtichaftlidhen {iberlegenfeit und nur
diefer die auf der Dollfreiheit beruhenden Redite nidht nur
bejaB, Jondern aud) wahnehmen fonnte. Gerade Ottos Beifpiel
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der fpanifjden @hrijten mit ifrer Immunitdt seigt eindeutig,
dap deren Nobilitdt eine Bevorredtung darftellt, die auperhalb
jeden 3ufammenhanges mit alten jtandijdien Bindungen jteht.

Die ab[djliehenden Ausfiihrungen, ,daf fid) die Sdhidt der
Gbdlen aud) in der Dafallitit und im Lefhnswefen als das eigent-
lige Staatsvolt durdyjest” (S. 136), aljo im Kriegertum, das
Lals Kern und Siihreridiicht des germanifdyen Stammes immer
porhanden” war, beruheit auf Ilberlegungen, die das Ridytige
treffen mdgen, aus den Quellen aber nidit erwiefen werden
fonnen. Soweit damit nidht behauptet werden foll, dap man
Anfpriidien jeitens der Nadlommen der lingft aller Dorredite
entfleideten Franci nidht nur geredit geworden fei, fondern diefen
aud) grundjaglid) eine Sonderftellung eingerdumt habe, haben
fie die Wakhrideinlidleit fiir fic.

Alemannen

Bejonders undurd)fiditig |ind die ftandijden Derhdltniffe der
Alemannen. &s ijt moglid), dah, wie Otto will, fidh unter den
mediani die [dywdbijden Edelinge der Eroberungsepodie vers
bergen, bie vielleidht erft o von den fiegreidien Sranten, die fiir
fidy felbjt die Beseidynung primi beanjprudhten, genannt wurden.
Unflar bleibt frodem ihr Derhdltnis 3u den minoflidi. Geben
bie Quellen uns urjpriinglidhe Derhdltnifje wieder oder haben
Derfdhiebungen ftattgefunden, auf Grund deren die Beseidinung
ausgedefnt oder verengt wurde? Das find Sragen, die faum
mit Sidyerheit ju I6fen find, sumal durd) den 3weifellos nicdyt
immer tednijfen Gebraudy von mediocris nody Derwirrung
angeriditet wird. Keinesfalls diirften fidh die liberi als Sdyiig-
linge der mediani erweifen lajjen. Im 8. bis 9. Jahrhundert
wird es vollends ungewil, wie weit wir es nod) mit Redts-
oder nur mit Sosialjtdnden 3u tun haben. Gingefhende Behand-
lung eines eigenartigen Reidjenauer Sormulars aus der erften
Balfte des 9. Jahrhunderts?) tonnte hier vielleidyt weitere Klar=
beit [dhaffen. Es wird berichtet, dak der Sohn eines Grafen einen
Mann nebjt jeinen Sdyweftern wegen ihres Dater in jeine Horig-

1) Form. Augiens. Coll. B. Mt 23 ed. 3eumer, MG. Form. 357,
12*



180 Mifsellen

feit gefordert habe. Da greift der Ausjteller der Urfunde ein.
QOber feine Perjonlidyleit find faum Dermutungen méglid,
hodyjtens infoweit, dag als foldjer jedenfalls nidht der Abt der
Reidjenau gedad)t war. & berdt fid) mit Jeinen Derwandten
und anderen, die gegenwdrtig waren an der Geridtsjtatte, dem
faijerlichen Mijjus, dem Abt und dem Grafen  diele werden
sur Auswabl den tatfadlidien Derhdltnifjen entfprediend ge-
nannt, falls es jur Ausftellung einer Urtunde mit Kilfe diefes
Sormulars fommen follte und itbergibt den als Horigen
Geforderten eine Hufe, die deren Dater befefjen hat, mit allem
ihrem 3ubehér nebjt einem auf ifr Dbefindlidien Gebdude,
damit fie ihtes Daters wegen frei und unbehelligt bleiben
tonnen. &s fommt 3ur Beurfundung eines Dertrages, auf
®rund deffen der Ausiteller 30 Sdyillinge erhdlt, deren 3ahlung
er quittiert, wobei er feftftellt, dah er jenen die Hufe aufgelajfen
habe.

Wie fonnte es 3u diefem Dorfall fommen? Mit Sidjerheit ldkt
fidy der Dorgang allerdings nidyt wieder herftellen. Es ijt nidyt
ausgejdylojjen, dah der frei geborene und frei verehelidite Dater
Jeinen Grundbefi, der aus jener Hufe oder aud) aus mefr be-
ftanden haben mag, entweder dem Grafen oder vor dem Grafen
an den gedbaditen Ausfteller unferes Sormulars verfauft hat.
Wabridyeinlid), dah er fid) dann gegen entjpredende Benefi-
sierung wenigjtens 3u dinglidien CLeijtungen, vermutlid) dod)
dem Grafen gegeniiber perftanden hat, die an ein vollendetes
Derhdltnis der Rorigleit 3u glauben den Anlap gaben. Als nun
der Sohn des Grafen hierauf suriidsugreifen verjudyt, fdheint
dem HAusiteller des Sormulars an der Sejtjtellung der Sreiheit
fiie die Empfinger feiner Urfunde gelegen 3u haben, vielleidyt,
dah er fid) gleidyzeitig mit ihnen in Unterhandlungen befand
tiber ifren GEintritt in Jeine familia. So mutet denn das ganse
wie ein Sdyeingefd)ift jwifden Ausjteller und Empfinger der
Urtunde 3um Nadjteile des Grafenjohnes an, wofiir aud) die
dbod) wofl als bare 3ahlung gedaditen 30 Sdjillinge fpredyen.

Wie aud) immet der wirllidle Dorgang gewefen fein mag,
uns geniigt dies 3eugnis, das durd) feine iberlieferung als
Sormular nur {dywerer wiegt, dafiir, dah der reditmabige Belil
einer bereits vom Dater befefjenen Hufe als Beweis der Sreibeit
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austeidyte, diefe alfjo auf dem Grundjap der Leiftungs: und
Raftungsfdbigleit aufgebaut war.

Den Detfjudjey, die primi mit den nad einer Perjon benannten
alemannifden Gewaltbesirfen in Besiehung 3u fegen, wider-
fpridit Otto mit dem Hinweis, dak es fid) hier nidht um Urfied-
lungen handele, jo dap die Moglidhfeit bleibt, in ihnen einen
Niederjhlag der frantijdien Hunodertidaftsorganijation 3u fehen.
Die Auseinanderfegung mit der Lehre vom HAdligen als Sippen-
haupt, als deren frdftigites Avgument das Slurbild gilt, fiihet ihn
3u einer negativen $eftjtellung, indem er davauf aufmerfjam
madyt, daf; die Siedlung um ein Rerridjaftsgut Anzeidyen |pdterer
Entjtehung oder Weiterbildung ift, jedenfalls nidyt auf die Land-
nahmeseit juritdgefithet werden darf.

Bayern

Die ftandijdie Gliedberung Bayerns weift weitgehend 1iber-
einftimmungen auf mit der Sad)fens und wird dementjpredend
aud) von Otto 3u diefer in Besiehung gefest. Eine urfpriinglide
Dreiteilung it offenbar und braudyt nidyt erjt mittelbar erjdlojjen
3u werden, flles fommt aud) hier auf die Bedeutung der nobiles
und ihr Derhdltnis 3u den liberi an. Otto will in den lehteren
wiederum Mlinderfreie jehen. Jedod) reidien die dafiir beige-
bradten Quellen nidit aus, vielmelr frantt die Unterjudyung
an einer Uberfdhdbung der nobiles. Das Handgemal wird mit
Red)t als jtindijdye Einridtung in Anjprud) genommen, aber
ofme Grund aus{dlieplid) auf den Adel bejogen; es ift dod)
wohl als Abseidien einer Dollfreifeit 3u deuten, iiber der es nur
nod) Dorredite gab. Das Derjdywinden der Beseidynung liber
im 9. Jafhrhundert {deint nidt mit einem Untergang odiefes
Standes in Derbindbung gebrad)t werden ju diirfen, jondern
damit, dbah nad) franfijdhem Dorbild die liberi unter dem Begriff
der nobiles gefat wurden, wie ja aud) Otto erfolgreidhe frin-
fijhe Beftrebungen, eine Gemeinfreibeit 3u {daffen, als bejtim-
mend anerfennt. Sieht man aber in den nobiles die eigentlidie
Geriditsgemeinde und fiihrt dieje Tatjadye fiderlidh ridhitig auf
den Grundjal der Raftungsmoglidyfeit uriid (S. 1451.), jo mup
bdas davor bewakren, hier nod) an eine blutgebundene Nobilitdt
3u denfen. &s handelt fid) wie bei den frantijdien nobiliores um
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Gemeinfreie, die wirtidaftlid) ftart genug find, um oSffentlidye
Leiftungen 3u iibernehmen.

Ginen eigenen Abjdnitt widmet Otto der Darjtellung bdes
Adels und feiner Herrjdaftsredyte. In iiberseugender Gedanfen-
fiibrung bejtreitet er, vornebmlid) auf bdie Literatur gejtiibt,
dap die Srage nad) der Entjtehung ferrjdaftlidher Bannbesirfe
damit geldjt werden fonne, indbem man diefe entweder nur
aus utfpriinglid) reidsreditlidier Gewalt oder nur aus der
Grundherrfdiaft hervorgegangen fein lajjen wollte. Eine Unter-
fudung vornehmlid) itber die Entwidlung der Geridytsorganis
fation, des Miihlenbannes und der fowohl durd) foniglide wie=
aud) durd) herrjdajtliche Gewalt gefeten Marfen fithrt Otto
3u dem CErgebnis, dap die Bannherridjaft eine aus der Der-
einigung grundhertlidier und jtaatlider Gewalt erwad)jene neue
Bildung ijt. Indem er daraus folgert, dbah BHerrjdiaftsredite der
nobiles iiber Grund und Boden iiberall vorhanden gewelen,
die durd) die ,von oben herabfommende Banngewalt” nur ver:
ftarft oder verftaatliht worden feien, glaubt er weiter auf das
allgemeine Dorhandenfein einer Nobilitdt als das urjpriinglidye
fchlieen 3u diirfen, die die Derleihung von Rerridaftstedyten,
die Bannbesirtsverfajjung, erft ermdglidit hat. Man muk es
Otto laffen, daf er feiner der mit diefer Lehre verbundenen
Konfequenzen ausweidit. Gr jteht nidt an, die RHerfunft der
Immunitatsgewalt allein durd) toniglidye Derleihung 3u leugnen;
er fann das um fo leidyter tun, als die von ihm angenommene
Sdyiiglingsjdaft aller Sreien glinjend damit iibereinjtimmen
wiirde. , Damit miigte aljo die Immunititsherridaft urjpriing-
lid) fein. Gxjt als der Staat die niederen Sreien 3u jeinen Biirgern
exrllarte, wurde ein toniglides Privileg 3ur Rerrjdyaft iiber Sreie
dem Pringip nad) notwendig.” ,Die Privilegierung ijt nur eine
Garantie der [don porhandenen Gewalt.” Eine derartige Auf-
fafjung von der Immunitit fann freilid) jdledterdings nidyt
erwiefen werden. Dap es weltlidle Immunitdtsherrjdyaften
entjpredjend den fird)lidhen gegeben hat, bejagt dariiber nod)
weniger als der Beridyt der Dita Sturmi, daf dem Klofter Sulda
die proprietas der viri nobiles im Grabfeld unangenehm war.
Man wird fid) hier beim bejten Willen nidit Otto an|dyliepen
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fonnen, der glaubt fejtitellen su bdiirfen: ,Proprietas des Klojters
und proprietas der- nobiles fonne(n)?) fid) nur deshald aus-
jdhliegen, weil proprietas beiderfeits die gleiden RHerrfdafts-
redite, die Immunitdatsherridiaft im Gefolge hatte.” Bebdentlid
muf es erfdyeinen, davon 3u jpredien, dah das Privileg Ludwigs
des Srommen fiir die {panijdyen Chrijten den Belit der Immuni-
tatstedyte porausfete. Keineswegs. Dielmefr handelt es fid) um
ein Privileg, eine Bevorred)tung, fraft deren das Immunitits=
red)t erjt verliehen wird. Madyt man ficy die Lefre von der Ent-
jtehung der Bannbesitfe aus der Dereinigung grundhertlicher
und jtaatlider Gewalt 3u eigen, |o bleibt immer nod) bejtehen,
dap die grundhertlidhe Gewalt entweder auf ausdriidlider onig-
lidger Derleibung oder ftilljyweigendem Dersidht einem Grok-
grunodbefier gegeniiber berubt, nidyt aber mit einer uxlpriing-
lidgen Sdyiiglingsidhaft der Sreien in Derbindung gebradit 3u
wetden braudyt. Das Dorhandenfein einer Herrenjdyicht, in deren
hinden grundherridjaftlihe Redyte lagen, ijt, ofhne dah diefe
Gigenfdyaft geftattet von einem fdel als Redytsbegriff 3u fpredyen,
damit allerdings erwiefen. Durd) feinerlei Beweis dagegen fann
erhartet werden, dafy dieje josiale Eridjeinung eine Sortlebung
der germanijdien Grobererjdjidyt, des eigentlidhen Staatsvoltes
der Edlen darjtelle. Wir verfagen uns hier, nodymals auf die
Lehre von der Sreifeit als Sdyiiglingsidaft einzugehen, die, wie
Otto ausfithrt, die Dorausjebung der weiteren Theorie bilden
miigte, falls eben jene 3u Redjt bejteht. Allein die gewaltigen
Derjhiebungen des 8. und 9. Jafhrhunderts, von denen aud
bereits die Rede war, madjen die Annahme von der Sortdauer
urfpriinglidyiter blutmdgiger Sdyeidungen iiber die Begriindung
des gemeinfreien Dolfes hinweg unwabridjeinlid). Es it eine
allgemeine bijtorijhe Erfabrung, dah tatiadlide Sonderjtellun:
gen, die die Gegebenheiten der Befigverteilung abjtimmen auf
die Abliditen bder jtaatlihen Gewalt, fidy als ausidlieglider
fnjprud) einer wie aud) immer gefennszeidmeten Sdjidyt iiber
alle Wed)jelfdlle hinweg nur behaupten fdnnen, wenn ihnen
bie rechtlidie Unterbauung folat. Ein derartiges Sundament ift

1) 3d) madye das im Drud ausgefallene n tenntlid), um nidt die Anfidyt

auffommen 3u lafjen, es hanoele fidy hier um ein in indirefter Rede eins
gefiigtes 3itat aus der Dita Sturmi oder aqus Riibels Sranten.




184 Mifsellen

notwendig, wenn nidit andauernde auf Leiftung und Derdienit
beruhende Ausnahmen den Zujammenbrud) des jozialen Syjtems
herbeifiihren jollen. Und eben eine foldje Grundlage hat nidht
bejtanden, dafiir bietet der Aufjtieg der Minifterialitdt das iiber=
seugendite Beifpiel. Grundherridhaften |ind allmdhlid) gewadjjene
®ebilde, deren Aufbau wir allexrdings felten genug in den Quellen
verfolgen fonnen; defto eindringlider aber fonnen wir feft:
jtellen, wie aud) fie oftmals wieder jeridhlagen wurden und
neuen Jujammenballungen von Befil und Redjten Pla madyten.
Man wird fid) gerade hiex hiiten miijjen, die Dinge allu |tarr 3u
fehen. Wenn aud 3ahlenmdkig das Abjinfen Sreier in die Horig:
feit iiberwiegt, fo ift dod) damit dem Aufjtieg, vornehmlid) auf
Kojten der sundidft wirt{daftlid) Dexnidyteten, nidt jede Nidg-
lidhteit verfperrt. Der freiadlige @harafter geiftlidier Anijtalten
wutde ebenfo wie die Sorderung der Ebenburt jiderlid) nur in
der Mebrsahl der vorfommenden Kalle gewahrt. Daf ein wenn
aud) nur geringprogentiger Wedy|el der beteiligten Ge|d)ledhter
‘ftattfand, tonnen wir aus unjeren Quellen felbjtverjtindlid) nidt
ablefen, die uns bereits dann, wenn im grofen und gangen der
Bejtand der gleidje blieb, die Dermutung nidyt nur einer grund-
faliden fondern aud) tatjddyliden Abge|d)lofjenheit aufdrdngen.
enn die bevorsugte josiale Stellung nad) Nisglidyfeit vor jeder
Minderung bewahrt wurde, fo beweijt das nod) nidt, dap nidt
aud) fie einmal miihjam gewonnen, daj fie feit der Konjolidierung
des Stammesjtaates nur vererbt wurde. Dazu fommt, daf wenn
man bden fdel allein als eine josiale Gridjeinung gelten ldjt,
ein Dergleid) mit dem fdywindenden Reditsjtand der Sreien un-
moglid) ijt. Wo ndamlid) der Einbrud) in die Gemeinfreiheit tat-
jadylid) gelungen war, der nid)t notwendigerweife den Derlujt
der Begeidynung liber nad) {id) 3u siehen braudyte, fonnte der
bisherige Gemeinfreie, der |idy auBerhalb aller Rerrjchaft 3u
Qalten vermodyte, nidyt gut anders denn als nobilis gefaht wer-
den. Wie weit er diefer Beseidhnung gered)t wurde, ijt eine
andere Srage; nidits widerjpridt jedod) der Annahme, dak es
ihm moglid) wat, fid) in die Reihen derjenigen, deren Mobilitdt
nidyt nur Ausdrud der Unabhingigleit jondern eigener Herrjdaft
war, gleidyberedytigt einjugliedern.

&s fteht auper 3weifel, dbap dem etften Teil von Ottos Bud)
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vielfadje Belehrung und Bereidierung in einselnen Sragen des
jtandijdien Aufbaues verdanft wird. Seine eigentlide Abjidyt
aber, das Sortleben des Erobereradels in einer breiten Sdhidyt
nadjzuweijen, aud) nad) jeiner Zertriimmerung als Redytsjtand,
allein fujend auf einem josialen Herrentum iiber die als Sdyii-
linge gedadyten Sreien, fann nidyt als gegliidt beseidynet werden.

JIm 3jweiten Teil jeiner Unterjudung bejddftigt fidy Dtto
aus{dylieglidy mit der Minijterialitdt. Nadydem hier feit langen
Jahren, wahrend derer die Sorjdung die Entwidlung innerhald
einselner Territorien flarjtellte, der Derfud) einer Zujammen-
fajjung nid)t mehr gemad)t worden ift, mupte der Dergleid) der
territorial begrensten Ergebnifje Iohnend erjdeinen. In der Tat
witd dieje Erwartung nidt getdujdt. Jujammenhdnge 3wijden
Minijterialitdt und Derwaltungsorganijation treten flarer hervor
als bisher. Die gegenfeitige Bedingtheit von Siirjtentum, BHof-
amt und Dienjtmannidiaft wird in iiberseugender Sdyarfe her-
ausgearbeitet. Gin frud)tbarer Gedanfe war es 3u fragen, wie
weit die , Minifterialifierung” den Landesfiirjten ein Ulittel war,
ifiren Staat absu|dliegen, auf diejem Wege freie Herren unter
ihre Herrjdyaft 3u bringen. &s trifft ohne Fweifel fiir das 13, Jahr=
hundert 3u, daf hier die Moglidifeit eines ilberganges von der
Reidysunmittelbarfeit in den Adel als politijder Injtitution eines
Landesfiitftentums beftand, der tatjidylid) feinetlei Nlinderung
privatredytlider oder wirtidaftlidier Art nad) fid) 3u siehen
braudyte. Aber die NMinijterialitat als landjtandijde Einriditung
einer bevorredyteten Teilnahme an der Herrjdyaft ift das Ergebnis
einet Entwidlung, die nidyt geftattet, ihr von vornherein adlige
Gigenjdyaft s3usujdyreiben. Otto will bereits in der Minifterialitit
der friihejten Dienjtredite einen adligen Stand fefhen, der landredyt-
lidy unfrei ift, deffen Fujammenfesung allerdings im Laufe feiner
Geldjidyte mandyerlei Derdnderungen ausgefetst war, grundjds-
lid) aber eine Sortleung der angeblid) abgejd)lojfenen Sdyidyt
der nobiles gewefen fei. In einem ausgedehnten Kapitel unter
der Uber|dyrift , Redhtshiftorijdy-dogmatijche Betradtung” wird
im Widerjprud) 3u einer wiederholt getroffenen Seftjtellung
(S. 304ff.), namlid) der, dbap jede Rerrjchaft ifre eigenen Sormen
pon Nlinijterialenred)t oder -ftand mit Nlaterial aus verfdyiede=
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nen jtandijden Sdyiditen entwidelt, 3ujammengeijtellt, was nur
eben geftattet, pon einem Stand adliger Minifterialen 3u [predyen.
Umgefehrt witd alles, was an Sreibeitsbe[dranfungen befannt
ijt, serpfliidt, entweder odurd) entgegenitehende Redytsiibung
andeter Dienftmannjdjaften entfrdftet oder durd) den Derfud,
die gleidye Erfdyeinung aud) auperhalb der Hiorigleit nadyuweifen
(Dajallitdt), fiir bedeutungslos ertldrt.?) Trop aller Bemiihun-
gen aber [deint die Cebre, dah die Minifterialitdt eine Weiter-
bildung der Horigleit, dap der Weg des Edelfreien 3um NMini-
fterialen formal ourd) die forigleit ging, nidyt eridyiittert 3u
jein. Allerdings war der Ausdrud, den diefe Horigleit annahm,
in der Regel frei von allem, was uns als fnedytijd) er{djeinen
fonnte. Dap aber 3ugehorigteit sur Dienjtmannjdyaft mit Un-
mittelbarfeit 3um Konig, 3um Reid) unvereinbar ijt, witd aud
von Otto nidyt geleugnet. Do) wifjen wir 3u wenig von den
tatjadylid) wahrgenommenen politijhen Pflidten und Redyten
des Sreien, als dap mit diefer Seftjtellung bereits unjere Srage
entjdyiedben werden Ionnte. Trohdem gibt es ein fefhr feines
Kriterium, das geftattet fejtsujtellen, wo die Rorigfeit beginnt.
Gs ijt das der NMangel in der rechtlihen Derfiigungsfibhigteit
ober bdie Gigentumsbejdyranfung. Gerade bdiefe Crjdyeinung
tommt bei Otto (S. 249—253) offenbar 3u fur3. Sie aber ijt der
gemeinjame Henner, der fid) bei allen Dienjtmannjdaften
findet, Oeljen Hertunft aus der Unfreiheit auber 3Fweifel jteht
und oder fid) dliehlid) von allen reditlihen Bejdrantungen Oder
Minijterialen am lingjten gehalten hat. Aud) jind wir hier feines-
wegs jdledyt unterridytet. Bereits die Dolfsredite ftellen als
Kenngeicdhen der RHorigleit die Unfdbigleit jur Wahrnehmung
der aus dem Gigentum ermadyfenden Redite mit geniigender
RKlarheit heraus. In lapidarer Kiirze bejtimmt Karl des Grofgen
Capitulare missorum pon 803, dap fein Kolone oder Sistaline
foras mitio auperhalb feines herr{dhaftliden Derbandes

1) 3d) verfage mir, auf die Unjtimmigleit eingugehen, die jid) daraus
ergibt, dap einerfeits der Sreie als Sdyiigling geminderten Redytes dar-
geftellt, andererfeits der Nadyweis mangelnder Sreifeitsbejdrantung
beteits fiir den Zufammenhang mit den nobiles herhalten muf, Sreifeit
damit alfo dod) das Kennseidjen der unmittelbaren Jugehorigleit 3um
eigentlihen Staatsooll fein wiirde.
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itgendweldje Derduperungen vornehmen bdiirfe.r) In gerader
finie fupt auf diefer Be|dyrdnfung ein Reidysweistum Ottos IV.
pon 1209. Auf die Srage, ob ein Minifteriale einer Kirdye von
feinen Giitern, feinem CEigentum (bona patrimonialia) oder
feinen Lehen, irgend etwas entfremden oder auf eine andere
Perfon iibertragen diirfe ohne die Hand, die Erlaubnis und den
Willen feines Bertn, wird der Sprud) gefdllt, dap dies nidht
gejdiehen biirfe, indem allerdings irrtiimlid) als Begriindung
dafiir angegeben wird, dap die Derarmung der Kirdjen die Solge
fein wiirde.?) Sragefteller it der Bijdyof von Trient, aljo dody
jedenfalls ein Reidysfiitjt, jo dap hier nidt von einer Sonder-
regelung fiir die niedere, nidtfiiritlidhe NMinifterialitdt gefprodhen
werden fann.

Siir die 3wildjen diejen beiden reid)sreditliden Derordnungen
liegende 3eit erfabren wir aus den Dienjtrediten und einzelnen
Urtunden genug, um allen 3weifeln enthoben 3u fein. Eine
geringe Auswall aus leteren foll das zeigen. Eine audy von
Otto herangejogene Sreifinger Motz aus der 3weiten Hilfte des
9. Jahrhunderts beridytet, dal fid) die vornehme Nlatrone Roza
mit ifren vier Todhtern der Sreifinger Kirdye in die Hand des
Bijdjofs Abraham ergeben hat, unter der Bedingung, dah ifre
mannlidye Nadfommenjdyaft dem Bijdof von Sreifing, fofern
fie pon bdiefem belehnt werde, im priefterlidhen, Nammerer,
Sdyenten- oder Trudyfefjenamt dienen jolle. Die Weiber dagegen
jollen ofne Dienft bleiben und heiraten, wohin fie wollen: fo
jedod), dah ihr Beji der Sreifinger Kirdje nidit entfrembdet
werde.?) Diefe Bejtimmung wiirde 3u eng aufgefabt werden,
wenn man fie nur auf Entfremodungen durd) die vorausgehend
freigejtellte Reirat auperhalb des Sreifinger Rorigenverbandes
besiehen wollte; vielmelhr foll die Bindung an den Hofdienit jede
nur denfbare Derduferung hintanhalten. Don Otto wird4)
das fonjtansifdje Dienjtmannengejdledht der Arbon als eine

1) MG. Capit. 1, 114 Nr. 40 «. 10.
) MG. Const. 2, 35 Q. 30.

%) Bitterauf, Traditionen des Hodyitifts Sreifing 2 (1909), 148 Nrx. 1244,
Otto a. a. ©. 228 finm. 7.

49 Otto a.a. . S. 366.
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angejehene Abdelsfamilie beseidynet. Seine Bedeutung wird nie-
mand unterjddgen. Aber fie bereditigt nidyt, von einer Hbdels-
familie 3u jpredyen. Im Jahre 1236 iibertrigt Bijdyof Heinridy
von Xonftan3 einen dem Bermann von Arbon eignenden BHof
auf dejfen Bitten dem Klojter Reidjenau. Er jdyidt feiner dariiber
ausgejtellten Urfunde voraus, daB Kirdjenleute (homines eccle-
siarum) fowohl hoheren als niederen Grades von Redits wegen
ifire Bejijungen webder vergeben nod) verfaufen nod) auf irgend-
eine MWeije von ihrer Kirdje entfremden Tonnen, es fei denn mit
Buftimmung und Erlaubnis ihrer Hermm.?) Sind danad) wirflid)
nod) 3weifel moglid), dak das Red)t der Minifterialen |id) aus
dem der Unfreien entwidelt hat?

Indem wir feineswegs bejtreiten, dap die Bedeutung der Ge:=
fhlechter, deren fosiale Stellung feit Generationen bereits fn-
fprud) auf die Bejeidynung nobilis gewdhrte, fiir die Entwidlung
der Minifterialitdt nidyt suletst wegen ihrer Menge unabjd)agbar
war, fonnen wir im Gegenfa 3u Otto weder einen erweisbaren
Zujammenhang mit dem blutsmdkig abgejd)loflenen Adel der
germanijdien Stamme 3ugeben nod) aud) nur die Horigteit als
eigentlidien Ndhrboden fiir die Aushildung des neuartigen mini-
fterialifdyen Derhdltnifies leugnen.

Bleibt |o die ®Grundtheje pon Ottos Bud) unannehmbar, fo
darf das nidt dazu verleiten, die Leijtung 3u verfennen. Nidht
ohne Grund tam die Standegejdyicdhte der legten Jahrsehnte ent-
weder iiber engjte Grensen nidit hinaus oder befdyrintte |id)
nur auf umrighafte Darftellungen. Dex filhne Derjud), das was
an verfdjiedenjten Stellen erarbeitet war, 3ujammensufafjen
und durd) eigne Sorjdiung 3u einem gejdyloffenen Bild ju ver=
einigen, bleibt bejtehen. Indem einerfeits aufgeseigt wird, was
nod) fragwiirdig ijt, was als all3u felbjtverjtandlides Nadpein-
ander hingenommen wurde, andererfeits bisher iiberjehene
Jujammenhinge herausgeftellt werden, ift fiinftige Sorjdung
ofne Priifung der von Otto geseidneten Linien undenibar.
Denn aud) dort, wo |idy Widerjprud) erheben wird, findet die
Sorjdiung allein [don durd) die Meuartigfeit der Sragejtellung
Dertiefung. Dazu fommt, dah es Otto gelungen ijt, die Stinde-

1) Thurgauijdes UB. 2, 472 Nr. 140.



Mensel, Die heilige” Liutbirg. 189

gejdhichte aus ihrem leidyt all3u jtarrem Syjtem 3u Idjen, darauf
aufmerfjam gemadit 3u haben, dah aud fie nur als Wirtjamteit
mannigfaltigiter Spannungen aus Bereitihaft und Bediirfnis
verjtanden werden fann.

Die ,Geilige’ Riutbivg
Don
Ottotar Menszel

Die Influfe Liutbirg, die um die NMlitte des 9. Jahrhunderts
im Bereid) des Balberjtidter Bistums als erfte ein Klausner-
leben gefithet hat und deren Andenfen bald nady ihrem Tobe
durd) eine Lebensdarjtellung gefeiert wurde?), ift in der dlteren
und neueren Literatur mit dem Prddifat der Heiligen ausge:
jeidnet worden. Da es widytig wdre, in jener farolingijden
Srithseit dyriftlicher Miffion in Sadyfen ein Bild von der Stellung
des Doltes jum Ghrijtentum und oden Eridyeinungsformen
dytijtlider Srommigleit 3u gewinnen - - die Lebensbejdyreibung
der Klausnerin bietet fiir diefe Srage einige widtige NMadyrid)-
ten?) jo mag es nidt bedeutungslos fein, die Betradytung
davauf 3u lenfen, wann juerft eine Derehrung SLiutbirgs als
Beilige nadpuweijen ift. Bedeutjam in diefem Zujammenhang
ift die jdhon an anderer Stelle aufgeseigte Tatfadje, dap Liut-
birg feine Sddfin3), fondern eine Stammesfremde war.4) Ihre
Derehrung wiirde aljo, falls fie fid) friih nadymweifen liege, von
doppeltem Gewidyt fein.

Sitr Liutbirg find uns vier Gedenttage iiberliefert: der 28. Se-=

1) Im allgemeinen fei vermiejen auf @.Nlensel, Das Leben der
{iutbitg, Sad)fen und Anhkalt 13 (1937), 78—89.

) Dgl. die demnddyjt in der Reihe Deutidhes Mittelalter der MG. er-
fdheinende Ausgabe der Vita Liutbirgae.

%) Jrrigerweife jprady 3. Sdledyt (Budyberger, Kirdhlidhes Handleri-
ton 2, 1912, Sp. 686) fie als Sad)fin an. Aud) Wattenbad) [dheint gleidyer
Anjidt gewefen 3u jein (Deutidilands Gejdidtsquellen 17, 304f.). Dgl.
aud) u. S. 193 Anm, 1.

9 Menjzel a.a. 0. S. 87.



