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Die Entfieung Ser Idee Ses Papfttums

Don
Ulridy Gmelin

Johannes Raller, Das Papfttum. IJdee und Wirtlidleit. Bd. 1 Stutt-
gart 1934 (2. Aufl. 1936), Gotta; XIV, 511 S, Bbd. 2 ebenda 1937; 485 S.

&s gibt wenige hijtorijdye Biidyer, die aud) einen weiteren Kreis
von IJnterefjierten aufhordjen laflen. Hallers Papitgejdidte
gehort 3u ihnen, wie viele |einer friiheren Werfe. MWimmt man
allerdings das fritijdye Edyo des Budjes sum Nakitabe jeiner Be:
deutung, Yo hat man nidt diejen Eindrud eines grohen Wider-
halls: an umfajjenden Wiirdigungen fehit es bisher nod) siemlicy 1),
gerade pon fatholijdfjer Seite, die dod) eigentlid) 3u Hallers
jhonungslofer Kritit an fird)ligen Siljdungen und Lieblings:
vorjtellungen einiges fagen miijte.2)

Uns will diinfen, dah Hallers Budy - gleidigiiltis ob man
ihm in allem folgt oder nidyt - - jo viel Bedeutendes, ja Revolu-
tiondres enthdlt, dap man es weder mit Sdweigen iibergefhen
nody als ,rationalijtijdy” 3) abtun fann. Und die niidyterne MWer-
tung auf ,ridtig” oder ,falj)” mul hier etwas modifisiert
werden, wo ein Werl ent{dlojfen bdie bisherigen Bahnen und
Methoden der Auseinanderfebung verldht und - was uns fefr
erfreulidy etiheint - endlid) einmal ,afonfefjionell” ¢) ijt. Nan
wird einer joldyen Gejamtdarjtellung, die, wie immer bei Haller,
in glinsender Sprade und Kompofitionstunjt einen fprdden
Stoff weitejten Kreifen lebendig 3u madien verjteft, in hundert
Ginselheiten am 3eug fliden, man wird ifr Sehler und Liiden
und Derbiegungen nadyweijen: das dndert nidts an der Tatfadye,
bdap ein joldyes Bud) trodem ,richtig” jein fann, weil es von einer

1) §iir die bisher er{djienenen Bejpredungen ogl. ,Bibliographie det
Resenfionen” 60 (1935), 228; 62 (1936), 254; 63 (1936), 298; 64 (1937),
274,

) Wenig weif §. X. Seppelt, Theol. Revue 34 (1935), 385—391 ju
erwidern,

%) Pivec MIOG. 49 (1935), 465.

%) Pivec 465 ijt anderer Anfidt. €. Bominghaus, ,Die Sholaftit”
12 (1937), 569 nennt es ,fiir die Wijjenjdaft eine Enttaujdung und fiic
uns Katholiten unerfreulich”
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riditigen CGrfajjung des Gefamtphdnomens aus ju einer be:
freienden Tat fiir die weltanjdyaulidie Auseinanderfepung des
Doltes wird.

Siiv dieje Tat, die der nunmelr 73jdhrige hodperdiente
hiftorifer als reifes Grgebnis eines unbeirrbaren fampferijden
Ringens um die gefd)idytlihe MWahrheit gerade aud) der jungen
Wifjenidyaft des aufbredyenden Deutidhland im rediten Augen:
blid gejchentt hat?), gebithrt ihm der aufridtige Dant aller, die
mit innerer Leidendiaft um odiefe Sragen ringen. Der folgende
Beitrag modyte vor allem Qusdrud eines jolden Danfes fein.
Gr verfudyt ein Problem heraussugreifen, das jeiner grundlegen=
den Bebdeutung wegen in das breite Lidyt der Offentlichleit ge-
hiort und von der Sorjdung weiter und jtdrfer distutiert werden
muk.

L

Der erjte Hinweis auf das neuartige Ergebnis von Hallers
Papitgejhidite erfolgte von einem Aufpenfeiter. In feiner Feit-
jdhrift ,Deutidhes Dolfstum”?2) iiberjdjrieb ID. Stapel einen Be:
richt iiber Rallers Bud) mit den Worten: Das Papjttum eine
germanijde CErfindung? Uad)y thm haben E. Seeberg?) und
@. Meyer?), der eine in einer nad) vielen Gefiditspuniten be-
merlenswerten Abhandlung, der andere in einer fnappen, aber
ausgejeidineten Befprediung der wefentlidien Grgebnifle, auf
die grunbdjtiirsenden Konfequensen hingewiejen. Wdhrend
€. Gafpar?®) bdie Jdee des Papittums nur injoweit den hiftori-

1) W, Stapel (. A.2) 716 meint: ... wir haben feine Crlenntniffe,
audy wenn er es felbjt nidht will, fiir die Erlenntnifie unferer gegen-
wirtigen 3ujtinde nupbar su maden.”

%) 1934, 709—716.

3) €. Seeberg, 3. f. K&. 53 (1934), 571—584.

4) O0. Meyer,in: Jahresberidyte f. bt. Gefd). 9/10 (1933/34), 469—471.

§) €& Gajpar, Ge[d). des Papittums 1 (1930); 2 (1933). - Die Stelle
ftebt 1, VII. - Gin Dergleid) swifdien Cafpar und Haller, det fehr nahe-
liegt und  etwa bei O. Wleyer 470 - 3u frudytbaren Gejidtspuntten
fiilhren fann, joll hier nidyt gesogen werden. Derf. befennt |idy mit Stoly
als Sdyiiler Gridhy Cafpars und verdantt den Dorlefungen und Werfen
Rallers fefhr piel, Immerhin ijt die gelegentlidye Polemil Hallers gegen
Qafpar weder angemefjen nody jadlid) immer ridytig.
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|dien Gejelen der Entjtehung, der Entwidlung und des Wanbdels
unterliegend betradytet, als fie fid) im Papfttum vertorpert?),
findet Raller?), dah ,die Jdee des Papijttums felbit es ift, die im
faufe der Gejdhidhte und fogar in verhiltnismahig jpdter Feit
entitand”. Nidyt in der Alten Kirdje, jondern erjt als ,Produtt
der religidfen Einjtellung der Germanen gegeniiber dem heiligen
Petrus und feinem irdijden Stellvertreter”.3) Diefen djriftiani-
fierten Germanen, juerjt den Angeln und dann den Sranfen,
bedeutet?) ,die Madyt des Bijdyofs non Rom eine Sadye des Glau-
bens . Das Derhdltnis des germanifdjen @hrijten 3um fApoitel-
fiirjtent und jeinem irdijdhen Stellvertreter . entjpringt aus dem
Gefithl volliger Abhangigteit, es ijt mit einem Worte
Religion Wer den flusgangspunit fennt, wer fid) dariiber
flar geworden ijt, wie aus der Befeljrung germanijdyer Dalfer,
fngeljad)len, Sranfen, Langobarden, die Germanifierung Oes
@hriftentums fid) ergab, und wie dieje Dolfer aus ifrer eigen=
tiimlidien Dorjtellungswelt das Papittum als Gegenjtand reli=
giéjen Glaubens und frommer Hingebung erjt gejdaffen haben,
dex fann in die fo verbreitete Klage iiber geiftige Unterjodjung der
Germanenwelt durd) Rom nidyt einjtimmen. Sreiwillig war ifre
Unterwerfung unter den felbjigeld)affenen Glauben an bden
itdijhen Bimmelspfortner, und Wilfrid von Yorf, Winfried=
Bonifatius, die diejem Glauben die neue Welt eroberten, waren
nad) Blut und Art Germanen, wenn es je weldye gegeben hat.
Rom hat wenig, vielleidyt nidts dazu getan, es hat die germani-
jdhe Denfweife sunddyit nidyt einmal voll begriffen. Lange fhat es
gedauert und grofer Umwdlzungen hat es bedurft, bis in Rom
det neue Glaube in feiner ganzen Tragweite erfapt war, und das
Papittum felbjt die Idee jid) aneignete, mit der es die Welt be-
fherrjdyen fonnte. Natiiclid) genug, denn diefe Jdee war ja ger-
manijden Urfprungs, nidt romiid)

Sefien wir 3unddyjt einmal ab von den folgejdyweren Ge-
danfen, die hier 3. B. iiber das Derhiltnis von Germanentum und

1) Dagegen wenbdet fid) [hon §. Xod), Gottingijde Gelehrte Anzeigen
194 (1932), 3.

%) haller 1, IX,

%) Seeberg 572.

Y) haller 1, 438.
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@hriftentum ausgefprodien find und auf die @. Neyer?) mit
Red)t aufmertjam gemadyt hat, und jtellen wir nur die eine Srage:
Woher jtammt die Jdee desPapjttums? Wenn wir Haller
3uftimmen, jo fennt die alte Kirdye eine Jdee des Papittums nidt,
ober hodyjtens als ,Redytsidee eines eingigartigen Dorranges”?2),
als ,Stiid der Kirdjenverfafjung”, nicht aber der Religion. Audy
Qafpar [dyreibt dieje Jdee nidt Rom ju. Er fieht in Cyprian den
Utheber der papitlidien Jdee, der mit dem , 3auberwort ,Kathedra
Petri’ die Jdee des tomijdien Primates iber die gejamte Kirdye
entfe|felt Durd) den Begriff der romijdien Kathedra Petri
fete Qyprian die Derheijung des Matthausevangeliums an
Petrus in Besiehung 3u Rom und 5jte den Gedanten aus, dah
der tomijdje Bijdyof, als der Nadyfolger Petrus auf der Kathedra,
Grbe jener Herrenverheibung fei”.3) Nun ijt aber Cajpars Thefe,
die auf einer 3weiten Safjung von @yprians De unitate ecclesiae
¢. 4 fundiert, ftarl erjdyiittert worden.t) Cafpar jelbjt nimmt eine
Jdange Infubationsdbauer Oder Petrusdottrin aus Matthdus
16, 18/19 auf romijden Boden"%) an und [dyreibt, ,volle 3wei
Jahrhunoderte hat es gedauert, ehe Leo der Groke das cyprianijdye
Wort vom Primat Petri abjd)lieBend, in verdndertem rémijdem
Sinne interpretiert, jum Sundament der papitlihen Dottrin
madyte”.¢) Wiirde aljo Gafjpars Thefe von der cyprianijdyen
Primatslehre nidyt jtimmen, fo miigte die Entitehung der papit-
ligen Joee nad) Qajpar in die 3eit Leos I. fallen. Woraus wire
fie aber dann entjtanden?

@ajpars fonjervative Art der Quellenbewertung fah aber
aud) vor £eo oder Qyprian verfdjiedene Baufteine im Gebiude
des Hinftigen Papjttums, gewik nidt im fatholijdyen Sinne eines
einfeitlidien Bauplanes, aber dod) fo, daf Steine verfdjiedener

1) @.NMeyer 470,

%) fhaller 1, 439,

3 Qafpar 1, 79,

4) Dor allem durd) §. Kody, Cathedra Petri (1930); derjelbe in GHA.
194 (1932), 61i.; ihm folgt Baller 1, 459; ogl. aber neuerdings ®. Perler,
Zur Datierung der beiden Saffungen des 4. Kapitels de unit. eccl,, Rom.
Quart. Sdye. 44 (1936), 1—45.

5) Cafpar 1, 83.

%) &benda; ihm folgt K. Guggisberg, 3. f. KG. 54 (1935), 276—300.
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Qualitdt und Herfunft in dem Zeitpuntt vereinigt wurden, wo
die Joee des Papjttums in einem Baumeijter gezitndet und ifn
3u einem planvollen Bau veranlaht hat. Ganj anders urteilt
dagegen Haller. Gr gibt auf das papjtlide Sdyrifttum oder alten
Feit gar nidhts und iibt an der biblijdyen und nadyapojtolijden
Tradition nidt weniger als an den Kirdenvdtern [dydrfjte
Writif. Darin folgt er  und uns jdeint mit vollem Redyt
den glinsenden, leider viel 3u wenig ausgewerteten fArbeiten
von . Kod)?) - der einmal die romijdje Kirdje treffend ,die
gropte und erfolgreidjjte Gejdjiditsfalidierin aller Feiten" ge-
nannt hat.2) Daly Cafpar wie Haller ihren Standpuntt etwas ein-
feitig an der Kurie bsw. abjeits der Kurie genommen fhaben,
hat ©. NMeyer hervorgehoben, aud) die Tatjadye, dal Haller die
Epodye feit Leo L. dod) aud) als wefentlidye Dorjtufe des fiinftigen
Papittums wertet3) und damit , aud fiir die vorgermanijdye Jeit
eine Jdee des Papijttums 3ugejteht, wenn aud) nur eine minder
qualifisierte ,Redytsidee’: jtatt um Sein oder Hidytfein handelt es
fid) alfo nur nod) um den Wefenswandel der Idee”.)

Det 3nhalt und Edpfeiler der pdpitlihen Idee ift der Primat
des romijdyen Bifdyofs als des Amtsnadyfolgers Petri, , auf deffen
Stubl des Petrus potejtas lebt und auctoritas hervorragt” %), ge-
griindet nad fatholijdyer Lefre®) auf die Herrenverheiung Mat-
thius 16, 18—-19 ,gemdp dem alten und ununterbrodyenen
®lauben der gansen (!) Kirdye”. Daf die Entjtehung des Primates
und bdie Gejdjidite des Papijttums nidyt ,die Gejdyid)te der Er-
filllung der damals an Petrus ergangenen Derheipung”?) ijt,
fieht heute wohl jeder vorurteilsiofe Biftoriter ein; alle gewunde-

1) . Kody, Qyprian und der romijdre Primat (1910); Cathedra Petri
(1930); glanzend aud) feine Kampfidrift ,Rofenberg und die Bibel”
(1935).

?) Xody, GGA. 194 (1932), 20.

3) Baller 1, 145.

) Meyer 471,

5) feo I, ferm. 3, 3; Migne, PL, 54, 146,

$) Qonc. Datic. 1870, feif. IV vom 18. Juli; Mirbt, Quellen 3ur Gefd).
d. Papfitums (1924 4) 461.

) Seppelt, Gefd). d. Papitt. = (1931), 9; dhnlidy audy Guggis-
berg 285.
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nen und falbungsvollen Bilder vom ,Senffornlein”l) Ionnen
dariiber nidit hinwegtaujden. Und aud) Odarin hat Ballers
Kritit fidjer red)t, dah er den Bijdyofslijten, Griindbungslegenden
und Martyriumsmardien jeden Beweiswert abjpridt, genau
wie Oden anderen ,Kronzeugen bdes Primates” Tertullian,
@yprian oder Auguitin.

Gs bleibt aljo: vor der Feit Leos I. - abgefehen von den leijen
Anflangen unter Stephan 1. - ijt weder das Matthauswort im
Lomijdien Sinne” perjtanden und verwertet, nody ift im 3u-
jammenhang mit fonjtigen Quellenseugniffen ein Primat odes
Petrus und feiner Nadyfolger im fpdteren Sinne ausgefprodien
wotden. Erjt mit dem 4./5. Jahrhundert - - dbas gibt aud) Haller
3u  beginnen jene Anjpriide langjam und vereinzelt aufsu-
treten, um dann von £eo und Gelafius jo 3ujammengefait und
begriindet 3u werden, wie fie nod) Nifolaus I. und Gregor VIL
in gleiden Sormulierungen benuyen, Aber - jo warnt Raller
mit Redyt diefen fAnjpriidien fehlt der Glaube derer, denen
fie verfiindet werden, fefhit die Wirllidleit der Anerfennung:
yein Papjttum als religiole Madyt, Leben und BHandeln oder
Ginselnen wie ganser Dolfer beherrjdiend und lentend, hatte
die alte RKirdle nidht einmal im Keim und erften Anjah ge-
fannt.” ®)

Wir mddyten 3eigen, dal fiir die Jdee des Papittums ein
Keim und erfter Anjab jdyon nor der germanijden 3Zeit - aljo
nidyt ,germanifdien Urfprungs”3) vorhanden war. Haller
jagt Yelbjt4): ,Bei Leo 3uerit begegnet man Umrijjen einer Lefre
von Petrus als Kirdhenfiirjten, die bei entjpredjender Ausfiillung
den romijdien Primat jpdaterer Zeiten nad) feiner redjtlidhen
Seite ergeben fann.” Woher jtammt bdiefe Lefjre? Wir fragen
nun prasifer: wie fam es jeit Damajus 3ur tatjddlidien Stel:
Iung des romijdyen Bijdyofs als Obertiditer des Weftens und im
5. Jafhrhundert 3ur erjten Sormulierung bdes petrinijden Pri=
mates?

1) Seppelt ebenda 11.
) Haller 1, 439,
3) Dgl. o, S.513.
4) haller 1, 145,
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II.

Als Konfjtantin mit der Ginbesiehung des Chrijtentums in das
romifdje Reidy?) der Politif feiner Regierung wie den fiinftigen
Gejdjiden der Iatholijdhen Kirdje eine neue Wendung gab, da
bot fid) ihm dieje Kirdje als Sumime von Bijdyofsgemeinden dar,
die in der allgemeinen Synode ifyr verbindendes und ridtendes
Organ fahen: der Staat war vertifal, die Kirdie horizontal ge=
gliedert. Ylun hatte Konjtantin 3weifellos die Abjidyt, die Krdfte
des Glaubens und die Gejd)lojjenheit des Aufbaus der Kirde
feinem Reidysgefiige als jtiienden Pfeiler eingubauen. Dies wat
um o eher maglidy, je farer und ftirfer ein oberjtes Organ oder
Kirdje jeinen verbindlidien Einflup auf die Kirde durd)jetste: das
Konsil erwies |id) in den folgenden Jahriehnten als das geeignete
Injtrument, um den Willen des faiferlidien Herrn aud) in der
Kirdye geltend 3u madien. Yoy giinjtiger aber mukte es fein,
wenn der faiferlidie Einflul iiber einen fird)lidien Dorgefessten
wirfjam werden fonnte, dem es gelang, eine Art Dorherr|d)aft
3u erringen: an foldjen Tendensen 3ur monardyijden Umgliede=
rung des feitherigen epiffopalen Kirdjenbundes fonnte dem
Staat nur gelegen fein. Denn einen joldjen oberjten Leiter der
Kirdye fonnte man dod) leidyter in der Hand haben als eine
|treitende Synode.

3u der 3eit des Bijdofs Damafus (366—384) ragte Rom in
mandjer Binjidit {iber die anderen Bijdofsiite des Wejtens
hinaus. Sie war die Hauptitadt des Imperium, galt als apofto=
lijhe Doppelgriindung und als ,Mujtertirde”, wobei man nun
die Griindungslegende und pieudohijtorijdre Riidfiihrung der Bi-
idyofslijte fdyon als ,Wakhrheit” und ,Gejdiidyte” wertete. Nit der
romijdyen Kirdye als dem eingigen Apofteljtuhl des Wejtens in der
Lefre Ubereinjtimmung 3u befien, das war fittlide Pfliht und
Gewiheit rediten Glaubens 3ugleidy?); ifre befondere Besiehung
3u Petrus verlieh ifr wie vielleiht Alerandria und fAn-
tiodjia3)  einen fiihrenden Rang und eine bedeutjame Ehren-

1) Dgl. jebt daju A. Graf Stauffenberg, Welt als Gejd). 2 (1936),
117—168; 3 (1937), 345—361.

2) Jren. contra haer. III, 3, 2; Tertull, de praejcr. 36.

3) €. Seeberg 574.
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jtellung. Im Laufe des 4. Jahrhunderts reidite der Einflug des
romijdien Bijdyofs auf die ,Bijdhofe Italiens” . ). die jog.
juburbifarijdyen Provinsen, als deren ,Haupt” (caput) er ofter
apofjtrophiert wird. Xlod) bedeutete dies nichts als eine Ehre ofne
jede Derbindlichfeit; es mukte aber anders werdenl), wenn einz
mal das Haupt 3u regieren verjtand. Wejentlid) ijt, daly im
4, Jahrhundert aud) in Rom bdas Chrijtentum fid) durdyjetste, nid)t
nur in den unteren Sdjiditen und bei den 3ugezogenen, jondern
nun wenn aud) nod) langjam  im Adel und bei den jog.
Gebildeten. Das Sdyidjal entjdjied gegen Julian 2) und gegen die
Symmadyi; der Ubertritt eines Marius Dictorinus 3eigte, dah
das @hriftentum Mode wurde und aud) die ,Philojophen” nidt
melr abjdjredte. fAber aud) die 3eit der Armut war von der
romijdien Gemeinde gewidien: pradytige Kirdien, Grdber von
heiligen, Kapellen fiir Madrtycer seugten vom Reidtum und
jteigerten das Anjehen des Kirdjenfiirjten.

JIn der Kirdje des Weftens herrjdite alles eher denn flare Ord-
nung. Die Ydnelle Dermehrung der Bijdyofslige fithrte allent:
halben 3u Ubergriffen, Gebietsiibertretungen und Sdadigungen
des bijdofliden Amtes ein Derfahren bei foldjen Streitig=
feiten, bei Antlagen und Abjegungen von Bijdhdfen gab es nidt.
Auf der Synode pon Serdica (342), die fajt nur den Wejten ver=
trat und mit dem Often im Streit lag, wurde auf Antrag des
hofius von Tordova befd)lofjenr, an den romijden Bijdof jolle
jeder abgefete Bijdyof appellieren. In einem befdjrinften Ab-
fdnitt war er damit firdlider Oberriditer des Wejtens  ge-
wif nid)t aus eigener Initiative: die Derhaltnifje der Kirdye und
das Interefle des Kaifers wirften jujammen, der damalige
Bijdof Julius von Rom war auf der Synode nod) nidyt einmal
jugegen gewefen. Die Bejdyliifje non Serdica blieben prattijd
wirfungslos: es fehlte ihnen die Publitation als Reidysgefes;,
die Konjtantius verweigerte, da er es mit den Bijdofen des
Ojtens hielt.

Dasfelbe Zujammenwirfen von fitdlidem und ftaatlichem
Ordnungsbebdiirnis fithrte im Jahre 378 3u einem Marfjtein

1) RQaller 1, 80.
%) Neue Gefidytspuntte daju gibt Stauffenberg.
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des romijdy-bijdhéflidhen Aufjtiegs. Wiederum [pielte der Bifdyof

- es war der ehrgeizige und nidyt ungebildete Damajus - nur
die dritte Rolle, vielleicht deshalb jdhon, weil er turz vorher einen
peinlidyen Proseh nur {dywer itberjtanden hatte. Aber der fromme
RKailer Gratian fielt ihu, und als jein Werfzeug fam Damajus 3u
einem unverdienten Grfolg: Ilber den Antrag einer romijden
Synode hinausgehend erliely der Kaifer eine Derordnung an den
Prafeften non Italien?) und Gallien?), ,daf; ein wideripenitiger
Bijdiof entweder nad) Rom oder vor feinen Netropoliten, und
wenn et jelbjt Nletropolit wdre, nady Rom oder vor die vom
romifdyen Bijdjof beftellten Ridyter su fithren fei. Berufung jolite
ftattfinden entweder an den Romer oder fiinfzehn benadybarte
Bij)ofe”.?) Damit war durd) den Willen des Staates fiir den
Wejten ein wenn aud) fadjlid) begrenster ridpterlicher
Patriard) gejdyafien: wie im Often, jo war nun aud) im fAbend=
land nady jtaatlideem Dorbild ein tird)lidier Regiexrungsbesitt er=
richtet. Die Auswirfung diefer Derwaltungsordnung lag nidt auf
dem Gebiet der prattijfien romijdien Kirdjenpolitit; Ambrofius
von Mailand war ftarfer, und erft das Sehlen fdhiger Nad)-
folger in Nlailand und die Derlegung der Refiden3 nad) Ravenna
madyten Rom den Weg frei - - dhnlid) wie, nur in nod) jtarterem
Mage, der Untergang der geiftig iiberlegenen afritanijdyen Landes=
firdye.

Trofdem ijt 378 ein widitiger Marfftein. Mt ihm hebt der
bisher vereinselte Anfprud) auf liberordnung und Herridaft um
gefteigerten und dauernden Tenor der romijdien Sdhreiben an
und ftatt der Tone demofratijd)=briiderlidher Ciebe hort man mit
Siricius den harten abjoluten Klang des Dorgejeiten, der wie der
Kaifer constituit, decernit, praecipit und bald felbjt im Gewand
des Alten und der Tradition neues Redyt erldht.?) Dak das ofne
Widerjtand der Chrijtenheit abging, fann man nidt jagen.5)

1) Mit Nordafrita, der Baltanhalbinfel und den Donauprovingen.

2) Mit Spanien und Britannien.

*) Baller 1, 85.

%) B, Gepeny, Stl und Sorm der dlteften Papitbriefe bis auf Leo den
Grofgen (Difj. Tiibingen 1922).

%) Belege bei 1. Gmelin, Rom. Rerrjdieridee und papitl. Autoritdt
(1937) 1071.
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Wir I6nnen die jolgenden Etappen nur andeuten: Innozens I,
der bdie Ginridytung oder Difariate verfudyt, Tdlejtin und bder
Nejtoriusitreit, das Ausidyeiden Afritas - iiberall jedod) miiffen
wir uns von dem Gedanfen fret madien, als ob der rémijde
Bijdof etwas anderes gewejen wdre als der gehorfame Diener
feines Kaifers und feiner Regierung. Dasfelbe gilt von Leo I.,
der 440 3um Pontifitat fam. Was er erreichte, erreichte er mit
dem Staat und durd) den Kaifer, der in ihm einen gehorfamen
und wertvollen Diener befals, der aber aud) mebr als einmal den
Anfprud) der romijdien Kirdje auf fein eigenes Banner jdyrieb;
was er nidyt erreidjte - - wie etwa die endgiiltige Befejtigung des
Ditariats in Jlyrien hatte feinen Grund in bder fehlenden
Unterftiitbung der Regierung. Aud) in Glaubensdingen war es fo:
der Kaifer befahl, Synode und romijder Bijdof madyten den
Jconfenfus univerforum®.t) Und dod) war Leo L. ein Bijd)of von
Sormat und feltener Bedeutung; ob man ifm nun mit Rifolaus L.
dem Lowen 2) oder dem Sud)s 3) vergleidyt, jedenfalls war er ,der
redite Mann am redyten Plate”.4) Nt Energie und Wendigleit
hat er feine 3iele verfolgt, und die Mittel dazu madhten ifhm felten
Strupel und Gewijjensnot. Sein Haupterfolg, die Erriditung des
Patriardyats des Wejtens durd) Reidysgefess, geht auf das Konto
des Kaifers, der Leos unerhorten Cingriff in die gallijen Der:
hdltniffe beim Salle des Hilarius von HArles gegen alle Wider-
ftande janttionierte und durd) Erlaf vom 8. 7. 445 an Hetius die
Anordnungen des romijden Stulles fiir die gefamte wejtlidie
Reid)shilfte 3u Staatsgefesen erhob.?) Aljo ift die reidysgefes:

1) €eo ep. 160, PL. 54, 1142: nam definitarum rerum quas tantae
synodi vel (!) christianissimi principis sanxit auctoritas et apostolicae
sedis confirmat assensus, nihil oportet discuti,

%) Cafpar 1, 514,

3) Haller 1, 186.

4) RBaller 1, 143,

) Nov, Dalentiniani III, 17, God. Theod. ed. Mommien 2, 102ff.;

Cum igitur sedis apostolicae primatum sancti Petri meritum, qui
princeps est episcopalis coronae, et Romanae dignitas civitatis, sacrae
etiam synodi firmasset auctoritas, ne quid praeter auctoritatem sedis
istius inlicita praesumptio adtemptare nitatur (tunc enim ecclesiarum
pax ubique servabitur, si rectorem suum agnoscat universitas), et haec
cum hactenus inviolabiliter fuerint custodita, Hilarius Arelatensis, sicut
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lidje Bejtellung des rdémijdien Bijdofs 3um Dorgejeten und
Riditer der Kirdie dem jtaatlidhen Interefle nady Einheit des
Reidjes, nad) Derflammerung der auseinanbderjtrebenden Teile
in einer hierardyijdien Kirdjenverwaltung in erjter Linie 3u-
sujdyreiben): was Konjtantin nod) fehlte, hat Dalentinian er=
reidyt, Aber es war dod) aud) ein gewaltiger Triumplh Leos. Run
war er Herrfder, Siirjt der Kirdhe, wenngleid) als Beauftragter
des Kaifers, dem er den Erlag von 445 aufgefeht hat?); es find
leonijdje Gedanten, die uns hier entgegentreten und mit jeinen
jonjtigen Sdken bezeidynend iibereinjtimmen, vor allem in der
Begriindung oer neuen Stellung. Die Ylovelle von 445 fithrt eine
bedentjame Reihenfolge auj?): der Primat des romifden Stulles
wird durd) das Derdienyt des heiligen Petrus als des Sithrers der
bijdoflihen Krone, durd) die Wiirde der Stadt Rom und durd
die Autoritdt der heiligen Synode?) erwiefen. Dap gefdlidte
Kanones und pieudohijtorijdye Liidenfiillungen den rémijden
finfprud) ftiiben und dem Grundjah des nihil innovetur nisi
quod traditum est5) angleiden mukten, haben wir fdon ge=
fehen. Audy ,die Wiirde der Stadt Rom" gilt als gewidytiges
Argument, doppelt bei Leo, der dyon durd) jeine ariftofratifjdhe
Abtunft den Stolz des Stadtrdmers 3u jeinem Amte mitbringt.
Neu aber ijt die im ganszen Sdyrifttum Leos iiberaus ftarte, ja
abjolut erjtrangige Rolle des Petrus, der nunmefhr das Sunda-
ment des romijdien Anfprud)s bildet: bei Leo in hymnijdjer Der-

venerabilis viri Leonis Romani papae fideli relatione comperimus, con-
tumaci ausu inlicita quaedam praesumenda temptavit Sed hoc illis
omnibusque pro lege sit quidquid sanxit vel sanxerit apostolicae sedis
auctoritas, ita ut, quisquis episcoporum ad iudicium Romani antistitis
evocatus venire neglexcrit, per moderatorem eiusdem provinciae adesse

cogatur, per omnia servatis quae divi parentes nostri Romani ecclesiae
detulerunt

1) Dal der Grla} als ftaatlide Derleihung und nidt als Anertennung
einer fdhon porher bejtehenden eigenen pipitlidlen Geridytshobeit auf-
sufaffen ift, betont audy . Enklin, Dalentinians III. Novellen XVII
und XVIII, 3j. b. Sao.-Stiftg. f. RG. Rom, Abt. 57 (1927), 367—378.

3) Raller 1, 154.

¥) TQert |. 0. S.518 4. 5.

4) D.h. den angeblidien Kanon von Micda.

5) Qypr. ep. 73, 21.

Deutiches Archiv 11, 34
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flirung, bei Gelafius jhon mit allen redtliden Solgerungen fiir
das prattijdye Kirdyenbild und die Dollmadyt des eigenen Stufles.
Wie fommt das? Was war gejdyehen?

IIL

€s gehort 3u den Grundthefen der tatholijdien Lehre iiber das
Papittum, dap die durd) Ehriftus in Petrus geftiftete Primatsidee,
von Anfang an im Xeim voll enthalten, fid) immer mefr durdy-
gefet und die gottgewollte Anerfennung gefunden fhat: das
ideelle Bild der Kirdje mit dbem Dorrang des Petrus und der Herr=
jdhaft des romifdyen Bifdyofs ift gegeben und im Juge feiner Ent-
faltung fallen ihm ftaatlie Unterjtiibung und firdjenredytliche
Befejtigung des Anfprudies 3u.

Am Beijpiel Leos I. lakt |id) bejonders eindeutig 3eigen, dap
das hiftorifd)e Derhiltnis von Idee und Wirtlidyteit gerade um-
gefebrt ift, ein Beifpiel alfo, das damit geeignet ift, die Ridytigleit
des Rallerjdien Anjagpunites!) aud) bier 3u erweijen. Die tat-
jadylidye Stellung als tird)licher Oberridyter des Weftens, die der
rémijdye Bijdiof aus fjtaatlidjem Interejle und Willen erhalten
hat, bedurfte 3ur witlliden Durdfeung in der Kirdje einer ent-
ipredienden ideellen Legitimierung: su diefem 3wed wurde das
iiberlieferte Bild vom HApoftelfiiriten Petrus mit anderen Sarben
fibermalt und in Oder gewiinjditen Weife ausgefdymiidt. Mit
anderen MWorten: aus der bisherigen Petrusvorjtellung, wie wir
fie von Gyprian bis Auguijtin finden und wie fie der Often nie
anders gefannt hat, wurde die Lefhre vom bejonderen Rang unter
den Apojteln und Herrjdrer der Kirdhe im rdmifjchen Nadjfolger
gejchaffen: jie ijt in allen wefentlihen Puntien ein in die Jdee
und in die Dergangenheit projisiertes Bild der realen, unter den
gejchilderten Umitdnden erreidyten Stellung Leos unter jeinen
Mitbijd)ofen. DaB an bdiefer ,Interpretation” der Gejdidyte?)
und Ausgeftaltung einer neuen 3Idee Leos Dorgdngern ein be-
achtlihes Nap geleifteter Dorarbeit 3ufdllt, wijfen wir3); aber

1) Raller 1, IX.

?) Dgl. Kodh 19.

3 Gmelin 117: .. ,Das gefdyah, je mebr es der ,pipitlidhen’ Ge-
danfenatbeit an der Petrusdolitin gelang, den ,princeps Petrus’ mit dem
jeweiligen Inhaber des romifdien Bijdyofsjtubles gleidizujehen. Die volle
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es find dod) nidht mehr als einzelne gejd)idt behauene Steine, die
nun Leo 3u einem gefdiiofjenen Bau jujammentiigt.

In diefem 3ujammenbhange gibt Leo dem Matthauswort 16,
18—19 feine ,abid)lieende tomijd)e Deutung”?) und vereinigt
sum erftenmal die drei ,offisiellen” Bibelzeugnifje des papitliden
Primates.?) Das 3eugnis 1. Kor. 15, 5 8v dpdn Kned, auf das
Seeberg3) hingewiefen hat, ijt nid)t dabei; vielleidyt aber hat es
trogdem als Stiid des ,Gredo” eine Rolle gejpielt.

,Merfwiirdig gewundene Sdge” find es4), mit denen Leo das
Matthduswort fiir {eine 3wede 3ureditinterpretiert; fein Dunder,
bdenn feine ,Deutung” war alles andere als der Uberlieferung
entfprediend; dap fie feinen Widerfprud) fand - oder wir von
einem joldjen nidts wiffen --, verdanit fie wiederum dem Hrme
der Regierung. Leo fah fid) als Herrn itber die Bijd)6fe. Religids
und gejdidytlid) legitimiert tonnte diefe Stellung nur durdy eine
entipredyende ,gejdidytlide” Uberlieferung und eine ,géttlide”
Anordnung werden. So wurde auf der einen Seite die jdhon feit

Priagung des ,papa Petrus ipfe’ beginnt mit Leo I.; vorher jdon hatten
einzelne tomifdye Bijdhofe auf das Witlen des Apoitels in dem jeweiligen
JInhaber des rdmijdien Stuhles hingewiejen und dataus eine erhéhte
eigene Derpfliditung und Sorge fiir die anderen abgeleitet. Den Dorrang
des Petrus unter den Apojteln dadite man auf die ,fedes apoftolica’ itber=
gegangen: was Petrus damals war, follte Rom heute fein. Bemerfenswert
iit die Derengung der ,apoftolica auctoritas’ in der rdmifdyen Dottrin.
Damajus prdgte fiit Rom den apojtolijhen Stubl. Siricius und jeine
Tadfolger bradyten die ,apoftolica auctoritas’, die der allgemeinen Lehre
nad) in jedem glaubensireuen und traditionsgebundenen Bijdjof lebte,
in enge begrifilidje Derbindung mit der ,fedes apojtolica’ und bereiteten
Iangfam bden Boben fiir die Anjdyauung, dap nur in der ,jedes apojtolica’
bie wahre ,apoftolica auctoritas vertreten fei. Die Begriindung erfolgte mit
ber Perjon des Petrus, der der Bejte und Erite fei; mit bewunderungs-
wiitdiger Selbftverftindlidyfeit wurde vertiindet, was Petrus der rémijdren
Kirdge  und bdas jollte heipen: nur ihr  3u allgemeiner Beobaditung
und Anerfennung iibergeben habe. Petrus gleid) ,Romana ecclefia’ jchloh
fid) als 3weites Glied an die Theje, dah es nut durd) Petrus einen Epiftopat
giibe. Nun 304 fid) eine bdirefte Linie von Chriftus iiber Petrus jum romis
jden Bijdyof: nur auf diejem Weg floh das Eharisma.”

1) S. 0. S. 513.

%) Serm. 83, PL. 54, 429; Haller 1, 145,

3) Seeberg 578ff.

4) Baller 1, 146.

34
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Jnnojens vporhandene Tendens einer immer unbedingteren
Gleid)febung von Petrus, rtomijdjer Kirdje und tdmijdyem Bijdyof
sum Abjd)luf und Sieg gebracht!), auf der anderen Seite dann
das Derhiltnis von Ghriftus, Petrus und den iibrigen Apojteln jo
Jgedeutet”, dap Petrus von Ehrijtus unter den Hpojteln diejelbe
Stellung erhalten habe, wie Leo jie als Autorifierung jeiner
eigenen braudt.  Horen wir ihn felbjt?): ,&s ging aud) auf
die anderen HApojtel das Redjt diefer (Binde und Loje) Gewalt
{iber, und an alle Siihrer der Kirdye wanderte die Derordnung
. dlefes Detretes weiter. Aber nidit umjonjt wird das einem
einsigen iibergeben, was allen weitergegeben werden foll. Dem
Petrus wird es namlid) deshalb gefondert und vor andern?) an-
pertraut, weil allen Leitern der Kirdye Petrus als Mujter (forma)
vorgeftellt wird Gemeinfam war allen Apofteln die Gefahr
det Derjudiung aus Surdit und Graufen und gleidymdpig be-
durften fie der Bilfe gottlidien Sdhubes, weil der Teufel fie alle
[dreden, alle sermalinen wollte, und dennod) wird von dem
Herrn die befondere Sorge fiir Petrus iibernommen, eigens fiic
den Glauben Petri gebeten, gleidhiam weil der Stand der anderen
ficherer fein wiirde, wenn der Sinn des Siifrers (principis) un-
befiegt wdre. In Petrus wird alfo die Stdrte aller befejtigt und
die Bilfe der gottliden Gnade derart geordnet, daf die Seftigleit,
die durdy @hrifjtus dem Petrus verliehen wird, durd) Petrus den
Apofteln iibertragen werde.” An anderer Stelle?) wird an Petri
forma mit Worten angefniipft, die das Matthduswort nody
radifaler umbdeuten: Manet ergo Petri privilegium, ubicumque
ex ipsius fertur aequitate iudicium; nec nimia est vel severitas
vel remissio, ubi nihil erit ligatum, nihil solutum, nisi quod
beatus Petrus aut ligaverit aut solverit,

1) feo, ferm. 5, 4; 3,2; 3,3; 3, 4; 2, 2. 3um Gangen: K. D. Sdymidt,
3f. f. K®. 54 (1935), 267—275. Das etfte Glied diefer Gedantentette it
die aud) von Gyprian vertretene Auffafjung, dak in Petrus der Epiftopat
geftiftet wurde. In Rom hieh das: nur durd) Petrus; vgl. u. S. 524,

1) Serm. 4, 3; Migne, PL. 54, 151, hiet in der Lberjebung Cafpars
1, 428, deffen 3wei Kapitel fiber Leo Mujterbeilpiele hiftotijder Quellens
interpretation find.

3) Gafpar iiberjelt ,einzeln” was den Sinn des singulariter nidyt
gan3 wiedetgibt.

4) Serm. 83, 2; PL. 54, 430.
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Der entidyeidende Gedanie: ,Durdy Chrijtus dem Petrus, durd)
Petrus den Apojtein” mit dem Dintergedanfen: ,durd) den
romifdyen Bijdyof den anderen Bijdofen” - tehrt nod) mehrere
Male wieder, aud) da fpiirt man die wahre Abjidt. In einer
Defretale an den illyrijden Ditar Anaftafius oom Jahre 446
heikt es?) in wohl abgewogenen Begriffen, die man im Urtert
lefen muk: Quibus (ben Bijd)ofen) cum dignitas sit communis,
non est tamen ordo generalis: quoniam et inter beatissimos
apostolos in similitudine honoris fuit quaedam discretio po-
testatis; et cum omnium par esset electio, uni tamen datum
est ut ceteris praecemineret. De qua forma episcoporum quoque
est orta distinctio, et magna ordinatione provisum est ne omnes
sibi omnia vindicarent; sed essent in singulis provinciis singuli,
quornm inter fratres haberetur prima sententia; et rursus
quidem in maioribus urbibus constituti sollicitudinem susci-
perent ampliorem, per quos ad unam Petri sedem universalis
ecclesiae cura conflueret, et nihil usquam a suo capite dissideret.
Qui ergo scit se quibusdam esse praepositum, non moleste
ferat aliquem sibi esse praelatum Und die andere Stelle?):
Et tamen de toto mundo unus Petrus eligitur, qui et univer-
sarum gentium vocationi et omnibus apostolis cunctisque
ecclesiae patribus praeponatur: ut quamvis in populo Dei
multi sacerdotes sint multique pastores, omnes tamen proprie
regat Petrus, quos principaliter regit et Christus. Magnum et
mirable, dilectissimi, huic viro consortium potentiae suae
tribuit divina dignatio?); et si quid cum eo commune ceteris

1) @p. 14, 11; DL, 54, 676. Dgl. aud ep. 10, 1, geriditet an die Bijdyofe
der Kirdyenproning Dienne in Sadjen Bilarius, PL. 54, 629: Sed huius
muneris sacramentum ita Dominus ad omnium apostolorum officium
pertinere voluit, ut in beatissimo Petro apostolorum omnium summo,
principaliter collocarit; et ab ipso quasi quodam capite, dona sua velit
in corpus omne manare, ut exsortem se mysterii intelligeret ess divini,
yui ausus fuisset . Petri soliditate recedere. Jm folgenden witd diefe
firmitas gleidigejeht mit einem Derbot des vestro nostroque more de-
sciscens - - wobet wieder einmal die alte Anfdyauung vom , mos Romanus*
durchbridyt: morem imponere et debellare superbos , weiter unten
folgeridhtig mit einer Anerfennung der rémijdien Herrjdyaft.

) Serm. 4, 2; DL. 54, 149,

) Dgl. ferm. 83, 1.
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voluit esse principibus, numquam nisi per ipsum dedit quidquid
aliis non negavit.

Lur durd) Petrus”. das war in der Tat mirabile, aber es
hatte feinen prattijdhen Sinn: jur jtaatlidhen Dedung befah Leo
nun die gejdiidytlidy-teligiéfe Autoritdt, um fein Amt als Herr-
[daft 3u vertiinden und ausjuilben.!) Wie Petrus princeps
apostolorum war?2), jo war £eo princeps ecclesiae und omnium
episcoporum primas?3), der alle lenft und allen vorjteht?), der
Ote hodjjte auctoritas befitt®), aber aud) die entfpredjende
potestas. Dal er beides nur durd) die faijerliche ,auctoritas”
befommen fatte, das geriet bald in Dergefjenheit: aber das Wefen
des ,primatus fedis apojtolicae”. der nun nidyt mehr Ehrenvor:
rang, fondern Oberhoheit bedeuten wollte, war der jtaatliden
Jpotejtas” entnommen. ,Die Novelle Dalentinians III. von 445
seigt den Primat sum erftenmal in flarer, filr die $olgeseit
beseidnender Gejtalt. , Primatus jedis apoijtolicae” ift redyiliche
Obethoheit, alfo ,potejtas”: fundiert erjdeint fie vornehmlid)
durd) das ,meritum Petri principis”. aljo eine ,auctoritas”
der Generalnenner fiir dieje beiden und oie iibrigen 3dhler ijt
Jauctoritas Jedis apojtolicae”. fAus diefem Derjdymel3ungsproze
ift die ,auctoritas fedis apojtolicae” gewaltig geftirtt und religios

1) Dgl. ferm. 3, 1.

3) Fuetjt Hieron. de vir. ill. c. 3, vgl. Batiffol in Red). de Science
telig. 18 (1928), 31ff.; bei Leo ferm. 82, 3 und - - ogl. 0. 5. 518f. -in
Dalent. III Nov. 17; dhnlid) ferm. 83, 1; 83, 3 heiht er dux noster und
totius ecclesiae princeps, P£L. 54, 432,

3) Serm. 3, 4; PL. 54, 147. 3n den Briefen gallijher Bijd)ofe an Leo
tonnte man fo etwas wie eine Anexfennung diefer Stellung Leos erbliden.
fAber fie ift dod) fehr durdylidytig und 3wedgebunden, val. etwa ep. 65, 2;
P£. 54, 881: . credentes plenum esse rationis atque iustitiae, ut sicut
pert beatissimum Petrum apostolorum principem sacrosancta Ecclesia
Romana teneret supra omnes totius mundi Ecclesias principatum, ita
etiam intra Gallias Arelatensis Ecclesia . ordinandi pontificium
vindicaret. ®bder ep. 103, in bem bdie vicarii Leos an die gall. Bijdydfe
fdhteiben, PL. 54, 991: Unde sanctus ac beatissimus papa caput univer-
salis Ecclesiae Leo, per nos vicarios suos, sancta synodo consentiente,
Petri apostoli praeditus dignitate, .. qui .. coelestis regni ianitor
nuncupatur . .. Dgl. aud) ep. 68, 1; PL. 54, 889.

) €p. 14, 11; ep. 62, 2; ferm. 4, 3; 5, 4.

%) Belege bei Gmelin 115 mit Anm. 66.
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gehoben hervorgegangen. Nlun barg fie Rrdfte verjdyiedeniter
Art, die fanftig unter einem Yamen fiir die mannigfadyjten
3wede eingefelst wurden. Je nad) Bedarf und je nad) Objelt
wurde die harte Strenge riditerlidier Befugnis oder die religidfe
Nadyt der bejonderen Petruserbjdaft als Waffe eingefeht: ging
es mit der einen nidyt, jo verjudite man es mit der anderen. Weil
das aufiteigende Papittum fo gleidijam auf 3wei Ebenen 3u
fediten vermodjte, [ind viele Angriffe gegen feine ,auctoritas”
abgeprallt. Der Peil, der dem herrijden Oberriditer in Rom galt,
wurde vom heiligen Peteus felbit pariert, und wer hatte gegen den
princeps apoftolorum tampfen wollen, dejjen Derefrung in aller
Welt der romijdye Stufl in langjamer Arbeit 3u einer Anerfennung
feines eigenen BHerrjdaftsaniprudies umsudeuten verjtand?”?)

Wir fonnen hier auf weitere Einzelsiige im Bild des neuen
princeps Petrus nidyt eingehen?), Jo notwendig fie 3um Derjtdnd-
nis des Ganzen jind. Denn Leo hat diefes Bild nidyt frei erfunden.
@ hat fiir die Wirflidhleit feiner jtaatlid) geftiibten BHerrjdyafts-
ftellung in der Kirdje auf der Grundlage einer allgemeinen und
bejonderen Petrusverehrung?) ein religios:,gejdyidhtliches” Bild
vom ,princeps Petrus” fonjtruiert, fiir das ein Dorbild vor-
handen war: die Jdee des romifdien ,princeps”.?)

fAim Anfang des princeps-Gedaniens jteht auctoritas als die
{hopferijhe Kraft aus dem Blute der nordifdien 3talifer. Sie
wirft in der raffijd) dhopferijden Sdidyt und bewirlt den Hufitieg
Roms aus der Leiftung des Adels: welde Siille von principes

1) Gmelin 120f.

3) Dgl. Gmelin 114ff.

) Wobei das fei nodymals betont Seeberg 571ff. durdy
aus redyt haben tann, dap im 3Feugnis 1. Kor. 15, 5: Ju: dpdy Kypg
Joer Anfagpuntt fiix die ,doctrina Petri’ und den ,primatus Petri
ift”. Aber dod) nidt mefr als ein Anjappuntt, und nidt mebr als eine
allgemeine, nidit rdmijdye ,doctrina Petri'; denn in Rom haben wir von
einer befonderen Rolle des 1. Kor. 15, 5 feine Spuren. Siir die allgemeine
Petrusooritellung hingegen hat Seeberg (ebenda 582) trefiend formuliert:
JPetrus ift der Mann, der juerit gefehen hat, dak Ehrijtus nidt im Tod
geblieben ift. Auf die Difion des Petrus griindet fidy der Glaube an den
Auferftandenen und an die Auferjtehung.”

) Entjtehung und CEntwidlung bei Gmelin 1ff. Das Solgende ift
3. T. bataus entmommen.
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weift jeine Gefdjidyte auf! Augujtus ver{dmilst diefes princeps-
Jbdeal mit rationalen, gried)ijd)-hellenijtijden Dorjtellungen vom
guten und weifen Herridjer; in ihm hatte diefes Bild vom ,opti=
mus princeps” und feiner ,auctoritas”?) feine typijden und
giiltigen 3iige befommen. &s ijt Wirllidleit und dopferijde
Leijtung gewefen; jeinen Mad)folgern wurde es sum Kanon des
idealen Kaifers, orm und Tradition, Ulaste der Herrjudyt und
dbody verpflichtende und legitimierende Kraft jtadtromijdyen
Joeenerbes, Gerade der fteigende Begenjah Odes lateinijdien
Wejtens 3um abjoluten Kaifertum im Ojten drdngte den ,optimus
princeps” in den Dordergrund, vornehmlid) als literarifdes , Bild"
im Sinne etwa der jpdteren ,Siirjten|piegel”. dem aber dod) die
Tradition fAltroms die eigentlie Wirfung verlieh). Die Phrajen
der Panegyrifer vom civis, non tyrannus?) seigen nod) diefe
verlorene Wirklidhteit altromijdyen Sithrertums, dejjen Subjtans
3war verwdfjert, vermijd)t und rational gedeutet, aber nie gans
im Bewuptjein verjunfen war: es blieb oder verpflidtende
Rahmen fiir jeden neuen Qaefar, fiir jeden neuen Romulus. In
der Jdee Stadtroms mupte jeder Qaejar nidts als ,civis” und
Joptimus” jein?), aud) wenn er in Wirllidteit abjoluter ,domi:
nus” war; in der Jdee ragt er nur durd) feine ,auctoritas” her:
vor, wie einft Augujtus?); in Wirtlidjteit befiht er unumidyrantte
,potejtas” Maste und Gefidt fpdtromijden Kaifertums,
Maste und dod) Madyt.

Diejes princeps-Bild als Inbegriff jtadtromifjdyer Tradition und
Sehnjudyt des untergehenden Romertums nady verlorener Groge
ijt beim ,Petrus princeps” Pate gejtanden und hat ihm Ent-
fcheidbendes gegeben, nidyt sulest das Doppelipiel von Idee und
WirflidTeit, von ,auctoritas” und ,poteftas”, von Gleidyheit der
&hre und Bejonbderheit der Herrjdaft. Als fprad)lidy-gedantliches
Kleid wurde es um oden Anfprud) des romijdien Bijdjofsamtes
gelegt, der aus dem faiferliden Willen, dem Glanze der ,Roma
aeterna” und der fird)lidyen Dorortjtellung sujammengefetst war.
Bis in fleine Eingelheiten hinein ftimmen bdie 3iige des leonifdjen

1) Grundlegend W, Weber, Princeps 1 (1936), vor allem 200ff.
) 3. B. Panegyrici lat. ed. Bahtens 2 (Plin. pan. Traiano c, 2).
) Dgl. als Beijpiel Ammian. Mave. XVI, 10,

4) Res gejtae r. 34,
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Petrusbildes mit den Topoi des princeps-Bildes iiberein'): von
der Darftellung des petrinijden principatus2), der Parallele
@hriftus——Petrus—-Kirdje 3u Gottheit—-Kaijer-—Untertanen, der
Entlprediung des augujteijden3) praestiti omnibus auctoritate
mit dbem leonifdyen4) ut ceteris praeemineret bis 3u den gemein=
jamen ®edanten der ,virtus” ,humilitas”, ,cura” ,defenfio”,
 meritum” (dpetr]), der bejonderen Grwdhlung und CErbidjaft,
der Stellvertretung und @harismaiibertragung, der Feidhen und
,Wunder” bder freiwilligen Gefolgichaft. '

Es bleibt uns der Nadyweis, wie diefe Auferjtehung des tomi=
[chen ,princeps” im Petrusbild Leos mdglid) war. Da it 3unddyit
gewidytiger Nadydorud auf die |don erwdhnte Tatjadye 3u legen,
daf feit dem GEnde des 4. Jafhrhunderts der Adel in fteigendem
Make vom rémifdien Epiffopat Belif ergriffen hat und dak damit
,ettwas pon der ftolzen, herrifdien Gefinnung rémifdyen Adels auf
die Kirdye iiberging”.%) Wir diirfen jdyon Siricius als Ariftotraten
anjpredien, Leo ijt es fider gewefen. Aber man fann vielleict
nod) weiter gehen. Das romijdye Diafonentolleg, von defjen be-
jtimmendem Wirfen wir feit dem ausgehenden 4. Jahrhundert
wiffern und in dem bder romifdie Anfprud) auf liberordnung und
Berrihaft jum ilberseugenden Grundgefe des Papittums ge-
worden ijt ©), [akt fid) in Jeiner eigenattigen oligardyijd)-ertlufiven
Tatigleit und Geijteshaltung nur nom Hdel fer verjtehen. Sdon
hieronymus hatte neben anderen iiber diefen ,Senat”
gefchimpft 7) und aud die Quaestiones veteri et novi testamenti
CXXVII erwdhnen die iactantia der témifjdyen Diatonen.?) Wir

1) Belege bei Gmelin 114ff., 121ff. und paffim.

2) feo, ep. 9 praef.; ferm. 82, 1.

3) Res geftae c. 34.

1) &p. 14, |. 0. S.523.

5) Haller 1, 479, vgl. 1, 144,

%) Haller 1, 199; Cajpar 1, 257f.

) @p. 33, 4; ep. 146; praef. in Dydimi librum de fpiritu fancto PL. 23,
103; §. Prat, Redjerdies de Science religieufe 3 (1912), 463—475.

8) Quaeftio CI ¢, 4; GSEL. 50, 195: sed quia Romanae ecclesiae
ministti sunt, idcirco honorabiliores putantur quam apud ceteras
ecclesias propter magnificentiam urbis Romae, quae caput esse videtur
omnium civitatum, hietonymus Qatte ep. 146, 2 (PL. 22, 1194)
gejagt: Diaconos paucitas honorabiles facit.
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modyten vermuten, dak diejem Diafonentolleg dhnlid) wie
pater bem Kardinalsfollegium - - eine Gemeinjdyaft dyriftlic) ge-
wordener Adelsfamilien gleidyfommt.

3weifellos aber lebte gerade im Adel des jtertbenden Rom die
princeps=Jdee am |tarfjten. Wiyt nur als bejondere Tradition
des Stanbdes, als Urbild des eigenen Lebensgefiibles, jondern aud)
als Bildungsgut, an dem alle fAnteil hatten, die Bilbung bejagen:
alfo aud) einige Bijdyofe, die nidyt adliger Herfunft 3u fein
braudyten. Dergil, @icero, Horas - - fie waren Inhalt und Dorbild
aller Bildung, fie las man auf der Scyule, 3umindelt in Hand-
biidyern; Hieronymus 3. B. hat aud) nod) Suetons viri illustres
volljtdndig vor |id) gehabt. Daju tritt die eigentlidhe Schulbudy-
literatur mit ihren Rede|diemata, die Gattung panegyrijder
Sdyriften: in all dem gehort die romijdye Herrfdyaftsidee und die
Joee des ,optimus princeps” 3um wejentlidgen Bejtand.

Don fjoldyen Dorjtellungen miifjen aber die romijdyen Bijd)6fe
gewupt haben, ja beriihrt und gendhrt worden fein, vor allem in
jener Jeit, wo der Endlampf jid) abseidmet, wo Marius Dicto-
rinus, ,0as heidnijdie Wunjdbild Augujtins”, iibertritt!), wo
von der Gegenjeite nod) einmal lateinijdie Autoren in wijjen=
dhaftlidien Ausgaben vorgelegt werden und die Symmadyi den
legten Derjud) madien, das Erbe der Dater vor dem Derluit 3u
retten?), gerade aud) vor einer ,interpretatio djriftiana”, bdie
einen Dirgil 3um Propheten des NMeffias und Cicero 3um dyrijt-
lidjen Gthiter gemadyt hat.3)

Aber [elbjt wenn die romijcdhen Bijd)ofe weder durd) Abfunft nod
durd) Gr3iehung diefer, an fid) einsig vorhandenen, Bildung 3u-
gehoren, - jdhon die Besiehung von Leo 3u Projper wiirde ge-
niigen, um das Petrus-Princeps-Bild 3u erfldren: denn Profper
fannte es genau, und er verfakte fidyer ein betradytlidies Naf von
feos Grjeugniflen?), wahridjeinlid) gerade die Sermone?®), in

1) €. Bens, Marius Dictorinus (1932) 6.

?) Commakid, 3. fiir ogl. Lit. Wifl. N. & 15 (1904), 177ff.;
S Sdneider, Rom und Romgedante im Mittelalter (1926) 69ff.

%) Dgl. aud) Weber, Rom. Kaiferge|d). u. Kirdhengeld). (1929) 63 f.

%) Daller 1, 143, DgL. 1, Extl, AUS. 1 (1937), 56—132.

8} Dgl. 3. B. ferm. 82 und Projper, Carmen de ingratis, v. 40—43,
PL. 51, 97. Gan3 ahnlid) die dem Projper jugejdriebene Sdyrift ,De
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denen neben dem ,princeps” Petrus das Haffild)=romifde Ge-

jhichtsbild in jo beseidnend dyrijtlidiem Gewand erjdyeint.?)

pocatione omnium gentium” [ib. II ¢. 16; PE. 51, 704. Dak diefe Sdyrift
von Profper tatjacdylid) verfakt ift, seigt ein Dergleidy mit einem Ceobrief,
der, wie Spradie und 3Inhalt 3eigen, aud) pon Profper jtammen muf.
Da es fid) beidemal um Petrus handelt, Jeien die Abjdinitte nebeneinanders

gefeht:

De pocatione omn, gent. [ib. II
¢. 28; PL. 51, T13{f. sitiert Cul. 21,
31 und Matth. 16, 18, Im Anjdlup
an Lul. 21, 31 heift es:

Si ergo defectura erat fides tanti
apostoli, nisi pro eo Christus oraret
(vg!. £eo, ferm. 4, 3; 60, 4), inerat
ei proculdubio mutabilitas, quae
posset in tentatione nutare; et non
iam perseverantiae fuerat virtute
solidatus, ut nullis periculis esset
obnoxius Qui ergo tunc con-
turbatum cor apostoli non huma-
nis, sed divinis convenit oculis, et
ad !argos poenitudinis fletus potenti
incitavit aspectu, potuit hanc fir-
mitatem animi praecipuo conferre
discipulo, ut sicut ipsum Dominum
nihil ab explendae passionis pro-
posito deterrebat, ita nec beatum
Petrum ulla tunc formido superaret
(ogl. Leo, fexm. 4, 3; 83, 3). Sed
haec stabilitas illius tantummodo
propria fuit, qui solus vere poten-
terque dicebat

Quis ergo ambigat, quis igno-
ret, banc fortissimam petram, quae
ab illa principal ipetra communio.
nem (vgl. ferm. 3, 3; 4, 2; 51, 1;
83, 1; ep. 104) et virtutis sumpsit
et nominis, hoc desiderium semper
habuisse, ut ei moriendo pro
Christo constantia donaretur?

feo, ferm. 60, 4; DEL. 54, 345:
beatus apostolus Petrus,
cuius fides ea devotione fervebat,
ut Domino et compati paratus
esset et commori, ancilla sacerdotis
calumniante perterritus, ex infirmi.
tate periculum negationis incurrit:
ob hoc, sicut apparet, haesitare
permissus, ut in Ecclesiae principe
remedium poenitentiae conderetur;
et nemo auderet de sua virtute con.
fidere, quando mutabilitatis peri-
culum nec beatus Petrus potuisset
evadere, Dominus autem Jesus,
qui intra pontificale concilium solo
corpore tenebatur, trepidationem
discipuli foris positi divino vidit
intuitu; et paventis animum, mox
ut respexit, erexit, et in fletus
poenitudinis incitavit Vidit in
te Dominum non fidem victam, non
dilectionem aversam, sed constan-
tiam fuisse turbatam |, Cito ita-
que in soliditatem suam rediit
petra, tantam recipiens fortitudi-
nem, ut quod tunc in Christi ex-
paverat passione, in suo post
supplicio non timeret . .. Dgl. ges
nau fo ferm. 54, 5; PL. 54, 321,

1) Serm. 82, 1; dann 82, 4; Gmelin 133—135.
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Iv.

Wenn die vorgetragene Auffajjung von der Petrusidee Leos
tidytig ift, Yo beweift jie dbamit nidht nur die Thefe Hallers, von der
wir ausgingen.!) Yidit nur die redjtlidien Begriffe des Primates
find dann fiir eine fpdtere Auffiillung umrifjen, jondern in diefem
sur Doftrin gewordenen Herridaftsbild des Petrus liegt 3u-
gleid) der Sdyliiffel 3um Herzen der Germanen. Denn als - und
darin hat Haller 3weifellos redht - - das Papjttum in der Petrus-
devotion der neubefelrten Germanen bdie Mdglidhleit einer erjt-
maligen glaubensmdfpigen Derwirtlidung feiner Anjpriide er-
fannte, da braudyte es tein pdpitlides Syjtem, feine Jdee 3u er-
findben und nidits grundlegend Enderes ju fonjtruieren es
braudyte nur den Strom des germanifjdien Glaubens an den ger:
manifd) perftandenen Petrus mit dem ldngjt vorhandenen, aber
bisher nod) red)t wafjerarmen Slup der rémifdien Petrusidee
3u vereinigen und fonnte in den Briefen frilferer Pdpite, in
Jhiftorijden” Beweifen aljo, den ftaunenden Germanen 3eigen, dap
der heilige Petrus und damit audy der Papjt als fein Stell:
vertreter Jeit Jahrhunderten iiber die Kirdje herr|dt.?) Mit anderen
Worten: da die Jdee des Papjttums in einem perfonalen Ge-
wand als Dorrang des Petrus entjtand, aus dem leptlid) alt-
romijden Bild tatoollen perjonliden Herrjdhertums fid) die Jiige
ihres Petrus entlelnte, war neben der begrifflidien Prdagung aud
eine innere Dorausfepung fiir eine Aufnahme bdiefes Papittums
bei den Germanen gegeben. Wie und 3u weldem ,Segen” diefe
Aufnahme erfolgt ijt, hat BHaller flar genug gejeigt.

Ungefdhr um das Jahr 382 hat der erjte ,allerdjriftlidhite”3)
Kaifer Gratian den alten Titel des pontifex maximus abgelegt4):
mit ihm war er jojufagen frei geworden. eo preift hriftus als
summus pontifex %) Gelajius nennt fid) jdon felbjt jo®):
sacerdotium und imperium waren wieder geeint.

1) Dgl. 0. S.510.

1) Dgl. nody Ceo, ep. 55; PL. 54, 859.

3) Ambrof., ep. 1 u. 21.

4) Zofim. IV, 36, 5; Ambroj., ep. 17, 10; PE. 16, 963,

®) Serm. 5, 3; P€. 54, 154,

*) 3K. 636; Thiel 1, 360: JK. 643, Thiel 1, 391. - Damit ging in
CGrfiillung, was einjt Tertullian mit bitterem Hobn dem rom. Bijdof
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So médyten wir glauben, dafy neben der Bedeutung des Ger-
manifdyen fitx das Papjttum, die Haller jo trefflid) herausgeitellt
hat, dod) aud) dbas Romijdye ftart beteiligt gewefen ift.1) Und
3war, wie wir 3u jeigen hofften, gerade bei der Entjtehung der
pipitliden Jdee, die- -um mit B. Kod) Ju {chliegen?) -  feine
Witgift der Kirdhe aus dem Evangelium und dem Urdyriftentum
ift, Jondetn ein Erbijtiid des alten Romergeijtes, der beim
Zerfall ber abendlindijden Kaifermadyt im romijdyen Bijdyofstum
weiterlebte und nidyt rubte, bis er den feiligen Petrus auf den
Thron der Caefaren gejefst hatte.’

Kallijt vorgemorfen hatte, De pud. «. 1: Audio etiam edictum esse pro-
positum, et quidem peremptorium, Pontifex scilicet maximus, quod est
episcopus episcoporum, edicit

1) Dgl. aud) ®. Meyer 471 und im ganzen Cajpar.

%) Kody 21.



