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NOTE PALEOGRAFICHE

INFLUENZE STRANIERE NELLA SCRITTURA ITALIANA
DEI SECOLY viz E x

Da un nostro studio sul cod. 490 della biblioteca Capitolare di
Lucca' & emerso come nello scrittoio di Lucea abbiano esercitato
influenza, tra la fine dell’vimt e i primi decennii del 1x secolo, le secrit-
ture nazionali straniere.

Quanto si & verificato a Lucca, non sara avvenuto, sia pure in
proporzioni diverse, anche in alfri luoghi d’Italia, intorno a quel
tempo $* Colle seguenti osservazioni, estese a varii codici dell'vim
e del 1X secolo ritemuti prodotti di serittoi italiani, risponderemo,
ma soltanto parzialmente — non avendo potuto condurre a termine
tutte le ricerche necessarie — a tale domanda, di importanza non
piccola e non limitata al campo paleografico.®

Bisognerd, secondo i casi, distingnere tra influenza e influenza,
potendosi avere una scrittura con vera influenza di scuola, e una
serittura con sole lettere e segni ad imitazione di altra. Nel secondo
caso, quando ciod lo seriba imita materiaslmente e direttamente la
forma di lettera del codice da cui copio il testo, I'importanza del
fatto ¢ essenzialmente paleografica ; sebbene, rivelandoci il genere di
cerittura della fonte, ei fornisca anche un prezioso elemento, ristretio

t Il codice 490 della Biblioteca Capitolure di Lucca ¢ la scuola seritlor a
Laucchese (sec. VIN-IX), in Studi e Testi, 36 (Roma, 1924).

* Appunto le ricerche per lo studio del citato codice di Lucea ¢i hanno
suggerito queste Nofe ; efr, op. eit, p. 108.

® Non c¢i occupipmo dells scrittura dei diplomi e dell influenza cle
ha esercitato, Tale ricerca dovrebbe essere condotta con altro metodo; ¢
anrh indizpensabile specialmente per chi vorrmd studiare la secuola seritboris di
Pavia.

L. SCHIAPARBLLL ~ Nole paleograficke. 1
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perd al testo comune dei due codici, di eritica storica-letteraria Nel
primo caso, invece, I'importanza,. oltrech® paleografica, & storvica e
letteraria, mostrandoei un influsso culsurale. che pud aver dato ma-
nifestazioni varie in campi diversi, non escluso quello artistico, presso
una scuola o un dato luogo.

Tinfluenza di scuola pud aver avuto diversa origine : da codiei
in serittura straniera, usati in uno serittoio o in una scuola, e forie piu
comunemente dal trovarsi in un luogo o scrittoio persone, stratiere o
educate all'estero, che si servirono della serittura appresa fuori,

1’influenza si pud avvertire nei compendii e relativi gsegni nella
forma delle lettere, dei nessi e delle legature, come nella movenza o
nell’andamento generale della scrittura (inclinazione, tratti comple-
mentari delle aste, apici, tratteggiamento forte o sottile).

Rilevato il fatto paleografico, si potrd risalire alle canse che lo
hanno prodotto — non sempre puramente casuali e particolari, ma
spesso in qualehe relazione colle condizioni letterarie e politiche del
luogo -, ricordando limportanza delle strade, dei pellegrinaggi,
degli ospizi e dei monasteri nel Medioevo. Si viaggiava in quell’std
assai pit di quanto comunemente non si creda.

Se I'Ttalia ha ricevuto, per cosi dire, prodotti librari dall’estero,
molti ne ha pure esportati, anche nei secoli VI e IX, come fanno te-
stimonianza notizie storiche, indipendentemente da quanto si pud
rilevare dall’esame paleografico;! ma non & dellinfluenza scrittoria
italiana che noi vogliamo ora occuparci.

Procederemo nells nostra esposizione colle necessarie cautele o
riserve, non dimenticando che forme paleografiche uguali o simili si
possono riscontrare in luoghi diversi, nel medesimo o in altro tempo,
dovute a svolgimento spontaneo, indipendenti da qualsiasi influenza.
Cid & ben naturale specialmente nel gruppo delle seritture tipiche na-
zionali e di quelle scritture locali ehe si sono formate, per vig diretta o
indiretta, dalla medesima scrittura madre, dalla minuscola corsiva
(romana). I’argomento va trattato con una certa larghezza di ve-
dute, evitando di trarre conseguenze generali da fatti isolati o indi-
viduali.

1 8i veda, ad esempio, il bel lavoro di E.A. Lows, Codices Lugdunenses
antiquissimi (Extrait des « Documents paléographiques, typographiques, icono-
graphiques de la Bibliothéqua de Lyon » Fascicules 111 ot TV, 1924), dove & messa
in rilievo Yinfluenza italiana nello scrittoio di Lione.

Influenze straniere nella scrittura italiana dai seeoli vii e 1x 3

INFLUENZA VISIGOTICA.

11 codice 490 della Capitolare di Lucea ci offre I'unico esempio
ﬁnora, conosciuto di minuscola visigotica sicuramente seritta in Ita-
lia, verso la fine del secolo VI, con impronta italiana.

Sembra pure che le note marginali in corsiva e minuscola visi-
gotica, della fine del secolo vimr o del principio del 1x, nel cod. CLVIII
della Capitolare di Vercelli (in onciale), * siano state scritte in Italia.
poiché si alternano con altre, dela stessa etd, in minuseola corsiva:
italiana; ed inoltre una mano adopera, sempre in note marginali
fqrme visigotiche e italiane: si direbbe che il codice sia stat(; stu-,
djxato e a'unotam, tra vt e il 1x secolo, in Italia, forse nel mede-
simo serittoio, da spagnuoli e da italiani.

Una‘ mano ha annotato nei margini, in pura minuscola visigotica, I in-
cero'w.dxce, quasi foglio per foglio; e al f 208w, avanti Peaplicit, nello
.spazm in bianco, scrisse ben cinque linee; di un'altra mano sono lé note
in pura corsiva visigotica, ai ff. 146 v, 1517, 1537, Una terza mano esegu;
note ai ff. 219v, 226 v, 238 v, 241 v, 2427, 246v, in minuscola corsiva di tipo
italiano, ma con tracce visigotiche: sono visigotiche la r ai ff. 238w, 241 ¢
?461:; la legatura es al f. 246 v; il segno per us [pella forma s sopras‘;crich
in -b(us)] al f. 226v (<animalibus»): si & ineerti se dire o no visigotichc;
aleune a. La nota citata al f. 246v, dove & pit spiccata I impronta visigo-

n 1 8i veda il nostro studio git citato, pp. 25 sgg., 78, 107. Il prof. W.
\‘\iemberg.er sembra di altro avviso, ma senza darne motivazione (efr. la di
11_11 r({cseuﬁmm* in « Philologische Waochenschrift », 1924, coll, 1188-89), « Leh halte
Rm‘sxye und Halbkursive.., fir so einheitlich..., dass es mir unnoti sc]xeint‘
fiir die Hinde 4 und B mit Liebaert, Lindsay und Sch. snanische; Einﬁucg
anzunehmen... » {col. 1189). Non comprendiamo bene il mgionm;wnlo che 16 por;a
a fargli sembrare « unnétig » I'influsso spagnuolo ; ma la serittura ha per ('erflo
cfxrathe.re, visigotico. « Folio 30 » u. 31 sind wohl mit Liebaert und IJinds;\‘"
einen cigenen Schreiber zuzuweisen » (col. 1188}, Siamo giunti a ritenete(ltim
qu@tl fi. siano della mano che scrisse i precedenti, jn c:ra,tbero di t Iy
gotico, dopo attento esame delle forme di lettera e del ductus e fino e “118’1.
umtrarig non muteremo opinione. ¢ Die Identiﬁzierung deg ;'S:*,hl‘eibemnlim"i
dem gleichzeitigen Bischot Iohannes I ist mir picht gerade. wahrschei nil
(eol. 1380). Perehé ? Del nostro giudizio abbiamo data mr‘n ia m. t‘(‘b l’e font,

2 C. CLarK, Oolleclanea Hispanica (Paris, 1920 » (13)3 n 'i;‘}’nldlﬂﬂei
da comunicazions & E. A, Loxw) e ZACARIAS GARC]’A ‘-hu,) . Paloopafic

NI 8 ADA, Paleografia
Espanola (Madrid, 1923 N ADA v
NZ;}O o s ), . 126, n. 216, sssegnanc la serittura visigotica al
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tica nella @ e nella legatura ¢ (ia «arabes gentes »), potrebbe sembrare
di mano diversa, ma resta sempre il fatto di influemza della serittura visi-
gotica. Tanto gueste note, che ritaniamo di un’unica mano la quale mostra
influenza visigotiea, yuanto quelie della mano che scrisse in corsiva visi-
gotiea, sono in inchiostro particclare nerissimo: e questo carattere estrin-
seco appoggia la supposizione, cho tutte le note siano contemporanee dello
stesso lnogo. L’esame della cors’va delle alire note ci attesta il caratters
italiano. senza perd dare, finora Jmeno (a noi, si intende), elementi sicuri
per riconoscere o serittoio. !

Abbiamo altei codici in visigotica couservati nelle biblioteche
italiane, * ma la lovo seritturd, per quanto a noi consta, non ha tracce

i Rileveremo al i, 5 ». una caratteristica forma i e corsiva, caratteristica
non per il trabteggiamento, comune, Ina per la posizione e forma, essendo cori-
cata, sul rigo, a guisa di 0 aperto o destra (oc). Forma simile usa, sebbene non
costantemente, lo serittore di una carta di Chiusi del 763 maggio 15 (TROYA,
0. 803). Sarh questo un carattere di sewola o del luogo ¥ Al f. 227 r., accanto
allz » minuseola & nsata la N capitale corsiva, col tratto mediano in alto, quale
si nota a Verona e altrove nella corsiva del vir e dell'vin secolo (efr, il nostro
articolo, Sulla data & provenienca del cod. LXXXIX della biblioteca Capitolare i
¥ erona, nell’« drchivio storico 1talianon, ser, VII, vol. I, 1924, p. 115, nota 1). Anche
questo non & un elemento sicuro per la provenienza del ms. Al f. 317 r., nel mar-
gine inferiors, guasto da taglio della pergamena, sba seritto in minuscola pre-
carolina italiana (cosi a noi sembra) : « Florencius presbiter wiua in ». 11 TRAUBE,
Torlesungen wnd Abhandlungen. 1, 248, dice Verona « Bibliotheksheimat » del
codice ; ma non Rappiamo con quale fondamento. L'onciale (del vir sec.?) sem-
bra abbia carabtere straniero (come ei conferma il Lowe), & pil probabilmente
potrebbe essere di origine spagnuola ; il che non sarebbe in contraddizione con
quanto abbiamo supposto circa le note marginal.

1 [fno a Verona, biblioteca Capitolare (cod. 89, del see. vinr [non posteriore
al 732)); CLARK, op. ¢ib., p. 63, n. 7121 Ganrers VILLADA, Op. Cits p. 126, 0. 217;
efr. pure il nostro atudio citato. Uno a Cava Jdei Tirreni, Badia (cod. I, sec. IX);
CLARE, p. 35, n. 540; GARCLA VILLADA, . 100, 1423 e cfr. H. QuexTiN, Meé-
moire sur Détablissement du Texie dela Vulgala, 1, in « Collectanea hibliea Latina »,
VI (Roma. Paris, 1922), 310 sgg. Due a \ontecassino, Badia (codd. 4, 19.
zec. 1X); CLARK, p. 49, np. 640, 641 GaRCIA VILLADA, p. 116, on. 141, 1425
cfr. (M. InauaNEZ) Codicum Caginensiwn manuscriptorum catalogns, I, 1 (1815),
pp. 8-9, 30. Quattro a Roma: Dbibl. Vaticava (Beg. 267, gec. 1X; Reg. 708,
sec. X1); CLARK, p. 87, nn. 881, 682 (rarcia VILLADA, . 121, nn. 180, 181;
(Otlob, lat., 1210, sec. XI-XII), facs. in «The New Palaeographical Society ».
ser. 11, tay. 144 ; ofr. B. KATTRRBACH. Fin westgotischer Kodew der natikanischen
Bibliothek, in « Abhandlungen aug dem Cebicte der mitsleren und neweren Ge-
schichte und ihrer Hilfswissenschaften. Eine Festgabe zum siebrigsten Geburts-
tage prof. H. FINK# gewidmet » (Minster i, W. 1925), pp. 62-66; hibl. Corsi-

o
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italiane, e nessuno, allo stato attnale delle nostre cognizioni, risulta
geritto in Italia. !

I pit antico di questi (cod. LXXXIX, bibl. Capit. di Verona),
che & anche il pit vetusto codice visigotico| datato (non & posteriore
al 732), scritto in Spagna, si trovava molto probabilmente gia a Ve-
rona, proveniente da Cagliari e da Pisa, verso la fine dell’viix seecolo
o al principio del 1X,*®

A Verona Pinfluenza visigotica ci & attestata da alcuni mano-
seritti ritenuti, con ogni probabilith, prodotti di quello serittoio.
Appare particolarmente manifesta nel codice LV, nella parte in
semicorsiva o minuscola precarolina, probabilmente della fine del-
Pvim secolo.® Vi ricorrono aleune lettere visigotiche: a, ¢ (spe-
cialmente in legatura con lettera seguente), G, rare s; e persino intere
parole in tutta visigotica, come al f. 23, rigo 23 «lege hene», al
f. 24, r. 3, 5 «ergo»; e di influenza visigotica possono essere il

giana.(c(wd. 369, sec. xir); CLARK, p. 56, n. 680; GARC1A ViLLapa, p. 121, n, 179,
Uno a Firenze, bibl, Medicea Laurenziana (cod. Ashburnham 17, see. X); CLARK,
p. 35, n. 638; GarCia Vitrapa, p. 100, n. 40. Lionese & il cod. della bibl. Val
licelliana B. 26, con quattro note storiche «in scritbura visigotica relative agli
anni 769, 782, 792 e 804, ..cenni autobiografiei autografi dello spagnuolo A;o-
bardo coadiutore e immediato successore di Leidrade nell'arcivescovato di
Liope »: 1. Giowras, i due codici della biblioteca Vullicelliana recentemente ricu-
perati, in ¢ Rendiconti della R. Accademia det Lincei» Classe di  Scienze
morali, stor. e filol, ser. V, vol. XXV1 (1017), 571; o cfr. pure Li¥psay, in
Palacographia latina, TV (1925), B5-56, 64,

1 (e, B. A, Loew, The Beneventan Seript (Oxford, 1414), pp. 107-109,

2 (Mr. il nostro studio citato.

s (fr, Loww, Studia Palacographica, in « Sitzungsberichte der kin. Baye-
risehen Akademie der Wissensohaften. Philos.-plilol. u. hist. Klasse »n, 19‘10.
12 Abb, p. 420~ 4 hand-list of half-unciol manwseripls. nu. 144,150 (in « :\Ii:
scellanes Fr. Bhrles, IV, Roma, 1924); SPAGNOLO, La scritiure minuscola ¢ le seuole
calligrafiche  Veronesi del vie 1X 0, in « Atti dell’Accademia {’Agricoltura
Seienze Letiere, Arti ¢ Commercio i Verona », ser. IV, vol. XII (1912), 37’;
Been, Monumenla Vindobonensia, 11 (Leipzig, 1913), 153 LINDSAY,‘ :\‘ui;m la-
tinac (Cambridge, 1915), p. 480; W. WEINBERGER, Handschrifien von Vivarium
pella « Miseellanea Elrles, IV, 82-83. Pacsimili: Srcxgn, Monuwmenla gmi
phica Meditaevi, I (Vindobonae, 1858), tav. 2; ZANGEMEISTER ef WATTENTACH
Faempla codicwm latinorum. lifiers maiusoulis seriptorum {Heidelbergae Ié’/"(i{
favy., XXVITIL XXX (f. 85 7., 88 v.); HavLer, Didascaliae /‘l)mgiolnnm; I‘;‘:agmmli(;
Feronensia latina (Lipsiae, 10003, tav. 1 (. 747 e 94+ Zu.nn«;}m.s;;x:v\“ Vr;r;
rarolingische Mindaturen (Berlin, 19186), tav. 3¢ b (L. 52 e;.); Pmn';m ‘(’.‘pruﬂ'
palimpsestorum, 1, Fasti consulares {Roma, 19 bavy., VI - asi »h
B V(£ 920} ( , 1024y, tavv. VIT.XIV e vedasi pure
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segno abbreviativo (la lneetta con punto sopraseritto) e Puso
della w soprascritta in qui, quem, quam, ecc. La serittura di questo
codice, che ha spiccato carattere locale, mostra stretti rapporil colla
merovingica, come rileveremo in seguito; e gli elementi visigotici
che lascia sorgere, sono con tutta probabilith dovuti a influenza della
fonte del testo. Il testo, Isidori Sententiae,* sarebbe stato traseritto
da codice in visigotica.

Vel cod, XXXIII (sec. vix)* le tracce sono minori. Sebbene
esso riveli una spiccata influenza merovingica, sembra tuttavia che
in aleune e in legatura con lettera seguente, nelle legature e, fe e
torse anche in qualehe 7, s e ¢ (in legatura con lettera precedente e se-
guente) si abbia influsso visigotico. T visigotico potrh eonsiderarst il
segno abbreviativo per m, lineetta e punto sopra o sottoscritto, che
talvolta, conforme all'uso di Altri manoscritti veronesi, & collocato
alqnanto a destra della vocale. Si avverta perd che & antico I'uso
in codici di Verona della lineetta e punto soprascritto (e anche sot-
toseritto) per m, come nel cod. LX1, e della lineetta tra due punti,
pure con valore di m, come nei mss. XXXVIII, LI, LIX;? nel
cod, LXIT si ha la lineetta (obligua) tra due punti come segno ab-
breviativo generale.

el codice LXT (sec. vitr)* & parso al LINDSAY® di rviconoscere
al £. 17 un passo in visigotica ; ma, come git al LINBAERT,® & noi
tale scrittura non ha fattola medesima impressione ; e solo nella se-
conda parte, di mano diversa da quella che scrisse la prima, si hanno
aleune s e t che ricordano le rispettive forme della visigotica.®

11 cod. lat. 653 (sec. viri—1x) della Nazionale di Parigi, che si
ritiene seritto nell’Italia settentrionale e che anzi il Lows:® e il

t (fr. BEESON, Isidor-Studien, in « Quellen und Untersuchungen zur la-
teinischen Philologie des Mitselalters», IV, 2 (Minchen, 1913), pp. 45, 127.

2 Cfr. Lorw, Studie pal. p. 413 — 4 hand-list of half-uncial manuscripts,
n. 144 ; LIxDSAY, 0p. cit. p. 490; e di questo nostro studio pp. 25-26, Facsi-
mile : S1ckEL, Mon. graph. Meditaeri, 111, tav. 1.

s Qfr. LINDSAY, op. cit., p. 344

¢ Cfr, Lorw, op. cib., p. 425 — A4 hand-list of halj-uncial manuseripts,
n. 152 ; TaNDSAY, op. cit., p. 490.

5 Op. cit, p. 490: ¢ A passage On fol. lr. is written in a Visigothic
type of rude minuscule »

s+ Come dalle sue schede manoscritte presso la biblioteca Vaticana.

7 Conferma ora questo gindizio il Lowe: « It does nob seem to me correct
to call the addition on fol. 1 Visigothie » ; cfr. A hand-list, ecc. n. 152,

s Logw, Stwdia Pal., p 43 e tav. 1L

LINDEAY * non escludono possa provenire da Verona, sarebbe secondo
1 SoUrER*® copia di un maposcritto spagnuolo. Bgli si basa prinei-
palmente su un argomento ortografico, sulla forma «guila» per
«gula», Avendo noi sott'ocebio solo la riproduzione di parbe di
una pagina,? non possiamo farci un'idea adeguata della scritbura
dell'intero codice e dire se appaiano in esso tracece sicure di in-
fluenza visigotica ; avvertiamo tuttavia che nei righi della seconda
mano, nella ricordata riproduzione, si nota qualche ¢ simile alla
forma visogotica (vedasi «essent penultimo rigo). Tra le abbre-
viature — esse corrispondono a quelle nei manoseritti dell'Ttalia
settentrionale — & particolarmente notevole il compendio ma =
misericordia ;* & di tipo visigotico quello di ner = noster, e visigotico
si potrebbe pure considerare il segno s per us, con posizione in alto.
La questione sollevata dal SouTER dovrh essere esaminata anche
sotto Daspetto paleografico.

Ma da un manoseritto visigotico dipende certamente il codice della
biblioteca di Karlsruhe, Reichenau (Augiensis) LVIL, di provenienza
italiana, come si rileva dal carattere della scrittura, minuscola preca-
rolina della fine del secolo vir o dei primi del 1x. Il LOWE, *® PHOL~
pER ¢ e il LINDSAY 7 lo ritengono seritto con probabilith a Verona;

1 LINDsAY, op. cit, p. 47L

2 A. Sourer, Pelagiu’s eopositions of thirteen episiles of St. Pawl. I, In-
wroduction, in « Texts and Studies contributions to hiblical and patristic Lite-
rature » (Cambridge, 1922). p. 254, Egli appoggia Vipotesi del Lowe e del Lindsay,
dando uno spoglio delle abbreviature {(pp. 249-51) con riferimento a quelle ve-
ronesi pubblicate dallo Spagnolo.

s Ofr. Loww, op. cit. tav. L

4 Cfr. LINDSAY, op. cit, p. 326 ¢ anche Palacographia lating, 111 (1924),
& dove afferma che questo compendio & usato solo a Verona; dovremmo quindi
ritens’re il ms. veronese.

» (e, Loww, op. cit, p. 43.

& R, A, Houper, Der Isidorus—Codex Augiensis LVII der Gr. Hof-und
Tandes Bibliothel in Karlsruhe, in « Mélanges offerts & M. Emile Chatelain » (IPuris‘
1910y, 1. 634 sgg., con una bav. Cfr. pp. 685, 643. Dice la scrittura merovingica
(p. 635

T NDEAT, Op. Git., p. 450; a . 348 dice Ja seribtura cbetween half-uncial and
muinuseuls »; e vedi pure sp. X dolls gus prefazione in « Isidori Hispalensis episcopi
exymologisTum sive originum libri XX », 1 (Oxonii, 1911). 11 Lixpsay i mostra piit
ineerto sulla provenienza veronese, ed ebbe gih a giudicare la serittura di tipo me-
yovingizo: « Zentralblatt far Bibliothekewesen », XXVII (1910), 560.
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jo ZIMMERMANN'® nell’Italia settentrionale. I’Holder spiega i nu-
merosi e gravi ervori del testo, « monstra horrenda », supponendo
che P'amanuense abbia scritto sotte dettatura.® Basta esaminare
Pelenco che egli ci di dei vocaboli abbreviati o errati per riconoscere
la dipendenza da un codice spagnuolo ; se poi osserveremo il facsimile
che egli riproduce (dei ff. 31 v, 327), * scorgeremo subito tracce visigo-
tiche che mostrano la dipendenza materiale della serittura dalla fonte
visigotica. * Lo serittore, ad esemplo, adopera una ¢ minuseola corsiva
dalla forma di ce ma qua e cold riproduce pure qualche a spiccata-
mente visigotica, a guisa di « e solo con lieve sviluppo finale o destra
della seconda asta; come trascrive in molti casi w invece di a. Cost
conserva qualche ¢ dell’originale (efr. tav., {. 31 » col. b «frigoris» al
r. 2731 321 col. b «georgicorum» al r. 5) e il nesso or (£. 31w col. d
cardove» al v. 30). Sono dovute ad influenza visigotica le legafure
della ¢, alta e diritta, con lettera seguente, e sembra anche della »,
acuta, con lettera seguente, nonché della r isolata col secondo tratto
terminante con ripiegamento in alto a destra e aleune @ dal secondo
tratto abbassantesi quasi perpendicolarmente. Aleune parole errate
mostrano la loro derivazione da forme corsive ; come il segno s (in
alto) per a, & dovuto a cattiva lettura e riproduzione della a (diribta)
visigotica corsiva, sola e in legatura. I1 Lindsay * ha poi rilevato
che uso normale dello scrittore del codice di rappresentare la n in
fine di rigo (e qualche esempio anche altrove) con segno abbreviativo,
deve dipendere dall’originale spagnuolo. Il codice (Isidori Etimolo-
giae, XITI-XX #) appartiene alla non piccola schiera dei codiel Isi-
doriani non spagnuoli, ma copiati da manoseritti visigotiei.
Abbiamo esteso le ricerche anche alle carte, dove, pur essendo da
escludere o priovi influenza o imitazione diretta di un testo spagnuolo,

] ZIMMERMANY. op. cit., pp. 43. 157 : tav. 31, A questo giudizio sembra
accostarsi il WeINBERGER, Handschrijten von Vivarium, pp. 82-83. Noi non scor-
giamo sicuri elementi per ritenerlo weritto a Verona piuttostoché in altro serit-
toio del’Ttalia settentrionale.

* Cfr. op. ¢it, p. 636: « Von einem Schreiber aus spanischer Seriptura
continna zu Gehor (dictando) geschrieben ».

3 Si veda pure la tav. 31 (a, fol. 72a; b £ 52a; ¢ f. 32a; &, f 22a)
in ZIMMERMANN, 0p. cit.

s G2 il LINDSAY in « The Classical Quarterly », V [1811), 48 nota 1, ebbe
ad osservare contro lopinione dell'Holder, che aleuni errori possono dipendere
dadlaver athinto lo seribtore a fonte in una serittura che non ghi erafamiliare.

5 Cfr. op. eit., p. 348,

4 (fr. BrEsox, op. cit, pp. 15, 128

si possono, come a Lucea, ! trovare accenni di un’influenza di scuola
in qualche forma di lettera o di legatura o in gualche compendio; ma
fnora con esito scarsissimo. Soltanto in una carta dell’archivio di
Stato in Siena, del giugno 774 (Troya, n. 092), ci siamo imbattuti
in una sottoscrizione, di un medico Giovanmi, con forme di tipo
vigigotico : « 1 Ego Tohannis medicus me testis subscripsi». II carat-
tere visigotico & particolarmente manifesto nella ¢, nella s e nel
signum * che segue a « testis » e che sta per « subseripsi», rappresen-
tato da quattro s (di forma esagerata o cancelleresca) con lineetta che
le interseca sotto l'occhiello, nella parte inferiore ; ma anche la a di
« Tohannis » & conforme alla visigotica e pure la ¢, che ha pero loc-
chiello a sinistra poco abbassantesi. Ci sembra di poter dire questa
sottoserizione in visigotica, sotto I'influenza italiana ; e la riterremo
piuttosto di uno spaguuolo anziché di un italiano, in considerazione
sopratutto della forma di « subseripsi ».

Se poi ricorderemo che anche a Lueca si ha una sottoscrizione
_ del vescovo Giovanni I di Lueea — con forme visigotiche, il puovo
esempio, in altra carta toscana, avrh miglior rilievo.

Noteremo ancora, che sul verso di una carta dell’agosto 809,
seritta nel monastero di S. Salvatore di Monte Amiata, si ha un re-
gesto in minuscola precarolina, del 1x secolo, con tre e di spiceata
forma simile alla visigotica; e la medesima forma di e usa « Angel-
Dbertus preshiter et prepositusy dello stesso monastero sottoserivendo
una carta dell’agosto 871.°

Vogliamo inoltre aggiungere, che la serittura visigotica puo aver
esercitato molto probabilmente qualche influsgo, in certi periodi, nella
seuola di Pavia,+ Ci sembra di trovarne traccia nel placito del no-

V(r. i) nostro citato studio sul cod. 490 ai e

1} Gancia ViLLava. Palcograjio Espaiola, chin
de confirmacién »; c¢fr. p. 219 soa. e vedansi § facsimill di earte vis
I Albwm, tav., XXNIV, facs. 46

s Pergamene presso Pavchivio di Stato in Siena.

¢ Su questa senola, softo Paspebto storien ginridies, efr.: G. MexGozz,
Ricerche sull altivita della souola @i Pavia neli'allo Medioevo, Pavia 19245 A
Sort, Sul capitolare di Lotario dell'onno 826 1 dativo  all’ordinamento scolastico
in Tialia. nei « Rendiconti del R. Istituto Lombarlo di Scienze e Lettere s, ser. LI,
wol. LVI (1923). 826-27, 832.33, ¢ in « Contribusi alla storia dell' Universitd di
Pavia», Pavia (1925) pp. 1-14. — La persixtenze della scuola di Pawvia nel Me-
divewo fino alla fondazione dello studie generale (1204-1381), in « Contributi» ecc.
pp. 16-42¢eine Rendiconti del B. Ist. Lomb. 5, sex. 11, vol. LVIIT (1025), 206-218.—
Ta scuola di Pavia nell’alio Medivevo, nella « Nuova Antologins, LX, fasc. 1275
(1925), p. 42 sgg.
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10 Note paleogratiche

vembre 880, tenuto in Pavia, per il monastero della Novalesa,* dove
si notano ¢, specialmente in legatura con letbera seguente, di forma
simile alla visigotica ; e visigotiche parrebbero o potrebbero essere
molte s e t; notevole pure & la forma di ¢ usaba in aleuni casi per
le legature en ed em (deginenza) - la parte curva superiore della e &
ridotta ad un’asta, inclinata, principiante con svolazzo a sinistra —
forma di impronta straniera, quale troviamo nel codice visigotico
n. LXXXIX di Verona (ad es., ff. 35, 597, 72 v, 77 » ecc), nel cod.
di Cambrai 679, in minuseola precarolina, ® nel cod. Vast. Reg. lat. n. 95,
in minuscola ecarolina (nella legatura et) ® ecc., nel diploma di Lo-
tario I 839 maggio 6¢ per il monastero di Teodota in Pavia, datbato
da Pavia e certamente di scrittore italinno, nonehé in altri diplomi
cavolingl, italiani e tedeschi (usata solo o principalmente in ef).?

B poiché siamo a parlare di diplomi, noteremo che il segno spe-
ciale usato in alcuni diplomi dellimperatore Guido, insieme col si-
gnum recognitionds, * e che non compare in alfri diplomi italiani, &

t HisNuR, Reg. v, 792. Facs, in Creovna, Monumenla Novaliciensia vetu-
stiova, I, n, XXXII, tav. IV.

1 Foaes. in Collezione LIEBAERT, n. 285 (presso la bibl, Vaticana).

1 Pacs. in EHRLE et LIEBABRT, Specimina codicum latinorum, tav. 30.

« MOBHLBACHER, Reg. n. 1062; ofr. facsimile, « Archivio paleogr. Ttal. »,
IX, tav. 95 (fasc. 48).

5 Ofr. STeK®L, in « Kaiserurkunden in Abbildungen. Text », p. 197, e si ve-
dano i diplomi di Liodovico II, 853, in «Diplomi imperiali e reali delle cancellerie
@'Italian, tavv. X, XI. Il Sickel, parlando di questa forma di ¢ nel diploma di
Arnolfo 889 luglio 21 (« Kaigerurk. in Abb.», VII, tav, 22), dice (Text, p. 197):
« Man beachte inshesondere die eine Form von F, welche bis Ausgang des
Jobrhunderts charactervistich Fir die in Deutschland von Angelsachsen gelie-
ferten Schriftstiicke ist» Ora, il pit antico esempio di questa e I'abbiamo
trovato nel citato codice in visigotica ; la sua forma si spiega pit facilmente
confrontata con e vi ica che pon con ¢ insulare (anche colla e corsiva
insulare, di cui ofr. Linpsay, Pal. lat., I, 17, la quale ha altro ductus), e 8i
haano ¢ visigotiche del tutto simili el tratteggiamento, colla sola differenza
che Papice ingrossato in alto & a destra anziché o sinistra (cfr. (XARCIA
ViLrapa, Pal. Esp. Album, tav. ,VII, 65, a. 986): e identica forma (ma solo
nella legatura of) si ha, ad es., nel citato diploma di Lotario 1, nei diplomi di Lo-
dovico 11 871 aprile 14 (MUHLBACHER, n. 1248) e 874 ottobre 13 (3. n. 1268
Comungque la forma & troppo singolare per ritenerla in tutti i casi forma comuns,
spontanea o individuale ; e parrebbe cho non si possa spiegare se non facendola
derivare (con processo attificioso) dalla ¢ visigotica o dalla insulare.

5 Ctr. i} nostro studio, I diplomi dei ve d' [talia. Ricerche storico-diplomatiche.
Parte 11, I diplomi di Guido s di Lamberto, nel « Bullettino dell'Istibuto storico
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invece molto usato, nella medesima funzione, in carte visigotiche del 1x
e del x secolo.® Non diremo senz’altro che sia di influenza visigotica;
ci limitiamo a notare I'identith del segno. Il quale segno dovra essere
esaminato da un punto di vista pit largo, come motivo di ornamen-
tazione, come si esaminerebbero il nodo gordiano, pure usato in carte
visigotiche, ed altri segni speciali o motivi.

Dal poco che abbiamo finora raccolto ed esposto risulta intanto
un fatto generale, cioé I'influenza visigotica, tra I'vimx e il IX secolo,
in alcune parti o in aleuni serittoi d’Italia, in codici e carte; altre
ricerche potranno determinarne meglio i caratteri, Pestensione e la
durata.

B da questa semplice constatazione ricaviamo una norma di
studio, poiche trovando in manoscritti italiani (codici e carte) forme
di lettere, di legature e di nessi, compendii e segni abbreviativi propri
della visigotica o simili ad essa, dovremo ora, anziché ritenere
senz’altro siffatti elementi come casuali e privi di importanza, do-
mandarei se non siano piuttosto dovuti a influenza visigotica, di
quale grado e natura.

Vogliamo spiegarci con un esempio. II LowE, nella sua ottima
monografia sulla serittura beneventana, ha combattuto viftoriosa-
mente Pipotesi del Rodolico sulla derivazione della beneventana dalla
visigotica ;* ma quando si osserva, come egli acutamente ha fatto,
che nei pitt antichi saggi di tale serittura la ¢t non & sempre chiusa e
golo in seguito prende la forma chiusa simile alla visigotica ® (del resto
anche nella visigotica del primo periodo & spesso non chiusa), che vi
ricorre talora un seeno abbreviativo come il visigotico (lineetta e
punto sopraseritto), il quale & anzi di frequente uso nel tipo harese,

Italiano », n. 26 (Roma, 1905), p. 21; ¢ Archivio paleografico italiano » IX,
tav, od.

b Cfr. (FARCIA \711,1\,“),\‘ Pal. Espaniola. Ahum, tay. XXXVI sgg.

¢ Losw, The Beneventan seript, p. 98 sgg. Il Roporico, Genesi ¢ svolgimento
delle serittura  Tongobardo-Cassinese, nell’s Archivio storico Italiano s, ser. V,
to. XXVIL (1901}, non parla veramente di origine ; ritiene soltanto, dall'insieme
delle sue osservazioni, « che i codiei visigotici costituissero un elemento impor-
tante nella formazione della nuova seritturax (p. 321).

7 Cfr. Lozw, op. cit,, pp. 114.115.

+ Cfr. Loxw, op. cit., p. 110, Per Bari non sembra altvettanto deociso a
rigebtare I'influenza visigotica ; questa gli pare improbabile {p. 112), ma am-
mette che 'uso rvichismna guello visigotico (p. 150).
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che aleuni compendi come d = de (seo. VILI €X.)* srhl = Tirael (sec. 1X), ¥
ppls = populus (sec. X), ® frr = frater (sec. x1), * msedin = misericordia
(sec. X),* usati sia pure raramente & in singoi manoscritti, mostrano
forma, visigotica, non sard da ensare & rapport, fin dai primi tempi,
tra la visigotica e la beneventana, e che & Montecassino si siano tro-
vati codici visigotici anche nei secoli VII-IX, come Tis ta per il XTI se-
colo da due codici (del 1X sec.) con note in beneventana del’x1?® Le
abbreviature si possono spiegare facilmente come riprodotte da un
archetipo. 7 Solo nella forma della ¢ si avrebbe an’inf nenza generale;
ma anche questa pud sembrare poco probabile per 1nancanza di te-
stimonianze dirette e perché non essendo forma esclusiva della visi-
gotica e della peneventana si puod spiegare, indipendentemente da
influenza visigotica, come derivata dalia corsiva, quale si ha nella
minuoscola corsiva italiana, pella merovingica, nella corsiva visigotiea,
e in vari saggi di minuscola precarolina. Tuttavia non & forse da esclu-
dere che a far prendere alla beneventana, serittura originariamente
di tipo librario, una forma i ¢ cosi stereotipata abbia concorso la
visigotica, la serittura che al sorgere della beneventana aveva eidy
adottato questa forma di lettera. La visigotica poteva nell’viir e nel
1X secolo essere nota & Montecassino o nei lnoghi vicini, come fu per
certo in Toscana e nellTtalia settentrionale. E a noi sembra inoltre
che vi sia qualche probabilith per ritenere che il codice 7563 di Mon-
tecagsino, forse il pili antico codice in beneventana, dipenda da
fonte visigotica.®

1+ COfr. Low, op. cit, p. 1781 ¢ It should be noted that this abbreviation
is often employed by Visigothic scribes».

2 (fr. p. 184: «in Vatic. lat. 3320 saec. 1X i3 probably due tho Visigothic
archetype ».

3 Cfr. p. 188, Osserva che questo compendio « which iz found in relatively
few Mss. reealls the Spanish method of abbreviating by omitting the vowels ».

4+ Cfr. p. 181. Rileva la forma visigotica il CLARK, i « Ameriean Journal
of Phil.», XXXV (1914), 342.

s Cfr. p. 206 e CLARK, OP. o, 342

& Cfr. RopoLico, op. eibe, P 321 ; Loxw, op. cit, pp. 107-109.

» J1 TrAURE, Nomina sacra, P. 943, parla di influenza spagnola nella scuola
beneventana.

s Cfr. LOoEW, op. cib, p. 413 lo ritiene della metd circa del see. vir. Con-
tiene le Sententiae di ISTDORO (efr. BEERON, 0. cit., p. 14-5, 127). La t & spesso
chiuga, sebbene coll’occhiello non poggiante sul rigo ; ciot la ¢, in questo codice,
& pilt vieina al tipo visigotico che non negli altri antiehi manoscrifti in bene-
ventana ; vi ricorrono varie ¢ onciali isolate, sia in principio di parola come
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L cultura poté passare dalla Spagna in Italia per via di terra
come di mare ; la Sardegna e la Corsica furono come un ponte di pas-
saggio tra le due penisole. *

B pericoloso dd uguaglianza, e tanto pit da somiglianza, di forme
dedurre senz'altro una dipendenza di serittura ; ma d’altra parte
il comparire di forme uguali o simili a quelle di altra scrittura deve
pure, in certe circostanze, farci pensare a una possihile dipendenza o
influenza da fonte straniera e invogliarci ad approfondire la ricerca,
che dal campo paleografico potrd e dovrd, secondo i casi, estendersi
a quello linguistico.

TLe lettere a e t, quali si hanno nella visigotica pitt antica, si in-
contrano anche in altre scritture continentali, ¢ non dovremo percid
dalla Joro presenza in queste dedurre genz'altro un’influenza visigo-
tica. Cosi non basta la presenza di G onciale in una scrittura minu-
scola o corsiva per avere una prova di influenza visigotica, potende
questa G essere passata dall’onciale nella semionciale, nella minu-
scola precaroling e nella minuscola corsiva e semicorsiva; e anche
percid converrd evitare di chiamarla G visigotica in tutti i casi. ® -

{yinfluenza delle lettere #, s visigotiche non & sempre facile a
distinguersi con sicurezza quando non si conoseano bene i carattert

nel mezzo (pp. 6, 8, 15, 31, 40, 44 ecc.), le quali si potrebbero spiegare come Tipro-
dotte da fonte visigotica del testo. Osserviamo che la ¢ nelle legature con letiera
seguente, e sopratutto con m ed m (em, cn), & addossata O stretta alla lettera
seguente e talvolta alquanto aperta, come non si verifica negli altri saggi di
beneventana antica; e anche questo carattere potrebbe pure esserc dovuto ad
influenza del tratteggiamento consimile di un testo in visigotica. Cosi arieggiano
alcune & il tipo visigotico. In fine i rigo, in varie sillabe o parcle con w, BPESSO
questa vocale ¢ sopraseritba (varamente cio avviene nellinterno): & un uso non
raro nella beneventana, e che nella v sigotica appare frequentissimo. Anche in
questo codice meorre la forma « guilg » «guila» (pp. 79, 80) per ¢ gula» (11, 42,
«De guila ), che il Souter ha considerato come elemento decisivo per la prove.
pienza spagnuola della fonte di un altro manoseritto (efr. p. 7).

1 11 cod. visigotico LXXXIX della Capitolare di Verona (cfr. p. 8) sarebbe
passato in Ttalia appunto dalla Sardegna.

2 [} Sapnapint, Il codice Vergiliano F, nella « Rivista di Filologia e di istru-
zione classica v, XLV (1918), 397 sgg., ritiene il Virgilio Vaticano, cod. Vak,
2995, di provenienza spagnuols, in base a prove desunte dal testo ¢ a prove
palesgrafiche, trovando elementi di serittura visigotica in agginnte e corvezioni
fatte qua o cold (cfr. pp. 309, 400). Queste prove paleografiche non el som-
brano convincenti. La a che egli dice visigotica (f. B4 v « venatum », v, 117) von &
sale, & pinttesto vna o minuscola precaroling ; cosi non vediame e con fon-




della scrittura locale. R.esce pit facile invece riconoscere la e tipica
visigotica e le sue legajure con lettera seguente : em, en, ecc. Perd
forma consimile di legatura si pud avere anche in scritbura con in-
fluenza insulare, e percid occorrerd esaminare attentamente, in pit
casi, il tratteggiamento dellae e rintracciare altri elementi di gindizio.
Mentre nella visigotica la ¢ ha per lo piti la parte superiore o cresta
bene staceata, con traito sottile nella parte inferiore, e termina con
ingrossamento o tratto nelinato, ma non tondeggiante; nellinsulare
ha spiceata tendenza ad abbassarsi con forte curva, e la lettera non
appare spezzata in due, risultando la cresta come una continuazione
della parte inferiore, con linea uniforme. Vedasi ad esempio, nella
tav. 33D dello Sterrmys, Pal. lat. (28 ed.), un saggio di minuseola
precarolina bobbiese (sec. vi1r) eon influenza insulare, dove ricorrono
¢ aperte in legatura simili alle forme visigotiche; cosl nella tav. II
della Pal. lat., I, ed. LINDsAY, che riproduce un facsimile della minu-
scola precarolina di Corbeia del tipo en (dal cod. lat. 13349 della
Nazionale di Parigi), parrebbe di riconoseere tracce visigotiche nella ¢
in legatura con lettera seguente, in aleune a, r ed s ; ma d’altra parte
I, forma della ¥ (cfr. op. cit. p. 63) puo dirsi insulare e la 7 nella
maggior parte dei casi, essendo simile alla semionciale, & pit vieina
alla insulare, e affini o questo tipo sono alcune s, alcune ~ dalla li-
neetta mediana quasi orizzontale e sul rigo, nonché la legatura ci.
Date le relazioni del monastero di Corbeia con quello di Luxeuil, che
risale & San Colombano, l'influenza irlandese appare a priori anche
storicamente molto probabile, * Solo ricerche condotite sui singoli mano-

deunza, come egli si esprime, al visigotico (f. 34v)0 di fattura visigotica
minuscoia (den.V, 805, « iupingeret »), ma solo qualché e lontanamente simile ol
tipo beneventano ; la & onciale (den. VII, 266, «regiv; e alf. 34v «grandine»,
v. 120) non pud dirsi di vero tipo visigotico, che ha per caratteristica Vasta
inferiore molto prolungata e diritta. Il passo aggiunto al f. 34 v., in minusacola,
nop ha elementi visigotici, secondo noi, ma elementi propri della minuscola pre-
carolina., Cfr. su questo codice WEINBERGER, « Handschriften von Vivarium »,
p. 80. 11 CLARK, Collectanca Hispanica, p. 127, illustrando la tav. 8, che riproduce
un saggio della scrittura semiouciale del cod. Vat. Reg. lat. 1024, chiama la
@ maiuscola (onciale) visigotica. Riteniamo anche noi che gi tratti di una semion-
ciale spagnuola, ma la @ non pud dirsi affatto visigotica ; & una @ onciale
come non di rado si trova in altri codici semioneiali di diversa provenienza.

1 17influenza insulare & ammessa dal Lizsasrr, cfr. Pal. lat. (ed. Lindsay)
1 (1012), 63; e da A, Hessyr, Zur Enistehunyg der karolingischen Minuskel, nel-
V'« Arebiv fir Urkandenforschung s, VIIT (1923), 208, nota 6. II ‘W EINBERGER
invece (efr, « Mitteil. des Instituts for osterr. Geschichtsiorschung », XL {1924],
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scritti e con largo criterio diranno se per Corbeia sia da escludere del
tutto un’influenza visigotica. *

La t in legatura con lettera precedente, in particolar modo con
eed a, prende, principalmente nella visigotica, una caratteristica
forma a guisa di tratto ondulato ; e quando & anche in collegamento
con lettera seguente, il tratto si arcua e si chiude, in modo da darei
forma simile a ¢ o ad o0.* Quindi, ad esempio, la legatura -t¢ visigo-
tica (esempi perd sl hanno anche nella minuscola corsiva italiana)
risulta nguale a ce della minuscola corsiva, la quale forma & comune
in Ttalia.

Sono queste le lettere e le legature principali visigotiche che si
possono trovare nelle nostre scritture. La loro presenza in una scrit-
tura continentale deve far pensare ad una probabile influenza visigo-
tica.

Anche particolari lettere maiuscole e segni numerali possono essere
stati riprodotti o imitati da fonte spagnuola ed essere segni di rico-
noscimento di tale influenza.

INFLUENZA INSULARE.

Quando si parla di serittura insulare in Italia il pensiero corre
snbito a Bobbio. Varii codici scritti a Bobbio sono in serittura irlan-
dese.

145) non vede aleuna differenza bra la ecrittura di Corbeia del tipo on e quella
del 8, Massimo dell’ Ambrosiana (C. 88 inf.). Anche nella Bibbia di Maurdramnus
(772-780) Vinfluenza insulare ¢ manifesta, nella y, in molte & in aslenne a, 7,
1, ecc., negli ingrossamenti a guisa di ounei all'inizio delle aste : efr. LIEBAERT,
in Linpsay, Palacogr. lal., 1, tavy. TV.V o p. 64; LaUER, La réforme carolingienne
de Véeriture latine et Uécole callipraphique de Corbie, in « Mémoires présentés par
divers savants a PAcadémie des Inscriptions et Belles-Lettres», XIIT (1824),
tavy. I}§~X e pp. 432, 436.

* | da escludere che il ms. 12254, in visigotics, della Naz. di Parigi,
gid i Corbeia, sia stato soritto a Corbeiat Cf Lorw, Studia pal. p. 60; CLARK,
op. ¢it. p. 62, n. 856; Garcia VILLaDA, op. cit. p. 118, n. 156; Lauxw, op.
cit. p. 431, nota 1.

® Cfr. Lanpsay in Pal. lat, I, 48; perd la forma cireolare della ¢, a guiss
di c od o, 8i hs soltanto in legatura con lettera precedente e seguente. Da
quests forma ne deriva il facile scambio di ¢ con ¢ e la letbura @i ce inveee
& te. Vedasi anche Toxw, Studia pol., p. 61, nota 2 e il nostro citate studie sul
pod. 490 di Luces, p. 72, nota 7.
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Circa 'azione di questa sulla seriftura loeale e it suo concorso alla
formazione di una mjnuscola precarolina bobbiese ! tornerebbe assai
utile uno studio speciale.

Ci limiteremo a ricordare 'importanza del eod. Ambrosiano L. 99
sup., che offre esempi di minuscola corsiva o semicorsiva e special-
mente di minuscola precarolina bobbiese (sec. viu), di varie manie di
diversi gradi di sviluppo, dove l'influenza irlandese ¢ palese oltreché
nelle abbreviature, e questo non ha bisogno di illustrazione, anche
nella fornia di aleune lettere. B fermiamoci alla minuscola precaroling,
della quale si ha un saggio nello STEFPENS, Pal. lat. (28 ed.), tav. 33 b,
Nel rotondeggiamento, nella regolare proporzione di sviluppo e nella
forma diritta di trattegginmento delle aste si ha forse influenza gene-
ale delln semionciale o rotonda irlandese. La legatura et col tratto
della ¢ orizzontale, la ¢ coll’oechiello superiore che si abbassa, special-
mente in legatura con lettera seguente, aleune a, g ed s, persino alcune
p, aperte e angolose, alcune b ed I, cuneate e leggermente ondulate,
mostrano l'influenza irlandese. Un altro scrittore, che adopera una
minascols, precavolina con forti elementi corsivi,® usa una e alta,
aperta e inclinata, che per quanto si possa spiegare come derivazione
dalla comune corsiva, sembra dovuta piuttosto ad azione della ¢
minuscola o acuta irlandese ; e cosi accanto alla a corsiva aperta ha
tatvolta quella chiusa, a guisa di ce congiunti da lineetta sottile in
alto, forma che sembra pure derivata dalla semionciale irlandese.

A Bobbio bisogna distinguere tra scrittura irlandese con influenza
italiana e scritbura italiana con influenza irlandese; tra influenza nella
forma delle lettere e influenza nel sistema abbreviativo.

Ad esempio, per restare ai facsimili riportati dallo STEFFENS,
op. cit., nella tav. 27 ¢ (eod. Lat. 16 f. 30, della bibl. di Vienna), non
si ha propriamente solo una corsiva mista (sec.vui) con elementi
dellantica corsiva italiana ed elementi irlandesi, come dice lo
STEFFENS, ma piuttosto Tna minuseola corsiva essenzialmente di

L Cfr. L. Scaraparerul, Intorno allorigine e ad aleuni caratieri della sorit-

tura e del sistema abbreviativo irlandese, nell'« Archivio stor. Italiano », LXXIV,

2 (1916), pp. 116-120.

2 E efr. pure la nostra tav. I a, ultimi righi.

3 Da p. 75; vedi facs. della p. 76 alla nostra tav. I b; va poi facendoai
piit piceola, abbandona gli elementi onciali, o diviene corsiva (facs. in STEFFENS,
op. eit., tav. 34 a,b).
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tipo irlandese, scritta in Italia, con influenza generale italiana,*
Nella tav. 34a, b (cod. Ambr. I 99 sup., pp. 102, 103, 150) abbia-
mo una minuscola corsiva o semicorsiva (italiana o bobbiese) con
influenza irlandese nei compendii. * Nella tav. 27 a (cod. Ambr. D 268
inf., f. 6 ¢) 1righi dal 3° in poi sono in minuscola corsiva o semi-
corsiva (italiana o bobbiese, del sec. vir; i due primi sono in se-
mioneiale irlandese) senza alcuna traccia manifesta insulare, ad ec-
cezione forse della ¢ altae chiusa in legatura con lettera seguente e della
legatura el ; perd sfngge all’amanuense qualche lettera, specialmente
in fine di rigo, come b ed [ (dall’asta ondulata; come ai ff. 12, 22),
ed e, di impronta insulare (e al f. 16 v le ultime parole dell’ultimo
rigo « namque licet » sono in insulare). Nella tav. 33 a (cod. Ambr,
L 99 sup. p. 34)* la scrittura & pure minuscola corsiva o semicorsiva
(italiana o bobbiese), ma mostra influenza irlandese in molte a, in
aleune ¢, f, s, nelle legature mi, ni, #io (cfr. p. 62) e nelle abbre-
viature.

Abbiamo dunque a Bobbio vera influenza di scuola irlan-
dese. ¢ La minuscola precaroling di alecuni saggi, guali ci d& il
cod. Ambr. I 99 sup., mostra Pazione di tale influenza — nelle
abbreviature, dove & pil palese e forte, come nelle lettere — in
una fusione e armonia di elementi, con prevalenza del carat-
tere italiano. Ma anche fuori di Bobbio si hanno in Italia tracce
di influenza insulare.

Ci sembra di averne rintracciate a Iucea, © dove ignoriamo fi-
nora se sia stato scritto alcun codice in insnlare.

Pagine in minuscola (sec. viir, fine) con forte influenza insulare,
seritte in Ttalia,si hanno poi nel codice LX1II della Capitolare di Verona

b Per lo STRINACKER, Zum « Liber Diurnwsy und zur Frage nach dem Ursprung
der Frithminuskel, rella « Miscellanea Ehrle s, IV (1924), p. 150, nota 3, & pure
una serittura mista

¢ Cosl in Crecnra, Codici Bobbiesi della biblioteca Nasionale Universilaria
i Torino (Milano .907), tavv. 7-8. Lo StrixAcKER, op. cit., p. 150, nota 1,
vede nella serittura della tav. 340 afinita colla serittura franca.

* Cfr. pure la nostra tav. I a, primi righi (p. 38).

¢ Lo STEINACLER, op. cit., p. 150 attenua I'importanza di questa influenza,
considerandola come un fatto o una variazione puramente individuale.

® Cfr. 1 nostro studio sul cod. 490 della Capitolare di Lucoa, pp. 78.9.
Di questo parere nou sembrs, il WrINsERGER (cfr. « Philologische Wochenschyift s,
1024, col. 1189), wa si veds quanto avvertiamo s p. 21, nota 2 .

L. BCHIAPAREL L ~ Nofe paleoprefiche. 2
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(ff. 82-99).* Il Lows dice questa scritbura minuscola calligrafica de-
rivata dalla corsiva veronese; * 1o SPAGNOLO minusecola {(veronese) ten-
dente molto al corsivo;? il LINDSAY «early cursive minusecule »; ¢
per il LIEBAERT & una « minuscule & étudier » 5 per lo ZIMMERMANN
una minuscola veronese sotto !'influsso della serittura di Luxeuil®
e per il LEAMANN sotto Pinfinsso della Borgogna. " Eppure il carattere
insulare sembra a noi ben manifesto.® Sono nettamente insulari &
ed 1, QalPasta ondulata e principiante con ingrossamento 3 forma,
di trisngolo, la o chiusa, la s (sebbene non si prolunghi sotto i
rigo) ; il carattere insulare ¢i nota in alcune p aperte, nella mag-
gior parte delle e in legatura con lettera seguente, nel modo di col-
legarsi della g con lettera precedente, e pare anche nella f, nella u,
nella legatura ci; anche nel tratteggiamento generale, diritto e
serrato e alquanto acuto. Ma dallinsulare la distaccano le forme
corsive, tra le quali of sembra di scorgere elementi probabilmente
veronesi. Qualche ¢ in legatura con lettera geguente prende la ca-
ratteristica forma di 8 (otto aperto in basso) che troviamo nella
minusecola corsiva (sec. VII-iX) di note marginali in codici veronesi ; ®
nella forma acuta e svolazzante della » come nella coda della g si ha
un elemento che pud riferirsi a carattere locale, e gimili forme ricor-
rono nella minuscola precarolina ¢ nella minuscola corsiva veronese ;

| Facs. in ZIMMERMANN, op. ecit., tav. 34 ¢ (f. 82v.) e alla nostra tav. Il.a
(f. 82 o).

* Logw, Studia pal., p. 42: « Calligraphic minuscule which is manifestly
derived from the above mentioned Veronese cursive ». La corsiva cui si riferisce
& quella al £. 1 v del cod. 11, alf. 6, 6vdel cod. IV e al f. 1690 del cod. XXXVII;
o cfr. il nostro articolo Sulla data e provenienza del cod. LXXXIX della bibl. Capit.
di Verona, p. 115, nota. L.

s §pagNoLo, op. eit., p. 37

v LinpsaY, Notae latinae, p. 490.

s Jue achede manoseritte presso la bibl. Vaticana.

5 ZIMMERMANN, op. cit., Text, pp. 40, 160. E a lui 8i attiene I'OTTHENTAL
(cfr. « Mitt, des Instituts fiir Osterr. (reschichtsforschung », XXXVII (1916),
851, nota 1); pare perd esitante, poiché non esclude che il cod. non sia vero-
nese. Il WEINBERGER, 0p. cit., p. 82, nota 2, pure si attiene allo ZIMMERMANN, di-
cendo che la scrittura segna il passaggio dalla comune corsiva dell'ltalia setten-
trionale a quella del codice di Verona XL (del tipo Luxeuil),

' LEAMANYN, op. cit., I, 10, p. 62.

¢ 1], STHINACKER, op. cit. p. 138, nota 1, rilava il carattere «die dreieck-
formiger Oberliingen » del nostro codice, forse'della parte in min. ear., poiché
cita ZIMMERMANY, tav. 34d; ma nega l'influenza insulare.

9 (fr. il nostro articolo Sulle data ece. pp. 113, 114
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la legatura ce rotonda e chinsa (come oe), comune in Italia, a Verona
¢ molto usata, anche nelle carte ; simile modo di eseguire la legatura
nt, con Pasta della ¢ staccata e ondulata, si ha, ad esempio, nei codic
di Verona XXXVII e XLII; il rotondeggiamento della { in legatura
con lettera precedente e seguente si trova anche nella corsiva veronese.
Per altro ha forme insolite, come la legatura della a semionciale
chiusa con lettera seguente (t), mentre 'uso comune & della a aperta
che del resto il nostro scrittore pure adopera; come le legature st (:,
¢t con ¢ capitale ; come il nesso ur nella desinenza -tur. I pochi com-
pendi che lo serittore adopera sono continentali. Come segno abbre-
viativo si ha la lineetta semplice e la lineetta inclinata tra due punti
(con valore indeterminato), A Verona la lineetta inclinata (ma con
valore determinato, di m) si trova nel cod. XL, in merovingica, e la
lineetta con punto soprascritto, e talora anche sottoscritto (per m),
& frequente in codici in semionciale e in minuseola. Abbrevia episcopus
secondo il tipo epcs —ci.* Usa molte % soprascritte, come in ¢(%)od,
g(u)ibus, —~m(u)s, —r(u)m, —t(u)r; forme che si trovano pure nei co-
diei veronesi. Un miseuglio quindi di forme della minuscola insulare
e della corsiva italiana. Dal nostro affrettato esame paleografico non
abbiamo ricavato nulla di sicuro circa la provenienza del codice; ciod
non di meno alecuni elementi lo farebbero ritenere, se non erriamo,
con qualche probabilith veronese. Si aggiunga, in favore di questai,
ipotesi, che il codice doveva essere a Verona nel IX secolo, poichd
un'altra mano raschivp al f. 99« i righi dall’ottavo in poi, e vi scrisse
sopra adoperando una minuscola carolina del IX secolo, e forse del
principio, che mostra, se non siamo in errore, il tipo veronese.® Lo
serittore nostro sarh probabilmente, all’incivea, della stessa eti. La sua
serittura non ha nulla che richiami a quella di Bobbio ; né sembra di
imitazione, sehbene mostri qualche durezza nel tratteggiamento corsi-
vo. L’uso promiscuo di forme insulari e continentali (italiane) & regola~
re, continuo, dandoei percid un tipo uniforme. Si puo essere incerti nel
definire questo tipo di serittura: sembrerebbe a tutta prima una mi-
nuscola precarolina italiana, ricea di forme corsive, cor. forte influenza
insulare, ma forse lo si caratterizza meglio dicendolo una minuscola
i;%sulal'e? con forti elementi corsivi italiani. 11 carattire generale, la
<h.mens'10ne, la rotondith, il tratteggiamento delle aste (specialmente
b, 1), Pingrossamento iniziale, a gaisa di triangolo, di alecune aste, mo-

* Come nel cod. LXI.
* Vedi facs. in ZIMMERMANN, op. cibt., tav. 34 d (I 1038).



20 Note paleografiche

strano il tipo insulare ; mentre l'elemento italiano, costituito essen-
zialmente dalle forme corsive, sembra pid involuto, se non, alle volte,
stentato. Lo scrittore sara stato un insulare vissuto lungamente in
Italia o un italiano che apprese P'insulare.

Sembra che anche nel cod. OI di Verona, in minuscola car.
del sec. IX, si abbia traccia di influenza insulare nell’ ingrossa-
mento superiore di aleune aste, come b, d, %, 4, [, ece., uella p
aperta, in parecchie a maiuscole (ad es,, ff. 239, 24 r, 767 ecc.),
e forg’anche in qualche g.

Nel codice Trivulziano 688 (Belgioioso 164), forse della fine
del’viir secolo, * ricorre una ¢ alta, appoggiantesi alla lettera seguente,
che & somigliantissima alla insulare, ma non la diremo dovuta a tale
influenza, poiché nessun altro elemento insulare abbiamo notato nel
codiee, neppure nei compendil. *

Sicure tracce insulari si hanno invece nel codice della Capitolare
di Modena, O. I, 4 Decretales Pseudo-Isid., scritto a Modena nella
seconda meta del 1% secolo.® Solo nella lettera b (come ai ff. 16 v,
287,36 v ece.) e in rarissime [ (come al f. 13), dall’asta ondulata, ab-
biamo notato il tipo insulare, ma che si tratti di vera influenza ci &
attestato dai compendi, alcuni indubbiamente insulari.

Ricorre (ualche esempio del particolare compendio insulare per enim
(f. 767, 86 v, eve.) e abblamo notato un esempio di quello per autem (f. 86v,
con in pil una lineetta onduluta sopraseritta); si banno i compendi di
hoc, haec, di qui e qua (con letterina soprascritta, ma usa anche q = qui),
di que (4), di quod (qd), quelli di per e pro; abbrevia quia con Ja e § e
anche colla nota giuridica q <: usa 8 per sed n=nisi, in = modo, ™ = mihi,
fi = wero, § = ergo, e =nunc, a= aut ecc.; fa uso della nota tachigrafica per
et & di> per us; per — tur ha ¢ e il segno * carolingio. Insomma accanto
a compendi continentali, di comune uso in Italia, sono frammisti compendi
insulari e vi si incontrano alecune note giuridiche, come quelle per quia,
aut, sed: e non sembra che si debbano spiegare gli uni e le altre come
riproduzioni da fonte anteriore.

' Facs. in STErrexs, tav. 42 b, Cfr. Loww, Studia pal., p. 44 ; LiNDSAY,
Notae latinae, p. 465; STEINACKER, op. cit., p. 136, nota &; LeaManx, op. cit.,
1, 10, p. 62.

® Usa bensi#’ = fur (anche nella legatura »?, nella desinenza —ntur), ma non
¢ questo un elemento sicuro,

 8j veda la descrizione di questo codice in: Parerrs, Noie sopra aloune
iseriziond ‘medievali delin regione Modenese ¢ sopra i « Carmina Mutinensia », nelle
« Memorie della R. Accademia di Scienze, Lettere ed Arti in Modena », ser. III,
vol. VI (Sezione di Lettere), 1906, p. 337 sgg.

Infiuenze straniere nella serittura italiana dei secoli vin e mx 21

Influsso ingulare si ha pure nella scrittura del cod. Barh. lat. 679
Canonum collectio antiquissima, nella parte in minuscola precarolina,
(vir - 1x sec.). Non pare dubbia la provenienza italiana. Il carat-
tere insulare mostra tracce nelle aste cuneate innalzantisi (si incon-
trano anche b ed | leggermente tortuose), nella s e forse anche nella
f, nella parte inferiore della g e nella legatura Ii.:

I’ influenza esercitata dal sistema abbreviativo insulare (com-
pendi e segni abbreviativi) non ha bisogno di essere rilevata, tanto &
stata forte ed estesa.®

L’influenza nella forma delle lettere & pin difficile a riconoscersi.
E le lettere pill caratteristiche, alle quali dobbiamo quindi ri-
volgere la nostra attenzione, come indici di probabile influsso insu-
lare, sono: a, b, d, ¢, f, g, I, p, r, 5. Di queste hanno una forma pitt spic-
cata b, I, nell'ondeggiamento dell’asta con apice ingrossato a guisa
di triangolo capovolto o cuneo;® questo tratteggiamento permette
di distinguerle facilmente, e noi designeremo siffatte tipiche forme
come insulari, anche quando risulti poco probabile, o magari non sia
da ammettere, una dipendenza insulare. Per citare alcuni esempi :
troviamo queste tipiche lettere nel cod. LXXXIV della Capitolare di
Novara, nella parte in semionciale (ff. 40v. - 512.), insieme ad una
a corsiva chiusa (colla terza asta, quella superiore, orizzontale) e a
qualche u che sembrerebbero pure di influenza insulare ;s e le tro-

T Questo codice ¢i ¢ stato gentilmente segnalato da Movs. Carnsi ¢ da)
P. Silva-Tarouca.

¢ 1 WEINBERGER (ofr. PAULY-Wissowa, Real-Eneyel., XI, 22984 Philo-
logische Waochensehrift, 1924, col. 1189, che riticne ancora, seguendo lo Steffens,
che il sistema abbreviativo irlandese provenga da Bobbie, fark per lo meno
delle riserve. Contro la teoria dello Steffens s veda il nos articolo ecitato :
Intorne all’ orvigine ¢ ad aleuni caralleri della servittura ¢ del sislema abbr. irlan-
dese, p. 108 sgp. Cfr. pure LESMANN, op. c¢it., I, 10, p. 56, I ms. Laurenziauo
XXIX, 24, iv minuseola carolina del 1X-x secolo, con compendi insulari, non ¢
stato scritto in Ttalin; per la nota al {. 70 del 30 maggio 1070, collelenco
degli ornamenti ¢ dei libri del monastero di 8. Agerico di Verdun, efr. Banpint,
Catalogus, 1, 40. A

8 Cir. il nostro studio citato, p. 66.

¢ Ma nella parte in minuscola precarolina del codice, indubbiamente usecito
dal medesimo seritboio, non vi sono quests tracce. Fpes. in Carra, CipoLLa &
Frati, Monwnenta palueographica sacra (Torino, 1899), tav. IX ¢ ZIMMERMANK,
op. cit., tav. 24¢, d. Cir, Lows, 4 hand-lisi of holf-uncinl monuseripis, n. 6
LEMMAKN, op. cit, I, 10, p. 62, :
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viamo non di rado isolate, la b specialinente, in funzione di maiusco-
le, come nel cod. 99 della Capitolare di Ivrea, come nei codd. Sesso-
viani (bibl. Vitt. Em. di Roma) 38 (2095), 63 (2102), 96 (1565) ece.,
nel codice, in beneventana Montecassino 175, e persino in una carta
di Bergamo del maggio 774 (in copia del IX secolo).® Pud ben darsi
che questo particolare tratteggiamen:o di b ed I sia passato come
carattere ornamentale, e che solo in origine dipenda dall’insulare.
Altrove sembra siano state usate in tue funzione, cioé di maiuseola,
anche la ¢ e la ¢ acute insulari.

Le altre lettere prese separatamente non si possono sempre di-
stinguere con sicurezza come insulari, e occorrerd esaminarle nell'in-
sieme della serittura. Invece di o insulare i puo avere una a dervivata
dalla minuseoln precaroling, dalla semionciale o dalla corsiva; la e
insulare si puod contfondere, quando aperta (in legatura con lettera se-
guente) e non rigida o diritta, colla visigotica ; la g anziché di influenza
insulare pud essere sotto V'azione della semionciale, e cost la r; pit
incerte ancora le lettere d e p, coll'occhiello aperto.

Tracee i influenza insulare si possono riscontrare nelle legature.
Una earatteristica insulare & di collocare in basso la lettera collegata
con altra precedente, sottoscrivendola. ® Ora, non diremo certamente
che siano legature insulari tutte quelle eseguite in siffatto modo, che,
ad esempio, le legature ¢f, }, sono comuni pressoche a tutte le corsive
e si trovano anche nella semionciale ; ma davanti alle legature meno
frequenti, eseguite in tal maniera — e tra queste porremo anche mi,
ni, non tanto rare e che troviamo qua e cold nella minuscola corsiva
e nella minuscola precarolina dell’Ttalia settentrionale,® come nella
beneventana, + come nella curiale ece., — possiamo farci la domanda

1 Facsimile in BONELLY, Codice poleoyrafico Lombardo (Milano, 1008}, tav.
15; cfr. p. 49.

¢ Cfr. il nostro studio cib. p. 47.

2 Ad es., nel codice deila Capitolare di Verona n. XXII, nella nota cor-
siva al {. 95 v. ; nel codice della Capitolare di Modena O.1, n. 11; nel cod. della
Capitolare di Novara n. LXXXIV, ece.

4 11 Lioew, The Bencventan Seripl, p. 117, sembra disposto ad ammettere
Pinfluenza insulare. Lgli del resto rileva forme abbreviative di influenza insu-
lare usate in singoli codici (efr. pp. 176 sgg.; e tale influenza era gia stata ri-
conosciuta dal TrRAUBE, Nomina sacra, p. 243); e noi abbiamo osservato nel cod.
di Montecassino n. 175 varie b cou tratteggiamento simile all’insulare. Per Mon-
tecassino come per la beneventana in genere sipud parlare di una lmitate
saltuaria influenza insulare.
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se non siano per avventura dovute, direttamente o indirettamente,
nel codice o nella carta oppure in un dato scrittoio o luogo, a influenza
ingulare.? ;

Un’altra legatura caratteristicaldel tipo insulare, per il periodo
di eui ei occupiamo, e quella di et (propria essenzialmente della serit-
tura rotonda o semionciale), dalla lineetta della i orizzontale.®* La
legatura tio (¢ o) non l’abbiamo riscontrata fuori di Bobbio.® A
Lucea ¢ abbiam notato 1'uso dei nessi ef, bs secondo la forma insulare. &

Talvolta poi Vinfluenza si palesa nei caratteri generale della serit-
tura: linee tondeggianti e acute, inclinazione delle aste, oppure in
certi caratteri ornamentali, particolarmente nell’ingrossamento, a
guisa di triangolo ecapovolto o cuneo, della parte iniziale delle aste.

INFLUENZA MEROVINGICA.

La merovingica ha varcato anche le Alpi, e fu naturalmente usata
come scritbura nazionale nelle regioni allora unite alla Franecia.
Basterd ricordare il monastero della Novalesa, di fondazione
franea, la cui piti antica pergamena, del 30 gennaio 726, & in puro tipo

! Abbiamo notato la legatura #, come nell'insulare (la 7 in appendice alla
{, di tipo minuscola corsiva) in aleune carte del monastero di S. Salvatore del
Monte Amiata (Archivio di Stato in Siena: S. Salvad. agosto 800, agosto 826,
gennaio 834 ecc.); pud essere dovuta (non diciamo che sia) ad influenza insulare
nel monastero di Monte Amiata e territorio. Si ha pure in una carts di Gubbio
del 9921 ; ofr. Crxor, Carle ¢ diplomi di Gubbio (Perugia 1915), pag 32, n. 2,
facs. ecc. Nella bolla di Leone IX, 15 Inglio 1050, dell’archivio Capit. di Firenze
(J 4FPE-LOWENFELD, n. 4230) si hanno esempi di a sottoseritte in legatura ad m,
w; facs, in BrRACHMANN, Papsturkunden (SEELIGER, Urkunden und Siegel in Nach-
bildungen, 11 {1914}), tav. IIL; sullo scritlore, tedesco, cfr. K . Serinfum
wnd Palativan, in « Mitt. des Instituts fir Osterr. Geschichtsforschung », Ergiun.
zungshand VI (1601), 82, Il Laxvsay, Palaeographia latina, 1. 10, accenna g
legatura i a sottoscritta nel continente, dovuta ad influenza insnlare.

¢ Cfr. L., Scrzapakeriy, op. cit, p. 86.

# Cfr. L. SCHIAPARELLL, op. cit., p. 47, nota 1; p. 120, nota. 1.

¢ Clr. L. BCHIAPARELLL, op. cit., pp. 44-5; Il codice 490 della Capilolare
di Lucea, pp. T1-2, 78-9,

¢ In pergamene [del x sec. dellarchivie Capit. di Novara ricorre pure
qualche nesso el nella forma simile all’insulare, ma non avendo rilevato altre
tracce di influenza insulave, non diremo che a Novara sia dovuto a tale influsso,
Cosi non diremo senz'altro insulare il nesgo gs (= guisupra) nelle carte romane,
per il fatto che & frequente nell'insalare (ma con letterina sopraseritba).
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merqvingico. ¢ Che influenza merovingica si sia avubte nei paesi atti-
gui, benché sotto diverso dominio, & cosa spiegabilissima. Ma i nostro
con:pito ¢ di ricercare se la merovingica sia stata usata, come serit-
tura di importazione, in scrittoi veramente italiani, e quale influenza,
abbia esercitato sulle nostre seritture.

Per due codici merovingiei in bibloteche italiane, uno ad Ivrea
(bibl. Capit. n. I)* e Paltro & Verona (bibl. Capit. n. XL),* con ca-
rateri affini, essendo dello stesso tipo di Luxeuil, non sembra da
esc ndere la probabilita che siano stati scritti in Ttalia, nei lnoghi dove
tutSora si conservano.t

11 codice @i Ivrea ¢ dedicato a un « Desiderius papa »;3 ora, se
questi si deve identificare, come alcuni ritengono, coll’omonimo ve-
scovo d'Ivrea (e. 680), risulta molto probabile che il codice sia stato
seritto a Ivrea, pur non dovendosi rigettare lipotesi che possa es-
sere stato cola portato dalla Trancia.®

Vedremo tosto come n Verona si adoperasse la merovingica,
quindi non & da escludere in modo assoluto che il codice veronese
possa essere stato seritto cold, * Come si hanno carte italiane con sot-

! Vedi facs. in CreorLa, Menumenta Novalicensia, I (Roma 1888), tav. I1;
Cir. TrRaves, Vorlesungen und Abhandlungen, 11, 27; Lixpsay, The old soript
of Corbie its abbreriation symbols, in « Revue des Bibliothéques », 1912, pp. 417-18.

* Facsimili: Carta, Crrornna e Frary, Mon. pal. sacra, tav. VIII, 1; ExrLE
et LIEBARRT, Specimina codicum latinovum Vaticanorum (Bonnae, 1912), tav. 19;
ZIMMERMANN, op. cit., tavv. 48, 49,

3 Pacsimili : Sicker, Mon, gr. Mediiaevi, fase. IV, tav. 1IT; CHATELAIN,
Paléographie des class. latins, tav, CVI ; ZIMMERMANN, op. cit., tav. 348,

+ Il cod. della bibl. Nazionale di Torino D, V, 3 (CaArta, CiroLLA e FRATI,
op. eit. tav. VIII, 2) del tipo a b di Corbeia (¢fr. Lorw, Studie pal. p. 37) von pre-
senta indizio di essere stato seritto da un franco in Italia. Per il cod. $t. Paul in
Carinzia XXV A 3 (25, D, 67), del tipo di Luxeuil, ¢f. nota 7.

® La dediea & in lettere capitali, dell’eth della scrittura del testo, come
sembrano attestare ornamentazione e i eolori rosso e verde dellinchiosiro.

® Cir. Carta, Crrocra e Frary, op. cib., p. 8; TRAUBE, in « Neues Archiv »,
XXVI (19800), 230 sgg.; Lonw, Studia pal., p. 32; LiNpsay, Notae latinae, p. 458;
ZIMMERMANYN, oOp. cit., Text, pp. 48, 189: Hasrrorr, Die vorkarolingische Buch-
maleret im  Lichte der grossen Veréffentlichung des deutschen Vereins, in « Re-
pertorium, fir Kunstwissenschaft », XLII (1920), 195; HESSEL, Zur Entsichung
der karolingischen Minuskel, nell’ « Archiv fir Urkundenforsehung », VIII (1923),
204, nota 1; WEINBERGER, in « Palaeographia latina » (ed. Lindsay), II (1923), 88;
LeuMaNN, Lateinische Palaeographie, op. cit. 1, 10, 3 Aufl. p. 62.

1 Travsg, Vorles. und Abhand. 11 {1911), 28, lo ritiene seritto a Verona;
lo considera come esempio di « seriptura Luxoviensis », attestante Pinfluenza franca
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toserizioni in merovingica,® si saranno anche probabilmente scritti
in Ttalia codici o parti di codici in tal genere di scrittura. Nei due
citati manogeritti nulla traspare di ifaliano, sia nella scrittura, sia
nei compendi, sia nell’ornamentazione; percid se sono prodotti di
serittoi italiani, saranno dovuti ad amanuensi franchi che si tro-
vavano in Italia o ad italiani che serivevano solo o anche in mero-
vingica.

Dell'influenza merovingica in Italia, abbiamo del resto antiche e
non dubbie prove in diversi luoghi. Qualche traccia gid si & rilevata a
Lucea, maggiori ne troveremo a Verona.

Lo serittoio di Verona mostra come nessun altro in Italia, in
uesto tempo, Pazione della scrittura franca.

Particolarmente interessante & al riguarde il cod. XXXTFIT.*
11 f. 17 ha i due primi righi della rubrica in onciale, i rimanenti sono
in merovingica, con carattere ben spiccato. La serittura ha perd un
rotondeggiamento e una grazia nei tratti e un certo distacco tra le
lettere che mostrano una tendenza generale propria della serittura
italiana. Nulla traspare di imitazione, tutto & spontaneo.® Alf. 1o la

a Verona. Il Lorw, Studia pal., p. 81, nota 1. propende ritenerlo seritto in Francia.
Cir. anche ZINMERMANN, op. cit., Text, pp. 40, 172; HASELOF}',‘ op. cit., p. 105;
HESSEL. 0p. cit., p. 204 nota 1, 207 e nota 9 (p. 207, pn.r]a'(h tipo fli Luxe1'1i]
importato n Yerona) ; WEINBERGER, 0. eit., IT. f»«s :«..kann die secundiire Schrift
von Verons XL und St. Paul 25. 2, 36 (Plinius; Die Reichenauer Hss. 111, 2 T, 4)
nur in Oberitalien entstanden sein, man kénnte allerdings an einen Monch denken,
der von Luxenil, gleichfalls einer Ciritndung Columbans, n‘:u'»h Bobbio kam »; —
Handschriften. von Vivarium, p. 88, E ef, LuIMANN, La.{.mn.wchc I’{zt(x-eograg;h.ig,
op. cit., 1. 10, p. 60. I codice ¢ palinsesto. Sull;l provenienza bobbiecse del cod.
colla prima durs cof, Brew. Momanenta pal. T-m.df;i)lm(msia 1T (1913), 29 egli
Jo annovererebhe tra i mss. della biblioteea di Cassiodoro passati a Bobbio. L'ipo-
tesi non sarebbe in contraddizione coi visultati riferiti, poieh® Ja seconda serittura
merovingica, ¢ molto posteriore. {1 cod. (colla prima serittura) poté passare a Ve-
rona ¢a L‘Bobbin come da altro luoge. Pare che il TRAUBE, ritencsse di prove-
nienze veronese apche it cod. di St Paul XXV A 3 (25, D, 67) nel medesimo
tipo d Luxenil (facs. in CHATELAIN, Paleogr. des class. lating, tav. CXXXVI;
of. Lomw, op. cit., p. 81; HOLDER, op. cit,, p.643; LINDSAY, op. cit., 486; P,
LEns NN, in « Berliner philol. Wochenschrift» 1917, col. 1624), poichd & citato
nelle tne Vorl. wnd Abhand., 11, 28, nota 5, insieme al cod. di Verona n. XL,
come ssempio A seriptura  Luxoviensie a Verona. S veda pure WERINBERGER,
Handszhrifien von Vivarium, p. 83,

Vedasi per Lucea il nostro studio eitato, pp. 69, 70.

06 op. 6, nota 2.

Cir. 1o nostra tav. 10 a (£ 1)
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stessa mano usa forme ancor pil rotonde’o diritte e pid staceate, o
conseguentemente laspetto della scrittura va staccandosi dal tipo
merovingico. B via via si accentua il duetus italiano; si abbandonane
certe legature e certe lettere; ' dal f. 6v la a prende per lo pil la
torma semionciale ; appaiono N capitali ed B onciali, e la scrittura
diviene pil accurata e regolare, cost da apparire simile alla semion-
ciale ; della merovingica si perde quasi ogni traceia, perdurando solo
qualche legatura, mentre compaiono qua e cold, oltre a forme tipiche
semionciali (a, g, ) e maiuscole (F, I, N capitali, T onciale}), alcune e
in legatura con lettera seguente e alcune altre legature, et, ¢ (con let-
tera precedente e seguente nella forma di ¢), fe, simili alle corrispon-
denti forme visigotiche, dovute, riteniamo, ad influenza visigotica, ?
e non mancano naturalmente legatore proprie della corsiva italiana.
11 genere di scrittura che ne risulta, il guale non pud confondersi colla
semionciale, ¢ nna minuscola precarolina, probabilmente della se-
conda metd dell’vir secolo. Vediamo in queste pagine, della stessa
mano, il passaggio dalla merovingica alla minuscola precarolina sotto
Pinfluenza principalmente della semionciale. 11 Lows dice di questa
serittura : « Veronese half-uncial, with ligatures, verging upon minu-
scule ». * I1 carattere della merovingica del nostro codice, quale emerge
principalmente dalla forma della ¢, il eni tratto finale superiore termina
con svolazzo in alto, & somigliantissimo a quello del cod. di Parigi lat.
17655 proveniente da Corbeia,* ¢ a quello dei diplomi, mentre &
manifestamente diverso da guello di Luxeuil, e neppure pud confon-
dersi coi tipiab ® ed en * di Corbeia. Come gia ebbe a rilevare il Lowe,

1 Cfr. la postra tav. 1114 (f. 2).

: G op. 6.

# Anche notevole la forma che ha talvolta la w in fine di rigo, uguale ad y (u
piccola coll’astu di destra che si abbassa notevolmente).

+ Lows. A hand-list of half-uncial manuseripts, n. 144, e la ritiene del
sec. VIII in.

@ Cir. Loew, Studia pal., p. 81: «saee, vir ex. The writing hardly differs
from that of Merovingian diplomas » Lo ZIMMERMANN, op. eit., Text, pp. 187-88
lo dice di Corbeia e lo assegna intorno al 760. Anche per il LersaNN, Lateinische
Palacographie, op. cit., I, 10, p. 60, la serittura & una minuscola pitt vicina a quella
dei documenti che non alla libraria. Facsimili : ZarmerMaNy, tav. 90, 91, 92 a;
RevsExs, Bléments de Paléographie (Louvain, 1890), tav. IX (sec. vI1) ; ZACARIAS
Garcla ViLnana, Paleografia Espaiiola. Album (1923), tav. X (sec. VII); Prov,
Manuel de Paléogruphie, 4% ed. (1924). Album, tav. V, 1.

¢ Ctr. Lixnsay, The old seript of Covbie ils abbreviations symbold, in « kevue
des Bibliothéques », a. 1912, p. 405 sgg.

! Cfr. LiepaRRT, in « Palacographia lat.» (ed. Lindsay), 1, 62-3.
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Ia scrittura del codice di Parigi & molto shmile a quella dei diplomi ;
e questa constatazione di affinith tra la serittura di detto codice e del
veronese col tipo di merovingica diplomatica, ha una certa importanza,
come risulterh da altre osservazioni che faremo in seguito.

Nel cod. LV, * f. 217 sgg. si ha una minuscola semicorsiva o mi-
nusecola precarolina, * probabilmente della fine del sec. Vi, pure con
non dubbie forme dovute ad influenza merovingiea : qualche ¢ nella
forma tipica ricordata; r, in legatura con lettera seguente, inclinate
e acute ; alcune §, piuttosto rarve, con tratteggiamento alquanto on-
dulato nella parte inferiore; la o leggermente crestata e schiacciata;
aleune e col tratto iniziale della parte superiore rientrante; ¢t in lega-
tura. con 7 a guisa di asta tortuosa che g’innalza ; inclinazione a si-
nistra di alcune lettere e legature ; anche il segno di abbreviazione per
m, specialmente in fine di rigo, formato da asta obliqua con in basso,
a guisa di base, un trattino o punto (segno diplomatico, usato in al-
cuni diplomi merovingi e earolingi). Tutti questi caratteri attestano,
a nostro giudizio, una tale influenza. Secondo lo ZIMMERMANN °
si avrebbe influenza della serittura di Luxeuil ; ma nessun elemento
¢i autorizza a cosi precisa dednzione ; 8e mai, la forma della t mostra
affinith colla scrittura del precedente codice. Il LEEMANN, parla di
influsso della Borgogna; ¢ e la somiglianza col tipo franco & pure ricono-
sciuta dallo STEINACKER, sebbene egli ne escluda 'influenza. s Per gli
elementi di influenza visigotica si vedano le nostre osservazioni a p. 5.

Anche nel cod. ITI ci pare di scorgere gualche leggiera traccia di
influenza merovingica, La scrittura pud lasciare incertezza se dirla

! Per i facsimili of. p. 5, nota & e vedasi la nostra tav. IVa (f. 22v).

* T veramente difficile definire questa serittura: aleune pagine sembrano in
minuscola semicorsiva, altre pinfitosto in minuscola precarolina, malgrado la preva-
lenza diwnolti elementi corsivi, tratteggiati con maggior cura e rotonditi. AL 49 ¢,
metd, Ia stesen mano, come pare, passa ad an altro genere tra la minuscola pre-
caroling e la semionciale ¢ che diremo meglio semioneiaie rust simile al tipo usato
nel medesimo codice da f. 67 af. 200 (daf. 1-5v la serittura & oneciale). 1) Lows, A
hand-list of halj-uncial manuseripts, n.150, dice semionciale la serittura deifl. 52.-204,
e corsiva minuscola quella dei ff. 21-87 v, I} WrINBERGER, Handschrifien von Vi-
varium, p. 82, parla di semionciale «und no ditalienischer Halbeursive des 8 Jh,,
die vielfach ~meines Erachtens wenig zweck néssig — Minuskel genannt wird ».

& Cfr, ZIMMBERMANN, op. ecit., Zedl, p 159,

* LEHMANN, op. eit., [, 10, p, 62.

 Cfr. STEINACKER, op. cit., pp. 136, nota &; 160, nota 6; e sembra pure
ammesss la grande somiglianza dal WEINBERGER, op. cit., p. 83, la quale
del resto era gid stata riconosciuta dal Warrenmacw, Anleitung sur lat. Pul.
4 Aufl, p. 19,
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semionciale rustica corsiva o minuscola semicorsiva. ' Nel duetyg
della s e della r e loro inclinazione, nelle legature della a, in alto, con
lettera seguente, nella o crestata e schiacciata, e sembra anche nella
coda schiacciata della g, & forse da vedersi P'azione della merovingica,

Nelle pint antiche carte di Verona non abbiamo notato particolari
caratteri che richiamino alla merovingica, e solo in una carta dell'a,
814 ® ci pare probabile una tale influenza nel ductus generale, nella o
e nella r in legatura. Forse I'influenza merovingica si & eseveitata a
Verona (come del resto altrove in Italia) principalmente nella serit-
tura libraria.

Riepilogandoe, abbiamo riscontrato nei codici di Verona elementi
paleografici che riteninmo dovuti ad influenza insulave, altri ad in-
fluenza visigotica ed altri ancora ad influenza merovingica. La prinw
risulterebbe da un singolo codice (n. LXIT), di provenienza non sicurs :
€ poiché € soltanto probabile che esso sia stato seritto a Verona, par-
leremo pure solo di probabile influenza insulare nello scrittoio di Ve-
rona. In visigotica, abbiamo un codice (n. LXXXIX) non scritto a
Verona, ma che si trovava cold forse gid verso la fine del sec. viu ;
o abbiamo tracce di tale scrittura in due altri codici (nn. XXXIIT e
LV) ritenuti, con ogni probabilitd, seritti a Verona. Uno di questi
(il n. LV), che contiene un’opera di Isidoro, potrebbe aver ricavato
¢li elementi visigotici dal testo che servi di fonte (supposto in visi-
gotica) ; sembra tuttavia, dal complesso, che non si possa escludere
nel secolo vim, anche nello scrittoio di Verona, una qualche influenza
visigotica generale o di scuola. In merovingica, abbiamo un codice
intero (n. X1u), nel tipo di Luxeuil, la cui provenienza & incerta, senza
escludere che possa essere stato scritto a Verona ; un altro (n. XX XIIT)
in eui si passa dalla merovingiea ad una minuscola precaroling italiana

! Malgrado Yabbondanza delle legature & forse pitt propria la prima deno-
minazione, poiché oltre all'avere molte N capitali, F onciali (diritte e corsive),
@, g, r semionciali, nella dimensione e nel tratteggiamento conserva ecarattere
atfine alla semionciale. Lo CoateraiN, Uncialis seriptura, tav. LXXXVII, lo clas-
sifica tra i codici in semionciale del sec. vii, avvertendo: «Cursorio generi pro-
Ximum id genus scripturae nou septimo saeculo posterius videtur». 1 LieBarrT

(sue schede mess. bibl. Vaticana) dice la scrittura minuscola, derivata dalla semi-
onciale con legature della corsiva romana. Per lo ST2INACHER, op. cit., p. 144,

nota 1; p. 150, nota 6, & una semplice scrittura mista. 11 Lows, 4 hand-list of
half-uncial manuscripts, n. 139: « Late Veronese half-uneial, with ligatures, verging
towards minusculer; e lo ritierﬁe della fine del sec. vi1. 1l codice & frammentario;
consta di sette fogli, tutti della stessa mano.

* Vedi facs. nell’ « Arehivio paleografico Italiano», ITI, tav. 6.
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o — poiché nulla si oppone in contrario — pit particolarmente veronese,
e un terzo {n. L'V) — per non aggiungere anche un quarto (n. ITT) eon
earatteri meno sicuri — che pure attesta la medesima influenza. I ca-
ratteri merovingici in questi due ultimi - forse della fine del see. viIr
e sulla cui provenienza veronese sono pressoché tutti concordi -,
i quali presentano tra di loro qualche affinith, sembrano derivare dallo
stesso tipo, diverso da quello di Luxeuil. Potremo ritenere dunque,
senza esagerazione, che a Verona si sia scritto anche, eccezionalmente
s’intende, in merovingiea, e che lo scrittoio di Verona fosse in un certo
periodo e in una certa misura sotto Pinfluenza merovingica. A quando
risalga questa influenza, che & manifesta nel secolo vIr, non sappiamo.
Se la parte in merovingica del cod. XL fosse stata eseguita a Verona,
risalirebbe forse al vir secolo; sembra in ogni modo molfo proba-
bile che si sia avuta anche prima del periodo carolingio.* Il TRAUBE
e altri paleografi, che a lui si attengono, parlano di influenza di
Luxeuil a Verona ; *lo ZIMMERMANN ® poi vede addirittura a Verona,
a quanto pare, una merovingica, del tipo di Luxeuil, che viene sosti-
tuita da forme minuscole italiane, e ne deduce una forte inflnenza di
Luxeuil, che fa risalire al principio del secolo vIIr, ¢ nelle miniature.
B tutto c¢id quando I'unico codice nella scrittura di Luxeuil pud anche
non essere stato scritto a Verona, mentre i caratteri merovingici di
altri due codici, con tutta probabilith scritti veramente a Verona,
mostrano un altro tipo, che potrebbe essere quello di Corbeia e dei
diplomi, fonte quest’ultima divenuta comune e generale in Italia colla
dominazione dei Franchi. Se ¢ sicura, anche secondo noi, Pinfluenza
franca a Verona,® non risulta perc finora, o meglio non & riuscito
noi di riconoscere, da quale scuola franca dipenda. Potremmo an-
cora domandarci se gli scrittori di questi codici fossero franchi o

1 Coll'etd carolingia i rapporti di Verona colla Francia e colla Germania si
fanno pit frequenti.

£ Cfy. p. 24, nota 7.

* ZIMMERMANN, op. eit., Text, p. 40, L’HESSEL, op. cit., p. 207 segue lo
ZIMMERMANK,

¢ L OTTENTHAL, in « Mittollungen dos Inst, for 6sterr. Geschichtsf.», XXX VII
(1916), 651, nota 1, osserva giustamente che non & logico, in base ai codici LV e
1LXII, della fine del secolo vir, far risalive al principio del see, v tale influenza,
& agghunge che se veramente il cod. LXII non & in minuscola veronese, ¢ anche
probabile che i due codici sjiano possati posteriormente a Verona. B basta, dice,
pensate ai re italinni della cosa di Borgogne o al vescovo Raterio per intendere
i rapporti di Verona col Nordultramontano.

» Kon cosl pensa lo STEIRACKER, op. cit., pp. 160-51,
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staliani. Nel cod. XXXTIT la stessa mano passa dalla merovinJiea alla
minuscola precarolina gradatamente, spontaneamente ; ed esami-
nando le forme corsive e il loro ductus, considerando la spontaneitd del
tratteggiamento fin nei pilt minuti particolari, nelle forme di lettera
come nei segni abbreviativi, & da ritenersi una mano abituata alla
merovingica. Abbiamo una serittura franca che si muta in ininnscola
precaroling italiana. I1 cod. ei da esempio nel 1° f. di merovingica
scritta in Ttalia, e negli altri di minuscola precarolina veroiese deri-
vata in parte da quella. Ma sarvebbe un errore ritenere chr: la serit-
{ura merovingica fosse allora la scrittura unica o principale (di $ipo
corsivo, locale) usata a Verona. Abbiamo sagel di minuscoia corsiva
veronese del secolo vIm® i quali attestano come questa avesse i ca-
ratteri comuni alla corsiva di altri lnoghi d'Ttalia. Sia quindi il nostro
seriba un franco venuto in Italia o un italiano che abbia appreso la
merovingica (in Francia come in Italia), abbiamo sempre a Verona
una seritbura straniera di uso individuale o eccezionale. I’ opposto
& i caso del cod. LV : la serittura ha per base la corsiva locale
con solo aleune tracce merovingiche. Lo seriba sard con ogni pro-
babilith veronese, o se non tale, abituato a servirsi con singolare
facilith, della scrittura del lmogo. L'influenza merovingica a Verona
nou appare dipendente dalla fonte del testo dei manoscritti, ma
frutto di tendenza generale e di scuola, per quanto limitata.
Altrettanto sicura ci appare linfluenza merovingiea a Bobbio.
TLe tracce pilt notevoli si hanno forse nel cod. Ambrosiano C. 105 inf.,
dove si distinguono due generi di scrittura. Una mano adopera la
semionciale ai ff. 1367-v, 140 7r-149v, 151r-153v, 158r-219v;
un’altra, posteriore, completa il testo, scrivendo, su pergamena
diversa, 1 ff. 1-133w, 1377-139 0, 150 r-v, 154 r-157wv, con una
serittura minuscola semicorsiva (sec. VII-ViI) dai tratti duri, ineli-
nata o sinistra, la quale qua e cold va modificandosi, facendosi pitt di-
ritta e regolare, fino a divenire minuseola (precarolina ; cf. i f. 35,
57 ece.). * I tipo di corsiva, come il tratteggiamento, & diverso da quello
di altri saggi di corsiva o sernicorsiva bobbiese; ® il distacco & netto, pur

1 Cfr. il nostro citato articolo Sulla data e provenienza del cod. LXXXIX

della bibl. Capitolare di Verona, pp. 114-15.
3 Cfr. STEFFENS, op. cit., tav. 27 d (f. 121 v) e la nostra tav. 115 (£ 123 v);

Lows, A hand-list of halj-uncial mamuscripts, n. 48; la semionciale sarebbe dek

Vi sec.
s (Cfr. STEFFENS, op. cit., tav. 34 a, b; CreoLLs, op. cit., tavv. 7, 8
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riconoscendosi sempre il genere italiano ; d’altra parte che il codice
sia bobbiese ne fanno testimonianza anche i compendi di influenza ir-
landese. Ma ge gia Daspetto generale mostra una diversitd che non &
soltanto dovuta al ducius d'uno serittore, un esame dei particolari ci
farh riscontrare in detta scrittura gli elementi distintivi del genere, dei
quali aleuni dovuti ad influenza merovingica. Tipica merovingica &
la legatura ex, simile a eiz; merovingiche si possono ritenere pa-
recchie o leggermente schiacciate e crestate ; merovingico & pure il
tratteggiamento nelle legature della a con lettera seguente (si noti la
forma della a, la posizione molto in alto, il lungo tratto di collega-
mento serpeggiante e inclinato a sinistra); per la legatura »i si veda il
cod. di Parigi lat. 17655, dove ricorre ugunale forma (nella merovingica
1a forma pitl comune ¢ della r con ¢ allungata) ; e impronta merovingica
troviamo nelle altre legature della » (forma acuta) con lettera seguente,
nella legatura nt ; come nella merovingica si ha largo uso di « nella
forma, diritta — quasi gid pit segno di abbreviazione che letterina ~
specialmente in sillabe finali come —bus, —mus, —nus, —tus ;' l'uso
in qua (e quae) della legatura ua, colla u a guisa di lineetta sulla g, &
piuttosto raro nella corsiva italiana dell’epoca ; noteremo ancora la
forma della ¢ diritta e acuta, quale si ha in molti casi — specialmente
nelle pagine pid corsive e dove appare pitt forte P'influenza merovin-
gica —, la forte inclinazione a sinistra delle aste che si innalzano e
il segno di punteggiatura dalla forma di 7. Insomma lazione della
merovingica risulta chiaramente. B forme consimili troveremo anche
in altri codici, in mezzo a forme pill spiccatamente italiane.

Cosl nel codice della Nazionale di Torino A, II, 2 * (8. Cipriano) ¢
la. geconda mano adopera una minuscola corsiva (sec. VIT- viII) che
presenta alcuni di questi caratteri: inclinazione a sinistra, le lega-
ture 7¢ (come nel precedente codice) e della a (con lettera seguente),
la o leggermente crestata e schincciata, la 1 con svolazzo superiove, la
w diritta sul rigo, * Pocchiello inferiore della ¢ come schiaceiato, ¢

! Perd nella merovingica Ia »,in $ale formp, tipica ¢ specialmente sul rigo. Nel-
la desinenza tur (con legatura fr) & comune anche nella minuscola corsiva italiana,

* Cfr, CHATELAIN, Paleogr. des class. latins, tav. XXX ; CrrorLa, op. cib..
tav. 11, 1.

8 Vedi Crporra, op. cif., tav. II, 1: alx. 3 « fustitia », al . 12 « qui ».

¢ Nella forma delle lettere non vi & davvero nulla che ricordi il tipo ir-
1andese, come ha ritenuto il CreoLra, op. cit., Teslo, p. 37. D altra mano, e in nerit-
turs irlandese, sono gran parte del penultime rigo e 'ultimo.
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Cost nel cod. Ambr. I, 31 sup., in derittura insulare, abbiamo al
£. 70 »* due righi in minuscola eorsiva che a tutts prima si direhbe
pura italiana, ma ha la w diritta sul rigo, Pasta della » ondulata e in-
clinata a sinistra ; e richiamano Pattenzione per la forma le legature
della @ con m ed n. Al f. 89 » la stessa mano scrisse: « Deo semper
gratias» in minuscola cors.va adoperando il compendio di per nells
forma comune alla merovin zica ; e il tratteggiamento della legatura as
sembrerebbe piubttosto me; ovingico. Influenza merovingica notiamo
pure nella nota in corsivo al f. 1 v, margine di sinistra. Aunche in
questo codice dungue elementi merovingici in una serittura corsiva
di tipo generale italiana (sec. vII- viIn). *

Altro fatto consimile si ha nel cod. Ambr. 8. 45 sup., in semion-
ciale rustica, che mostra una certa, sebbene non facile a determi-
narsi, influenza generale insulare. Alla p. 88, nel rigo quasi per intero
in minuscola corsiva (e sembrerebbe dello scrittore del testo), verso la
meta, compare la « divitta, sul rigo; a p. 44 poi, nel margine, si ha
di altra mano una minuscola corsiva che ricords il tipo merovingico
nelPondeggiamento, nelle legature, nella forma delle lettere g, 0, ¢, nel-
Puso della » diritta nel corpo di parola,®

E spiccati caratteri merovingici si notano anche nel cod. Ambr,
C. 73 ink, in onciale ma con molti righi, qua e cold, in minuscola cor-
siva, stretta, angolosa, la quale parrebbe pure, a tutta prima, italiana
senza particolari caratteri; ma ecco comparire elementi merovingici
nelle legature er, della b con lettera seguente (come e, p. 95 ece.), di
ua In «qua» (la u ridotta quasi a lineetta che si estende sopra la q)s
della r (acuta) con lettera seguente, nell’inclinazione a sinistra della
&, nella o crestata, nel compendio di per, nel segno abbreviativo per
m, costibuito da lineetta diritta, serpeggiante. La eorsiva di questo
manoscritto ricorda particolarmente, nelle sue forme, quella del co-
dice (. 105 int.

In tutti questi esempi non si pud parlare di influenza oceasionale,
dovuta a imitazione della fonte, ma bensi di influenza di scuola. Non &

! Vedi STEFFENS, op. cit., tav. 276,

* Elementi merovingici aveva gia riconosciuto il BERGER, Hisloire de la
Vulgate (Paris, 1893), p. 68 sg. (veramente egli parla di correzioni in corsiva me-
rovingica); non li scorge invece il WEINBERGER, of. Palacogr. lat. (ed. Lindsay), I1, 88.

* La legatura della ¢ con lettera precedente o seguente similo a ¢ o ad o non
pud dirsi seuz’altro visigotica ; ofr. p. 15. Lowr, 4 hand-list of half-uncial ma-
nuseripts, . 57, giudica la semionciale della fine del sec. viL.
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forse pereiod da escludere che a Bobbio si siano eccezionalmente seritti
codiel in merovingica. Noteremo ancora che il carattere merovingico di
questi codici non e quello dalle lettere grandi del tipo librario pid co-
mune, ma piuttosto quello piccolo, come ¢ usato a Verona ; e sembra
pertanto che la merovingica che esercitd tale influenza sia stata quella
simile al tipo documentario, come abbiamo nel citato codice di Parigi
17655. Bd & possibile che a Bobbio I'influenza franca possa rimon-
tare al secolo vII; basta pensare alle relazioni di Bobbio coi mona-
steri di Francia, specialmente con quelli del medesimo fondatore
San Colombano, e ricordare che i primi successori di San Colombano
nel governo dell’abbazia erano franchi,:

Caratteri di influenza merovingica troviamo nel cod. Vat. lat.
5763, ritenuto bobbiese da varii paleografi. * La seconda serittura, una
minuscola corsiva o semicorsiva dell’Italia settentrionale (sec. VHI), mo-
stra non dubbie tracee di merovingiea in alcuni righi e anche in alcune-
pagine, dove si fa pit grande, quasi il doppio della dimensione comune.
In queste parti & anche pit diritta e stretta, assumendo un’impronta
generale pitt vicina alla merovingica ; ed ivi troviamo lettere come a,
¢, 0, p, di tipe merovingico, legature di « con lettera seguente, di l,
con | e g precedenti, dallo sviluppo in basso, di ¢ con lettera precedente,
specialmente », di 7 (acuta) con lettera seguente, che ricordano in
particolar modo le corrispondenti della merovingica ; ricorrono pure
la legatura i nella forma avvertita in codici bobbiesi, la b dall’asta,
inclinata e tortuosa ; e i fa grande uso di u nella forma divitta in sil-
laba finale. Nelle parti in cui la corsiva & pilt accurata e diritta, la e
abbandona la forma antica inclinata e dal largo occhiello superiore
per prendere la forma diritta e dura simile a quella del tipo beneven-
tano. Pare di assistere al passaggio verso tale forma : Docehiello da
molto oblungo &i fa pint tondo, conservande ancora uno sviluppo esa-
gerato rispetto all'occhiello inferiore e all'altezza delle aste seguenti,
poi diviene pilt piceolo prendendo la proporzione giusta, E cio, come

Y Cfr. HORLE, Prithmittelallerliche  Monehs-und Klm‘ikerbildwzg in Italien,
(Freiburgi, i. Br. 1914}, p. 56. Lo STeixacser, sebbone sostenga una tesi nelle sue
Huee generali in contrasto colla nostra, riconosce ( op. cit., p. 150) che fu anche naata,
& Bobbio, ma individualmente, una serittura simile alla franca; senonche egli cita
(nota 1) come esempio la tavols 34 & dello STEFFENS, dove noi non vediamo sif-
fatta influenza, of. p. 17,

* Cfr. Iuy, Palacographia lating, 1, p. 8 della Enarratio tabulorum ; Loww,
The Beneventun Seript, p. 955 - A hand-list of half-uncial manuscripts, n. 106,
e ritiene la prima seritturs del see, v 3 Liwpsay, Nolae latinae, p. 479.
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a noi parrebbe, sotto influenza merovingica, che portava a raddriz-
zare le aste e a dar loro un’ondulazione pesante. Il carattere me-
rovingico di questa scrittura fu del resto gia avvertito, eome dichiara.
PXuw, * dagli scrittori della Vaticana. Sulla provenienza bobbiese del
codice, in base ai puri caratteri paleografici, restiamo alquanto dubbio-
si. Un carattere veramente sicuro, quale ci & dato, per altri codici,
dalle abbreviature tipiche dello seribtoio, quimanea o non & riuseito a
noi di seorgerlo. Contro la provenienza bobbiese, starebbe, come fu
accennato specialmente dal’HOLDER,® la scritta che si trova al f. 3,
dalla quale risulta che il codice fu donato a San Colombano da un certo
« Boniprandus ». La stessa dedica, eseguita dalla medesima mano, si
trova nel cod. Ambr. L. 22 sup.*e nel cod. G. VII, 16 della Nazionale
di Torino.¢ Per PHOLDER questo « Boniprandus » fu un lombardo, per il
SABBADINI « probabilmente uno degli abati del convento». s I tre
versi esametri della dedica non lasciano alecun dubbio che si
tratti di un dono, e poiché la dedica ¢ di data molte poste-
riore al codice, ¢ lipotesi pill ovvia & che il dono sia stato fatto
da persona estranea al monastero, e che il codice non apparte-
nesse prima al monastero.’ Aggiungeremo un'altra osservazione:
questa dediea, nei citati codici, & in carattere calligrafico e rivela una
mano abilissima e abituata alla seritbura libraria; inoltre dediche
consimili si hanno in altri codici bobbiesi.* Questo ci fa pensare se
non sia da distinguere tra donante e scrittore della dedica, vale a dire

L Cfr. p. 33, nota 2.

* HOLDER, 0p. cit., pp. 642-43.

3 Cfr. SuenAss, Handschriften von Bobbio in der Vatik. und Ambr. Biblio-
thek, in « Centralbatt far Bibliothekswesen », XIII (1896), 75; SarBaDINI, Spogli
ambrasiani latini, in « Studi ibaliani di filologia classica », XI (1903), 166.

4 Vedi facs. in CrroLLa, op. eit., tav, LIIIL, 3 e cfr. Testo, pp. 127, 128.

s L'Holder non di motivazione. Non & noto alcun abate di tal nome né net
x né nel xr secolo ; naturalmente la serie ehe noi conosciarno pud non essere com-
pleta (cfr. CrrorLa, Codice diplom. del monastero di 8. Colombano di Bobbio, I
{1918), 29).

¢ Secondo il Sabbadini e I'Holder sarebbe del x1 secolo. Il Cipolla dice
che la differenza di etd fra la serittura del manoscritto di Torino, che pone nella
seconda metd del 1x, e quella della dedica non dovrebb’essere grande (Testo, p. 128).

7 Anche il WEINBERGER, Handschriften von Vivarium, p. 76, ritiene che questi
codiei non siano passati a Bobbio prima del secolo xI.

3 Ad es., cod. F. I, 6, Torino, 8. Gregorii magni moralia in Iob, dedica fatta
dall’abate Agilulfo (C1poLLa, tav. LIII, 2 e of. p. 132 del Texto), fine del sec. IX;
F. 1V, 26 Torino, Iona, Vita §. Columbani, dedica di « Amalfredus» agginnta da
altra mano in diverso genere di serittura (CipoLLy, tav. LIX, e cf. Testo, p. 144).

se la dedica non potrebbe essere stata scritta a Bobbio da un monaco *
e « Boniprandus », il donatore, essere persona estranea e magari in-
capace & farvi la scritta che ha tramandato il suo nome. I LINDSAT
che & per Porigine bobbiese, ha supposto invece che Boniprando abbi:;
restituito il eodice, per una cansa qualsiasi, « casu vel dolo », asportato
dal monastero. * It cod. Vaticano, se non & bobhiese di origine, acqui-
sta per il nostro argomento speciale valore, ché avremmo la prova di
influenza merovingiea in un altro scrittoio dell'Italia sefitentrionale,
dove si sarebbe usata nel secolo vim, come scrittura libraria, una mi-
nuscola semicorsiva di carattere particolarmente affine a quella di
codici bobbiesi. ®

Gemello del nostro codice ¢ ritenuto il Wolfenbiittel n. 4148
(Weissenburg. 64).¢ La scrittura infatti & somigliantissima e per
poco si direbbe della stessa mano. ®

Sul Missale di Bobbio (Parigi, lat. 13246) del secolo v, con non
dubbie tracce dj influenza merovingica, ma che con ogni probabilith
non & di scrittoio italiano, si veda lo studio paleografico che ne ha fatto
il Lowe, *

B presumibile che influenza franca si sia avuta nella scuola di
Pavia, nell’etiy Carolingia e ancora nel periodo dei re d'Italia; ma data
la particolare importanza storica e ginridica del fatto e la difficolth
per I'esame del materiale, documenti dispersi in vari luoghi e in nu-

' Mons, G. Mercati ¢i fa giustamente osservare che l'espressione della de-
dica « eximio patri» appare pitt propria se seritta da un monaco.

* Cfr, Lanpeay, in « The classical Quarterly » V, (1911), 45 nota 1, e Isidori
Hispalensis episcopi etymologinrum sive originum libri XX, I (Oxonii, 1811), p. X,
noty 1. Be cosi fosse, anche gli altri due codici colla svessa dedica garebbero stati
restituiti,

S Un altro serittoio dell'ltalin settentrionale vieue a supporre, trattando
di altro argomento, i1 WBINBERGRR, op. cit., p. 83; accenna a Milano e a Pavia,

+ Cfr, HEiNEsaNy, Die Handschviften der Hercogl. Bibl, zu Wolfenbiiftel,
VIIL, IT1 Abb. (1403), 294, con facs.; 1M, op. eit., tav. VI. e ofr. p. 8 della
Enarvatio lab.; Houprr, op. cit., p. 642; Lokw, Studia pal., p. 40; - A hand-list
of kalf-uncial mar useripts, n. 106; Lixpsay, op. cit., P 4925 STRINACKER, op.
¢it,p. 161, nota 8. :

5 Non conosciamo del codice che i faesimili pubblicati (vedi la nota prece-
dente). In gueste tavole abbiamo searsl elementi che si posgano atiribuire ml.iu-
fluenza merovingiea (legnbura i, legature di o con Jottera seguenie), e
tipici. . » '

S ECALowe, The palacography of the Robbio missal, in « 'y Brad ¢
Socieby 5, LXL (1924), 63 sgg.; of. ép<j72f, 73, 84, 85, ;iwf;(’s.m ey Brodsh

non i piit
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merosi archivi, sard opportunc trattare l'argomento a parte e
dopo ricerche sistematiche. )

Riteniamo che un esame accurato delle carte dell’Italia settentrio-
nale, per il periodo di culi ci occupiamo, possa portare nuovi elementi
a testimonianza di questa influenza. Ad esempio, la carta, gid ricor-
data, di Bergamo del maggio 774 (in copia del secolo 1X), * mostra un
tratteggiamento generale che I'avvicina al tipo di minuscola preecaro-
lina franca; e Vinfluenza merovingica pare a noi manifesta nella carta,
pure bergamasca, 27 aprile 840 (copia dell’a. 859), presso Parchivio di
Stato in Milano * (si notino specialmente la e e la legatura et).

Nei primi tempi della dominazione franca troviamo, aceanto alle
carte nella comune minuscola corsiva, carte — non sapremmo dire
ora se dovunque, principalmente o esclusivamente, di notai delle
chiese — in una minuscola semicorsiva o meglio precarolina del tipo
che si nota in codici dell'Ttalia settentrionale, con leve differenza di
grado. Ad es., nelle carte dell’archivio capitolare di Modena, del Ix se-
colo, quest'uso dei due generi di scrittura & in particolar modo spiccato
e caratteristico. ® Alla formazione di qualeuno di questi tipi librarii,
ad esempio quello simjle alla beneventana, come rileveremo in se-
gnito, supponiamo che abbia in parte concorso l'influenza franca, dei
manoscritti come dei diplomi.

Un significativo esempio di influenza merovingica abbiamo nel
secolo 1X anche a Roma, nella cancelleria pontificia. ¢ Una bolla origi-
nale di Nicolo I per Saint-Denis, dell’anno 863,* non & scritta, contraria-
mente all'uso cancelleresco, in curiale. * 11 KEur spiegherebbe il fatto
come un tentativo, che non ebbe seguito, di rimettere in uso 'antica
corsiva. ' Se non che alcuni elementi corsivi, nou curiali, in essa usati,

1 p. 40,

® Ed. in Codex diplom. Langobardiae, col. 239, n. 136,

* Nel tipo librario si ba la a a guisa di due cc, la 7 (in legatura) di forma
acuta, e vi ricorre pure il segno abbreviativo nella forma di linestta verticale.

¢ Interessanti osservazioni sull'influenza franca nei documenti pontifici (del
sec. viil) si hanno in R. L. PooLrk, Imperial influences on the Forms of Papal Do-
cuments, in « Proceedings of the British Academy », VIII (1917-18), 238 sgg.

> JarrE-EwaLp, n. 2718,

¢ Facs. in J. v. PFLuGk - HARTTUNG, Ohartarum pontificum Romanorum spe-
cimina selecta (Stuttgart, 1885-87), tav. 3 a.

T P. Keur, Ueber eine romische Papyrusurkunde im Staatsarchiv zu Marburg,
in « Abhandlungen der konig. (resellschaft der Wissendchaften zu Géttingen s,
Philol, hist. Klasse. Neue folge, I, 1 (1896), p. 12: « ... man eine Art von voriber-
gehendem. Rickschlag in die dltere Cursive erblicken darf »,
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non sono dell’antica corsiva (romans o italiana), ma della merovingica,
Questi elementi franchi ha invece riconosciuto il PFPLUGK-HARTTUNG,
ritenendo che si sia voluto serivere in tal modo per un rigunardo speciale
verso il grande monastero franco ; e non esclude del tutto la possibilita
che altri documenti pontifici possano essere stati eseguiti nel mede-
simo genere.! Anche questa spiegazione non appaga interamente.
Notisi intanto, che la scrittura ha forme miste. Sono curiali alcune a
ed ¢ (tutte le ¢ del primo rigo e una nel testo, r. 18) ; & sempre curiale
la q, quando von sia in legatura ; sono in curiale alcune ¢ in legatura
con lettera precedente ; spiccatamente merovingiche sono invece e
g e aleune ¢ (con svolazzo in alto a destra del tratto orizzontale) ;
possono dirsi tali molte a, alcune o erestate, le legature della r acuta
con lettera segueunte, le legature nt e della a (posta in alto) con lettera
seguente (ac, ae, ag, ap, an, ar, at, aw); e vi si nota pure la caratteri-
stica inclinazione della merovingica nella k e nella 1. Scrittore del testo
¢ il notaio regionario Sofronio ; il datario, il primicerio Tiberio, ado-
pera la curiale. * La scritburs del testo non ha carattere di imitazione,
né si pud dire un tentativo di rimettere in uso un’altra scrittura;
diremo pinttosto che ci di un esempio — che puo essere considerato
come tentativo — di un nuovo genere di serittura artificiosa, can-
celleresca, scrittura mista che attinge largamente alla merovingica.
Osserveremo ancora che la forma della g si ricollega, a noi sembra,
alla merovingica pili antica, a quella principalmente rappresen-
tata dai diplomi merovingici; le legature fr e fi (v.2), co (rr. 4, 5 ece.)

¢ I'intreceio in (1, 2), di tipo merovingico, possono essere ad imitazione

della scrittura dei diplomi dei primi carolingi: aleune a, alcune ¢ ¢ i,
per quanto molto affini alla merovingica, possono anche dipendere
da un tipo di minuscola precarolina simile a quello usato in vari
serittoi italiani dell’epoca, non esclusa, probabiimente, Roma. i
sageio o 1 sagei che il nostro seriniario avra preso 2 modello si saranno
trovati probabilmente nella Curia ; sicché a Roma, ¢ lecito argomen-
tare, i aveva conoscenza diretta di tale serittury straniera, in codici e
diplomi. B non esageremo ritenendo come prcbabile che anche nel-

LJ.v. Provek-Iarrrone, Dic Bullen der Pdpste bis zum Ende des zwilflen
Jahrkunderts (Gotha, 1901), pp. 74-75: « Man wollte fir das friankische Haupt-
kloster wolil in einer ihm geliufigen Schrift urkunden. Anderseits ist auch mbglich
oder gar wahracheinlich, dass noch mehr Urkunden in #hnlicher Sehyift vorhan-
den gewesen sind, die aber untergingen wie ihre altkurinlen Geschwister » (p. 15).

® Vedasi anche la bolla Jarri-E.n. 2717 del medesimo datario; facs., in
Prroek-HarrYONRG, op. cib., tav: 8b,
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I'Ttalia centrale, anche a Roma, si sia verificato, cirea influenza mero-
vingica, quanto risulta, da varl documenti, per P'Italia settentrionale,

E qui, a sostegno delle nostre osservazioni paleografiche, ¢i par di
sentire aleuni lettori addurre testimonianze storiche di particolari rap-
porti tra Roma e Francia. Altri suggeriranno fatti che dimostrano rela-
zioni culburali tra la Francia e 'Ttalia centrale e meridionale. * I1 mo-
nastero di Farfa fu ricostruito da un franco, e franchi erano i primi
suoi abati. Franco era pure '« ernditissimus» Autperto, abate di
S. Vincenzo al Volturno (777-778). Nel 747 Carlomanno, fratello di
Pipino, si ritiré nel monastero di S, Andrea del Soratte, e nel 750
passd monaco a Montecassino. A Montecassino sall nell'inverno del
787 Carlo Magpo e vi soggiorno {(avanti il 780) il di lui cugino, i}
monaco Adelardo, poi abate di Corbeia (780-826), ece.

Ma, per non essere deviati da argomentazioni storiche-politiche,
vogliamo rimanere nel ristretto campo paleografico e rintracciare
forme paleografiche la dove i documenti ci sono pervenuti. Fermia-
moci precisamente a Montecassino, nella probabile culla della serit-
fura beneventana. Vi sono in questa tracce di influenza franca ? La
questione ci pare degna di essere trattata particolareggiatamente, e
forse le nostre osservazioni concorreranno a chiarire meglio Porigine
sua e ad illustrare i caratteri che essa ha comuni colla minuscola
precarolina dell'Italia settentrionale.

La beneventana® ha un tratteggiamento duro, forte, ondulato,
ed una movenza pesante. Le stesse legature e gli apici estremi delle

1 Cfr. H. Grassuo¥r, Langobardisch-frankisches Klosterwesen in Italien (Got-
tingen, 1907), p. 34 sgg.; HorLE, op. eit., p. 51 sgg.

* Muanteniamo questo nome, accettando in wmassima gli argomenti addotti
in suo favore dal Lows, op. cit., p. 22 8gg. ; ma riconoaciamo pure, che essendo serit-
tura libraria, formatasi, come tutto fa ritencre, a Montecassino, coi caratteri che
ha nei codici pitt antichi a noi giunti (fine del secolo vIn-principio del IX), e preva-
lendo oggi la tendenza a designare certi generi particolari di scrittura secondo
lo scrittoio, non sarebbe inopportuno rimettere in onore il titolo di Cassinese (si
potrebbe chiamare Cassinese o Cassinese-Beneventana). . U. CLARK, nella re-
censione della monografia del Lowe, in « The American Journal of Philology s,
XXXV (1914), 341, trova appunto che «..Cassinese should surely appeal as the scien-
tific term to adopt ». Il TEOMPSON, in « The English Historical Review », XXIX
(1914), 743-44, avrepbﬂ preferito che il Lowe non avesse abbandonato il vecchio
nome di « Lombardie ». L'OTTENTHAL, in « Mitteilungen des Tnstituts fir dsterr.
Geschichtsforschung », XXXVI (1915), 204-206, preferirebbe chiamarla « sidita-
lienische oder unteritalienische Sechrift »,
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aste non hannoin generale nulla di fine e di sottile. Se si confronts colla
minuscola corsiva italiana, appare una serittura alquanto artificiosa o
calligrafica. Dice il LowE: «... the chief distinguishing feature of the
Beneventan script is the adaptation of certain cursive elements to
calligraphic purpose and their retentions as essential parts of the
script ». * Il medesimo carattere la distingne da altre minuscole preca-
roline italiane. Mentre in queste gli elementi corsivi appaiono pitt vi-
cini alla corsiva locale e il tratteggiamento pitt tondeggiante e largo,
nella beneventana sono piu lontani, e il ductus & pitt stretto, diritto e
alle volte acauto. Orbene alcuni caralteri generali e particolari che di-
staceano tale serittura dalla minuseola corsiva italiana in genere e
dalla minuscola diritta (precarolina) di varii serittoi d'Italia, mostrano
singolare somiglianza (si noti, diciamo somiglianza) con caratteri
che troviamo nella merovingica o franca® e in scritture sotto lin-
fluenza di queste. Si guardiil tratteggiamento dell’asta verticale nelle
leftere ¢, m, m, f, u : fin dai primi saggi, e quelli datati sono della fine
del secolo vt e del principio del Ix, non ci appare diritto e spontaneo,
ma duro e quasi spezzato, con ingrossamento o piccolo tratto ripie-
gato al principio e sopratutto al termine. Questo carattere, nel primo
periodo, & particolarmente notevole nella parte inferiore della ¢; ed &
questo carattere, nel modo di tratteggiare Uasta verticaledi tali lettere,
che si andra aceentuando e dard l'impronta generale pilt tipica della
serittura. Si badi che nel primo periodo non & ancora il caso di parlare
di speciale preparazione e adattamento della penna; ma si tratta di
pura tendenza scrittoria. Ora siffatta tendenza nel tratteggiamento
delle aste non si riscontra come abitudine nella minuscola corsiva
italiana del secolo vII, e non sembra probabile che lo fosse a Mon-
tecassing o nel territorio beneventano o nei lnoghi vicini, poiché
vella carta originale pilt antica della regione, dell’anno 792, ¢ tale ca-
rattere non compare; ma un somiglinnte tratteggiamento (si noti,

diciomo somigliante, non uguale), in un periodo anteriore ai primi

1 Lorw, op. cit., p. 94.
* Qui ed in seguito usiamo il vocabolo merovingica o franea in senso molto
largo, comprendendovi anche i vari tipi di minuscola precarolina derivati daila

. wmerovingica.

* Presso Varchivio di Cava; ofr. Codex diplom. Cavensis, I, tav. 1. La carta &
datata da Forino (Avellino). 8i ha qualche ¢, m, n coli’asta (Pultima in m, n) che
ripiega in basso & destra ; e si potrebbe quindi considerare il carattere beneventano
come sccentunzione di quest'uso, forse proprio della eorsiva locale ; ma vi & sem-
pre la ¢ che mostra nette differensn dal tratteggiamento beneventano. 81 potrebhe
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saggi di beneventana, in forma spiccata, troverenio bensi, e non come
eccezione, nella merovingica, * 11 medesimo ingrossamento si trova al-
Pinizio della f, della p, della r e della s, dove ha principio il ductus per
eseguire ’asta verticale, e si ha pure all'estremitd superiore delle due  /
aste, a guisa di ce, della a. Dove questi caratteri sono largamente /
usati, e in forma pit marcata, & appunto nella mnerovingica. Un altro |
elemento generale e particolarmente caratteristizo si ha nel segno ab-
breviativo per m, costituito da lineettn obligua, simile, nei pitt antichi /
manoseritti ad ¢ con svolazzo iniziale e finale ; 1.0i si modifica a.lquan»',.'
to, ma conservando la posizione verticale inclinota. Questo segno now
& proprio della minuscola corsiva italinna (non si deve conlondere
colla lineetta ondulata a guisa di s) né delle scritture librarie allora
adoperate in Italin (oncinle e semionciale); & di grande uso mvece
nella merovingiea (con valore indeterminato e per m), e di qui, 1i-
‘teniamo, passd nella minuscola precarolina di vari luoghi d'ltalia,
e in patticolar modo nella beneventana, che se ne gervi regolar-
mente. ?

Venendo alle lettere e alle legature pitt tipiche della beneventana,
troveremo pure alcuni singolari rapporti colla serittura franca.

a. 1 lettera corsiva, derivata dalla minuscola corsiva locale,
ma prende un caratteristico tratteggiamento gian nei primi saggi,

S

inoltre osservare che lo svolazzo e I'ondeggiamento dell nltima asta dells m e della
n & frequente nella corsiva italiana del secolo viit, ma nella beneventana il caras-
tere di asba spezzata, come eseguita a tratti staccati, & pit spiceato, e si estende a
tutte le aste diritte non innalzantisi sulle altre.

1 8i veda la tav. 42 dello STEFFENS, 28 ed,, dove sono riprodotti due saggi:
a) di beneventana. b) di altra minuseola precarolina italiana della stessa etd. Appare
manifesto il diverso modo di eseguire 1'asta (si osservi specialmente la ). 3i con-
fronti poi il saggio ) con qualsiasi facsimile in merovingica tad es. tavv. 28 b, 37 b}
& in minuscola corsiva o semicorsiva (ad es. tavv. 25 b, 39) ¢ risultera spiceata I'af-
finitd maggiore del tipo heneventano col franco. Nella tav. 25 sono di fronte {col. a)
un saggio di scritbura merovingica (Parigi, lat. 9427) e uno (col. &) di aninuscola
semicorsiva italiana (Ambr. ¢, 98 inf.). Il contrasto fra i due generi fa risaltare il
diverso tratteggiamento. La diversa pressione dei tratti di un’altra impronta
generale; la durezza, la pesantezza dei tratti che abbiame nella beneventana, non
sembra derivare dalla minuseola corsiva italiana. Questo ai vede chiaramente anche .
nelle tavole in EHRLE et Limpsrrr, Specimina cod. lat. : efr. tav. 9 (semicorsiva
ital.), tav. 10 (min. precar. ital.) e tavy. 18-20 {merov.) colla tav. 11 (benev.).

* {1 Lows, op. cit., pp. 118, 172 nota 1, rileva Ja somiglianza del segno be-
neventano con quello usato in Francia (specialmente a (torbein) e nella minnscola
precarolina iraliana.
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¢uando ha la forma aperta. La sua caratteristica cfmsiste I'lell’ave‘re
le due asbe, a guisa di ce, congiunte in basso e aperte in alto (m‘segmto
s univanno e avremo la forma chiusa), dalle estremith supericri er-
mate con due piccol traﬁtti o puntio ingrossamenti a,ggh'mm.o c%)me
aggiunti dopo. Forma cosl spiccata non si trova nella corsiva italiana
della prima metd del secolo VI, e solo nella seconda, specialmente
verso la fine, ricorrono esempi qua e coli. Nelle, ricordata carta del
799 non si ha tale forma. Ora la scrittura nazionale che na fatto uso
di a a guisa di ce, in forma particolarmente spiccata, .é, .ap'purvlto 13:
merovingica o franca (dove $1 POSSONO distingu‘el"e tre tipi: LI "71p0 di
o aperta diritta, alta e sottile ; quello a guisa di ic e quello simile a c¢
accostati anche superiormente).’ Troviamo poi guesta lettera, nell‘a
forma del tutto simile alla beneventana del primo periodo, nella mi-
nuseola precarclina derivata dalla merovingica, e tra la.u fine del §e‘
colo vIn e il principio del 1X nella precarolina d\e]]’It-ahia. settentr.m-
nale (anche nelle carte di tipo affine), dove non & forse improbabile,
come nella beneventana, che abbia gia sentito linfiuenza franca. La
particolare somiglianza del resto della forma ~bene\-'ent.zma. .colla, cor-
siva e colla minuscola precarolina di 'I“re.i-ncm e de.ll’lt:?ha, setten-
trionale non pud essere messa in dubbio, e fu gia rilevata dal
LOW-E' ! : . P .

¢. Ta ¢ crestata della minuscola coTsiva & accolta, nei primi tempi,
dalla beneventana, ma prende ivi minore sviluppo, ciod la cresta poco
o punto si innalza sopra Paltezza ;omu}m. delle 1ct.terc'fo.1'nmnt-1 it
corpo delle parole ; inoltre ha un trrf,\»tteggm‘mento come di linea srpgz—
zata, precisamente al modo dellasta prmclpa,le del]z}. ¢, e tende a in-
clinarsi a destra. Questa forma trova speciale corrispondenza nella

i Giamo d'accorde col LINDEAT, Palucogr. lai., 1, 8, nota 1. che non vi sia
fondamento per chiamare merovingiea siffatta a a guisa di ce: ma & pur vero che
nella merovingica ha comunemente forma simile pit accentuata che altd"m‘e, che
non, soprattubto, nella minuscola corsiva italiana. 11 LAUER, op. eit., p. 421 e nol@
9, tra le lettere carabberistiche della carolina annovera «l'a i crochets des mi-
nusenles italiennes du viire siscle» e LOFFLER, Aus der Wiegenzeil r_irr kajolmr
gischen Hinuskel, in « Zeitsehrift fix Buchkunde », 1 (1924}, 104;.(~unsxdvm ¢ongi-
mile a, in mas, probabilmente della seuola & Chur (in precarclina), forma dca}la
minuscola italiana. In molte di queste a si nota un'accentuazione l]ff‘ trat L(‘{ggxlai
mento che Favvicing al tipe franco, e viteniamo percio probabile, m aleuni tipi
di‘minusm)}a precaroling italiana, quest’ultima influenza.

¢+ Cfr. Lorw, op. cit., p. 114
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merovingica, av/erte il LOWE ;' ma la base & larga e tondeggiante
secondo il tipo italiano.* ’

e. Deriva pur essa dalla corsiva. B stretta, diritta, spesso alta,
dall’acchiello siperiore chiuso e piccolo, col tratto mediane grosso.
Il tratteggiamento duro, angoloso e come spezzato o Serpeggiante
dell’asta di sinistra, che congiunge le parti estreme (base e cresta), le
da un aspetto molto caratteristico, diverso da quello che ha nella
comune minuscola corsiva italiana. B una delle lettere pin tipiche.
La sua somigliwnza speciale colla e merovingica (non di quella pitt
corsiva col frat o iniziale della curva superiore che rientra netla base,
e questa appare come doppia) risulta subito manifesta, e non tralascio
di notarla il Lowe.® Questa forma & pressoché sconosciuta in Italia
nella prima meta del secolo vir; compare or qua or 1 solo nella se-
conda metd, e gli esempi aumentano poi verso la fine, quando com-
paiono nella corsiva delle carte « come nella minuscola precarolina.
Tale forma si puo spiegare (senza ricorrere alla forma onciale corsiva)
come esecuzione diritta, dura, esagerata o calligrafica della forma
corsiva, eseguita in un tempo solo, a guisa di 8, della quale compa-
iono gih esempi nel secolo vIr (in papiri ravennati) e che nell'vim @&
di uso abbastanza esteso, con varietd di forme ;¢ in aleuni luoghi vi
s potrebbe scorgere I'influenza visigotica (come a Luecea ; si ricordi
perd che la forma pilt tipica visigotica & aperta), in altri ancora I’in-
sulare (la quale perd & pil facile a distinguersi). Tuttavia noteremo

! Cfr. LoEw, op. cit., p. 117: « Broken ¢ is very frequent in early Beneventan,
it i8 a feature of early French »,

* 11 Lixpsay, Paleogr. lat., I, 14, ritiene la ¢ crestata, o doppia ¢, «a feature
of Italian script», 11 tipo italiano e il merovingico si distinguono per il tratteggia-
mento. La ¢ beneventana trova punti di contatto particolarmente colla ¢ di mi-
nuscole preearoline derivate dalla merovingica, $i noti il punto di combaciamento
delle due parti delln ¢,

* Cfr. Loew, op. cit., pp. 115, 117. Il Lixpsay, Palacogr. lat., I, 18, con-
sidera questa forma di ¢ coe una earatteristica italiana: « Itis the & so characteristic
of Beneventan minuscule and of its predecessor, the North Italian, and is the fa-
vourite formation with many scribes»,

£ Ad es., nella carta senese dell’a. 777, « Archivio paleogr. Ital. », I, tay. 6.
1 WarreNeacu, daleitung cur latein. Palaeogr., 4 Aufl. p. 19, dice la scrittura
di questa carta tra la longobarda e la merovingica.

¢ Tale forma di e corsiva troviamo nella carta ricordata di Forino del 792; si
trovano pure esempi nella carta di Arniperto dell’$23, dove gia si ha I'influenza
beneventana (facs. in Pwcierrit Tarcal. Paleograjia artistica di Montecassino.
Longobardo-Cassinese, tav. 35).
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che Duso di tale e corsiva non ¢ generale in Italia e si 'a,ﬁeu.na
gpecialmente in alcune carte tra la i:"lne deﬂ’}’m se§010 e il prin-
cipio del 1x ; che non sempre lo sviluppo di que.sta: form‘a Verso
un tipo calligrafico o diritto ci ha dato una ¢ :qu)lle allfaj bene-
ventana. I’influenza franca ci spiegherebbe meglio lestef};smne -del
suo uso nel campo Ybrario e il tratteggiamento, quando &' partico-
larmente diritto, serrato, duro e spezzato, come nellfa bej,n.event‘,anfx.
Riteniamo molto probabile che siffatta e, it;a,]ja.n‘a di origine, abbia
sentito in vari casi, come nella beneventana, l'influsso franco nel
iale di esecuzione.®
mOd(;.SIgg? lettera molto caratteristica della beneventana & la 7,
non quella isolata, con svolazzg libero saliente a .destra, ma queila,
in legatura o appoggiantesi & lettera seguente, dJ.formaj dura, ele-
vata, acuta. Deriva dalla corsiva, ma ha tratteggiamento a,liquanto
diverso e prende aspetto particolarg. 1! tratto ascendente non si gvolge
largo staccandosi dalla linea vertlcah? della base, ma sale strezto,
diritto, e scende a destra con tratbo di ugunale pressione e senza or-
mare occhiello, Risulta pilt diritta, stretta e di iatﬁur.a pesante.s, ri-
spetto alla r di altre seritture. Soltanto nella merovingica una simile
forma & di uso normale, e nel secolo Vm,.specmlmente nel}a geconda
meth, forme simili si incontrano nella minuseola precarolina, anche
A'Ttalia. Occorre distinguere tra legatura e aog)ﬁamento deu.a r
con lettera seguente, Si ha sempre legatura con i, Sono numerosi gh

1 Come sotto linfluenza franca uvveniBS'a ques\}o pm'-ticolarf» t.mu.egga
mento dells ¢ si nota assai bene nella formula di dut{azmne di a}cum dlplox{u ;g
rolingi, dove, guando incomincia n,r} essere usata la mmusco]a,l;’\l FTO\’uC‘nl.; E& vt? a
¢ oon fratteggiamento che ricorda il tipo beum:antano :T sotto z:zxone T\Te .ma:A ,e;;i
giamento franco, ne veniva facilinente }n)ﬂ e S’;“‘,B?/ta“ Nel ms. (,otb(fnv Nero A. |
\(“Cfl'. Catalogue of Anctead nmmzsnri,»lwi the vl;rmah Musgeum, 11, tav. 32),.che il
LINDSAY, I';«lrm;g;n Tal,, 1, 18, dice seritto o \ v:'onlﬂ" - ha egrtagnentg 1 ‘sm?htt‘lrn,
minuscola precavoling, cavatber iglianti a fl}m proprio ﬁ) f'()(h i italiani -,
& ha una ¢ de) tatto shnile alla bunf- na, ma in almm{ e.;\sx. rwm'rf- Apure una ¢
(cfr. ad es. 1. 7 della col. a ¢ henedieciones ») che, ‘uelA fjl'atto mferlo‘m. diritto o poco
curvo e con risvolbo iniziale & siniabra, m})s(.m Porigine franca. Cfr. a p. 33 ‘qumfm?
abbiamo avvertito a proposito del c«nl"V‘nF. lat. 57(}3. La ¢ n-eLIa, forma di cui ci
oooupiamo, considerata isoln!ful\enl;f, Lll!lxcllmente' si pud digtinguere se f?m,ma, 0
italiane (benevenbannl. ]A'iL{ﬂmrUfl §i pud spesso riconoscere per nu maggior ‘c.-”w-
tondegginmento della 1111.1‘1:? inferiore, per lo pih aperta a destra e meno a(l(?.‘u)smt.f\.
alla letters seguente ; 81 !hstingﬂlv talvolta 'lu fl'anf:a, quu‘n(.io la parte inferiore h:m
tendenza pilt rettilinea ¢ pliﬂ(‘flplﬂ con leggiero apice a sinistra o quando pure es-
sendo -curva come Uitaliana si addossa ctrettamente alla letters seguente.

0N
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accostamenti con : a, ¢, ¢, g, m, n, 0, 1, 8, 4, % Questi, che derivanp
dalle legature della corsiva — e anche nella beneventana del primo
periodo sembrano aleuni ancora pilt legature che appoggi -, non
sono propri della minuscola corsiva italiana, mentre i troviamo come
carattere normale nella merovingica libraria ; esempi poi rieorrone
nella, minuscola precarolina {e nella scrittura affine di aleune carte),
specialmente dove si ha, o & probabile, Vinflnenza franca,. Nell'acco-
stamento della r colla e si palesa pitt chiaramente il modo franco :
si ha una ¢ merovingica dal tratto superiore della base diritio e alto,
mentre nella corsiva comune o romana & basso e tondo ; @ nella mero-
vingiea Paccostamento (talvolta pare vera legatura) si verifica nella
parte superiore senza ripiegamento dells », mentre nella corsiva co-
mune la r si carva e la base della ¢ sembra la continuazione del tratto
di destra della r.

¢t Nei pit antichi manoscritti in beneventana, come osservo il
Lows, I'asta orizzontale della t non si abbassa sempre a sinistra fino
a toccare il rigo, e Uocchiello rimane aperto. La forma bassa e chiusa a
guisa. di ¢ diviene costante nel secondo periodo. In aleuni codici, tra
i pitt antichi, come nel Parig. lat. 7530, Pasta verticale ¢ in genere pilt
lunga e termina con un tratteggiamento ondulato che le di forma ca-
ratteristica. Tale forma, presa a s¢, staceata, si direbbe a tutta prima
merovingica. ! Le due forme, la forma aperta e la chiusa, derivate
dalla corsiva, si trovano anche in altre minuscole precaroline, special-
mente dove si ebbe presumibilmente influenza franca ; perd in ¥ran-
cia e in Italia prevale la prima ; la forma chiusa & tipica specialmente
della minuscola vigigotica. * Nella merovingica pitt corsiva, come quella
dei diplomi merovingici, si trova anche una ¢ corsiva chiusa in un tempo
solo, quale si ha, ma di uso pitt esteso, nella minuscola corsiva ita-
liana, e quale & comune nella corsiva visigotica.® Questa forma cor-

P Cir. ad es., i rr. 2, 3, 4 ece. del facsimile in STEFFENS, tav. 42.

* Nella redazione C, sincrona, del testamento di Fnirado abate di St-Denis,
dellanno 777, il Tangl {efr, « Neues Archiv s, XXXII {1906), 197), avverte che
la ¢t & «in einer Gestaltung, die lebhaft an die spitere Montecassinesische Schrift
erinnert ». Doveva aggiungere che somiglia anche alla visigotica. & somigliante
alla ¢ beneventana sviluppata, non a quella del periodo pitt antico. Inoltre nelia
pergamena di St-Denis si ha un tratteggiamento che sembra molto individuale ; e
la derivazione dalla forma werovingica & spiceata.

® La corsiva visigotica ha il ductus dellitaliana. Si nota una certa differenza
nel tratbegginmento vra la merovingica e italiana. Mentre in questa 'asta che parte
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siva & pure usata nella ricordata carta del 792. Le forme quindi della.
beneventana si potrebbero spiegare come derivazione dalle citate
forme della corsiva locale ; resta perd il fatto, che nei codiei pitt an-
tichi 81 ha comunemente la forma aperta, e in molti casi coll’asta ver-
ticale ondulata. Se questo tratteggiamento fa pensare ad influenza
franca, come si puo collegare a questa scrittura la tendenza del tratto
orizzontale, nella ¢ isolata, a terminare a destra con ripiegamento al-
Pinglt, non cos! si puo pensare per la forma di ¢ raddoppiata e bassa.
E come mai nel successivo sviluppo la t beneventana si é chiusa,
mentre avrebbe potuto, con processo forse pili naturale, restare col-
T'occhiello pin corto o in alto, seguendo piu da vicine la merovingica
© prendere addirittura la forma della ¢ carolina? Considerando inoltre
che questa forma si afferma nella beneventana quando dalla corsiva
va gcomparendo la forma simile in un solo tempo — il che si verifica
appunto fra la fine dell’vix e il 1x secolo, secondo i luoghi,
quando sl manifestano le nuove minuscole locali, ~ non ci sembra
del tutto improbabile, che ad accentuare tale forme di ¢, bassa e
chiusa, e & mantenerla in uso, sebbene usata qua e cold anche nelle
carte, possa aver contribuito la visigotica (non diciamo che dipenda
senz’altro, unicamente, dalla visigotica). Il Lowe ammette solo la
somiglianza colla visigofica, * ma a noi sembra, dopo quanto abbiamo
avvertito circa U'influenza di questa scrittura in Italia e la probabile
conoscenza di essa a Montecassino o pei lnoghi vicini fin dai primi
tempi della beneventana,® che un’azione siffatta, ristretta, della vi-
sigotica sulla cassinese non sia da escludere senz’altro.

Dai caratteri generali, quelli c¢he mostrano il tratteggiamento e
la maniera, alle forme di singole lettere e di singole legature, le so-
miglianze della beneventana colla merovingica, colla minuscola pre-
caroling di aleuni serittoi dell’Italia settentrionale, nonche colla pre-
carolina straniera derivata dalla merovingica, sono tali e tante che
facilmente ci spieghiamo come aleune di queste minuscole con carat-
teri tanto affini siano state considerate un tipo unico, che chiamarono

dalla base del trafto verticale si volge a sinistra, por lo pit senza formare un vero
occhiello aperto, restando sl rigo : pella merovingica si volge subito in alto, taglia
P'asta verticale un po’ in albo, guindi sopra il rigo. L’italiana si presenta come a
schiaccinta e larga a sinistra, Ja merovingica non perde la forma tipica di 4, con
svolpzzo a sinistra dell'asta orizzontale.

t Cir. Lorw, op. cit., pp. 114-115.

? Cfr. p, 12,
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scrittura longobarda o lombarda ; ginngendosi persinoe 5 riteners ghe
sia stata importata in Francia da monaci italiani. t

Ma ¢ soltanto Iapparenza che porta a tali confusioni nei generi
di serittura. Oggidi non e pit ammissibile che si confondano aleunj
di questi, come i tipi di Luxenil, Corbeia ecc., colla beneventana.
o con altre minuscole precaroline italiane, come con quella che.ha
particolare somiglianza colla beneventana e che direrro (per brevita
e chiarezza, ma non con precisione) tipo simile alla )eneventana, *
L’ipotesi di aleuni ernditi che I'nso della minuscola precarolina in
genere o di aleuni tipi di essa sia passato nel territorio franco dal-
I'Ttalia e che la beneventana possa aver esercitato influsso fuori d'Ita-
lia,* non sembra appoggiata da alcun dato od elemento paleogra-

t Cfr. Logw, op. eit., pp. 22, 27-28, 97-08. Di guesta opinione fu, ad es., il
‘DrLIsLE; cfr.: « Bibliothdque de I'Ecole des chartess, X X1 (18680), 415; Cabinet des
manuserits, I1, 122 ; Notices el extrails des manuserits, XXXI, Ire partie (1884), 46.
L sorprende che si abbia un ritorno a tale ipotesi anche in questi ultimi anni, co-
me dal Gaudenzi, il quale, a sostegno della sua opinione, che la minuseola caro-
lina «sia quella della curia Romana porfatn in Francia », osserva : « potrebbe ad-
dursi anche il fatto che Ia longobarda, prima adoprata dalla curia stessa, si era
ugualmente introdotta in Francia : non nell'uso ufficiale, perché I'autorith regia non
vi si era ancora immischiata, ma in quello del monastero di Corbie, e forse di qual-
che altro. » ece. (« Bullettino dell’Istituto storico [taliano », n. 37 (1916}, p. 4290).
Sulla impropria denominazione longobarda o lombarda non & pit il caso di insistere,
dopo quanto fu detto autorevolmente in riguardo. Nella 4% ed. del Manuel de Pa-
léographie del PrROU (p. 66 sg.) si continua a classificare sotto il titolo di lombar-
dique tutte le scritture minuscole (diritte e corsive) italiane (delle earte e dei co-
dici) avanti Puso della carolina, comprese la curiale e la beneventana.

? Secondo il TANGL (ofr, « Neues Archiv », XXXII (1906), 197 ¢ in ARNDT-
TaweL, Schriftafeln, 1, 4 Aufl., ilustrazione alla tav. 6 e II1, illustr. alla tav. 71}
per il periodo piti antico non vi sarebbe una forte distinzione tra la cosi detta scrit-
tura longobarda e la merovingica; ma egli per lo meno esagera. Par alcune lettere,
considerate separatamente, non ¢ facile la distinzione, anzi talora non si pud tare
una petba distinzione ; ma non & cosi per i generi,

¢ Cfr. nota 1. Il Trausr, ilustrando il Codex Einsidlensis 199 {in « Bury,
Facsimiles of the creeds from early Manuscripts» (Henry Bradshaw Society, vol.
XXXVI, London 1909), tav. X, p. 83 (e cfr. pure p. 50; vedi inoltre TRAUBE in
« Sitzungsberichte der philos. philol. und histor. Klasse der k. B. Akademie der
Wiss. zu Miinchen », 1907, p. 72)}, che & nel tipo di Chur, 8. Gallo, sce. avverte :
«This is not the place to discuss in detail the peculiar type of this seript and its.
origin. T may only briefly mention, what strikes the eye of every palaeographer,
that it is the result of a many sided movement ; the minuscule developing in France,
a8 it came nnder the influenee of the School of Monte Cassino, which was likewise
in a state of development,was forced in a peculiar calligraphic direction.» I Momz.-
BERG, Das frankische Sacramentarium Gelasianum (codex Jungall. n. 348), in
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fico sicuro ; e contro di essa ha recentemente fatto giusti rilievi
lo STEINACKER, il quale sostiene l'indipendenza di questi tipi.® Se
osserviamo che anche in uno stesso scrittoio italiano sitrovano usati
diversi tipi di mintscola precarolina, alcuni con carabteri simiili al
tipo beneventano altri no; che la minuscola corsiva in nessun luogo
@Italia prende spiceati caratteri generali simili alla franca, e quan-
do st modifica verso il tipo librario si fa di regola semicorsiva o si
accosta alla semioneiale pura o rustica, tendendo a divenire minu-
scola precarolina; che vieé varieth nel tipo di minuscola precarclina,
sicché si dovrebbe talvolta parlare piuttosto di usi o di tendenze
individuali anzich® di usi secondo gl scrittoi; che spesso si tratta
non di somiglianza di lettere isolate o di singole legature, ma di
caratteri varl constituenti una maniera, testimonianze di un indi-
rizzo che si appalesa or qua or la; che tra la minuscola corsiva
italiana e la minuscola precarolina beneventana o del tipo simile al be-
neventano non vi & quella stretta corrispondenza e dipendenza o ten-
denza i sviluppo che si nota nel regno franco tra la serittura doc‘}'
mentaria e la libraria; che solo nel periodo franco si trova u,?aca in
alouni luoghi d'Italia anche per le carte, accanto al tipo corsivo co-
mune e con forte distacco da questo, una scrittura uguale o affine al
tipo minuscolo precarolino ricordato (simile alla beneventang); se
esaminiamo tutto cid, ci sembra di dover escludere che le identith e 1‘?
somiglianze che si notano nella scritt.urfm (minuscola precarolina) di
qua e di 1a dalle Alpi si debbano attribl}zre al puro caso, mentre, d’al-
tra parte, non soddista appieno la spiegazione che si tratti dovun-
que e unicamente di uno svolgimento parallelo e spontaneo, che
si abbia, ciod, una semplice tendenza comune della serittura nei
diversi paesi e Iuoghi.®

« Liturgiegeschichtliche Quellen », I (1918), X.Cf\': «iibrigens dirfte die Schrift
Ratiens im Grunds als eine norditalienische Spielart aufgefasst werden, die beein-
flugst durch Norden und Westen, allmiihlich dann abgetént ing frankische iber-
geht v, L'Hussgr, op. cit., pp. 206-207, ritiene che la serittura dei codici formanti
Is sua classe precarolina (« vorkarolingische Klasse ») abbia preso la via dall’Tta-
lia. In questa classe, per quanto noun bene determinata nei caratteri, entrerebbero
certamente i mas. che noi diclamo in minuscols precarolina. I} LERMAXN, Lo-
feinische Palacogr., op. eit., I, 10, p. 83: « Dass die ritische Schrift gewissermas-
sen aine Fortsetzung oberitalien. Min. izt, soll freilich nicht bestritten werden ».

L Cfr, STRINACKER, op. cit., p. 162 sgg.

2§ questa 'opinione che sostiene con ardore lo STEINACKER, op. cit.,
p- 1563 sgg.
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Un’altra ipotesi inerita, secondo noi, di essere presa in congide-
razione : che alcuni di quei caratteri affini, quelli tra i pidl carattori.
stiei dei tipi di scrittura e che non si trovano nelle earte italiane in
corsiva comune, siano dovuti ad influenza straniera.

E nouw puo trattarsi, sempre seeondo il nostro parere, che di in-
fluenza franca in Ttalia. Parliamo di influenza, franca in genere, non
toceando di proposito la questione delle senole, senza indagare se
Pazione sia venuta ir Ttalia dal sud o dal nord della Francia, o dalla
Rezia ece.

B certo che questi caratterl possiamo studiarli oltralpe nei di-
plomi merovingi fin dal sec. viL, nelle rarte di S, Gallo dalla met cirea
del sec. virr ece.; Ii possiamo studiare nei manoscritti in pura mero-
vingiea e in minuseola precarvolina dei vari tipi delle scuole franche
{alcune prossime al vegno A" Italiay, * in manoseritti pil antichi e
assai pitt numerosi di guelli del tipo simile al beneventano o in be-
neventana pura.® Il pitt antico codice datato in beneventana ¢ della
fine del sec. vIrr (779-797) ¢ e non conoseiamo saggio di precarolina
italiana del tipo simile al beneventano che Possa assegnarsi a mag-
giore antichith. Si hanno carte italiane del secolo vIII che presentano
singole forme di lettera o legature che vanno confrontate, per la loro
somiglianza, colle rispettive nella serittura beneventana; ma in

' Cfr. faes.: REDLICH und GRross, Privaturkunden (in « SEELIGER, Urkunden
und Siegel in Nachbildungen fir den akademischen Gebrauch », III), tav. 24,
& 744; ARNDT-TANGL, op. cit.. 111, tay. 71, a. 752, Si veda specialmente la
carta del 762; in CHROUST, Monumenta Palucogr., I Ser. Lief. X1V, tav. 2e¢., con
caratteri assai affini alls beneventana,

* Per la Rezia, cfr.; R. DuRrrER, Ein Fund von ratischen Privaturkunden
aus karolingischer Zeit, in « Festgabe fir Gerold Meyer von Knonau » (Zurich,
1913), p. 13 sgg.; A, MAN3ER, in « Spicilegivin Palimpsestorum », 1, Codex San-
gallensis 193 (Bouronae, 1913), pp. 7-8; MouLsERG, Op. cit., P. LXXXIX sgg.;
Hrereok, Regesien von Voralberg und Licehlenstoin bis sum Jakre 1260, in « Quellen
zur Geschichite Voralbergs und Liechtensteins » 1 (1920), p. 47; STRINACKER,
op. cit., p. 153 sgg. ; LEFrLER, op. cit., p. 101 sgg. ; LEnMANN, Laleinische Pa-
lacographie, op. cit., I, 10, p. 63,

® Ci limitiamo a ricordare 1’ Epinu.l Ms. 68, dell'a. 745 (744) (fase. in « The
New Pal. Soc.» tavy, 207, 208; e cfr. HESSEL, op. cit. p. 208 nota 13), il cod.
dell’a. 754 del Seminario di Autun, n. 3, (facs, in STEFrENS, op. eit., tav. 37 b)
e la carta di §, Gallo, 764 settembre (1-2), in scrittura libraria (facs. in ARNDT-
TaNGL. op. cit. III. tav. 71 b). Clr. STRINACKER, op. cit., pp. 153 sgg., 168.

¢ Parigi lat. n. 7530 ; cfr. Lopw. op. vit., p. 41, Per il codice cassinese che
st abtribuisce approssimativamente alla: meta del secolo v, efr. pp. 12, 58.
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nessuna di esse, 8e non erriamo, si pud scorgere il tipo beneventano
in formazione.

Lo Steinacker trovs questa carta nel documento di I%ergamo dell’a, 774
(vedi facs. in BowxeLry, Codice paleogr. Lombardo, tav. 15).* Egli non con-
sidererebbe pill questa serittura come corsiva, ma semicorsiva; non pitt solo
come scrittura notarile o documentaria, ma con tendenza alla libraria; e
su questo punto riteniamo ehe abbia ragione. Siamo invece molto esitanti
sulla data della copia (il documento non & originale). che a noi sembre-
rebbe non anteriore al ix secolo (forse della prima metd del 1x). Inol-
tre non ci risulta che la carta rappresenti an tipo comupe di scrittura: e
dal tratteggiamento singolare e dalla particolar forma di Jettere e di lega-
ture parrebbe che lo serittore ebbia sentito qualche influenza straniera,
specialmente franca: si vedano le legature della » con lettera seguente,
della a (posizione in alto) con m, m, s, t. le legature ct. ef, la lettera ¢
crestata, ecc.; si osservi che aleune b grandi (maiuscole) ricordano il tipo
insulare (cfr, p. 22), 1} tipo di questa serittura non pud dirsi comunque
affine al beneventano, Pid vicina sarebbe, se mai, la carta senese del 777
(facs. mell’ < Archiv. paleogr, Ital. », I, tav. 6, efr. p. 42 nota 4), che si pud
confrontare con earte lucchesi (vi-ix sec.); & una semicorsiva. piutto-
sto che una corsiva, che mostra una certa tendenza verso la libraria
(efr. il nostro studio IL codice 490 della bibl. Capit. di Lucea, p. 86 sgg.).
Dalle carte senesi presso I'archivio di Stato in Siena non risulta che la
serittura della carta citata fosse Ia scrittura di largo uso o una serittura
tipo in quel territorio. Dalla corsiva o semicorsiva di Lucca non & affatto
derivato un tipo uniforme di precarolina, né un tipo particolarmente affine
al beneventano. Cosi non ricordiamo carte di archivi dell’ltalia settentrio-
nale che per I'efA e per i caratteri ei soccorrano particolarmente per la
nostra ricerea: potrd tutt'al pin trattarsi di carte singole. Altrettanto di-
remo dell’ltalia meridionale. Quivi alla fine del secolo vii, doveva essere
ancora usata la minuscola eorsiva del genere che troviamo nell Italia set-
tentrionale, come ne fa prova la ricordata carta di Forino nel]) Irpinia
del 7¢ aneora vel secolo 1x troviamo in aleuni Luoghi una serittura che

¥ STEINACKER, op. eit, p. 163 « Und dber dje Bildung dieses Typus in
Ttalien haben wir bis jetzt nur eine vereinzelte, aber freilich bedoutsame Andeu-
tung. Das ist eine gleichzeitige Abschrift einer Bergamasker Urkunde von 774,
die zeigt, duss der neue Typus nicht lediglich ans dem Bedirinis oines regsamen
literarischen Zentrums entsprang, sondern aus ciner viel allgemeineren Schrift-
tendenz. Auch fir die Aufzeichnungen des taglichen Lebens suchte man, wie
dieses Stiiek lehrt, an Stelle der nnschénen, schwer lesbaren Schrift der Notare
eine halbwogs regularisierte Form der Kursive mit weniger Ligaturen, stirkerer
Verwertung des Unterschieds zwischen Haar-und Schattenatrich, grosserem Buch-
stabenabstand, runderen TFormen uaw. avzubilden »,

T SUBTAPARELLL, ~ Nofe palcoprafiche 4
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si collega direttamente ad essa, seritlura che non ha relazione colla bene.
ventana: come uella carta di Taranto del maggio 803 (Archivio di Mon.
tecassino, caps. Y6), come nella carta 819 genvaio proveniente da S. Mar-
tino al Volturno (Montecassino, XXX, 1. 1; da fotografia comunicataci dai
prof. A, Gallo), come nelln caria di 8. Elpidio (S. Arpino, presso Napolij
dell’ 820 (facs, nell’« Archivio paleogr. Ital.», VII, tav. 52), come in una
carta di Trani dell’845 (arch. Capitolare; da folografia comunicataci dal
prof. A. Gallo). Quando appare nelle carte meridionali la beneventana, o
un tipo affine. essa era gid sviluppata, La beneventana & di origine libraria;
e J'uso suo melle carte wmeridionali & dovato ad influenza della libraria.
Gradatamente cssa penetrd nelle carte: nell’810 potiamo gi4 1a sua azione
in un diploma del principe Grimoaldo 1V di Bencvento.! In coiclusione,
non si conesee finora, se non erriamo, alcun esempio di serittura che per
la data e per il carattere si possa considerare tipo di bepeventauna corsiva
i formazione, della quale serittura si possa dire, come ritiene lo Steinacker
{op. eit.,, pp. 153, 157), che & la beneventana passata - con piceole moditi-
cazioni di tratteggiamento. con semplice « Regularisierung » nella forma
delle lettere e delle legature - nei libri,

Non dimentichiamo sopratutto quali rapporti esistessero tra
queste minunscole precaroline, con caratteri affini e che furono con-
fuse come una sola scrittura. Aleuni generi di minuscola preca-
rolina in Francia (e, aggiungeremo, in Svizzera, e in parte della
Germania) e in Italia (la beneventana, come quella simile del nord)
appartengono al medesimo gruppo, in quanto sono minuseole consi-
mili per caratteri ed etdh; ma mentre i primi derivano prinecipal-
mente dalla minuscola corsiva merovingica o franca, gli altri
provengono principalmente dalla minuseola corsiva italiana.® La
precaroling francese di tal genere si sviluppa spontaneamente,
direttamente dalla merovingica (senza escludere altre influenze).
I rapporti invece della precarolina italiana colla merovingica o
non esistono o sono di altro grado, non essendovi tra queste scrit-
ture aleun legame che porti a dipendenza diretta nei caratteri. La
causa di sviluppo spontaneo e diretto, che attesta il mantenersi di
forme uguali o simili, quale si avverte nella precarolina franca (del
genere di cui ci oceupiamo) rispetto alla merovingica, non si ha

! Vedi facsimile in PisciceLLl TABGGI, Paleografia artistica di Monfecas-
stno. Longobardo Cassinese, tav. 34. Sulla scrittura delle carte nell'Italia meri-
dionale sta preparando uno studio il prof. A. Gallo.

* Bi pud vedere sulla minuscola precarolina quanto abbiamo esposto som-
mariaments nel citato studio sul cod. 490 di Lucca, p. 108 8gg.
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nella precarolina italiana rispetto alla merovingica. Ora, se nell'ita-
Hana, ¢id non ostante, vi sono affinith colla merovingica — affinith
che non possono essere disconosciute e che non crediamo semplice-
mente casuali né tutte frutto di svolgimento naturale dalla scrit-
tura madre, cio¢ dalla corsiva romana, e di azione comune della
semionciale od altro — esse saranno dovute con tutta probabilitd
ad influenza franca.?

L’influenza merovingica & stata forte ed estesa in Italia tra I'vor
e il 1x secolo, e ne abbiamo rilevato tracce non dubbie; perche
non ammettere come possibile anche tale azione nei caratteri pit
singolari che la precarolina italiana presenta identici o simili colla
precarolina di Francia % Per Pitaliana, non si tratta di eredita di ca-
ratteri, di dipendenza materiale, né di stretta imitazione; ma es-
senzialmente di influenza generale nel tratteggiamento, di accen-
tuazione di alecuni elementi scrittord, di un certo indirizzo che di
il colorito, di una maniera che viene imitata.

Per PItalia settentrionale abbiamo, in aleuni serittoi, prove
sicure dellinfluenza merovingica, e non pud quindi sorprendere che
tale azione possa essersi cold verificata nella precarolina del tipo
che ci interessa; per Montecassino e per il territorio beneventano
in genere mancano queste testimonianze paleografiche dirette, ma
cid non fornisce ancora un argomento in contrario. Sarebbe un’esa-
gerazione, anzi un errore, ritenere che la scuola di Monteeassino
fosse sotto linfluenza franca ; diciamo soltanto che si poté avere
cold un’eco, una ripercussione della merovingica o franca, portatavi
da codiei, diplomi e carte, e raccomandata, per cost dire, dall’auto-
rith di eruditi e dal fastigio di potenti e di sovrani che salirono a
quel monastero, La quale scrittura, considerata anche goltanto come
manifestazione artistica, avrebbe concorso a fissare certe forme
della minuscola che stava sorgendo come in altri scrittoi italiani.
Al'infuori del segno abbraviativo, non avrebbe copiato forme spe-
ciali della merovingica, ma forme della corsiva e minuscola locale
avrebbe tratteggiato in riodo particolare, sotto Vinfluenza franca,
della quale gent) la maniera. Quello che si & verificato isol:).tamentg
qua e colh in altri serittci, a Montecassino ragginnse uno sviluppe
maggiore con forme pit spiccate, pitt regolari e in armonia tra loros
gui st ebbe un fipo vers & proprio, quale solo poteva uscire da un

} Alinfluenzs france nella precarolina dell’ltalia sett. sceennz snche il
Lemmany, Lateinigehe Paldocr., op. cit, I, 10, pp. 81, 62, 65.
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gran centro culturale e da una scuola calligrafica. I rapporti politici
e letterart tra Francia e Ifalia meridionale nella seconda meth del
secolo VII, e pilt specialmente verso la fine, vengono in appoggio
alla nostra tesi. Il Lowe stesso non tralascia di avvertire, che la vi-
sita a Montecassino, verso la fine del secolo vim, di Adelardo ai
Corbeia non pud essere stata senza influenza nella scrittura.' A
Corbeia, era git in uso una minuscola precarolina (di varl tipi) bene
sviluppata. Sicchd a Montecassino 'azione franca poté provenire
dalla pura merovingica (det diplomi, delle carte e dei codici) come
anche da una minuscola precarolina franca. Questa precarolina
straniera (di qualsiasi scuola) avrd fatto sentire la sua azione sia
offrendo un saggio di minuscola, sia additando forme di lettera e
segni e modi di tratteggiamento.

Ammettendo linfluenza franca nella beneventana come in al-
cuni saggi di precarolina dell'Italia settentrionale con caratteri molto
affini, Porigine di questo tipo di minuscola precarolina (beneven-
tana e tipo simile dell’Italia settentrionale) ei apparira pilt chiara
e semplice. Ci spiegheremo in tal modo apparire nello stesso periodo,
nel nord e nel sud, di scritture simili con aleuni caratteri generali e
particolari singolarmente uguali o somiglianti, B un tipo di minu-
scola (precarolina) sorto dalla stessa fonte (la minuscola corsiva
italiana) e che ha sentito in parte la medesima influenza (franca);
donde prodotti singolarmente simili in vari scrittoi. Non dipendenza
del sud dal nord, ma sviluppo presso che uguale e contemporaneo ;
non continuazione della minuscola usata nel settentrione, ma una
minuscola precarolina & s&, per quanto eon caratberi simili ; non
rapporti di scritture madre e figlia, ma di scritture sorelle.

Forse non fu sconosciuta una minuscola counsimile neppure a
Roma, che quanto si & verificato nel nord e a Moutecassino puod
essere avvenuto anche a Roma.?®

* Cfr. Lorw, op. cit,, p. 5. L'OTTENTHAL, op. cit., p. 210, propenderebhe a
porre lorigine della beneventana intorno al tempo «in welcher Adalhard von
Corbie und Paulus diaconus im neuaufblithenden Montecassino weilten ».

* E pare che ce ne mostri tracce, oltre la citata bolla di Niccold I
{efr. p. 86), il Liber Diurnus vaticano; cfr. p. 60. Non siamo del parere di
V. Novax, Scriptura Beneventana (Zagreb, 1920). p. 34, che fin dal vi-vim secolo
si gia sviluppato dalla corsiva antiea, nell’Italia meridionale, un tipo speciale di
minuscola (di esso manca ogni prova), dal qualb sarchbe derivata tra I'vim e il
IX secolo la beneventana; questa poi avrebbe preso particolari caratteristiche s
varietd di forme quando « venne in collisione colla minuscola carolina » {efr. la
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Vogliamo aggiungere alcune altre osservazioni per chiarire il
posto che occupa la beneventana rispetto alla minuscola preearo-
lina di altri serittoi italiani. Si dice, e con ragione, che la minuscola
precarolina dell’Italia settentrionale presenta alle volte caratteri cosl
affini alla beneventana del primo periodo, da non essere facile il
distinguere 'un genere dall’altro. ' Molti ritengono che la prima abbia
avuto uno sviluppo anteriore, e considerano la heneventana come
fighia di quella del Nord.:®

Si noti intanto, che nessun codice dell'ltalia settentrionale con
saggi di tale minuscola precarolina, del tipo ecioé simile al bene-
ventano, ha data anteriore ai piti antichi manoseritti in beneventana,
o mostra caratteri pitt vetusti; che inoltre questo tipo non & affatto
comune, né molto esteso, come non risulta usato di preferenza
in uno piuttosto che in altro scrittoio, né ha caratteri wniformi,
gia nelle lettere sia nei compendi. Non appare per nessun segno,
che nel Nord si sia avuto un centro speciale dell’uso suo. Nelle carte
nessun carattere, nessuna tendenza speciale che ci richiami a questo
tipo. D’altra parte nella beneventana non vi & carattere che neces-
sariamente si debba riferire al Nord.

Occorre distinguere tra codici e codiei. Si hanno codici (e sulla
loro provenienza non abbiamo ancora notizie sicure) in eui la scrit-
tura, benché con una certa impronta o movenza generale simile
alla beneventana e con alcuni caratteri particolari simili o uguali,
mostra un distacco netto; ad esempio, 1 codiei n. LXXXIV dells,
Capitolare di Novara,® n. CCIT della Capitolare di Vercelli¢ ece,

notizia chie del lavoro del Novax ha dato M. Kos nell’s Archivio stor. Ital,»,
ser, VI vol I (1924), 287). Ma ancora alla fine del sec. viir si usava nel sud la
minuscols eorsiva di tipo comune (cfr. p. 49); né possiamoe mesters Porigine
della beneventana o del tipo affive settenfrionale in relazione di dipendenza,
di collitione od altro fatto, colla carolina ; la beneventana, nella sua origine, va
considerata come tipo di minuseola precarolina.

! Cir. Logw, op. cit, p. 40; LINDSAY, in Palacogr, lat. I, 2.

# Cfr. TaNpsay, op. eit.,, pp. 14, 18, dice il tipo di minuscola ‘lel Nord d'Ita-
lia predecessorc del tipo beneventano.

¢ Vedi facs. in: Carta, Crrorns e Fraty, Monumenla palaecgraphica sacre,
tav. IX ; ZIMMERMANN, op. cit., tav. 24d. Cir. Loew, Siudia pul. p. 44; — A
hand-list of half-uncial manuseripts, n. 63; Lixpsay, Notas latinae, p. 489 ; Srei-
NACKER,0p. c¢it,, p. 151, nota 3; Leumany, Lafeinische Paldographic, op. cit.
1, 10, p. 62.

¢ Taes, in Burre ot Lampnamrr, Speciming cod. lai,, tav. 10. Cfr. Lonw,
Studia pal., p. 43 ; LiNpsay, op. cit.,, p. 489 ; STEINACKER, op. cit,, p. 151
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Rari sono i codici che presentano maggiori affinitd da lasciare
in aleuni casi, a tutta prima, incerti se dirli in beneventana o uo;
ad esempio, i codiei XCIX della Capitolare di Ivrea® e CXLVIIT
della Capitolare di Vercelli,* sui quali aggiungeremo aleune parole,
Essendo probabilmente del principio del 1x secolo, come farebbero
ritenere i carabteri generali paleografici, si potrebbe anche pensare
che fossero sotto l'influenza beneventana; cid che non possianio
escludere, ma nuila tradisce 'imitazione, mentre presentano distaoc-
chi notevoli e pit forti tracee i corsivitd, e pare anche di influsso
franco. D’altra parte essi mostrano accentuati e uniti quei ca-
ratteri che in altri codiei in minuscola precarolina italiana vedia-
mo pit liberi e sparsi; nd in essi il carattere che diciamo di tipo
simile alla beneventana ha una forma tipica costanbe, mostrandoci
in tal modo che nello scrittoio da cui uscirono non vi era nolla di
fisso. Nel codice di Ivrea, dal f. 9 al f. 126, si ha una scrittura
assai somigliante alla beneventana; a f. 127+ sottentra un’altra
mano che scrive gli ultimi righi in una minuscola precarolina di
forme miste, dove di simile al tipo beneventano si vede solo qual-
che e; al f. 127 ¢ riprende la prima mano, e questa nei if. 131 r—
132 r modifiea il suo minuscolo, che si scosta maggiormente dal tipo
beneventano, per poi riprendere al f. 132w il tipo usato in prin-
cipio. Tra i due codiei vi sono affinitd che li farebbero ritenere con
qualche probabilith della stessa regione ; il genere di scrittura & il
medesimo, ma nel codice Vercelless sono pill accentuati i caratteri
affini al tipo beneventano. Si vede dunque in qguesti manoscritti
un passaggio da forme pil rotonde e libere a forme pitt acute e
rigide, da forme comuni a quelle di tipo pilt 0 meno affine al bene-
ventano ; un proeesso serittorio sempre pit calligrafico e artificioso.
Ma se il punto di arrivo di questo artificio presenta affinith grande
con quello che si ha nella beneventana, non ne consegue necessa-
riamente una dipendenza; né ricorrono nei nostri codici forme

! Cir. Linpsay, op. cit., p. 458; nostra tav. 1ve.

' Cir. Loew, Studia pal., p. 44 ; LiNDsay, op. cit., p. 489; nostra ta-
vola Ivb.

* Altri mss. mostrano lo stesso fatto. Tra i codici Sessoriani {Bibl. Vitt.
Em. di Roma) alcuni sono di un tipo che non genera confusione colla benev.,
come,i nn. 38 (2095), 63 (2102), 40 (1258), da f. 185 sgg. ; altri invece, come 40
(1258), da £, 1.f. 184 vi 41 (1479); 66 (2098) hanno una scrittura che pare im-
prontata alla heneventana. Questi mss. meriterebbero uno studio speeiale ; noi
i abbiamo esaminati affrettatamente.
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compendi esclusivamente beneventani. I probabilmente il medesi-
mo processo che partendo da un medesimo punto, e sotto le stesse
influenze, giunge a identici risultati. Con c¢id non escluderemo in
modo assoluto che la beneventana fosse conosciuta da aleuni scribi
e scrittoi dell'ltalia settentrionale, e eche quindi essa possa aver
esercitato in gualche caso un’azione decisiva generale sulla minu-
scola di tipo affine. ' Comunque, questo processo lascia pure distin-
gueve caratteri generali e particolari che differenziano tali codic%
da quelli in pura beneventana. Vi & nella minuscola del Nord, di
tipo simile al beneventano, un tratteggiamento pilt tondo, facile e
sottile con gualche forma di lettera o di legatura che, pur astraendo
dai compendi e loro segni, da una particolare impronta generale alla
serittura, che la caratterizza differenziandola.

Ma anche entro la zona dove fu usata la beneventana, come
nel’Abruzzo, * troviamo la minuscola di quel tipo simile al bene-
ventano che si ha nel settentrione. Ricorderemo due codici del ter-
ritorio di Chieti.

Il cod. Vaticano Reg. lat. 1997, scritto a Chieti probabilmente
nella prima meta del secolo IX (per la parte pilt antica), & in serit-
tura simile alla beneventana, ms se ne distacca per alcuni carat-
teri particolari, di use non costante, come nel segno abbreviativo
(usa per m pilt comunemente la lineetfa orizzontale), nella g,
spesso aperta, nelle legature della a (posizione in alto) con lettera
seguente e della 7, ecc. La stessa mano adopera talvolta l'on-
ciale, & in alecune pagine passa insensibilmente alla minuscola e fram-

! Non abhiamo peppure tenbato una ricerea in riguardo, sebbene oppor-
tuna. Ricordimmo la notizia che st legge nei Cutulogi Abbatum Nonantulanorum
(in « Mon, Germ. Hist., Scriptores verum Langobardicaram et Italicarum », p. 671):
« In primis is ipse venerabilis Anselmus rexit ipsam abbatisin aunis quinquagints
tomporihus regum Aystulfi et Desiderii et Karoli Magni imperatoris, et ex his
septem passus est oxilium a Desiderio apud Caesinum... In quibus apud prefatum
Jocum Cassinum beabte vixit ot multos codices adquisiuit ». Sui codici benaventani
pasgati nel medioevo fuori d'ltalis ai veda Particolo di P. Lennaxx, Zum bene-
ventanischen Schrifibum, in ¢ Zentralblatt fir Bibliothekswesen », XLII (1925),
606-608. Non erediamo affatto, e maneca qualsiasi sicura traceia, che a Bobbio,
tra il xi ¢il X1y seeolo, si sis avuta influenza dells beneventana, come ha BUPPO-
sto O, . Mom, Bobbin, Pawia e gli ** Bucerpta bobiensia », in « Contributi alla storia
dell Universith di Pavia» (Pavia, 1925), p. 87 (i nesei e le forme di lettere « prot-
tamente longobarde » che eghi sonrge nel ma, degli Ewcerpla bobiensie, ms. G, 68
sup. bibl. Ambrosiens, non sono carstteristiche beneventane).

* Cir. Lomw, The Benevenian Script, pp. 48, 68, 76.
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mischia forme dei due generi (f. 15 sgg., f. 95+ 5gg.).* Diremg
questa seritbura, come quella del Nord, di tipo simile alla heneven.
tana. La differenza, rispetto a quella, & lieve, di grado o di seuoln ;
e se ignorassimo del codice la provenienza, saremmo certamente
portati, dalla sola serittura, ad annoverarlo coghi altri del Nord,
come uscito da serittoio della medesima regions. Tutto cid cou-
ferma come il medesimo genere di scribtura fosse allors usato noyl
solo nell’Ttalia settentrionale, coine tutti questi codici del mede-
simo tipo mostrino varietd locali v di seribi, Non presentano perd
caratberi uniformi come i codici n beneventana, che hanno lim-
pronta ben manifesta della stessa scuola. Noteremo tuttavia che,
indipendentemente dalla forma delle lettere, il tratteggiamento ge-
nerale, duro e pesante, della seritturn del codice di Chieti & pitt affine
alla beneventina ; ma non possiamo agginngere, naturalmente, se
‘questo sia 0 no un carattere generale distintivo del tipo simile
alla beneventana nelle regioni pi prossime a Montecassino. Dob-
biamo perd anche ammettere che in queste regioni linfluenza
della beneventana si sia fatta sentire presto, e a priori non pos-
siamo escludere che un tale influsso si abbia nel nostro codice. Co-
mungue, dal trovarsi a Chieti usata tale scrittura, non viene per
nulla scossa la mostra ipotesi cirea una certa influenza franca sui
caratteri beneventani, ch® anche negli Abruzzi si ebbero rapporti

o contatti varii, di politica e di coltura, coi Franchi;* e il nostro"

Stesso codice ne offre, a quanto pare, una testimonianza. ¢

Un altro manoseritto in minuscola precarolina del genere che ci
interessa e proveniente, a quanto sembra, da Chieti o dal suo terri-
torio, & il codice di Karlsruhe, Reichenau (Augiensis) n, CCXXIX,

* Vedasi di questo codice la bella illustrazione di Mons. CARUSI in « Bul-
lettino della Regia deputazione Abruzzess di storia patria », serie ITI, anno IV
(1913), p. 22 sgg. con facsimili. Altri facs. in Carust e DE BaARTHOLOMAELS,
Monwments paleografici degli Abrusei, T (Roma, 1924), tavy. 1-5, Cfr. STEINACKER,
op. cit,, p. 151, nota 3.

¢ Ctr. Carusi, op. cit., pp. 43-44,

* Cfr. Carusy, op. cit.,, p. 31 sgg. Secondo le sue osgervazioni, l'oviginale,
italiano di provenienza e di contenuto, sarebbe stato seritbo dal franco « Siei-
pertus » per ordine del vescovo di Metz, cappellano maggiore di Carlo Magno,
[ngilram ; Pesemplare che possediamo sarebbe stato eseguito a Chieti nei primi
decennii del sec. 1x. I1 GtaupENZI, in « Bullettino dell'Tstituto stor. Ital.» n. 37,
p- 375, lo porrebbe all’anno 865 circa ; e dice che potrebbe farsi risalire al prin-
cipio del 1X secolo solo «se il eodice fosse sorto nell'alta Italia. Ma nell’ Abbruzzo
lo sviluppo della scrittura fu pibn lento ». Quest’argomento non ha base.
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seritto tra 1’806 e 1'822.* Delle due mani che si distinguono, ,Iaf
prima (4) adopera una scritbura cosi affine a quella del cod. P'arlgi
lat. 7530, e in genere dei pilt antichi ip heneventana, vche stentiamo
a considerare separatamente da quell} il nostro codice. Ment?re le
lettere come le legature e il ductus sono singolarmente uguali E'Lll‘a
beneventana, si appalesa nel tratteggiamento generale (a.ngolosllta,
durezza, contrasto fra tratti marcati e sottili) il distacco dal 'mpo
consimile dell’Italia settentrionale. La mano B adopera una minu-
seola diversa, di forme miste (beneventane e non be.‘,nevent.ane),
con aleune « di tipo onciale.* Ma guesta mano scrive in continna-
zione della prima, e non vi & quindi dubbio che appartenessero en-
trambe al medesimo scrittoio ; dove pertanto si adoperavano al-
meno due tipi di minuscola precarolina. ) 1
Possiamo, anzi dobbiamo ammettere, che nel primo Pemodo
della beneventana, nel territorio in genere beneventano, si sia ado-
perata da qualche scriba anche una scritbura minuscola non he-
neventana o non beneventana pura; e bene ha osservato 411'Low<7,,
che nel primo periodo la beneventana .& in uno .st.albo di mdec?-
gione, che Pincertezza si manifesta in varl modi, chg 8010 usz.me
forme diverse della stessa lettera, ecc.: & veramente il « tentative

1 (fr. Curoust, Monumenta palacogr., 1T, Lief. X, 10. ADal Ch{ousc e da
altri & ritenuto, in base al genere di scrittura, Bempli.comen((ls di ]')rovemonza ita-
liana (¢fr. anche OTTENTHAL, in « Mitt. des Inst. fir dsterr. ~Grcsfs}u'ch(:af‘omchm:fg »,
XXXVILT (1018, 476). Ma al £. 184, una dello due mani principali glel codice
esegui aloune note storiche di particolar valore per la sua provenienza, Se-
condo una di queste, nell'anno 802 settembre 21 «urbs Teutamn a Fran?l 'conbu‘
sta est» e nell’a, 806 luglio 13 « Uucitana urbem a Franei dxsrupto,‘est; 3. Sembra
chouna tale nota di carattere cosl locale non possa essere stata sf"mjt‘a ge non da
pergona &i guei luoghi, la quale aveva interesse a registrarla. Nei (]lPlorxxx'(‘ix Lu-
dovico i) Pio e Lotario T 829 giugno 22 (M. n. 865 ( 836;) e di Lotario I 832 feb-
braio 20 (M. n., 1032 (998)) di concessione al monastero di Farfa del xfxouas.(;er.n
di 8. Stefano in Lucania, questo ¢ detbo situato ¢ in finibus ‘J‘em}inae sive -Vocs:
tanae » Pare dunque che lo scrittore della nota e di parte del codice fosse di yuel
luoghi. Cir, « Archivio stor, Ital. », ser. 11, vol. T (1924), p. 141; CA%‘»PSL, Br:,c(wl.e
archivistiche, in « Papsttum und Kaisertom. Forschungen zur puhhsnhgq Cien-
chichte und Geisteskultur des Mittelalters, Paul Kehr zum 65 Geburtstag dar-
gebracht » (Minchen, 1926), pp. 106-107. ) . .

£ Secondo YOrTRNTHAL, op. ¢it, p. 476, & wna a mlnllﬁ{iolfl; (?.gh Yede in
essa cOMB un tentativoe di tratbeggiare Ia o minuscola, che perd & rmscx?.a d% ﬁ:u‘ma
non comune. I medesimo seriba uss anche ln A eapitale (un esempio si rileve
nelle tav, del Chroust),
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yeriod », come egli lo chiama.® Ora, la scrittura del nostro codice,
che sembrerebbe in piena corrispondenza con questi caratteri, non
potrebbe appartenere al tipo pit prossimo alla cassinese beneven-
tana o anche essere uno dei pit antichi saggi della beneventana ai
an dato serittoio, e darei un saggio @i beneventana allinizio del Ao
sonsolidamento e della sua espansione nel territorio?* Risulta €o-
nunque che a Chieti e nel suo territorio, dove poi fu usata la bene-
rentana, era conoseinta, in principio del 1x secolo, una minuscola
santo simile alla beneventana (quando gid non si ammetta Pin-
duenza di questa) da eonfondersi quasi con essa. Ma & fors’anche
probabile, a noi sembra, che in quel territorio siano state usate
contemporaneamente per un certo periodo due o pilt specie di
minuscola precaroling : ad esempio, quella affine alla beneventana,
come in altre regioni di Itala, e la beneventana propriamente
detta, che a grado a grado guadagno terreno. In tal caso appari-
rebbe chiaro come la differenza tra 1'una specie e laltra sia do-
vuta all’azione di una data scuola, la quals non potd essers, in
quella zona, che la scuola di Montecassino.

Non dobbiamo pensare che Montecassino si trovasse isolato
nel movimento della serittura, e che il Sud fosge una regione separata
dal Nord. La mancanza di documenti antichi, codici e carte, che
cl permettano di fare confronti con altri luoghi d’Italia non ci deve
portare a vedere condizioni e caratteri diversi. Ma abbiamo forse
qualche traccia di eio.

Nel codice di Montecassino 753, che pud considerarsi, sebbene
non datato, il pit antico in beneventana (fu ascritto alla metd circa
del secolo vmi), troviamo aleune forme corsive che meritano di
essere poste in rilievo. Lo serittore fa talvolta uso della a corsiva
sopraseritta, in legatura con lettera seguente: an (pp. 16, 80),
al (pp. 9,108). Orbene, mentre la legatura am, an, & di uso molto
comune nelle seritture nazionali del continente e nella corsiva ita-
liana, la legatura at in tale forma (ciod dit con a sopraseritta, diritta,
che si collega all’asta verticale dells t), non & propria, salvo qual-
che eccezione, della corsiva italiana (che adopera di regola altra
legatura, la quale si svolge a destra delln a, diritta o sul rigo)

! Cir. Logw, op. ait., p. 123,

* Lasciamo ad altri, che possa consuliare direttamente il codice, un giudi-
zio definitive. 1I Lowe, il piti competente in materia. da noi interrogato, esclude
che la scrittura sin beneventana, sebbens ammetta che le somigli moltissimo.

o
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e non s trova meppure nella visigotica;' invece ‘ne fa largo uso
la merovingica o franca, e la troviamo pure in mmu.scoiei precaro-
line di tipo franeo o affine.® Nel codice vaticano di Chieti, Reg.
1097, gid ricordato, ricorrono queste legabture della a (segn'(_mha—
mente ai ff. 121 7-136 v), compresa la legatura at nella medesima
forma (efr. £.136 v) ;ela a ha inoltre un trat;teggia,m'ento che se'mbra
ricordare pitt da vicino quello merovingico. Tale riscontro nei due
codici non deve passare inosservato. Noteremo, ritornando al co-
dice cassinese, che dette legature non sono proprie del.lav beneven-
tana ; devono considerarsi come forme sfuggite allo s.cnf.tvore, come
testimonianze di un altro genere di scrittura che egli soleva usare
quando non si serviva della beneventana. Si potrebbe pensare ch'e
questo genere fossela corsiva locale. Non & perd del tutto mmgm-
ficante il fatto, che nei codici di Montecassino del IX sec:olo 'non si
trovino (se non ci sono sfuggite) aggiunte o note o post:x%le in cor-
siva della stessa etd : tutte le mani adoperano il tipo librario, la
beneventana. Propendiamo a ritenere, tutto somx'navr.o,. chg dette
legature provengano direttamente da un altro tipo di njlmuscola.
precaroling (con molti elementi corsivi) usato a Montecassu}o [ ufal
territorio al sorgere della heneventana.* Anche questa m'muscola
poteva avere caratteri di influenza franca.* A Mou(vecasmno. J:mn
dobbiamo vedere solo monaci della regione, né& solo monaci ita-
liani. Molti monasteri erano certamente centri cosmopoliti dl' col-
tura, frequentati da persone di diversi paesi; quindi non dobbiamo

5 1L tosto, cfr. p. 12, parrebbe dipendere da fonte visigotica; wa ¢ da
esctudere che querta forma di legatura sia stata riprodotta da'l\'n (Qnm. I\.c«ppure
&i spicga in tal modo la legatura an, sebbene usata (nel]a vmgo?n‘.a, poiche la
troviamo solo in fine di rigo o guando si & voluto restringere la serittura ; non @&,
in altre parole, forma di imitazione. o

¢ Vedi, ad esempio, la tav. 27 in Eurce et lag AERT, .S'pacrm?‘n.a. eco, La
legatura 4t in tal modo si trova usata nel diploma di Gmn‘oulzlu 1V di Benevento
(Lél]’SIO (facs. in PiscicerLii TABGGL, op. cit., tav. 34), in una forma molto ar-
tificiosa ¢ cancelleresca. Questo non proverebbe ancora che fosse comune nella
corsiva 1icale, come non escluderebbe ur’influenza straniera,

8 Jiella Ribl. Casinensis, I, Appendix, p. LVII, il cod. 763 & registrato tra
i « Codics Capuani » '

+ Pare che il Loew abbis intuite quests influenza, poichd rilevando che it
cod. 768 come il cod. di Boenovento ITL, © usano per guoniam il compendio gnm
aceanto & gm, aggiunge « Both Mes. show Frankish charaeteristics » (};. 19, 11
compendtio gnm & anche usato velle visigotica, e per il nostro codice ai pofrebbe
penazre che sin ptato riprodotto dalla fonte, forse visigotica (efr. p. 12).
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meravigliarei se nella sorittura, specialmente quande ¢ in forma-
zione un nuovo tipo, e nei compendi, appaiono caratteri gemernli
e forme determinate di impronta straniera. B qnesti caratteri hanng
importanza anche quando sono individuali. La serittura che lassh
tutti imparavano era la beneventana, ma nel secolo Vi, avanti
Puso di essa o nei primi tempi del suo uso, alcuni seribi, sia italiani,
gia stranieri, avranno anche adoperato altri tipi di minuscola, pre-
cisamente come si ¢ verificato in altri monasteri e centri scrittor,
dove troviamo e il tipo affine al beneventano e altri tipi.®
Anche per Roma e territorio siamo presso a poco nelle stesse
condizioni; e non crediamo di dare mn gindizio troppo avventato,
se diremo che probabilmente anche cola si & usata una secrittura
precarolina simile alla beneventana, come in altri lwoghi @'Italia.
11 manoscritto dell’archivio Vaticano del Liber Diurnus sembra
‘darcene una prova, se scritto veramente a Roma. Presenta cor-
rezioni, ritenute contemporanee al testo o di poco posteriori, ma
non certamente pin tarde del 1X secolo, che sono in una minu-
scola con alcuni caratteri propri del tipo affine al beneventano.
Non dubitiame che queste correzioni siano state eseguite nel
Inogo di compilazione del codice, che seriba e correttore appar-
tenessero al medesimo scrittoio, come attestano alcuni caratberi
estrinseci, l'inchiostro e forme di lettera. II confronto tra le due
scritture, del testo e delle correzioni, non pud dare che scarsi e
incerti elementi di studio. Ma noteremo che nella minuseola carolina
del testo si incontrano non rarve r appoggiate ad ¢, quasi in lega-
tura j ricorrono le.legature et, I, i, ro, {i; si ha la g senza oec-
chiello e simile alla semionciale ; alcune a sono del tutto simili a
quelle usate nelle correzioni, ciod di tipo simile al beneventano (efr.
ff. 420 rigo 15, 620, r. 7, 83 » 1. 17 ecc.; nelle ultime pagine au-
mentano) ; si ha persino un esempio del segno abbreviativo per m
nella forma diritta (f. 77 r r. 3 « coneurrentem »): tutti elementi che
mostrano, a quanto sembra, la derivazione dalla forma corsiva o
semicorgiva quale si doveva avere nella precarolina ; attestano che
vi era una certa relazione tra la precarolina loecale (cioé di Roma,

1 Ricorderemo che nella carta di Taranto dell’809 (efr. p. 50) si ha una sot-
toserizione, di Benedetto diacono, in una minuscola pregarolina che ricorda il
tipo simile alla beneventana quale si trova dovunque in! Italia, ma non colla
spiccate caratteristiche della beneventana; é possiamo dire che vi pia in easa
influenza beneventana.

61

come tutto fa ritenere) e la carolina, che il tipo earolino venuto
dalla Francia si sovrappose ad una precarolina locale con carat-
teri affini. Concordiamo quindi pienamente col Liebaert quando dice
che il manoscritto «offers an example of the transition period,
when the Carolingian hand was admitted into Italian scriptoria and
supplanted the old Italian minuscule »;® col Lindsay, cl.le ossejrva:
« The text shews minuscule of Caroline type, the corrections minug-
cule of Beneventan type. The use of these two types is a feature
of the scriptorium of N. Ifaly at this time (and, presumably, also
of Rome)»* e collo Steinacker: « .haben wir jetzt an V (ciod nel
cod. Vaticano) eine sicher in Rom geschriebene frithe Minuskelhs
mit karolinischem und - in den Korrekturen — italienischem Ty-
pus» ¢ Dopo quanto siam venuti esponendo, la probabilith dell’uso
a Roma della minuscola precarolina di tipo simile alla beneventana
si avvicina alla certezza; e se veramente il Liber Diurnug vaticano
fu seritto a Roma, e lo studio dello Steinacker ne darebbe conferma, *
riterremo di aver raggiunto la prova.

***

Possiamo finalmente conchiudere.

Ancora nell’vir secolo nel sud d’Ttalia,® e g uindi anehe nel terri-
torio dove sorse la cassinese beneventana, dovevia essere usata per
e carte, forge senza eccezione, la minuscola corsiva italiana, quale,
si avevs nelle altre regioni, con piccole differenze. Soltanto a Roma
si ebbe, nella cancelleria pontificia, fin dal 788, ¢ ma sembra anche
molto prima, una minuscola semijcorsiva speciale, detta curiale
yomana, derivata principahmente dal tipo comune della. corsiva

—

)} (fr. « New Palacographical Society », series 1I, part 1, tav. 18; cfr. Linp-
sAY, in Palacogr. lat., 111 (1924), 8.

¢ Cfr. Linpsay, Notac latinae, p. 482,

» Cfr. STEINACKER, op. cit., pp. 170, 176.

¢ Tgli lo ritiene sicuramente seritho a Roma. o} ocherebbe la serittura al
principio del secolo IX, ma con riserva : « bis eine datierte Hs. nachgewiesen
wird, die mit V. ehenso grosse Aenlichkeit zeigt» (p. 129).

& Certamente uPH"Irbinia, come attesta la ricordata earta del 792. Anche in
Sardegna ; efr. i) nostro citato studio pelPe Archivio stor. Ltal.», ser. V1I, vol. I,
pp. 116-11%.

t Come abtesta una lebbers, su papiro, di Adriano I, del 788: Jarrt-E., . 2462,
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italiana ; non sappiameo perd se allora le carte romane fossero gla
in eurnla 0 no.!

Come serittura libraria, oltre all'onciale e alla semionciale (e le
forme rustiche dell'una e dell'altra), si usava una minuscola preca-
rolina, di diversi tipi probabilmente, come nel settentrione. Certa-
mente, come nel settentrione, si ebbe in alcuni luoghi un tipo simile
alla beneventana: cid risulta per Chieti e sembra anche per Roma,
II medesimo fatto si sard verificato a Montecassino. Quivi tale mi-
nuscola elaboro subito e fissd meglio i suoi caratter, differenziandosi,
da quella usata altrove, come prodotto di particolare scuola. Ebbe
pilt fortuna e pit lunga vita delle altre minuseole precaroline italiane.
La cassinese beneventana sorse come scrittura libraria. 8i formd
principalmente dalla minuscola corsiva italiana (forse direttamente
dalla semicorsiva), quale doveva essere usata nel territorio, con qual-
che influenza libravia: dall’oneciale ricavd talvolta qualche lettera
(come la 4, della quale fece uso abbastanza normale; e ricorrono
eccezionalmente qua e cold aleune a onciali), e su di essa pud aver
esercitato un'azione generale, nella consistenza delle forme minu-
seole, la semionciale. Processo consimile ebbe la precarolina di al-
cuni serittoi dell’ltalia settentrionale, quella che presenta caratteri
affini, pil 0 meno spiceati, alla beneventana ; ma ivi in nessun luogo
il tipo simile alla beneventana risulta pilt antico e il solo usato o
quello usato in prevalenza (e per aleuni codici, in considerazione dei
caratteri e dell’eta, non & forse da escludere I'inflnenza beneventana).
I principali caratteri che nella precarolina settentrionale appaiono
in particolar modo simili alla beneventana, sono i medesimi che fanno
accostare queste minuscole ~ la beneventana e il tipo affine ad essa —
alla merovingica, Si hanno d’altra parte tipi di minuscola precarolina
di oltr’Alpe particolarmente vicini ai saggi italiani. Ora, siccome
Pinfluenza franca in Italia nel secolo viir & indubbiamente attestata
e risulta molto estesa, ed anteriore & stato in Francia lo sviluppo della
precaroling coi caratteri, che essa derivd certamente dalla merovia
gica, simili ai nostri ; riteniamo per molto probabile, che quei carab
beri — vuoi di tratieggiamento generale, vuoi di accentuazione nella
forma di determinate lettere e legature, e segnatamente nella form
del segno abbreviativo — che troviamo simili o nguali nella minu

B

! Nel secolo vi1, a Roma si scriveva ancora in minuscola corsiva come nel-

I'Italia settentrionale; ce ne di prova il papiro Marini, n. 92, seritto da tabellione
romano: originale presso la Biblioteca Vaticana,
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scols precarolina italiana (beneventana e del tipo a.ff’me),‘.i qua-li' di.sta,c-
cano questa dalla minuscola corsiva italiana e dagli a,lvtn generi di pre-
carolina italiana, siano dovuti, in parte almeno, ad influenza franca.

La minuscola precarolina del Sud non dipende da guella del Nord
(di tipo simile alla beneventana). Sono piﬂ.nt-ieell_e sorte dalla stessa
radice (dalla minuscola corsiva o semicorsiva italiana), presso a poco
nello stesso tempo (secolo VII, pint specialmente nella seconda metd),
che sotto influenze comuni, non esclusa U'influenza della scr'itt.ura: me-
rovingica o franca in genere (dei manoscritti come dei diplomi, di-
ranno forse posteriori ricerche di quale scuola), prendono alcm}e
delle loro caratteristiche pih notevoli, quelle che le digtinguono in
particolar modo dagli altri germogh. ‘

Nel Sud, diremo senz’altro a Montecassino, questa minuscola
precarolina — che nella seconda metd del secolo viIr, verso la fine,

“ciod nei pitt antichi suoi saggi, ci appare nel primo stadio del suo

gviluppo — prende un carattere proprio, diviene, sotto I'a zu)‘ne cultu-
rale del’ambiente, una scrittura calligrafica dalle forme fisse, ese-
guita con determinate norme. 8i estende nell’'uso : in sul principio
del 1x secolo & gia penetrata nella cancelleria dei principi di Bene-
vento; la vediamo poi gradatamente sostituirsi, dove e quando non
si ebbero o non furono usate le seritture curiali (come quelle (.h
Napoli, Gaeta, Amalfi), alla corsiva italiana delle ca‘”{e? e via via
continua, nel eampo libraric come in quello documentario, la sua vita
fortunata — varcando anche P’Adriatico - fine al xim-x1v gecolo.
Se essa non si lascio subito sopraffare, come le sorelle del Nord,
dalla minuscola caroling, il fatto si pud forse spicgare\ il} parte.
co].i’azion.e politica. Pote veramente essere considerata cola, in certi
momenti e in dati luoghi, come serittura nazionale.

Chiusa questa lunga, forse troppo lunga digressione Sulila. hene-
ventana, ritorniamo un momento al soggetto del nostro articolo per
terminare con aleune osservazioni riassnntive generall.

Non gi pud negarve che nei gecoll VITI-IX &1 sia avuta influenza stra-
niera nella seritbura nostra. Ma fu un’influenza varia e limitata, do-
vata per lo pit ad azione individuale, che cioé si riscontra in gingoli
codiei e seribi ; e non fu tale da arrestare lo sviluppo spontarueo. dgl
tipo iteliano, nd da modificarlo sostanzialmente. Sarebbe quindi,
pm che un'’esagerazione, falso il ritenere che la serittura italiana in
geénere di gquesto periodo fosse sotto Pinflusso di nna o pin seritbure
phroniere,
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Le tracce di influenza straniera si no ano nella scritbura do
mentaria come nella libraria. '
Yolla documen baria sono rare, di eceezione, e non hanno avuto e
cacia particolarmente notevole e di durata. Lia minuscola corsiva italian
si sviluppa in genere indipendentemente da qualsiasi influsso straniero.
Troviamo invece maggiori, sicuri e nofevoli esempi nella Gbraria,
segnatamente nel tipo di minuscola preca ‘olina. Ma anche in questo
campo si tratta di un’azione ristretta, e tolo in pochi casi P'influsso
straniero ha avuto efficacia ed estensione tali da potersi considerare
in mapporto con determinabe scuole serittovie e generi di scrittura.
Mentre si hanno aleuni esempi di seribture stranieve eseguite in Ita-
lia da seribi italiani o stranieri, con o senze inflnenza italiany, in nes-
sun easo si pud affermare che un tipo italiano sia stato sostitnito da
altro straniero. Se sono fondate le nostre ricerche e supposizioni, la
cassinese heneventana e il tipo simile ad essa, tipi di minuscola pre-
caroling — per ricovdave solo I maggiori e i pil estesi in Ttalia -,
avrebbero sentita in una certa misnra Pinfluenza straniera; ma si
tratterebbe sempre di influenza generale, dovutn essenzialmente ad
nna tendenza o maniera nel trattegginmento conforme all’wso franco,
non (i una sostituzione, non di imitazione diretta vera e propria;
quindi questi tipi non devono e8sere considerati come derivazione dal
franco, del quale avrebbero soltanto, secondo la nostra ipotesi, sen-
tito I'influsso. Fatto alquanto consimile si verificherh, ma in grado
molto diverso e con ben altra conseguenza, per Ja minuscola carolina :
dalla Francia verrd il tipo perfezionato di minuscola (carolina), la
quale, col concorso di cause varie, facilmente impronterd dei suoi ca-
ratteri la precarolina, che in alcuni luoghi era molto affine ad essa.
Yella, minuscola corsiva italiana, ciod nella scrittura documen-
taria italiana, continua il filone puro della scrittura italiana, che poi
darh orvigine alle varie minuscole corsive locali o regionali. Nel traman-

dare il carattere nazionale, la minuscola corsiva italiana ha avute

Pimportanza che ebbe il latino volgare nel campo della lingua.

Ta nostra ricerca — un semplice saggio di ricerca — sulle in-

fluenze straniere nella serittura italiana, presenta, in aleuni punti,

come il lettore avrh rilevato, maggiore importanza storica che pa- ;

leografica. Piceoli accenni di tale influsso, pressochd insignificanti

sotto ’aspetto paleografico, possono essere ghi unici o i principali in-
dizi che attestano in certi periodi relazioni tra scribi, serittoi e senoles

anche di diversi paesi; e possono mostrarci nuove o non ben note vie
di ecomunicazioni e relazioni varie, sia intellettuali sia artistiche.

&

AGGIUNTE

—- Cod. Vat. lat. 5767. Ci sembra di trovare qualche traccia
di influenza insuiaie nella seconda scrittura (& il celebre palinsesto
del De republica), in onciale del secolo VII: in alcune a semioncial
(ad es., pp. B7 rigo 6, 60 1. 19 ecc.), in aleune D onciali cuneate, in-
grandite o maiuscole (ad es., pp. 128 v, 1, 202 r. 13 ece.); notiamo
una | minuscola cuneata e dall’asta verticale ondulata (p. 199 1. 6;
nell'interlineo). A p. 197 1. 8 il vocabolo « haereditatem », aggiunto
interlinearmente, in minuscola semicorsiva del secolo VIIl, pare
seritto da mano insulare: insulare & la 7, la h & “cuneata; la e in
legatura con lettera segueite e le a possono essere insulari. Cost
a p. 287 1. 2, pure nell’ interlineo, in «si ergo», la s, lae, larelag
hanno impronta insulare. Piccoll rilievi, che insieme ad altri, quali
possono emergere dalle note in eersiva e dalle note tachigrafiche,
gioveranno a far meglio conoscere la stovia e il valore del codice.

— Cod. CXLIV della bibl. Capit. di Vercelli, forse della seconda
metd del IX secolo. Mostra influenza. insulare nelle aste cuneate e in
alcune b ed ! ondulate, mentre qua e cola lascia pure scorgere tracee
di influenza visigotica, in alcune ¢, segnatamente in legatura con
Jettera seguente, in alcune ¢ (tipo onciale) [al £ 337, ultimo rigo,
il vocabolo «ergon si direbbe in pura visigota] e in alcuni compendi,
Notevole & Puso del punto a sinistra del segno 1 per us e SPEsso
anche del segno 2 per ur. Il segno per us nella forma dis, in alto,
occorre qualche volta pure con punto a sinistra. o sobto isul rigo)
o punto e virgola (sul rigo). Al f. 477 i ha la lineetta con punto
sopraseritto. Probabilmente le forme di influsso visigotico dipendono
da fonte visigotica del testo.

— Carta del maggio 853, scritta a Piacenza ( orig. arch. Capit. i
Piacenza: Cantonale II, cassetta n. 12, Permute n. 8). Le sottoscri-
ziond del vescovo di Piacenza « Seufredusy e di« Autebertus presbiter »
sono di tipo franco. A Piacenza, sotto questo veseovo (839-870), la
serittura wvrh probabilmente sentito I influsso fratco.

—— Per ln sottogerizione in visigotiea nella carta del giugno 7 T4,

1., SEEIAPARELLL ~ Note paleoprafiche. H



66 Influcuze straniere pella scrittura italiana dei secoli vin e 1x

ricordala a p. 9, cf. pure una nostra nota nell’ « Archivio stor. ital.x,
ser. VII, vol. V (1926), p. 165 sgg., dove & riprodotta a facsimile,

— Intorno ai codici di Verona LV, XL, LXI e TI1, di cui cf oc-
cupiarno rispettivamente alle pp. 5-6, 24, 6, 27-28, of. anche G. On-
GARO, Coltura ¢ scuola calligrafica Veronese nel secolo Y, in « Memorie
del R Istituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti », vol. XXIX,
n. 7 (1926): cgli riconosce nel primo influssi visigotici (p. 87); dice Ia

seconda serittura del cod. XL « di rude tipo visigotico » (p. 82), quelly’

del col. LXI, f. 1, «un tipo rade di minuscola visigotica » (p. 87);
¢ considera la seriftura del cod. III «un eurioso tipo di minuscola,
che si potrebbe chiamare idiosineratica, poichd rappresenta un tenta-
tivo locale di fusione di forme pure locali» (p. 85).

— Cod. Cotton Nero A IT (del quale ef. p. 43, nota 1). Se-
condo . Sitva-TAroUCA, Giovanni « archicanior » di 8. Pietro a Roma
¢ PeOrdo Romanus » da lwi composto (anno 680) [in « Atti della Pon-
tificia Aceademia di Avcheologia » (Serie ITT). Memorie, vol, I Parte 1
Roma 1923], p. 169, nota 35: « I caratteri sembrano indieare la
Francia settentrionale come patria del manosecritto ».

— Cod. Karlsruhe, Reichenau LVII (cf. p. 7, nota 6). I BrETHOLZ,
Lateinische Puldographie, 3 Aufl. (1926), p. 79, lo annovera, se-
guendo I'Holder, tra quelli in merovingica.

— L’influenza franca in Italia, e particolarmente a Bobbio e
nella serittura beneventana, & ammessa da P, LAUER, Recherches
sur Véeriture de Corbie dite Lombardique (in « Bulletin philologique
et historique, 1924 », Paris, 1926). Egli dice: «. .. il est évident que
la scriptura Corbeiensis des temps mérovingiens, dont importance
a été hien mise en relief par Traube, doit dériver de la seripiura
Lugoviensis, laquelle a aussi influencé les cursives de Bobbio, éga-
lement filinle de Luxeuil, et par I toute la calligraphie italienne »
(p. 65). « On peut done dive que la rigidité de main des moines in-
sulaires de Luxeunil mit de Pordre et du style dans la mérovingienne
échevelée, et que Corbie y ajouta de la rondeur. Enfin Bobbio et
Ultalie en ont tiré des dérivés qui ont abouti 3 la bénéventaine
encore plus arrondie. On voit donc la parenté, et Ion s’explique
que Pab- type de Corbie ait pu rappeler aux érudits du xvire sidele
I'écriture bénéventaine» (p. 66)«...les rapports de Corbie avec
I'Ttalie lombarde étaient plus fréquents qu'on ne le supposerait, &
premiére vue» (p. 67). « I’éeribure dite “lombardique » de Corbie
présent done tout de méme quelques analogies avec la bénéventaine,
notamment deux traits saillants qui frappent de prime abord: ¢ bouelé
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agauche et 7 allongé. Toutes deux sortent en effet d’une source com-
mune: Décriture de Luxeuil... Toutes deux sont des dérivés des
cursives de I’époque mérovingienne ou lombarde » (pp. 67-68).

Nel giudizio generale del L. troviamo una conferma delle no-
stre particolari ricerche. Noi perd non parliamo di derivazione o di
origine, ma soltanto di una certa influenza franca nella beneven-
tana. Il vocabolo lombardique, che crediamo improprio per qual-
siasi tipo di scrittura italiana, tanto pid lo riteniamo tale per una
serittura di origine franca.

— Il prof. P. KuHR, nel suo recentissimo studio, veramente
fondamentale per la diplomatica delle antiche bolle pontificie, Die
dltesten Papsturkunden Spaniens erliutert und reproduziert (in « Ab-
handlungen der Prussischen Akademie der Wissenschaften». Jahrgang,
1926, Phil.-hist. Klasse. N, 2), pp. 9-10, 34, da una nuova spie-
gazione sulla serittura della bolla di Nicolo I, JArrE-E. n. 2718,
per Saint-Denis (cf. p. 36 del nostro lavoro). Ritiene ora che il
contesto sia in corsiva franca, di mano di un monaco di Saint—Denis;
il notaio regionario Sofronio, ricordato nella formula dello seriptum,
avrebbe scritto probabilmente solo 1'intitulatio (che il XK. riconosce
in scrittura di origine romana, cancelleresca) e il Bene Valete. Ma
la serittura del contesto non & pura scrittura franca. Colla nostra
ipotesi avremmo una scrittura eseguita nella cancelleria romana con
influenza franea; con quella del Kehr una scrittura franca, ma,
aggiungiamo noi, con influenza curiale o romana, eseguita da un
franco estraneo alla cancelleria. Non vi & indizio sieuro per ritenere
che le note tachigrafiche nella croce dopo Bene Valete (cf. KEHR,
p. 10, nota 1) siano di origine franca (ef. CACURRI, Lo lachigrafia
sillabica. lating (Roma, 1908;, pp. J4-15:. Comungue la bolla ha
sempre importanza per lo studio delP’influenza franca in Italia.

— Nel codice palinsesto della biblioteca Angeliea, in Roma, F. A,
o 1408 (T, 6. 22), dottamente illustrato da D. C. MoHuBERG, Un
saeramentario palinsesto del secolo 711 dell’ Italia centrale (in « Ren-
diconti della Pontificia Accademia Romana di Archeologia », anno ¥1T,
1925, p. 391 sgg.), la prima serittura, una minuscola precarolina con
elementi onciali, che secondo il M. sarebbe della meta del secolo viit
e de.l’ Italia centrale, non vi¢ traccia di elementi beneventani. Lia ¢
niinvseola colla prima asta divitha e la » scuta, in legatura con let-
tera seguente, ricordano forme consimili in saggi di minuscola pre-
earolina italiana, ma sopratutto franca (gindichiamo dai faesimili
pubblicati dal M.; ef. pp. 42-44 del nostro studio).
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