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fahrung ist, haben konnen. Sollte Leibnitz gegenwirtig seyn
und entscheiden wer ihn besser und seiner Wurdiger nach dem
was er zur Absicht hatte ausgelegt habe so zweifle ich nicht
er wiirde die letztere Erklirung so befinden.

‘Wenn der Begrif von Raum ein Verstandesbegrif ist, so
muB er doch beweisen kénnen dafl er 3 Abmessungen habe dafl
also es Raume als Flichen und R#ume als Lingen gebe etc. —
Von E s Beweis gegen den Idealism. Es ist aus der innern
Warnehmung schlechterdings nicht mdoglich zu beweisen dafB
der Grund der Vorstellung nicht in mir war aber wenn ich
sage gesetzt er sey allemal in mir so wire gar keine Zeit-
bestimmung meines Daseyns.

D 16.

Ein schmaler Streifen hoch 8° von 53 und 43 Zeilen mit
Notaten fiir seine Vorlesungen iiber Metaphysik aus den 70er bis
80e¢r Jalren. Daf Kant dieselbe zu verschiedemen Zeiten benut:zt
und vervollstindigt habe, lipt sich aus der Verschiedenheit ron
Ductus, Feder und Dinte sehr deutlich entnehmen.

[16, 1]

Beweis des kiinftigen Lebens aus der analogie der Natur
in Ansehung der zweckméfBigen Bestimmung ihrer Anlagen
evolution.

Der blos moralische Beweis gilt nur vor einige Menschen

und nur vor einen gewissen Zeitpunkt des kiinftigen Daseyns

Kinder Wilde Dumme
nemlich die verbrochen — haben und nur bis sie gestraft

physico- i
sind — dagegen der teleologische Beweis darum vor alle gilt

weil in der ganzen menschlichen Natur die Anlagen sind
und weil deren Entwickelung und praktischer Gebramnch
ins unendliche dhnliche Folgen vorbereitet

Schétzung unserer Erkentnis. Der Beweis hat practische

positive
sufficientz und der metaphysische negative in Ansehung

der dogmatischen AnmaBung der Gegner.



