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und als besondere ebenso griindliche wie populire Bearbeitung der
Critik drucken zu lassem. Schultz selbst berichtet kurz in der Vor-
rede zu seinen ,Erliuterungen iiber Kants Crit. d. r. Vft.“
(Konigsbg. 1784) diber die zwischen thm und Kant dieserhalb ge-
pflogenen persinlichen Unterredungen und schriftlichen Auseinander-
setzungen. Schultz schickte Kant seine Ausarbeitungen bogenweise
zu und Kant lief es micht an Vorschligen und Eriffnungen fehlen,
wie einzelne Punkte besonders in der Dialektik ausfiihrlicher und
deutlicher abzufassen selen. Zw solchem Zwecke mogen die Ent-
wiirfe auf diesem und dem folgenden Bogen (No. 11) entstanden
sein. Ebenso qut kinnten es aber auch Vorarbeiten zu den Ver-
dnderungen der betreffenden Puartien der 2ten Aufl. der Vernunft-
kritik sein. Die Schrift gehirt emtschieden den 80er Jahrem an.

Wieder den Idealism

1.) DaB die Idealitit des Raumes und der Zeit welche blos
formal ist nicht den realen Idealism enthalte der vorgiebt daB
der Warnehmung der Dinge im Raum gar kein Gegenstand
aufler der Vorstellung gegeben sey. sondern daBl diesem Gegen-
stande oder diesen #dulleren Gegensténden (welches unausgemacht
bleibt) nur nicht dieselbe Form des Raumes an sich zukomme
unter dem wir ihn oder sie anschauen weil sie blos zur sub-
Jectiven Art unseres Vorstellungsvermogens in der Warnehmung
gehort welches daraus geschlossen werden kan weil der Raum
nichts in sich enthilt was Vorstellung eines Dinges oder des
Verh#ltnisses verschiedener derselben zu einander an sich seyn
kénnte und wenn er als eine solche Bestimmung betrachtet
wird als ens imaginarium ein non ens ist.

2.) DaBl die Vorstellung des Gegenstandes ausser uns im
Raum nicht Schein sey d. i. etwas ausser uns blos zu seyn
scheine sondern &uBere nicht blos innere Warnehmung sey dafl
er aber uns diese Form des Raumes an sich zu enthalten scheine
weil wir nicht anders wie durch Schliisse erkennen konnen daf
er blos Erscheinung sey



