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weil Feders eben citirte Characteristik den Berkeley’schen
Idealismus gar nicht trifft. Denn Berkeley’s Idealismus umfaft
nicht Geist und Materie ‘auf gleiche Weise und ,,verwandelt uns
selbst keineswegs ,in Vorstellungen. Im Gegentheil! Von
den Ideen oder Erkenntniflobjecten, die alle passiv oder unthitig
sind, unterscheidet Berkeley ein von ihnen ganz verschiedenes
Ding, worin sie existiren, — das Gemiith, den Geist, die Seele
oder das Ich als eine thitige, einfache, unzusammengesetzte, un-
zerstdrbare Substanz, von der wir streng genommen keine Idee,
obschon einen gewissen Begriff (notion) haben (Princ. d. menschl.
Erkenntn. iibers. v. Ueberweg, 2. Aufl. 8. 22. 34 u. 36. 98; oder Abh.
Section . XXVII. CXLI). Diese Substanz ist also nach
Berkeley selbstverstindlich keine blofle Vorstellung in vns. —
Ferner: Feder hat hier, der Sache und dem Inhalt nach, nichts
erfunden, sondern nur wiedergegeben, was ihm die Garve’sche
Recension dargeboten hatte. '

Feder schopft seine Ansicht itber Kant’s Idealismus, wie er
sie in dem ersten Satze seiner Recension und dann mit Bezug
auf die Paralogismen der rationalen Psychologie ausspricht, aus
Garve’schen Sitzen.

Feder sagt in dem ersten Satze seiner Recension: ,Kant’s
»hoherer oder transscendenteller Idealismus verwandelt die Welt
yund uns selbst in Vorstellungen und laB8t alle Objecte aus Er-
nScheinungen dadurch entstehen, daf sie der Verstand zu einer
yErfahrungsreihe verknipft, und dafll sie die Vernunft in ein
nganzes und vollstindiges Weltsystem auszubreiten und zu ver-
einigen, nothwendig, obwohl vergeblich, versucht.”

Garve sagt am Schlusse seines Berichts ilber die Elementar-
lehre der Kritik der reinen Vernunft: ,Begriffe also geschopft
naus Erscheinungen, verknipft in Erfahrungen von dem Ver-
sStande, in ein kompletes System zwar nie vollig gebracht,
naber doch zu demselben unaufhérlich bearbeitet von der Ver-
ynunft, das ist unsere Welt: die8 zu unserm Geschifte zu machen,
sist das Resultat unserer ganzen Cosmologie und Theologie*
(8. 856). Und er sagt gegen das Ende seiner Recension: Der



