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selbst keine als Zahlenwerth angebbare Grésse hat. Deshalb giebt es
auch keine allgemeine Mannigfaltigkeitslehre, welche sich als ein Theil
der Analysis aus rein analytischen Prinzipien entwickeln liesse. Wir
konnen die Coordinaten im Raume messen, aber zwischen dem Element
des Raumes und seinen Coordinaten giebt es keine analytisch darstellbare
Bezichung. Gesetzt, wir kénnten alle Unterschiede der ,,Coordinaten“
des Farbensystems als messbare Unterschiede der Quantitit ausdricken,
so ware das Verbaltniss, das zwischen der so festgelegten Farbe und
ihren Coordinaten besteht, analytischer Behandlung deshalb entzogen,
weil die Farbe selbst keine als Zahl angebbare Grosse hat. Dass im
Raum beim Uebergang von einem Element zum andern ein Messbares,
die Entfernung entsteht, welches als Grosse im Sinne analytischer Be-
trachtungsweise gefasst werden kann, ist eine nur in der eigenthimlichen
Beschaffenheit der Raumvorstelluhg begrindete Thatsache, welche aus
analytischen Prinzipien gar nicht erschlossen werden kann, obwol sie
allein die Anwendung der Analysis auf die Raumvorstellung ermdglicht.
Die Entfernung der Orte im Raum ist also dasjenige, was im analyti-
schen Sinpe als Grdsse bezeichnet werden darf, weder das Element der
rdumlichen Mannigfaltigkeit, noch diese Mannigfaltigkeit selbst konnen
jemals analytisch ausgedriickt werden, weil sie jeder Grossenbestimmung
entzogen, weil sie im Sinne der Analysis iberhaupt keine Grossen sind.
Deshalb ist es falsch, dass im Sinne der analytischen Geometrie die
allgemeine Raumvorstellung auf die Form eines Grdssenbegriffs gebricht,
dass sie selbst nicht weniger als ihre einzelnen Bestimmungen dem
Gattungsbegriff der Grosse subsumirt werden kénne. Unserm ,philo-
sophischen Untersucher” ist das Alles, obgleich es falsch ist, nur des-
halb selbstverstindlich, weil er nicht weiss, was analytisch ist. Sobald
er irgepdwo Worte, wie ,drei,* ,vier® etc. liest, macht er von dem
Vorrechte des Pbilosophen Gebrauch, Nichts von Mathematik zu ver-
stehen, und erklirt, das sei ,analytisch.“ Ein ergdtzliches Beispiel
dafiir findet sich auf S. 45 seiner Schrift. Da wo er mit der Selbst-
verstindlichkeit des Analytikers von der dreifachen zur nfachen
Mannigfaltigkeit ibergeht, kommt ihm das Bedenken, ob er nicht etwa
einen ,ungehdrigen Sprung gemacht habe.* Aber mit dem Universal-
mittel der Analysis beseitigt er seinen Zweifel. ,Jedoch die mathe-



