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eingehende Darstellung der naturwissenschaftlichen Schriften, 2) die nicht minder
ausfihrliche Behandlung des Inhalts der iibrigen vorkritischen Publikationen, 3) Zu-
sitze des Verf., betreffend die Vartheidigung sciner Position gegen Ansichten anderer
oder auch die Bestitigung letzterer, 4) in sonderheit ausgedehnte selbstindige Kapitel
iiber die heutige Kantphilologie. — Was ferner die Uminderungen betrifit, so hat
K. Fischer bald durch Kiirzungen grissere Pricision erreicht theils durch noch tiefere
Durchdringung des Sachverhalts die Berechtigung der kantisch-u Anschauung gegen-
tiber inzwischen laut gewordenen Bedenken auf's Neue sicher ge tellt (man vergleiche
in beiden Beziechungen beispielsweise das 4., 5. und 6. Kapit., cnthaltend ,,die Lehre
von den Kategorien etc.“, ,Die Lehre vom Schematismus cte. und ,,Die dynamischen
Grundsitze“ des zweiten Buchs der fritheren Auflage mit den entsprechenden 5. 6.
und 7. Kap. desselben Buchs dieser Ausgabe, in Sonderheit die Behandlung des Ge-
setzes der Causalitit in letzterer auf S. 393—99 mit derjenigen in der ersteren auf
S. 409—18); bald wiederum ist durch neue Anordnung oder Hervorkchrung cines
anderen Gesichtspunktes als des Hauptthema's in diesem oder jenem Abschnitte die
frithere Darstellung berichtigt oder wenigstens der Sinn derselben noch mehr ver-
deutlicht worden. Dies letztere lehrt z. B. bes. deutlich ein vergleichender Blick
auf Titel und Anordnung des Stoffes in dem 6. bis 11. Kap. des erten Buches der
frilheren im Verhiltniss zu Kap. 6 bis 16 der gegenwirtigen Auflage, in welcher
iiberdies das 6. Kap.: ,,Gruppirung der Werke Kant's“ ganz neu hinzngckommen ist.
Wo alle diese Arten der Umgestaltung der vorangehenden Ausgabe oder auch nur
deren mehrere zusammentreffen, ist hin und wieder in lingeren Abschnitten kauw
eine Spur des Wortlauts der fritheren Auflage zu finden. Instar ommium weise ich
hin 'auf S. 115 bis 121 dieser Ausgabe im Gegensatze zu 121—130 der zweiten.
Die hier in dieser dritten Auflage vorliegende Darstellung des Themas , Kants philv-
sophische Entwicklung“ enthilt] fast kein Wort der bisherigen Behandlung und
zugleich mittelbar eine scharfe und herbe Kritik der Ergebnisse der jetzt sich als
maassgebend geberdenden Kantphilologie. ’

¢. 1. Nur auf die fiir die heutige Kantforschung so wichtigen Zusitze Fischers
will ich etwas ndher eingehen und dadurch das Urtheil begriinden, dass der in dieser
neusten Bearbeitung vorliegende dritte Band zugleich ein ganz unentbehrliches
Hillfsinittel zum fachwissenschaftlichen Studium der Kantischen Philosophie bildet,
zumal in den Irrgéngen der Kantphilologic iiberaus orientirend ist.

Zunichst kommt hier die den naturwissenschaftlichen Schriften gewihrte Riick-
sicht in Betracht. Dieselbe nahm noch in der zweiten Auflage einen Raum von nur
16 hochst splendid gedruckten Seiten des friheren kleineren Formats ein und es
wurde auf denselben iiber jene Arbeiten Kants nur referiert, withrend der Verf. jetat
eine eingchende Wiirdigung derselben und Begriindung der letzteren auf 42 Seiten
giebt, wic cine Vergleichung von S. 140—72 der gegenwiirtigen mit S, 136—52 der




