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Motive und Bedingungen seines Filschertums wurden weiter genannt: Sein
,Haschen nach der ihm einmal zum Lebensbediirfnis gewordenen Gunst der
GroBen” *™, ,echt humanistische Ruhmsucht” #*?, ,Gelehrteneitelkeit” **, ,na-
tionale Begeisterung” ¥4, ,Hang nach sensationellen Funden” **, Nach Joachim-
sen filschte Trithemius deshalb, um Hirsau ein ehrwiirdiges Alter zu sichern,
,aus Ruhmsucht oder aus der Empfindung, daf das Altertum, in dem man zu
leben gesonnen ist, kein Torso sein diirfe“***. G. Kentenich meinte, Hunibald
und Meginfried wiirden Trithemius ,als echten Sprof mittelalterlicher Wissen-
schaft” erweisen, ,die zwischen idealer und tatsichlicher Wahrheit (hie Realis-
mus — hie Nominalismus!) nicht immer zu unterscheiden wei” *?. Thommen
machte geltend, daB Trithems Geschichtsfalschungen aus ,dem Verlangen nach
historischer Begriindung seiner monastischen und patriotischen Lieblingsideen”
hervorgegangen seien %, Im folgenden ist nicht beabsichtigt, das hier gezeichnete
Bild — mag es auch im einzelnen korrekturbediirftig sein **® — mit weiteren Einzel-
motiven zu bereichern. Es sollen einige geschichtliche Denkformen und litera-
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