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auf die Formulierung seines Selbstverstindnisses. Das geht aus einer deutlichen stili-
stischen Zisur hervor, die der Sturz des Herzogs im Jahre 1180 fiir die Arengendikrate
bewirkt hat. Hiel es 1170 noch 87 terrene dignitatis gloriamn circa principatus nostri
excellentiam querimus dilatari, dignum est nos divini ministros officii et loca divino man-
cipata cultui honorare et de sacro predecessorum nostrorum exemplo pie venerari,”® so
herrschte 1188 ein anderer Ton: Ego Heinricus dux videns mentis visu caducam husus
umbratilis vite transitionem vanis deduci illusionibus, nisi aliquo fructuosi operis semine
sulcum metende segetis cum Christo scinderemus, quia etiam operari oportes, dum tenipus
vacat, timui michi, ne residuum vite sicut n retroactis diebus perderemn ocio, ita quod
creatori meo munus quodcumque offerre negligerem, concepi intus in animo aliquam
particulam tam large possessionis a deo michi inpertite in usus divinos locare.® Aus Anlaf
der nicht eben ansehnlichen Schenkung von 18 Hufen an das Kloster Loccum wird
hier ein ebenso beredtes wie eindrucksvolles Portrait des seiner Reichslehen und der
mit ihnen verbundenen Wiirde entkleideten Herzogs vorgestellt, sicherlich nicht ohne

sein Wissen, auf jeden Fall mic professioneller Eleganz vom Notar Gerhard formuliert,
der seit 1174 fiir Heinrich gearbeitet hat.

Beim Arengendiktar hatten Notare grundsirzlich bestimmte individuelle Freiheiten,
wenn sie, souverine Beherrschung der lateinischen Sprache und rhetorisches Vermas-
gen vorausgesetzt, auf Situationen oder spezifische Anforderungen reagieren sollten.
Im tibrigen rezipierten sie Vorlagen, entweder, was fiir Heinrichs Kapelliine niche in
Frage kam, aus Vorurkunden oder aus anderen Mustern, von denen hier beispielhaft
nur der Rekurs Harowigs auf zeitgendssische Diplome enwiihnt sei. Die von Hartwig
gern benutzte, aus Gal. 6,10 endehnte Wendung maxime autem (tamen, vero, circa) ad
domesticos fidei*” kommt auler in zwei ottonischen und zwei salischen Konigsurkun-

den einmal bei Konrad 111., sechsmal aber bei Friedrich 1. vor,*® desgleichen findet sich
tempus opportunuslin tempore opportuno in zwei salischen und vier staufischen Diplo-
men.”” Dieser Komplex kann hier nichr vertieft behandele werden; die kurzen Hin-

weise geniigen aber wohl als Belege fiir Qualitiit und Leistungsfihigkeit cines Hof-

klerus, der ohne regionale oder gar lokale Voraussetzungen ein beachtliches Niveau der
Urkundengestaltung erreicht hatc.
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