82 Lukas Reitinger

mehr moglich sei, die Zugehorigkeit der konkreten Aufzeichnungen
zu bestimmten urspriinglichen Schichten der Annalen nachzuweisen,
und dass die Zweite Fortsetzung des Cosmas als Ganzes betrachtet
werden muss®.

Diese Quelle ist vor allem fiir das Studium der Regierungszeiten
der bohmischen Konige Wenzel I. und Premysl Ottokar II. von Be-
deutung. Hiufig miissen Historiker bei ihren Interpretationen jedoch
auf detailliertere Berichte zurtickgreifen, die mit erheblicher zeitlicher
Verzogerung von erst im 14. Jahrhundert titigen Chronisten verfasst
wurden, seien es nun die alttschechische Chronik des sogenannten
Dalimil oder die Werke des Franz von Prag, Johann Neplach, des
sogenannten Bene§ Minorita oder des Pfibik Pulkava. Wenn einige
Gelehrte ihren Erzihlungen tber die pfemyslidischen Konige Ge-
wicht verlethen wollten, stiitzten sie ihre Schlussfolgerungen auf die
Annahme, diese Chronisten hitten sich auf die nicht iiberlieferten
Aufzeichnungen eines eingeweihten Zeitzeugen gestiitzt, insbeson-
dere aus der Zeit Pfemysl Ottokars II. Threr Uberzeugung nach
besaflen insbesondere die Auflerungen der Konigsaaler Zisterzienser
Otto von Thiiringen und Peter von Zittau Gewicht, die zu Beginn des
14. Jahrhunderts daran erinnerten, dass die Taten dieses Konigs in den
bohmischen Lindern zahlreiche Chronisten geschildert hitten*. Die
kithnste Hypothese in diesem Sinn legte 1947 Rudolf Holinka vor.
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