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Notwendigkeit, in den inneren Angelegenheiten des Reichs Prisenz
zu zeigen, beabsichtigte Friedrich mit seiner Leitung der Sitzung
zweifelsohne ein Signal zu geben. Die symbolische Bedeutung wird
unterstrichen durch den Vergleich mit anderen Verfahren, in denen
Friedrich die Anhorung der Parteien Kommissaren tberlieff. Auch
in der Auseinandersetzung zwischen Schwibisch Hall und Konrad
von Bebenburg tibertrug der Konig die Fortfihrung an Erzbischof
Dietrich von Koéln, nachdem er durch sein Erscheinen am Beginn des
Verfahrens demonstriert hatte, dass unter den koniglichen Aufgaben
Rechtsprechung und Friedenswahrung bei ihm hochste Prioritit
genossen!’. Dass die Dichterkronung just auf den Termin der Ge-
richtssitzung gelegt wurde, spricht dafiir, dass sie nicht zufallig gerade
am Ende dieser Woche stattfand, und das symbolisch aufgeladene Er-
scheinen des Konigs an diesem Tag macht wahrscheinlich, dass sich ihr
Ablauf nicht in der Ausstellung einer Urkunde erschopfte, sondern
mit einer — moglicherweise vereinfachten — Zeremonie verbunden war.

Neben anderen Urkunden'® fertigte die konigliche Kanzlei am
27. Juli auch Piccolominis privilegium laureationis aus, das ins Reichs-
register mit der Randbemerkung Creacio poete laureati eingetragen
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