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spitere Filschung zu deuten seien. Dieser Beitrag méchte die dadurch
diskreditierte These von Hinschius rehabilitieren. Der Dekretalen-
filscher kannte ganze Quellen nur in der Form und Reihenfolge, wie
sie Benedictus Levita lieferte. Die falschen Kapitularien und dhnliche
Sammlungen von Exzerpten aus dem Filscherkreis bestimmten die Ar-
gumentation und Rhetorik des Dekretalenfilschers oder beschrinkten
sie sogar; die Pseudopipste diskutierten viele Gegenstinde nur nach
den Formeln und Mustern, die diese fritheren Sammlungen festgelegt
hatten. Schliefllich lauern tiefere und unbestritten hierarchische Be-
ziehungen innerhalb dem Filschungskorpus, welche die Hypothese
einer parallelen Entstehung ausschlieflen. Die Capitula Angilramni
sind gleichzeitig mit dem letzten Buch der Kapitularienfilschungen
entstanden, und die falschen Dekretalen schépfen unverkennbar aus
den Capitula Angilramni, womit sie chronologisch nach Benedictus
Levita zu stehen kommen.

For two decades, scholarship on the Pseudo-Isidorian forgeries has
questioned their internal chronology. Whereas prior generations of
scholars, beginning with Paul Hinschius, posited that the False Decre-
tals of Isidorus Mercator draw on the False Capitularies of Benedictus
Levita as an intermediary source or fons formalis, Klaus Zechiel-Eckes
has won widespread support for his counter-thesis, which holds that
both forged collections emerged in parallel to one other, if the Capit-
ularies do not constitute the later forgery. This contribution aims to
restore Hinschius’s discredited view. Isidorus Mercator, the decretals
forger, appears to know entire categories of source material only in
the form and the order that the False Capitularies provide them. The
False Capitularies and similar Pseudo-Isidorian excerpt repositories
also constrain the False Decretals, which discuss many matters only
after the pattern these prior collections had already established. Finally,
there are deeper and unchallenged hierarchical entanglements within
the Pseudo-Isidorian corpus that throw the hypothesis of parallel de-
velopment into confusion: The Capitula Angilramni clearly emerged
alongside the final book of the False Capitularies, and the False Decre-
tals obviously know the Capitula Angilramni, such that they land after
the excerpt repositories once again.



