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fol. 81'. In synodo Zachariae — mulieri quam viro = 
Monac fol. 57'—62'.

fol. 86. Pro qua causa — consisteret = 1. c. fol. 3.
fol. 86'. XXL Ex1 decreto Fabiani papae capitulo 

VIII. Quod extranei ex necessario discidium intra con­
sanguineos non faciant — procreatio. — Ist nicht Fabian.

fol. 872 (saec. XI.) Die Namen der auf der Synode von Ingel­
heim 948 versammelten Bischöfe; hieraus abgedruckt von 
Pertz LL. II, S. 24, Note b.

fol. 87'. Hanc igitur orationis adunationem = LL. II b, S. 171; 
LL. III, S. 483.

Haec excommunicatio = LL. IIb S. 171; LL. III, 
S. 485.

fol. 88. (erste Hand) De Calcedonense concilio. Par­
rochia per tricennium — iudicetur primate. — Ist nicht 
Chalcedon.

It crum de eodem concilio. Post XXX annos nullus 
repetat diocesim suam. — Ebenfalls nicht Chalcedon.

Ex concilio Toletano. Cum apostolus salubriter 
exhortetur — occasiones amittat. — Ist in den Toletanischen 
Concilien nicht zu finden.

Ex epistola Gelasii. De tricennali praescrip­
tione. Illud etiam — Asterio et Praesidio VICC = Jaffé I2, 
n. 637; vergl. Monac.3 fol. 1.

Zweiter Theil.
Fol. 88' beginnt die Canonen-Sammlung von 98 Kapiteln, 

auf welche Theiner4 zuerst aufmerksam gemacht hat. Indem 
er in Bezug auf das Alter der Hs. zwischen Ende des 9. und 
Anfang des 10. Jahrh. schwankte, stellte er für die Quellen 
der Sammlung die Alternative auf, dass sie im ersten Falle 
die Grundlage für Regino, im zweiten Falle aber eine Ablei­
tung aus Regino darstelle. Er machte dabei eine Anzahl 
Kapitel namhaft5, welche directe Verwandtschaft mit Regino 
verriethen. Auf Grund derselben kam dann Wasserschleben6 
zu dem Resultat, dass die Sammlung aus Reg. stamme. Ich 
bin in der Lage, die Richtigkeit dieser Ansicht bestätigen und

1) ‘Calcedonense concilium’ am Rande. 2) Siehe oben S. 287 
3) Aus Monac. wird dieser Canon wegen seiner längeren Fassung kaum 
genommen sein. 4) Ivo’s vermeintliches Decret S. 15f.; Disquisitiones 
criticae in praecipuas canonum collectiones S. 152ff. 5) Nach ihm,
Ivo’s vermeintliches Decret S. 16, Anm. 24, sollen aus Reg. stammen: 
c. 3—11. 13. 14 = Reg. IT, 6—9. 49. 50. 61 67. 91. 92 (nach der 
Zählung in der Ausgabe von Wasserschieben); c. 18 — 30 = Reg. II, 165 
—168. 172. 174. 177. 182. 183. 186. 189. 190. 193; c. 31. 32 = Reg. II, 
197; c. 36—42 = Reg. II, 110. 111. 116. 117. 277. 283; wie in Wahr­
heit die Beziehungen sind, erhellt aus dem Folgenden. 6) Beiträge S. 29. 


