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aber werden aus eigener Kenntnis angeführt die Bücher 
De officiis1, daneben gelegentlich die Paradoxen2, De in­
ventione (als ‘Rhetorica prima’)3 und ohne Titel die unter 
Ciceros Namen gehende Rhetorica ad Herennium4. Von 
den vergleichsweise weniger verbreiteten Reden wird aus­
drücklich Pro M. Marcello5 und gelegentlich, ohne Namens­
nennung, ein Satz aus der 1. Catilinarischen Rede ange­
führt6. Ein Anklang an die 2. Philippische Rede bleibt 
unsicher7. Dass die Ueberlieferung von Ciceros Reden im 
allgemeinen nach Frankreich weist, glaubt Norden be­
merken zu können8. Zu Ottos Zeit hat auch der von ihm 

1) Chron. I, 26, S. 59; II, 19, S. 89. 90; 31, S. 103 f.; 34, 
S. 106f.; 40, S. 114 (‘Tullius in quarti Officiorum libri prologo’ = 
De off. III, 1, 1); 44, S. 119 f.; ohne den Titel zu nennen Chron. II, 24, 
S. 94 (‘perhibetur a Tullio’); G. Fr. I, 4, S. 16 (‘iuxta Ciceronem’). De 
Off. III, 1, 1: ‘Magnifica vero vox et magno viro ac sapiente digna’ hat 
als Vorbild für G. Fr. I, 8, S. 25, 21 Simson gedient. S. auch S. 740,
N. 2. 2) Chron. II, 44, S. 120 (‘Tullius in Paradoxis’); ohne Titel
Chron. II, 34, S. 107. Beide Male handelt es sich um Stellen aus 
Par. 2, 16. 3) Chron. I, 6, S. 44 (‘Tullius in prologo Rethoricae
primae’): De invent. I, 2. Zum Anfang des Prologs an Isingrim, S. 6: 
‘Sepe multumque volvendo mecum’ u. s. w. könnte man vergleichen den 
Anfang von De invent. I, 1, 1: ‘Saepe et multum hoc mecum cogitavi’, 
doch ist das an sich nicht beweisend. Die Verbindung ‘saepe multumque 
responsum est’ z. B. auch bei Boethius Comm. in Topica Ciceronis 1. VI 
gegen Anfang. 4) Chron. I, 6, S. 45 (‘illud Cyceronianum’): Ad 
Herenn. IV, 25, 34. — Clm. 6403 saec. X. extr. 5) Chron. II, 50,
S. 128: ‘Receptus est tunc ab eo in gratiam M. Tullius Cicero per eius­
que interventum M. Marcellus, pro quo disertam et luculentam orationem
edidit, quae sic incipit’; es folgt Pro Marc. 1, 1 und dann noch eine
Stelle aus 3, 8, die uns den Grund zeigt, weswegen Otto gerade diese 
Rede so eingehender Beachtung würdigt: Cicero habe in ihr, so sagt er, 
ausgeführt, ‘super omnes virtutes Cesaris, quibus diversas nationes domuit, 
fuisse . ., quod domito animo M. Marcellum antea inimicum in gratiam 
suscepit’. — Ottos Worte Chron. VIII, 8 pr., S. 400, 23 f.: ‘Novi etiam 
perturbationem consilii semper esse nesciam’ u. s. w. haben sicher eine 
bestimmte Stelle im Auge, doch dürfte das kaum Pro M. Marcello 3, 9 
sein: ‘in iracundia praesertim, quae est inimica consilio’. 6) G. Frid. 
II, 30, S. 137 Simson (Rede des Kaisers an die Römer): ‘ut tui scrip­
toris verbis utar, fuit, fuit quondam in hac re publica virtus’; Cic. in 
Catii. I, 1, 3. 7) G. Frid. II, 25, S. 130 Simson: ‘Factus est . . . in­
quilinus tuus, qui debuit esse dominus’; Cic. Phil. II, 41, 105: ‘te in­
quilino, non enim domino’. 8) E. Norden, Die antike Kunstprosa 
II, 692, Note; auch 710, Note. Doch vgl. zu Wibald und Reinald oben 

145, N. 8. Das von Norden angeführte Wort Petrarcas gilt wenigstens 
für die rhetorischen Schriften Ciceros im 12. Jh. nicht. Ueber das 
Fortleben Ciceros, dessen Kenntnis im 11. Jh. bedeutend zugenommen 
habe, für das frühe Mittelalter jetzt gut Manitius, Geschichte der 
lateinischen Literatur des Mittelalters I, 482. Nach ihm zitiert Everaclus 
von Lüttich (10. Jh.) die Rede für Marcellus. S. auch Sandys, History 
of Classical Scholarship2 S. 648ff.
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