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sucht nicht mehr durch religitse, staatliche, nationale Riicksichten
oder eigenes handelspolitisches Interesse gebandigt wurde. Und die
Landesherren Livlands hatten gerade den Hanse- wie den eigenen
Stadten gegeniiber besonders wenig Mittel, solche Riicksichten oder
die Beobachtung eigner Zufuhrverbote zu erzwingen?). '

MiBlich war iiberhaupt, daB3 die Stadte die Weisungen fiir ihr
politisches Verhalten von der Hanse, also einer auswiértigen Macht,
empfingen und dort gegebenenfalls auch Riickhalt gegen ihre eignen
Herren fanden. :

Dem allem gegeniiber erscheint es fraglich, wieso denn gerade
die Stadte ,,fiir den inneren Zusammenhalt der zerkliifteten Terri-
torialméchte Livlands‘ und ,,zur Forderung des Gedankens einer
innerlivlandischen Solidaritat sehr wesentlich beigetragen** haben
sollen (S. 44). Das Gegenteil ist richtig.

Die wirklichen Triger eines innerlivlandischen Solidaritats-
gefiihls gegeniiber den wechselnden geistlichen Landesherren — alles
Wahlfiirsten ohne Erbfolgemdoglichkeit —-— waren die dem Lande sich
verantwortlich fithlenden Ritterschaften?).

Eine ganz irrige Ansichtist es schlieBlich, daB bei der Entwicklung
des altlivlandischen allgemeinen Landtages (seit etwa 1420) das
Vorbild der livldndischen Stadtetage ,,ohne Zweifel sehr maBgebend
gewesen sei. Der Landtag ist vielmehr als Funktion der livldndischen
Konféderation entstanden, und sein Wesen hiangt durch nichts mit
den Stadtetagen zusammen3). Noch ein andrer, in diesem Fall auf
v. Bunge zuriickgehender verfassungsgeschichtlicher Irrtum ist zu
berichtigen: nicht der pépstliche Legat Wilhelm von Modena hat
1226 den Rigaischen Rat eingesetzt (S.16f.), sondern Riga hat
ihn (um 1221) seinem bischéflichen Stadtherrn abgetrotzt4), damit
iibrigens eipen in den Stadten des Mutterlandes vielfach bezeugten
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