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dal die letzteren zur Befestigung nach ihrer Lage in der Regel ge-
eigneter waren als die in den Téalern gelegenen und oft weitrdumigen
Siedlungen. Durch diesen Tatbestand werden wir geradeswegs auf
die altgermanischen Volksburgen hingefithrt. Der Zusammenfall
von Burg und Versammlungsort war ja kein originaler Gedanke
Heinrichs I., sondern #ltestes Traditionsgut, denn beide waren
einstmals gleichbedeutend gewesen mit den Kultstitten. ,,In
Europa hat immer schon jede Volksburg ein Heiligtum enthalten.”” 1)
Insbesondere auf germanischem Boden kennen wir die ,,gemein-
samen Heiligtiimer fiir den Gau, fiir den Stamm, fiir Kultverbénde,
. . . die zugleich Dingstédtten waren’’2?), und bei denen ,,die mili-
tarische Bedeutung in Germanien immer wichtiger gewesen ist als
die religiose, von der sie im Grunde untrennbar war’.%) So erklart
es sich, dafl wir in zahlreichen vorchristlichen Burganlagen christ-
liche Kirchen finden als Nachfolger heidnischer Kultplatze und daf3
die alten Versammlungsstitten sehr haufig feste Verteidigungslage
aufweisen auf Bergen, zwischen Siimpfen oder in FluBwinkeln, oft
schon durch frithgeschichtliche Wallanlagen geschiitzt.?) Es geniige
der Hinweis auf die Eresburg mit der Irminsul?®), auf Werla, die
schon erwahnte ostsiachsische Landtagsstiatte und Hauptburg Hein-
richs I., und auf Quedlinburg, seine Lieblingspfalz, deren Burgberg
ebenfalls als alte Kultstatte gelten kann.®) So brauchten die vor-
handenen Versammlungsstitten in der Regel nicht verlegt zu
werden, sondern konnten ohne weiteres durch Ummauerung in
eigentliche Burgen verwandelt werden. Teilweise mag man diese
Platze schon vorher in erster Linie als Burgstétten betrachtet haben,
so dafl die Ummauerung nur als Ausbau erschien. Die Vorschrift
Heinrichs I. griff also an diesem Punkte zuriick auf eine Gewohnheit
der Vorfahren; seine Burgenpolitik war zunédchst die Erneuerung
eines altgermanischen Wehrgedankens.

1) C. Schuchhardt, Die Burg im Wandel der Weltgeschichte (1931)
S. 307.

2) E. Mogk in Hoops’ Reallexikon 2 (1913—15) S. 483 unter ,,Heilig-
tumer ‘.

3) H. Naumann, Altdeutsches Volkskénigtum (1940) S. 222.

4) Eine befriedigende zusammenfassende Behandlung des Gegenstandes
scheint zu fehlen, vielleicht weil der durch W. Teudt entfachte Streit um
die germanischen Heiligtiimer und die Externsteine die Gemiter noch zu
sehr erhitzt.

5) H. Lowe in DA. 5 (1942) S. 1.

6) Erdmann in Sachsen u. Anhalt 17 (im Druck) S. 20f.



