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schwerlich stichhaltig: weder Konrads letzter Wille, noch Eberhards
Stellung an der Spitze der Franken diirften diesem das Recht oder
die Macht gegeben haben, Heinrich zum Kénig zu erheben.

Ob Konrad wirklich zugunsten des sichsischen Herzogs Ver-
fiigungen iiber das Konigtum getroffen hat, wissen wir nicht. Doch
nehmen wir an, daB8 es der Fall war, so bleibt die Frage, welche Be-
deutung diesen Verfiigungen zukam. War es wirklich so, daf} sie
die Krone auf Heinrich iibertrugen oder doch — was sachlich auf
dasselbe hinauslauft — Eberhard die Moglichkeit gaben, sie ihm zu
iibertragen, indem er sich auf den Willen seines Bruders berief ?

Die Quellen, die Konrads Designation erwahnen, sind im all-
gemeinen offenbar nicht davon iiberzeugt, daBl sie eine bindende
Kraft hatte. Der Continuator redet zwar von einem Befehl Konrads
an die frankischen GroBen; Liudprand la8t Konrad den Sachsen-
herzog als Erben der Krone einsetzen, aber er spricht dann doch nur
von einem Rat und einer Beschwérung, ihm zu gehorchen; und
Widukind, der Kronzeuge fiir die Ansicht von der entscheidenden
Bedeutung der Designation, weil3 gleichfalls nur etwas von einem
Rat Konrads zu sagen, dem Eberhard zugestimmt habe.!) Tat-
sachlich war denn auch Konrad sicher nicht in der Lage, in dieser
Sache einen Befehl zu geben, und noch weniger wiren die Fiirsten,
das ,,Volk*, verpflichtet gewesen, ihm zu folgen.

Die moderne wissenschattliche Terminologie pflegt die Verfiigung
des regierenden Konigs iiber das Kénigtum als Designation zu be-
zeichnen. Die Quellen kennen diese Bezeichnung in diesem Sinne
nicht, und wenn man sie an den geschichtlichen Tatsachen zu kon-
trollieren versucht, so findet man, daB man nicht berechtigt ist, ihr
einen auch nur einigermafBen feststehenden rechtlichen Inhalt zn
geben. Ein Recht des Konigs, iiber die Krone zu verfiigen in dem
Sinne, daB dadurch die Wihler gebunden und ausgeschaltet wurden,
hat es in den Jahrzehnten um die Wende des 9. Jahrhunderts (und
iibrigens auch spater) nicht gegeben.

Karl III. ist 885 mit seinem Versuch, die Gro8en zur Anerkennung
der Nachfolge seines Bastards Bernhard zu bestimmen, gescheitert.
Arnulf von Karnten hat 889 nur nach umstindlichen Verhand-
lungen und mit Einschrankungen die Zusicherung der Wahl seiner
beiden unehelichen Séhne erlangt. Bei der Erhebung Ottos des

1) Dabei ist zu beachten, daB die Quellen offenbar von der Tendenz be-
herrscht sind, das sichsische Kénigtum durch den letzten Willen Konrads
moglichst zu stiitzen und zu legitimiercn.
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