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autem hoc animadvertens venire moluit. Bereits Dietrich Schifer?)
hat darauf hingewiesen, daB die tradstiones nicht mit den Wenden-
vorgingen identisch gewesen sein konnen. Erst jetzt sehen wir,
worum es sich dabei eigentlich gehandelt hat. Dietrich brachte in
seinem Unmut iiber den Friedensbrecher die geheimen Vorginge
zur Sprache, die sich 1172 in Byzanz abgespielt hatten. Verfolgt
man etwa an Hand des Index des Codex diplomaticus Saxoniae?)
die erhaltenen Nachrichten iiber den sichsischen Markgrafen, so
bekommt man ein Gesamtbild von seiner Verbundenheit mit der
staufischen Politik, die es nicht Wunder nehmen 148t, wenn er auch
von den geheimen byzantinischen Angelegenheiten 1172 gehort
hatte. DaB er iiberdies zu dem engeren Kreis des Herrschers zihlte,
der in die Ostpolitik Einblick hatte, ergibt sich zudem einwandfrei
daraus, daB er bereits 1162 unter den Zeugen jener oben erwihnten
,,Conventio cum Pisanis” erscheint3), deren Spitze sich, wie wir
nachweisen konnten, auch gegen Konstantinopel richtete.

Die Uberraschung des Kaisers iiber die Plauderei seines Kriegs-
genossen spiegelt sich noch sehr gut in der Nachricht der Kdélner
Konigschronik iiber den Magdeburger Tag wieder?): sbique fraus
etus (Heinrichs) et perfidia primum imperatori detecta est. Der
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