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Dabei stand er noch nicht unter dem Eindruck des so katastrophal
verlaufenden zweiten Kreuzzugs, als er mit den geistlich lebenden,
tugendhaften Rittern als Ideal das im Chaos versinkende Reich kon-
trastiert. Auf dem zweiten Kreuzzug spielten die Templer dann nicht
nur wegen ihres Kredits fir Ludwig VIL. eine wichtige Rolle. Wie
Otto in seinem spateren Werk, den Gesta Friderici, berichtet, zog der
romisch-deutsche Konig Konrad III. ins Heilige Land und stand des-
halb in Kontakt mit den Templern. Konrad verlor grofle Teile seines
Heeres auf dem Zug durch Kleinasien und war deshalb gezwungen,
von Konstantinopel aus per Schiff ins Heilige Land zu reisen. Dort
musste er ein neues Heer sammeln, weshalb er alle verfiigbaren Ritter
mittels Geldes zum Bleiben veranlasste. Als Konrad auf diese Weise
wieder gentigend Krieger um sich geschart hatte, fasste er auf Anra-
ten von Konig Balduin III., Patriarch Fulko von Jerusalem und den
Templern den Plan zum Angriff auf Damaskus. Otto stellt die beiden
Informationen — ein neu rekrutiertes oder eher neu gekauftes Heer
und den Ratschlag der Templer zum Angriff auf Damaskus — neben-
einander, ohne sie zu verbinden. Die Abfolge der Ereignisse, wie Otto
sie wiedergibt, legt den Gedanken nahe, die Templer hitten die Aus-
hebung der Truppen finanziert, doch eine konkrete Aussage macht er
nicht. Mehr wollte er nicht tiber den Kreuzzug und die Schmach der
Christen berichten!?”. Otto bezieht in dieser Episode keine explizite
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