Der Edictus Chilperichs I. 53

zenden C-Fassung (wohl kurz nach dem Edictus)?%’. Damit entfillt
die Konjektur De terras illa vero.

Stattdessen bietet sich eine Option an, die dem Schriftbild von t:lli
wesentlich niher kommt: tali. Hier bleiben r am Anfang und /i am Ende
vollig unbehelligt. Nur die beiden Schifte von i/ wiren verschrieben
aus einem offenen, gleichfalls zwei Schifte aufweisenden a. Vor einem
a hitte sich das t auch leichter zu d& ziehen lassen als vor einem 7, das
bestrebt gewesen wire, dem wie auch immer geschriebenen ¢ anzuhin-
gen. Der Beginn unseres Satzes wiirde demnach lauten: De tali vero et
convenit, ,Uber solches kam man aber auch iiberein®.

Der Satz kennt noch weitere Riickverweise: de terras istas gegen
Anfang und de hac re gegen Ende. Riickverweisend wirkt zudem das
Wortchen singula vor de terras istas, das gut zu c. 3 passt mit seinen
vier ,einzeln® aufgezihlten Erbfillen von terrae, fiir tilli aber tiberfliis-
sig wire. Aber auch nach de terras istas scheint der Nebensatz gui si
204 Man hat aus
thm neu ,ankommende® Auswirtige herauslesen wollen oder eben neu
,shinzukommende® tilli, obwohl advenire genausogut bedeuten kann,
dass ererbte Giiter ,zukommen, zufallen2%. In diesem Fall wire es ein-

adveniunt gleich wieder auf c. 3 zuriickzuverweisen

facher, mit Richard Schréder qui si<c> adveniunt zu konjizieren?®®. Si«c>

bietet sich schon deshalb an, weil ¢ vor adueniunt mit offenem a (cc)
207

Uberhaupt verfiel das auslautende ¢ von sic im Latein der Zeit?®%,

so leicht wegfallen konnte wie ¢ vor convenit am Ende des Edictus
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