Wenceslaus alter Nero 677

nicht die Absicht mittelalterlicher Chronisten war, sachlich korrekt
tiber vergangene und gegenwirtige Geschehnisse zu informieren,
sondern dass die Ubermittlung, Verinderung, Unterdriickung oder
Erfindung von Informationen immer im Dienste ihrer jeweiligen causa
scribendi stand 2.

Die vorliegende Arbeit méchte die auffillige Ahnlichkeit zwischen
den antiken Berichten iiber ,,wahnsinnige® Kaiser und den zu Wenzel
iiberlieferten Geschichten untersuchen und feststellen, ob sich die
Ahnlichkeiten zu Abhingigkeiten verdichten lassen. Dabei werden
historiographische Werke beriicksichtigt, die wihrend der Herrschaft
Wenzels und bis zum Ende des 15. Jahrhunderts verfasst wurden. Auf
der Seite der antiken Quellen sind bis heute vor allem die Werke des
Tacitus, des Sueton sowie des Cassius Dio die Hauptinformationsliefe-
ranten zu den Kaisern des ersten nachchristlichen Jahrhunderts!®. Da
Cassius Dio im Mittelalter nur in Byzanz, nicht aber im lateinischen
Westen bekannt war, bleiben Sueton und Tacitus als Referenzauto-

en'. Tacitus’ Annales und Historiae iiberlebten das Mittelalter in
nur zwei Codices (Codd. Mediceus I + II), die verschiedene Teile
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