Text und Paratext 75

zu Lachmann allerdings liegen nicht vor’. So bleibt zu iiberlegen, wie
man Lachmanns Grundsitze auf die Petrus de Vinea-Uberlieferung mit
der nétigen Vor- und Umsicht anwenden kann. Zu beachten ist dabei
die Erkenntnis, dass gewohnlich nicht einfach eine Handschrift von
der anderen abgeschrieben wurde, sondern dass man nach Listen sich
bestimmte Texte aus Vorlagen zusammensuchte®. Konsequent zu Ende
gedacht heifit das, ein Stemma gilt im Prinzip immer nur fir einen
einzigen Text, auch wenn in der Praxis damit zu rechnen sein diirfte,
dass man Texte pragmatisch und deshalb eher gruppenweise abschrieb.

Um sich systematisch der Redaktions- und Textgeschichte der nach
Petrus de Vinea benannten Mustersammlungen zu nihern, gibt es zwei
Ansatzpunkte, die Reihenfolge der Stiicke und den Textvergleich.
Aufgrund der Reihenfolge lassen sich insgesamt sechs Formen der
Sammlungen unterschieden, nachfolgend bezeichnet mit griechischen
Kleinbuchstaben’:

o | eingeteilt in fiinf Biicher, kleine Fassung!’
B | eingeteilt in fiinf Biicher, grofle Fassung!!
Y | eingeteilt in sechs Biicher, kleine Fassung!?
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