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Ann. capituli Cracoviensis.

772 Karolus in Saxonia Has-
burg expugnat.

778 Karolus in Ytaliam venit.

774 Ytalia capta est a Francis
et Karolus Romam per-

venit.

778 Karolus contra Saxones

pugnavit.

Iterum Karolus in Saxo-
niam venit.

779

781 Saxonia capta est.

782 Karolus Romam venit ibi-
que baptizatus est filius
eius Karlomannus, quem
Adrianus mutato nomine

Pipinum vocavit.

M. Perlbach.

Nur die Quedl. haben den-
gselben Wortlaut, die anderen
Ableitungen der Hersfelder
expugnavit und Heresburg.
Urquelle sind Ann. Lauriss.
minor. SS. I, 117.

A. SG. W. lassen das Ver-
bum fort, die Hersfelder sind
ausfithrlicher nach den Laur.
min.

Ebenso (‘capta est Italia’)
A. 8G. (773) W., deren Quelle
die Ann. Alamannici conti-
nuati (SS. I, 40), der Schluss-
satz stimmt wortlich.

Den Fehler ‘Saxones’ statt
‘Sarracenos’ hat Ketrzynski
S. 243 angemerkt. Die Hers-
felder Annalen haben den
Satz: ‘Karolus pugnavit con-
tra Sarracenos’ aus den Ann.
Lauriss. min. zu 779, dann
folgt sofort ‘et Saxones Lo-
ganihi vastant’, daher der
Irrthum.

Ebenso (nur ohne Verbum)
A. SG. W. Ann. Colonienses
(Col. 88. 1, 97), Benigni, Ma-
rian. ‘Iterum’ fehlt Col.u.Ben.

A.SG. W. Col. Ben. ebenso
zu 780, Marian 781: ‘Karolus
Saxoniam capit’.

Urquelle der Hersfelder,
welche den Satz fast gleich-
Jautend haben (nur ‘perrexit’
statt ‘venit’) sind die Ann.
Mosellani (Holder-Egger zu
Lamp. 17) auch Marianus hat
ihn ebenso mit ‘perrexit’, und
Albani (Wirzib.) 88. II, 240.
A. 8G. W, Col. Ben. haben
ihn stark verkiirzt, aber A.
‘venit’, die anderen ‘vadit’,
zu 781.



