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chungen ausgenommen, mit S. Von Walram ab gehen T und
S stilistisch mehr aus einander, und es beginnt zugleich hier
die bereits hervorgehobene grossere sachliche Selbstindigkeit
des T. Merkwiirdiger Weise stimmt T bisweilen mit E und
nicht mit S!), dann wieder stehen S und E einander niher
als dem T2).

Wichtig fiir Erkenntnis der urspriinglichen Recension ist
folgende Stelle:

E 217 T 10/ = S 195.
Idem itaque Henricus archiepi-|Ipse [Henricus archiepiscopus]
scopus Henricum octavum|Hinricam VIIL [S VIL.] Aquis-

Aquisgrani unxit in regem, con-
cordi de eiusdem persona elec-
tione per principes celebrata,
Alberto quisem rege supradicto
per quendam suum nepotem

grani unxit in regem concordi
principum electione assumptum.
Quo defuncto et per quendam
nepotem suum ducem prodiciose
interfecto facta electione discor-

prodiciose interfecto. Tandem|di....
mortuo in expeditione Italie
Henrico Romanorum impera-

tore memorato electores princi-

es....

P S und T sind hier offenbar aus E contrahiert, und zwar
so fliichtig, dass die Ermordung Albrechts auf Heinrich VII.
iibertragen wird. Und selbst, wenn man annimmt, es sei durch
Versehen eines Abschreibers ‘Alberto’ ausgefallen — es fehlt
aber sowohl in S wie in T —, so zeigt sich doch die kiirzere
Form als die abgeleitete, indem sie den Tod Albrechts nach
dem Heinrichs anbringt.

Ist diese Vergleichung fiir das Verhiltnis von E zu den
hier iibereinstimmenden zwei kiirzeren Recensionen lehrreich,
so beleuchtet die folgende auch das Verhiltnis zwischen diesen
beiden letzteren:

E 188. S 170. T 3.
Vicesimo primo loco|21.loco rexit Colonie | Gunterus XXI. loco
ordinatus est in ar-|pontificalem cathe-|succedit in episco-
chiepiscopum Colo-|dram Guntharius sub|patu Coloniensi sub
niensis ecclesie Gun-|Ludowico II. et Lo-|{Loduwico II. et Lo-
tharius, sedens in|thario II. fratribus|thario secundo fratri-
1) So haben T 3 und E 189 ‘latrocinantibus Francigenis’, wihrend
es bei S 172 ‘Francis rebellantibus’ heisst. T 6 wird mit den Worten
‘O deus omnipotens’ ete. den Dankgefiihlen gegen Gott fiir die Sendung
der Erzbischofe Reinald und Philipp Ausdruck gegeben; ganz #hnlich
E 202 mit der Wendung ‘O inestimabilis benignitas’ etc.; S 182 fehlt
eine entsprechende Stelle. Nach T 7/ und E 205 war Engelbert I. ‘sta-
tura corporis procerus’, nach 8 186 ‘pulcher corporis’. 2) So fehlt
z. B. in T die sowohl in E 228 als in S 204 gegebene Betrachtung iiber

den Riicktritt Erzbischof Adolfs II. und die geheimen Abmachungen mit
seinem Nachfolger.




