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verweise auch mit Formulierungen wie ,they say“ (ut aiunt), ,it is
rumoured® (dicitur, inquientes), ,they narrate (narrant), ,they recall”
(ut ferunt) auf die Oralitiit seiner Quellen’®. Nach Wojciech Polak sei
auch die Entscheidung des Chronisten fiir der Gattung der Gesta selbst
aus der zeitgendssischen Oralitit erwachsen, habe die episodisch-
panegyrische Beschreibung der grofien Taten einzelner Helden doch in
besonderem Mafle den Erwartungen eines in einer oralen Kultur sozia-
lisierten Publikums entsprochen’®. Aus der Fixierung der Erzihlung
auf herausragende Gestalten und archetypisierte Taten, die Gallus im
Hinblick auf die Stilisierung des idealen Herrschers durchaus zupass
gekommen sei, ergebe sich freilich auch der fiir den Historiker geringe
Wert der meisten in Buch I gebotenen Informationen. Auch in Buch IT
und III glaubt Polak in einer vermeintlich wenig stringenten Organisa-
tion der Narration, in inhaltlichen, der ,Mehrstimmigkeit* der miind-
lichen Uberlieferung geschuldeten Widerspriichen, im Fehlen von
Kulminationspunkten und exakten Jahresangaben Spuren von Oralitit
ausmachen zu konnen. Schliefllich habe auch die rhythmisierte Prosa
des Gallus, auch wenn diese von seiner Gelehrsamkeit zeuge, in hohem
Mafle den Erfordernissen einer oralen Gesellschaft entsprochen.
Andere Studien sind der Frage, wie sich die orale Kultur im Text
des Gallus niedergeschlagen bzw. wo und wie der Chronist miindlich
tradierte Vorlagen verwendet haben kénnte, am Beispiel einzelner
Geschichten und Episoden nachgegangen®®. Besonders intensiv ist in
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