Vasallitit zwischen Nicht-Adel und Adel

Bauernlehen im Spiegel hohenlohischer
Uberlieferungen
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Am Beispiel des Lehnswesens kann man derzeit erleben, wie vermeint-
lich festgefiigtes Handbuchwissen ins Wanken gerit, ja in sich zu-
sammenfillt!. Vor mehr als vierzig Jahren, im ersten Semester meines
Geschichtsstudiums, las ich, wie es sich damals gehérte, ehrfiirchtig
Francois Louis Ganshofs Standardwerk ‘Was ist das Lehnswesen’ —
3. revidierte deutsche Auflage, Darmstadt 1970 — und lernte dabei
ebenso erstaunt wie ungliubig und enttiuscht, das Lehnswesen habe
seinen Zenit bereits um 1200 tiberschritten und danach eigentlich keine
grofle Rolle mehr gespielt. Enttiuscht und ungliubig war ich, weil die-
ser Befund mit meinen eigenen, im Zuge einer schon lingeren Beschif-
tigung mit Pfilzer Niederadel des spiten Mittelalters aus zahlreichen
Lehnbriefen, Lehnreversen und Lehnbiichern gewonnenen Eindriicken
tiberhaupt nicht in Einklang zu bringen war. Ganz im Gegenteil hatte
ich buchstiblich mit Hinden greifen kénnen, wie derartiges Schriftgut
gerade im spiten Mittelalter stark zunahm. Und solche Zunahme
sollte Ausdruck von Bedeutungslosigkeit sein? Aber gliicklicherweise
gab es schon damals Bernhard Diestelkamps Untersuchungen tiber das
Lehnrecht der Grafschaft Katzenelnbogen?, und wenige Jahre spiter
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