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so weit, dass er die Art der Fliissigkeit fiir unerheblich hielt, solange
nur die traditionelle Taufformel aufgesagt wurde*®.

Es bleibt aber folgende Frage — und damit komme ich zum Kern
des Problems: Warum wurde diese Thematik, {iber die sich Bonifatius
in seiner Korrespondenz der Jahre 726 bis 748 mit den Pipsten ausge-
tauscht hatte, erneut im Jahr 754 auf die Agenda gesetzt? Bonifatius
selbst war damals auf einer Firmreise in Friesland. Wenige Monate
nach dem pipstlichen Aufenthalt in Quierzy sollte er am 5. Juni 754
einem Uberfall friesischer Riuber zum Opfer fallen. An dem Biind-
nis zwischen Papst und frinkischem K&nig war Bonifatius also nicht
beteiligt. Fiir die letzten Jahre seines Lebens nimmt man allgemein
eine Entfremdung zwischen Bonifatius und dem Hof an, da er seine
Bitten nicht mehr direkt vor Pippin, sondern vor den neuen fihren-
den Kirchenminnern des Frankenreichs vortragen musste*!. Theodor
Schieffer — und die Mehrheit der Forschung ist ihm darin gefolgt — hat
daher auf eine Ausgrenzung des alternden Missionars geschlossen*?,
Unlingst plidierte jedoch Michael Glatthaar in seiner tiberaus ver-
dienstvollen Dissertation fiir eine stirkere Beteiligung des Bonifatius
an den Kirchengesetzen der Jahre 751-754*. Ich bin der Meinung,
dass die Responsa Stephans II. eine solche Revision nicht stiitzen.
Die Anfragen hinsichtlich der Taufe hatten nimlich ein klares Ziel:
Die unorthodoxe Meinung des Bonifatius sollte 6ffentlich vom Papst
diskreditiert werden. Die fithrenden Vertreter des frinkischen Klerus
lehnten die Praxis der Wiedertaufe rigoros ab. In der Uberarbeitung der
Collectio vetus Gallica, die zwischen 725 und 750 im Kloster Corbie
erarbeitet wurde, nahm der Redaktor zwei Kanones zum Verbot der
Wiedertaufe auf**. Auf den Reichssynoden von Verberie (756) und
Compiegne (757) wurden Theodor und Bonifatius endgiiltig ins Un-
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